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IMPERTYNENCYE i PARADOKSY
(z powodu etyki Fryderyka Nietzsche).

Kazdy cztowiek rodzi sie do ziego. Ale to zio
musi by¢ chyba bardzo dobre, skoro zadajemy so-
bie tak wielkg fatyge i po nie przychodzimy na
Swiat — bo poc6z by wiecej? Zto wiec bytoby naj-
wiekszem kuszeniem naszego na ziemie przybycia.

Kazdy czlowiek rodzi sie do ztego. Nietylko nie
jest on w stanie poswieci¢ swego ja ze szkodg swoja,
a dla innego z pozytkiem; ale czesto nie potrafi na-
wet interesu tych dwdch ja, pogodzi¢. Tem swojem
ja ograbia cudze przemoca, lub podstepem. Jesli
przemocy nie uzyl, to z obawy, aby wzamian na
nim jej nie wywarto i to jeszcze z okladem. Wtedy
woli jej sie wyrzec i uzy¢, zamiast niej, fortelu, za-
lotnej obtudy. Szczerym jest dzi$ po to tylko, zeby
ta szczeroscig jutro umiejetnie zrealizowac hypokry-
zye. Bo tez jedynie zwierzeta sg szczeremi szcze-
rze, i pokazujg przeciwnikowi bezobtudne zeby.

Jestesmy wiec Zli.

Bylibysmy dobrzy, gdybysmy nimi byli nietylko
zarowno dla innych, jak dla siebie; ale w pewnych
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razach lepszymi niz dla siebie. O ile za$ takimi nie
jesteSmy, stajemy sie wiasnie w wielu wypadkach
szkodliwymi, a wiec ztymi. Kto, posiadajac laske, na
ktérej oprze¢ sie moze na lodzie, jako na jedynej
dla siebie podporze bezpiecznej, nie uzyczy jej
innemu, jednocze$nie pozbawionemu laski w tych
samych warunkach — jest zly. Naraza tamtego na
ztamanie nogi. Logizowanie za$, ze gdyby postgpit
inaczej, bylby, narazajac sie sam, réwnie zly i nie-
tylko dla siebie, ale i dla tych blizkich mu, ktérych
obchodzi i stanowi moze ich oparcie nie chwilowe,
jest wiasnie logizowaniem, wiodgcem do nieskoriczo-
nej liczby wykretnych oportunizméw, stworzonych
dla dogodzenia niby logice moralnosci, a wiasciwie
tylko ztemu samolubstwu.

JesteSmy wiec Zli niewatpliwie i moze tembar-
dziej, ze przypuszczamy, iz dzieje sie przeciwnie.
JesteSmy nadto Zli i dlatego, ze o to posadzamy
zwykle innych tylko. Te za$ cnoty tak sie w nas
zagtebity, ze je wcigz powtarzamy przez cale zycie,
czesto z wiasng szkoda, mimo nauk i przestrog zy-
cia tego. Dobrem jest wilasnie tylko zycie nasze,
cho¢ tak zte dzieki nam. Ono doswiadczeniem za-
leca wcigz dobre popedy, ktérych nie stuchamy...

Ze tak jest, jak powiedziatem, dowodem najbliz-
szym, powszechnie panujaca niesprawiedliwos¢. Jed-
nem za$ z najwazniejszych znamion tych niespra-
wiedliwosci, sa krzywdy, wyrzadzane przez zhtych
mniej od nich ztym i ze zto bywa czesto niemoralnie
wynagradzanem. Jakto... wiec cziowiek bardzo zly
krzywdzi tylko mniej od siebie ztego, a dobrego nie?



Nie.

Dlaczego?

Bo nie ma on w tem interesu, bo co on na do-
brem zyska¢ moze? Zobaczmy.

Wspomnialem o dobrym. Alboz dobrzy sg? Sa
niby. Co to znaczy niby? To znaczy, ze dobrym
jest tylko ten, co byt tak nieszczesliwym, ze nie miat
okazyi spetni¢ zta. Bo i do tego trzeba miec tro-
szke szczescia i sposobnosci... A prosze mi powie-
dzie¢, czem sie to staje, ze ludzie Zli czesto wiecej
czynig dobrego od dobrych? Bo wedle wspomnianej
zasady o dobrych, maja oni rzadko sposobnos¢ spet-
ni¢ zlo, a zgodnie z zasadg niesprawiedliwosci,
rzadko przez nig bywajg wynagradzani. A kto wsku-
tek tego, sam nic nie ma, albo bardzo mato — nic
tez innemu da¢ nie moze, albo bardzo mato. Taka
wiec jednostka nie neci zlego.

A czy wszystko to, co dotychczas powiedziatem,
nie jest ztem rowniez?

Naturalnie!

Bo wykazywanie zla bez podania na to lekar-
stwa nie jest bynajmniej dobrem. No tak... A jednak
przyznanie sie do bedu, to juz jeden stopied do
poprawy, czyli, ze pierwszy krok w tym Kierunku
uczynitem. Sprébuje zrobi¢ krok drugi, i moze fa-
twiej z dalszemi pojdzie? A poniewaz chodzi o tak
wazng kuracye moralnych dolegliwosci — najlepiej
bedzie poradzi¢ sie powszechnie znanej powagi.
A ze nig obecnie jest Fryderyk Nietzsche, wiec tez
zwréce sie do niego, jako do doktora moralnosci.

I*
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Moze w poteznej farmakopei etycznej tego filozofa
znajde $rodek, receptg skuteczna.

A czy znajde jg?

Sprobuje poszukad.

* *

Nietzsche wiasnie dowodzi, ze jesteSmy niemo-
ralni, ze jesteSmy szkodliwi zardwno dla siebie, jak
i dla innych, ze jesteSmy tchérze, obtudni, ze nawet
zatraciliSmy poczucie réznicy pomiedzy ztem a do-
brem. On za$ jedno i drugie inaczej pojmuje, ina-
Czej ocenia i wazy.

Jest Nietzsche przeciwny kierowaniu sie sumie-
niem, wedle naszego o niem pojecia. Sumienie na-
kazuje ci stucha¢ tych, ktérych nasze utarte mnie-
mania moralne stucha¢ zalecity, np. przetozonych.
A przeciez to postuszenstwo moze by¢ tylko tcho-
rzostwem, moze by¢ stuchaniem nielogicznych lub
niemoralnych nakazéw, a wiec jest niesumiennem.
A jednak stuchasz, aby niepostuszenstwem nie na-
razi¢ bytu swego lub swych dzieci, co bytoby nie-
sumiennem rowniez. Jezeli kobieta stucha pragnien
swego kochanka, czyni to nieraz dlatego, aby go
niepostuszenstwem do rozpaczy nie przywies¢, co
byloby niesumiennem, choé¢ ustuchanie go mogto
by¢ Swiadomie zle i szkodliwe dla obojga, a wiec
tez niesumienne. Tak wyglgda w pojeciu Nietzschego
ta ostatnia instancya naszego autosgdu, zwanego
sumieniem. Jako wynik spaczen moralnych, naszej
bojazliwosci, braku samorzutnosci naszej, braku by-
cia samym sobg, naszej zaleznosci na kazdym kroku.
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Potepia Nietzsche pojecie mitosierdzia; a wiec altruizm.
Gdy $pieszymy z pomocg cierpiacym, krzywdzimy
ich. Cziowiek powinien wystarczy¢ sobie, by¢ sil-
nym, nieostabionym przez to mitosierdzie. Wnies¢
nalezy, ze pragnie on spartanskiej zagtady stabych
i wyczekuje narodzin rasy mocnych nadludzi.

Tak wiec zmienia on pojecia moralnosci i stawia
w miejsce dotychczasowego zupetnie inny dla niej
probierz. Odtragca moralne zasady obecne jako zte—
burzy chrzescijanskie tabernakulum, bo uznaje prze-
chowywane w niem relikwie etyki, jako wynaturzone,
szkodliwe, ludzkie — aby w ich miejsce nadludzkie
wstawi¢ zasady. Wszystko, co prawi Nietzsche
0 obecnym naszym $wiecie etycznym, jest giebokie.
Trzeba mie¢ sokoli wzrok, aby dostrzedz i prze-
nikna¢ to, co dokota nas sie roi i skrzydfa sokole,
aby ponad to rojowisko wzlecie¢ wyzej i stworzyc
koncepcye inng, odmienng, silng bardzo.

Ale zadania jego madre i oryginalne majg swojg
achilesowg piete, nie zanurzong w Styksie. Ich mia-
nowicie niewykonalno$¢, nawet w zakresie, dodaje,
wzglednych jego marzen.

Na S$wiecie sg jednostek miliony i miliardy,
a jego zadania stawia¢ mozna wyjatkom; a S$wiat
stanowig nie wyjatki, lecz wyjatkéw miliardy... Mo-
zemy wyhodowa¢ w duchowym domu karnym Kkil-
kuset lub wiecej pragnacych odpokutowaé dotych-
czasowe nasze moralne pojecia. Niepodobna jednak
obwie$¢ zelaznemi kratami catej ludzkosci — bo
wszystkie kopalnie naszych moralnych kruszczéw
nie starczytyby na to. | dlatego Nietzsche, antysen-
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tymentalista, twérca nowych cndt, jest spizowo sen-
tymentalny. | na tem polega jego niestychanie gle-
boka oryginalnosé. Ale arcydzielo etyczne jako
program bytu, jako wielki zyciowy dekalog, prze-
chodzi miare duchowego wzrostu cztowieka, chochy
w odlegtej przysziosci. On nas pragnie uczynic¢
etycznie genialnymi, upodobni¢ do siebie. W ten
spos6b pozbawitby nas pierwiastku ludzkiego, tego
€O nas, niestety, nieodmiennie stanowi. A zmienic
to nasze stanowienie nas, zdotataby jedynie jaka$
nowa, wszechprzyrodzona sita. Ale gdzie jej szukac?
Skoro nawet Pan Bog nie zdotat ludzi uczyni¢ do-
skonatymi, cho¢ to powinno Mu byto przyjsé z tatwo-
$cig — to tudzi sie Nietzsche, pragnac nas, urodzo-
nych partaczy, nadludzko ulepszyc.

Nie nalezy mniemac, ze Nietzsche wierzy w moz-
liwos¢ doskonatosci naszej. Czlowiek tak genialny,
nie mogt by¢ tak madrym mato. Jemu chodzi o to,
aby zburzy¢ obecny Swiat moralnych pojec, jako
zwyrodniaty, obtudny, zamiast by¢ dobrym, hartu-
jacym, wszechszczerym.

Ale o to wilasnie chodzi, Ze etyk Nietzsche zo-
stawit po za sobg psychologa Nietzschego. Dwa te
potezne atrybuty posiadat Chrystus. A mimo to...
mimo to przeciez, szeregami wiekdéw paczono i jego
pojecia. A kto czynit tak, kto je paczyl? Nie my,
nie rozum nasz; ale nasze nieSmiertelne utomnosci
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ludzkie. One sg bowiem trwalszemi od arcydziet
naszego tworczego mdzgu. Im nic przeciwstawic
niepodobna, nie wylaczajac genialnych poje¢ Nietz-
schego, ktore szybciej od Chrystusowych spaczeniu
ulegiyby.

Postawi¢ wiec sobie winnismy jedno wszechpy-
tanie: Czy nalezy doskonali¢ ludzi bezwzglednie, tj.
bez uwzglednienia ich utomnosci, czy tez relatywnie,
rachujac sie ze stabg naturg ludzkg?... Z badan nau-
kowych rozumiemy, ze ludzko$é przedchrystusowa
od nas lepszg nie byla. Gdyby nig byla ona, nie
przyszediby Chrystus. Wprawdzie to, co Chrystus
dat, nie udoskonalito nas, bo nas nic udoskonali¢
nie jest w stanie. A to, co dal, nie byto czem$ zupet-
nie odmiennem od tego, co bylo przedtem. Stato sie
ono raczej ulepszeniem przesztosci, a 0 to Mu cho-
dzito; bylo ono poteznem skatowaniem owczesnego
faryzeizmu — bylo wiekszem i giebszem wiasnie
uwzglednieniem utomnej natury ludzkiej, w madrej
sprzecznosci z niewykonalng etyka zydowska. Ja
zwalczat On, jej byt przeciwstawieniem. Podobnie
niewykonalng jak zydowska, jest etyka Fr. Nietzsche.
Obie one nie uwzgledniajg tego, do czego cztowiek
stworzonym zostat — do zitego. Obie one przewig-
zaly sobie oczy czarujacg iluzya zaslepienia. Obie
nie znalazty miary poprawienia zla.

Niema gatunkowego podobienstwa miedzy etyka
judejska a niczeanska. Etyka zydowska jest metafi-
zyczng, nadprzyrodzong. Niczeafnska — metaetyczna,
nadmoralng. Upodabniajag sie za$ one swemi me-
tapojeciami i swojg o0gdlng niewykonalnosciag na
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dluzszag trwato$¢. Robznig sie za$ znacznie tern, ze
zydowska zada zupelnego poddania sie woli Boga,
ktéra sugestyonuje wszystkie nasze czynnosci i ich
sumienie, a karze za opdr. Niczeariska natomiast
doszukuje sie wyzszosci cztowieka w nim samym,
udoskonalonym i wyzwolonym z jakichkolwiek po-
jeé, chocby najszerzej wzietej konwencyonalnosci.

Ale w tem wiasnie miesci sie utomno$é moral-
nej filozofii Nietzschego. W tej jego nadmoralnosci
spoczywa wielkie nieporozumienie.

Obroncy za$ jego pojec, gotowi przytoczyé argu-
menty o niezwyklej ludzkiej sile i rozumie, moga-
cych niemal wszystko pokona¢, zmieni¢ i udosko-
nalic. Bo czy z nas nie szydzonoby przed wielu laty,
gdybysmy sie tudzié¢ chcieli, ze przyjdzie chwila, gdy
martwa, bezmys$lna, wéwczas nieprawdopodobna ma-
szyna, pociagnie za sobg na skinienie nasze, diugi
fancuch tadownych wagonéw z szybkoscia, jakiej
na ladzie doréwna¢ nie moze najlotniejszy rumak?
A on przeciez przez sama przyrode stworzony zo-
stat. Wiec nawet nature wyprzedziliSmy. Lub, ze
mysl nasza na niewidzialnych skrzydtach iskry czy
pradu elektrycznego przebiedz bedzie w stanie ty-
sigce mil z btyskawiczng szybkoscig? A i tu prze-
ScigneliSmy natury zjawiska. Bo cho¢ ona kaze
swym blyskawicznym I$nieniom przebywaé prze-
strzenie z chyzoscig, nie ustepujacg naszym wyna-
lazkom, ale tamta przesyla, co? Bezduszny, Slepy
tysk. A my, mysli nasze — naszg dusze.

Posuniemy sie jeszcze dalej i bedziemy sztucz-
nie tworzy¢é ziarna pszeniczne i owoce hie gorsze,
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a moze lepsze i nie mniej pozywne, jak te, ktore
przyroda warzy w swym, jak wnetrze ziemi, olbrzy-
mim kotle. Wobec tego, co stworzyfa inteligencya
ludzka, niema potrzeby obawia¢ sie jej dostrzegal-
nych kreséw; bo ona posuwac sie bedzie bezustan-
nie i tworzy¢ coraz dalsze, doskonalsze dzi$ Nie-
wiadome. Ale — nie zmieni inteligencya innego
w nas ukrytego Swiata — naszej niedoli, ktérej naj-
ptodniejszg matka i karmicielkg wiasnie, nasza sta-
bos$¢, nasza moralnos¢.

Tak... bo rozumem jestesmy silni, jak na nas,
tytanicznie potezni; ale tak stabi moralnie, ze ze
stabosci naszej nawet owa moc intelektu naszego
nie jest w stanie nas podzwigngé. Gdyby ludzka
sita moralna doréwnata naszej umystowej, stacbysmy
sie mogli istotnie kiedy$ nadludZzmi i rozmnozytby
sie wtedy na tym padole niczeanskiej radosci nad-
cztowieczy r6d Zaratustry. Ale my tylko rozumu
naszego jesteSmy panami, tego poteznego naszego
rozumu panami, a stabosci naszych niewolnikami,
tej wilasnej naszej stabosci. Bo taz sama natura,
ktérg przescignelismy w wielu zjawiskach, jakby
mszczac sie na nas za to upokorzenie swoje, znie-
wolita nasz rozum by¢ poteznym srodkiem — do
nieosiggalnego, moralnego celu. Zatem skazata nas
na ciggle szamotania i rozczarowania, na niepochwy-
tnos¢ tych wecigz zalotnie plasajacych przed nami
btednych ognikéw, posréd mgltawych bagien naszego
zycia. Bo rozum nasz, ktéry rozdziela lady, kruszy
wnetrza Simplondw, nie jest w stanie zmiazdzyc
tych bezustannie odradzajgcych sie wattych tkanek
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utomno$ci naszych; bo one sg ten nasz wielki ro-
zum ogtupiajaca sita.

A moze niemoralnos¢, skoro jest, potrzebna jest?
Moze bez niemoralnosci ludzkiej, bez utomnosci
ludzkiej, bez tej matki niedoli naszej, ktdra zndéw
jest rodzicielkg naszego uczucia — umartoby serce
nasze? A owa przekleta niedola nasza zdaje sie by¢
wiasnie wigzaniem, spoidtem ludzkich dusz. A to
wzruszajace powiktanie naszych przeznaczen, ktore
niegdy$ wybiegly z pandorowej puszki, stanowig
przeciez wielkg idee w S$wiecie poje¢ moralnych.
Hart wprawdzie jest pozadanym w wielu kierunkach
Srodkiem, ale nie moze by¢ ideatem naszych dazen.
Bo 6w hart, jak go pojmuje Nietzsche — wygonitby
Z nas uczucie, jeden z zasadniczych pierwiastkow
naszej istoty. Ale nie obawiajmy sie tego gwatto-
wnego wygnania. Bo ludzko$¢ wyprawi pogrzeb
uczuciu, chyba w przeddzien wiasnego skonu. Tak
wiec zto ulega ostabieniu, dzieki tej sferze uczuc,
ktorych niemitosiernym apostatg jest Nietzsche.

Sa fanatycy religijni, polityczni, spoteczni. Nie
brak tez fanatykdéw cywilizacyi i postepu. Kazdy fa-
natyzm, jakikolwiek, jest bielmem moralnem fana-
tykOw zrenicy, jest metnem i nieraz drapieznem
spogladaniem dokota siebie. Zawsze tozyskiem fa-
natyzmu bedzie zaSlepienie, wykluczajgce dwie rze-
czy: rozum i dobro. | fanatyzm postepu pracuje
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nieraz w imie nieomylnosci swej i wszystko, co zen
jest, uwaza jako logiczne i moralne. A przeciez na
dnie kazdego postepu tkwi zardd wstecznictwa, ina-
czej postep byiby zbyteczny. Obrazowanie za$ po-
stepu moralnego jako linii tamanej, po ktoérej cofa-
my sie nieraz o jeden krok, aby nazajutrz posungé
sie 0 trzy kroki naprzdd, jest uswieconem wierze-
niem, powtarzanem bezmyslnie. Postep moralny nie
jest takg famang linig, ale zakletem kotem zasadni- !
czych, szekspirowskich namietnosci i sktonnosci nie-
odrodnych : zmieniajg sie stosunki, ale niezmienng
pozostaje nienawis¢, zawis¢, msciwos¢, chciwo$¢ —
wspotczucie, pobtazliwos¢, uczucia szlachetne. Te
ostatnie w swej wzruszajacej dobrodusznosci usituja,
jak Nietzsche, po swojemu wmoéwi¢ w nas wiare
w ostateczng upadtos$¢ instynktéw zkych — Kkiedys.
Ale to jest iluzyag. NamietnosSci te, same przez sie
nie budzg rewolucyjnych Kkataklizméw — sg one
i pozostang tylko posrednig ich pobudkag i tez nie
ulegajg prawu ewolucyi. Nie podniesie nikt krwa-
wego buntu przeciw ztosci, przewrotnosci lub obtu-
dzie w moralnem (nie w spotecznem lub politycznem)
pojeciu zdroznosci tych. Mozna je $rdd przewrotéw
publicznych ukréci¢; wtedy bowiem w miejsce tcho-
rzostwa i obtudy wystepuje odwazna szczero$¢, a hart
zluzuje rozmiekczenie. Ale i to jedynie na pewng
przestrzen czasu, z celem temporalnego odnowienia
nas — poczem zilo powraca¢ bedzie pod formg
inng — w zasadzie tozsamo. Nietzsche wiec o0sig-
gnatby kres swych dazen, gdyby zdotal przeisto-
czy¢ zasade naszych namietnosci i utomnosci, ktore
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sg ptodng sitg wszystkich powiktanych i pokiebio-
nych naszych zdroznych natogow i nastepstw ich —
cierpienia. Ale do przeistoczenia naszej psychologii
bardzo, bardzo daleko, choC jej bynajmniej nie wy-
kluczam w nastepstwie niezmiernie dlugiego fancu-
cha ewolucyj.

I dziwng nieraz bywa logika moralnosci, stwier-
dzajaca zresztg niemoralng zasade psychologii ludz-
kiej. Oto np. wojna, zjawisko niemoralne, krwiozer-
cze, jako motyw zaborczy — wplywa jednak umo-
ralniajgco. Moralnie hartuje wielu z tych, ktérzy
w niej bezposredni udziat biora, pobudza mnéstwo
jednostek do poswiecen, o0gdlnie za$ wskrzesza
wspotczucie, a wiec uczucie nieraz przymierajacego
altruizmu. Przytem bohaterskimi czynami podnieca
i podnosi ogo6lnie spoteczny nastr6j. Cho¢ i ten
wplyw ma wymierzong w warunkach czasu mete.

1 przeciwnie znow. lIstnieje potezny zywiot ideal-
ny, ktory powinienby oddziatywaé umoralniajgco na
sumienie spoteczne, a oddziatywa jedynie na inte-
ligencye nasza jako wrazliwszg i postuszniejszg od
eetycznych pierwiastkow ludzkich — Sztuka: poezya,
malarstwo, muzyka... Niewiele epok posiadato we
wszystkich artystycznych rozgatezieniach tyle potez-
nych talentow, co epoka ubiegtego stulecia, zapa-
lona wielkg jutrznig idealnego romantyzmu —a za-
konczyta sie u swego schytku sromotnym materya-
lizmem, ktéry jest znakiem upadku w moralnym
Swiecie. A to dlatego, ze piekny i silny dramat
moze nawrdci¢ nawet zatwardziatego grzesznika —
w obrebie teatralnej widowni... Gdy z niej wyjdzie
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i wroci do zycia, ulega znéw jego wpltywom, o0so-
bistym, samolubnym sprawom, oddziatywajacym nan
znacznie diuzej, niz przez trzy teatralne godziny.
Gdybysmy mogli cate zycie przesiedzie¢ w teatrze,
wyrostyby moze u naszych ramion skrzydfa cheru-
bow. Tak samo oddziatywa poemat i réwniez tylko
w obrebie jednego lub kilku toméw, albo obraz
w Kilkometrowej przestrzeni ztoconych ram. A naj-
mniej chyba w tym kierunku muzyka dziata, zosta-
wia ona po sobie wrazenie pozytywnie nieokreslone.
1 moze urokiem swym zdotataby ukotysa¢ w nas
i uspi¢ instynkty zle... ale na to trzeba znéw prze-
istoczy¢ warunki naszego bytu i przemieni¢ nas
wszystkich w Polyhymnie i Euterpy. A skulptura?...

Jezeli nauka czytania podnosi etycznie analfabe-
tow — czyni to raczej dzieki temu, ze w jednostce
z wrodzonemi ztemi sklonnosciami zmienia tylko
kierunek namietnosci i brutalne, sgdownie karalne,
przeistacza w popedy do czynéw bodaj moralnie
niemniej niemoralnych, choé czesto nie przewidzia-
nych kodeksowo. A kodeks, mimo swych tysiecy
i tysiecy paragraféw, nie jest w stanie odgadnac
wszystkich niemoralnych pomystowosci ludzkich; bo
zycie od kodeksu nieskonczenie przebieglejsze.

Na czem za$ polega wiasciwa niezwyktos¢ umy-
stu Fryderyka Nietzsche?

Gdy zwr6cimy spojrzenie na owe bezbrzezne
pasma drogi mlecznej, dojrzymy, jak sie mienig
tam jakie$ ztote milczace szmery... my je widzimy”®
bo ich ustysze¢ niepodobna. To szum ciszy, ktd-
rego domysla sie wyobraznia naszego stuchu, jak
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wszecnwyobraznia domniemywa sie przyczyn osta-
tecznych. Tak... bo ponad wielkim cztowieczym ro-
zumem, ktory tworzy dzietla wiekopomne, wzbija
sie nieskonczenie wyzej jeszcze, moC naszej wyo-
brazni. Ona jest naszym nadrozumem, ona szGstym
zmystem naszym, bezkresng mleczng drogg naszego
ducha.

| ta whasnie potega wyobrazni tworczej jest chyba
najznamienniejszg cechg umystu Nietzschego. Pra-
gnie on nam odstoni¢ tajemnice ,wiecznego po-
wrotu0, niezmiennych powtarzan wszystkich stosun-
kow na tonie nieSmiertelnych przeistoczen, $réd bez-
granicznej przestrzeni Czasu. | nie tego, co nad glo-
wami naszemi wydzwania godziny, miesigce i lata,
ale tego, ktory nie ma przesztosci ani przysztosci,
ktéry jest wiecznym ,teraz", szopenhauerowskiem
Nunc stans. Encyklopedysta Diderot, jak stusznie
powiada Schopenhauer, miewajacy genialne bhyski,
owo pojecie wiecznego dzi§ plastycznie obrazuje :
,Oto olbrzymi gmach, a na czole jego wypisano:
nie naleze do nikogo i do wszystkich. TyS u mnie
byl, zanim do mnie wszedte§ — i bedziesz u mnie
jeszcze, gdy odemnie wyjdziesz".

Filozoficzna tworczo$¢ Nietzschego miewa naj-
wieksze loty, a jego system filozoficzny posiada te
innos¢, ze w nim juz wihasnie niema systemu. Bo
jesli rozwiniecie nowego filozoficznego pogladu musi
posiada¢ pozytywny aparat dowiedzenia zatozen fi-
lozoficznej idei, tj. kompozycye mys$lowa, to duch,
ktéry Swiadomie lub bezwiednie jg omija, o tyle
stanie ponad niag, jak wyobraZznia twdrcza stangc



15

moze ponad rozumem, jesli zdziata nowe potezne
Swiatopoglady, bez potrzeby dokumentowania ich
przy pomocy filozoficznej dyalektyki.

| stangt ponad nig Zaratustra... Jesli wiec on nie
zbawi naszej moralnej matosci, bo jest poprostu za
duzy na to, bo za szerokie, za rozlegte ma skrzy-
dia, przez co ona zawsze z pomiedzy nich, jako
mata, mimowolnie wymyka¢ sie bedzie, to moze
kiedys, kiedys, drogg wszechmocnych ewolucyj,
zdota on odkupi¢ tamania i btedy naszego ducha,
niby nowoczesny Prometeusz; ale do tego piekielnie
daleko...

V.

Istnieje ciemne krélestwo lesnych drzew... Oto
widzimy stuletnie sosny, wznoszgce korony swe Kku
btekitom nieba. Szydza one czesto z gwattownosci
wrogich im wichréw. A pod ich dmuchem gng sie
w poblizu miode so$ninowe witki, zostawione same
sobie wobec obojetnej macierzy, jako obraz samo-
dzielnosci indywidualnej. A owe, dzi$ stare, choc
niegdy$ ich miodocianymi konarami targatl mrozny
wiatr, trwaty i rosty w gore i spokojnie jak wryte
stojg w nagrode za swa stuletnig fatyge. Istnos¢
swojg i moc zawdzieczajg wiasnej pracy zycia. Bo
kazda z nich cierpiata za siebie, bez wspdtczucia
stojgcych obok starszych siostrzyc i matek. A wszy-
stkie one razem, stare i miode, tworzg jeden wielki
bor, jedne wielka kniejowg gestwing, petng odwie-
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cznych tajemnic, wegetacyi, oparéw, tugow i zy-
wicy.

Takim obrazem usitowatem uplastyczni¢ sobie
pojecia etyczne Nietzschego. Cierpienie wiasne ma
by¢ indywidualnym hartem bez wspoétczucia, ktore
ostabia. Kazdy z nas ma by¢ wystarczajacym sobie
pionem — ma byé tem, co widzimy w lesie... Ale
moze — przez to, nie byloby i tego, czego i w le-
sie niema?

Idei tam niema.

Brak tez idealnym pogladom Nietzschego sity
apostolstwa. Sg one raczej doktryna. Gdy nawet
grunt jest przygotowany, uprawia¢ go nalezy czy-
nem, nie stowami. Trzeba czynem i wymowg po-
ciggna¢ za sobg masy i duze powinowate duchy ku
sobie skusi¢. Hus porwal za sobg krélewski dwor
i lud i potem z po za grobu jeszcze wychylit dion
z jarzaca pochodnig i zapalit nig Jana Zizke.

A Nietzsche byt zupetnie samotny.

Kazdy za$ apostot wielkiej idei moralnej musi
mie¢ zarazem idee drugg — mito$¢. Bez niej,
W miejsce niej, wystepuje antyidea, zgryzliwos¢ —
niebezpieczna, bo jatowa. Tamta musi mieé pro-
mien mitosci, bez niego grozi jej ciemnos¢, kata-
kumby, plesh...

A ten tragicznie ponury cztowiek, bo jego filo-
zofia radosci jest wilasciwie pieknym abstraktem —
stanat na uboczu sam, z wielkim czarnym propor-
cem w dioni, pozbawionym wiasnie znaku idei, nad-
ludzki bicz, bezptodny. A idea jest jedynym, nie
wiedngcym moralnym kwiatem w wielkim ogrodzie
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naszego zycia i zgtuszy¢ go nie pozwala chwastom,
gdy sie rozlegna w nim nadmiernie.

Hegel na tozu Smierci powiedziat: ,jedynie Gans
mnie zrozumiat; ale i ten mnie nie zrozumiat". Za-
chodzi obawa, czy sam siebie zrozumiat Etyk —
Nietzsche.

Doskonalenie ludzkich stosunkéw, aby reduko-
wacé cierpienie, bylo wprawdzie dla oka naszego
znaczne w zakresie szeregu wiekow; ale pozorne
tylko. Zmieniajg sie jedynie formy cierpied. Staro-
zytne niewolnictwo ustato, przyszto drugie — chtop-
skie, a potem trzecie — proletaryackie. Po niem zjawi
sie nowe, cho¢ odmienna bedzie jego postaé. Toz
samo z innemi wadliwo$ciami naszego zycia.

Dopdki utomnosci ludzkich nie zdtawimy na
Smier¢, nie pogrzebiemy ich w jakiej$ wielkiej, nie-
dopuszczajacej ich wskrzeszenia, mogile — cierpie-
nie nas nie opusci. Bo ono jest nieodstepnym cie-
niem utomnosci naszych, moralnosci naszej. Chocby
najradykalniej zmienity sie rozumienia poje¢ moral-
nych, czy dobro jest dobrem, czy zto — ziem, czy
dobro — ziem, a zbawiennem — zlo, jak chce
Nietzsche po swojemu, — wszystko to naszych cier-
pien nie zmieni, cho¢ niewatpliwie zmienig sie po-
zory i postacie ich*).

*) Jeden z niewielu meznych i glebokich a zarazem prze-
zornych u nas obroncow Nietzschego, J. N. Szuman, cytuje
Szekspira: .sg grzechy zbrojne w przywilej na ziemi", cytuje
Bajrona (Korsarz), Dostojewskiego (Zbrodnia i kara) i innych ja-
koby pobtazliwych spowiednikéw grzesznych dusz. Czy te cy-
taty nie sg zbyt ryzykownym argumentem na obrong Fryderyka

2
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W Swiecie moralnym jesteSmy ofiarami brutal-
nego przyptywu i odptywu olbrzymiego oceanu po-
je¢, jesteSmy pastwa ciagtej akcyi i reakcyi. A nie
dopatrujmy sie przecie stopniowego moralnego do-
skonalenia w tem, Zze historya w swych przystep-
nych dla nas zaczatkach, daje nam zwykle zarania
po mrokach, bo nie wiemy, co przed tymi mrokami
bylo, a moze ich nie byto... a bezwzglednej pewno-
§ci niema, czy kiedy$ nie wroca.

Grecki filozof rzekt: wiemy to, ze nie wiemy
nic. Moze nalezatloby sobie powiedzie¢, ze wiemy
wszystko, co wiedzie¢ jesteSmy w stanie, bez tych
ztudzen odlegtych naszego doskonalenia. My do-
skonalimy wiasnie tylko ztudzenia nasze; nie sa-
mych nas. Obracamy sie bezustanku w niezmiernie
ograniczonym kotobiegu i tylko niespozyta wyobraz-
nia nasza ramiona jego rozszerza i rozszerza. Zadna
z postaci i ze zboczen naszego etycznego zycia nie
ulegta przetworzeniu na lepsze.

Czy nasze podniebienie mniej lub inaczej jest
taknacem trujgcych stodyczy niz przed tysigcem lat?
Czy watroba przestata z6kcig swojg zrasza¢ najlepsze
nasze checi? Czy piciowe nasze chcenia zmienity na-

Nietzsche? Dlaczego poetyccy ci spowiednicy otaczali niejako
opiekg swych penitentéw? Nie dlatego, ze byli czcicielami zba-
wiennoscl zia, ale dlatego chyba, ze zadaniem poety stang¢ po-
nad zfa pojeciem: budzi¢ groze i wspotczucie. Jako kaptani
sztuki, mieli przywilej zdradzania tajemnic konfesyonatu, cho¢
moze nie wierzyli w skuteczno$¢ przyktadu pokuty, bo odczu-
wali stabo$¢ natury naszej, wiecznie utomnych stosunkéw ludz-
kich.
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ture swej nieraz najprzewrotniejszej pozadliwosci? —
Nie. Czy po tysigcach lat Smiejemy sie tzami a pta-
czemy Smiechem? Nic sie nie zmienito. A piekne
metamorfozy widome dla naszego oka lub mysli
naszej, to zmiany istotnie wielkich pozoréw, to
zmiany tragicznych dekoracyjnych malowidet, bo
zasadnicza akcya saczy sie w szczelinach naszego
zycia, skupiona, Slepa, nieubtagana, niezmienna...

Czyzby wiec dlatego nalezato moze wykla¢ ztu-
dzenie etyczne, jako ztudne? Nie. Nie, mimo wszyst-
ko. Wytepienie go, o ile by to bylo w sile czyjejs,
sprawy w niczem nie zmieni. A pozytecznem ziu-
dzenie, jako wielki puklerz otuchy przeciw znieche-
ceniu i opuszczaniu rak.

Woprawdzie drobne ztudzenia szkodza nieraz, bo
przynosza rozczarowania i zawody. Ale najwiekszym
katem ludzkosci bytby ten, ktoby usitowat i potrafit
zagasi¢ te magiczng latarnie $réd zawodnych fal
naszego zycia... Tylko rzeki ptyna¢ moga bez ztu-
dzen, tylko kwiaty bez nich rosng¢, tylko gory ster-
czeC... Czy istnialyby dziela sztuki i czemby one
byly, gdyby nie ztudzenie, z ktdrego sg niepokala-
nie poczete, a wzamian dajg nam widzenia, peine
istotnej rozkoszy. Jest ono najwierniejszym i nie-
przeniewierczym  sojusznikiem  wszelakich religij
i wzrokowi naszemu uzycza dalekonosnych spoj-
rzen. Wyginetaby cata wielka rzesza matych, bez
ztudzen —bo cierpi i dlatego tak do ztudzen skora.
Gdybysmy nie cierpieli— lekcewazylibysmy ztudze-
nie. |1 ono wiec jest w swoim rodzaju piekng prawda,
mimo swego klamstwa. Jedynie umysty prawdziwie

2x
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wielkie nie tudzg sie, bo nie cierpia. Sréd rozpaczy
nawet, znajdujg wcigz kojenie w uczuciu wielkosci
swej, w ogromie swego myslenia, w niezraiernem
samopochlebstwie, w swej préznosci cudownej. Ich
cierpienia, jesli to konieczne, sg przelotnemi, poro-
dowemi bolami, bo majg krdtkg pamie¢ bélu a ciggly
swej wielkosci.

V.

W dziejach mysli ludzkiej Nietzsche jest jedyng
0 ponurych promieniach optymistyczng dusza. Owa
Eklezyasty ,préznos¢ nad préznosciami", wydawaé
mu sie musiata chyba lichg hypokondrya schlasta-
nego, zidyociatego medrca. | szukat tez Nietzsche
dokota siebie pokrewne sobie silne dusze, ktére do-
strzegat w odlegtych kresach przysztosci. A dokota
siebie widziat tylko szyderczych psychiatréw, ktorzy
badali jedynie jego ostabione odruchy kolanowe,
bo nie potrafili siegng¢ do wysokosci jego mdzgu,
w ktorym tkwit nadludzki sui generis, ideat.

Ale co zyska ludzkos¢, gdy przyjdzie dziwne
krolestwo Nietzschego na ziemige? Gdy przyjdzie
panowanie rodu nadludzi? Nastgpi tylko odmiana
postaci hierarchij zycia, powtdrzy sie odmiana sto-
sunku patrycyusza do jego skulonych niewolnikdéw.
Despotyzm wrodzony indywidualistow jest czesciej
drapiezny, niz zbawienny, a nie chodzi tu o indywi-
dualistéw literackich, artystycznych. | Kaligula i Ne-
ron i lwan Grozny byli nimi. A indywidualizmy tych
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w dziejach poje¢ moralnych przewazajg nad tymi,
ktorzy dobro dali. Duzy albo maty cezar, niepodle-
gty pater familias, raubritter, polscy krélewieta, sze-
fowie wielkich fabryk. W Swiecie kobiecym byty to
zwykle zarazem despotyczne zalotnice, kaptanki, pa-
fajace ogniem niewiedciej erotomanii: Kleopatra,
Agrypina, Nina Lenclos, markiza Pompadour.

Wszyscy oni byli i bedg wykwitem poczucia
swej mozgowej wyzszosci, a nawet bodaj nie od-
biegaja tak bardzo od ideatéw niemieckiego filozofa.
Zwykle oni, spieszac do celu, w sposobach nie prze-
bieraja, bo w zaslepieniu neci ich jedynie kres,
a lekcewazg drogi, do niego wiodace. Geche zna-
mienng osobowos$ci tych uwydatniajg nietylko ich
ofiary, jednostki pokrewne, drobne lub oporne; lecz
od nich stabsze; ale i przeciwpokrewne im indywi-
dualnosci wkleste, nieraz od tamtych wyzsze, dusze
patetyczne bezczynu, osobowos$ci melancholijnej my-
§li i cierpien. Z tych pozytki bywaja prawie zadne; bo
im brak wykonalno$ci zamiaréw i brak im zdolnosci
nieprzebierania w sposobach, umiejetnosci tamania
trudow do dobrego celu.

1 przeciwnie znéw. Mimo wszystkich zachecaja-
cych objawéw — demokratyzm nie zapanuje szeroko
a stale; bo indywidualizm w samopoczuciu swej
wyzszosci temu przeszkodzi. Oba one:

indywidualizm i demokratyzm walczy¢é ze sobg
bedg zawsze ze zmiennym tryumfem. Dazenie do
przewagi silnych indywidualizméw Sciera¢ sie be-
dzie z rutyniczng psychologig rzeszy, nie uwzgledni
jej mocy przyrodzonej, lekcewazy¢ i eksploatowac
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ja zechce. Demokratyzm za$ zapomina o natural-
nych pedach osobowosSci ludzkiej, o jej Smiatosci
i rozumie, 0 jej przygotowywaniu intuicyjnem lub
Swiadomem przetomowych zwrotéw. Przeznaczenie
indywidualizméw spoczywa w ich spotecznych lub
og6lnych misyach — demokratyzmu w réwnych pra-
wach do zycia.

Mniemac tedy nalezy, ze gdyby psychologia sil-
nych osobowosci pod wplywem moralnej ewangelii
Nietzschego, zdotata kiedy$ urosng¢ do miary jego
zadan etycznych — stanowié¢ ona bedzie nadludzka
sekte, ktdrg predzej czy poOzniej, silnie obrazone stu-
sznosci ludzkie ostabia, same przez to bynajmnigj
nie odnoszac trwalego zwyciestwa.

Tak wyglada tragiczna twarz moralnosci $wiata.

Czy wiec ostatecznie, o ile nie ustuchamy przy-
kaz6bw Zaratustry i pdéjdziemy dalej drogg naszego
zepsucia — zginiemy? Jestto pytanie, ktdére zaleze¢
winno od tego, czy istotnie jest tak Zle, jak on glosi,
czy to zlo jest az tak ziem, ze nalezatoby je wywa-
zy¢ z posad a nam potemu bez ustuchania Jego na-
kazéw sit nie starczy? A wiec poprostu: czy obtuda
jest naprawde czem$ tak szkodliwem, ze w nig az
jowiszowymi gromami wali¢ trzeba ? czy tchdrzostwo
przewinieniem tak wielkiem, zeby nam odmawia¢ za
nie praw moralnych? Czy nasze duchowe rozmiek-
czenie tak zdradliwe, ze gwoli temu nalezy wywr6-
ci¢ do géry nogami caty Swiat moralnych pojec¢?...

Jezeli tak jest— istotnie jest?... to szali, na kto-
rych to grzeszne brzemie nasze zwazycby nalezato
i jemu wymierzy¢ sprawiedliwo$¢ — nie podzwigng
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dtonie najwiekszego nawet mysliciela. Odmiennych
na to trzeba sit, odmiennych ramion i serc. 1 one
zjawiajg sie, gdy na nie przychodzi pora, aby duch
nasz do reszty nie skarlal, aby nas podnies¢, cho-
ciaz zawsze tylko na pewng mete czasu, ktorg za-
kresla psotliwy szatan utomnosci ludzkiej.

Zaratustro! u Twych promiennych stop, skfadam
zapytanie!

Jesli zajrzymy w martwe oczy niedawnych w Hi-
szpanii wolnosciowych ofiar, czy dostrzezemy w nich
tylko wygaste Zrenice a nie ogniem plongce idee po-
Swiecenia, niczeariskg wiasnie szczero$¢ i hart du-
cha? Gdzie tu obtuda, tchoérzostwo i niedotestwo
serc? A czy pozostatych przy zyciu dramaty te nie
odnawiajg, nie hartujg? #

Bo zapomnial Nietzsche, Zze zycie nasze sklada
sie z dwodch bezustanku luzujacych sie osi: jedna
jest $miertelnym grzechem — druga krwawg pokuta
odnowienia. Bo zapomniat On, ze ludzka krew, bru-
kana wiekowg zmaza, w tej samej krwi ptucze sie
i czysci. Srod jej fal wyptywa na jej powierzchnie
z gtebin spotecznych brudna piana i jg reka idei
odgarnie i usunie. A On mniematl w tatwowiernosci
swej, ze gwoli odrodzeniu nalezy ludzkos$¢ chlostaé
drogocennym sznurem dyamentowych aforyzmow.
Gdyby nimi mozna reformowac jg, nie trzebaby jej
wcale reformowaé, bo bylaby ona niemniej piekna
od nich — bez nich... Ale zszargane sumienie na-
sze pierze sie u stdp Golgoty, u ogniowych husy-
ckich stosow, w pomrokach Nocy $w. Bartlomieja,
ktorg nieustgpliwa krew po wiekowych wrzeniach
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purpurg swa rozwidnita. A takich nocy i takich roz-
widnienr bylo wiecej.

Ale on o tem wiasnie zapomniat zupetnie; bo
pamietat tylko o sobie, bo za siebie tylko cierpiat —
nie za miliony...

Dziatajgcej w ustroju przyrody energii nie mo-
zemy zmniejszy¢ ani zwiekszy¢é. Mozemy ja rozdrab-
nia¢ lub przenosi¢ z jednego ciata na drugie i tak
tez czynimy. Ale suma wszechog6lna energii tej —
pozostaje niezmienng co do atomu.

Podobnie w $wiecie moralnym, cato$¢ szczescia
i niedoli, owa kosmiczna energia ludzkiego ducha,
jest w ilosci swej niezmienng. Obiega zmiennie przed
wzrokiem naszym Koto Fortuny; ale wymiar jej ob-
wodu jednakim p<jzostaje. Mozemy by¢ dzi$ szcze-
$liwi a jutro z obrotem kofa naszych moralnych sto-
sunkéw kleska nas spotyka. Lecz ona jednocze$nie
daje innemu pozytek. 1 przeciwnie, korzy$¢ nasza
innym strate przyniesie. | ta walka dla odparcia
grozacej krzywdy, zwyciezka lub niepomysina, jakby
usitujagca naruszy¢ réwnowage w Swiecie szczegotow
moralnych, nie zmieni wszechsumy pozytkdw i klesk,
dokota ktorych rojg sie serca ludzkie, dokota kto-
rych one radujg sie lub placza.

Wobec tego igrzyska ludzkich przeznaczen, pro-
rokowat Fryderyk Nietzsche uszcze$liwienie nadludzi,
marzyt o skupieniu w nich lwiej czesci szczescia,
kosztem reszty — tych kat' exochen uprzywilejowa-
nych przez nature, drogg psycho-etycznego doboru,
tych homofagéw, niczeanéw, moralnych i spotecz-
nych ludozercéw.



25

I tak miatby kiedy$ wygladaé¢ obraz postepu mo-
ralnego, tak przeistoczenie dotychczasowej kalekiej
etyki?

* #

Skonczytem wprawdzie — a jednak nie zupetnie
jeszcze. Skonczylem z logizowaniem, ktére mnie za
reke wiodto; ale nie zalatwitem sie z sumieniem,
z owg conscientia, cho¢ ja Nietzsche tak lekcewazy
i usneta ona w duszy Woltera, gdy Szekspira bar-
barem przezwat.

Gdy wiec czytasz stowa Nietzschego, tego nowo-
czesnego oprawcy zdroznosci ludzkich, tego oredow-
nika nadludzkich przysztych cnét, w giebinach du-
szy drga... Moze to drganie oryginalnej Bezmysli,
a moze drganie Prawdy? Bo wszystko, co on méwi
jest tak niezwykte, tak nadzwyczajnie Inne, ze na-
lezy mu sie droga do probierczej instancyi potom-
nosci. Zanim Kopernik przyszedt, nikt nie watpit,
ze Ptolomeusz miatl stusznos¢. A jednak wierzymy
dzi§, ze Swiat nasz i inne planety dokota stonca
obracajg sie — a Nietzsche wierzyt, ze i Swiat mo-
ralnych poje¢ nie stoi na miejscu...

WarSzawa 1906 r.



FEMINA NOVA.

Kobieta byta najwieksza dla mezczyzny poneta
i wielkg kusicielkg poezyi. Nietylko réznica pici, jej
powabna odmienno$¢ brata meskie zmysty i serce
w niewole, ale i odmiennos¢ jej spotecznego poto-
zenia, jej duze przywileje, — ptyngce z braku przy-
wilejow. Hotdy, sktadane niewiescim wdziekom w zy-
ciu i literaturze, wzmagaty sie tembardziej, ze spol-
czucie budzita brakiem opieki prawnej, ze owoce
spolnego grzechu spadajg na nig wylgcznie catem
swem brzemieniem, ze mezczyzna i w tym Kierunku
dzieki spotecznej i prawnej swej przewadze zwykle
obronng wychodzit reka. Sa nieszczescia, ktére spo-
tykajg wszystkich: mezczyzn i kobiety, miodych
i starych, biedakdw i bogaczy; bo nieszczescie jest
bardzo demokratycznem pojeciem. Ale jest i takie,
ktére spotka¢ moze kobiete tylko. W tem wina
ludzkich urzadzen, korzystajacych z winy przyrody.

Ale tez i kobieta za krzywdy swe mscita sie:
zalotnodcig, ptocho$cig, nieraz graniczacg z okru-
cienstwem. Bo w stosunkach spotecznych naruszanie
ich sprawiedliwej réwnowagi msci sie... Choc te nie-
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wiescie zemsty bardzo nie doréwnywaly winie me-
skiej. Odgrodzona, samotna, miata wiele czasu
mysle¢ nad udoskonaleniem swych wdziekdéw ze-
wnetrznych i duchowych daréw nad zuzytkowaniem
swych pozadan i proznosci. A byty one z konieczno-
ci intensywne, bo jednostronne — gdy meskie da-
zenia pochtaniato r6znostronne zycie. Mezczyzna byt
cztowiekiem w dobrej i zlej osnowie tego wyrazu —
kobieta byla tylko soba. Gdyby stosunek byt od-
wrotny, gdyby mezczyzna mieszkal w odgrodzeniach
bezczynnie, a kobieta dziatata — on, skazany na
towarzystwo wiasnych rozmiekczonych i ostabionych
nerwow, statby sie przedmiotem ubostwian kobiety,
jej zmystowem bozyszczem, choc nie jej panem; bo
nim i kobieta w stosunku do niego nie byta osta-
tecznie.

Zmiana warunkéw ekonomiczno-spotecznych zmie-
ni¢ musi kobiete, zakres jej myslenia i kuszenia.
Wtedy bedzie ona, jak dotychczas, speiniajgcg swe
postannictwo specyalnie kobiece; ale przestanie by¢
sfinksem dla zbatamuconej wyobrazni meskiej; be-
dzie dziatata i pracowata z mezczyzng na réwni.

Chyba nie ulega zaprzeczeniu; a temu rozumne
kobiety przyznajg, a poniewaz zadna do nierozumu
nie przyzna sie, wszystkie przyznajg, — ze rozum
kobiecy jest blizszym jej serca. Jest to rozum user-
cowiony, co zresztg mimo wszystko, jak to w wyply-
wie tych rozmys$lah zobaczymy, oddziata¢ musi na
przysztos¢ loséw ludzkosci.

Swojg za$ droga, chocby kobieta doréwnata
mezczyznie w bardzo znacznej mierze, o czem ja
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przynajmniej nie watpie, stanie sie to dzieki jemu;
bo on stworzyt wszystko, z czego ona korzystata
dawniej niebardzo, a z czego dzieki rbwnym prawom
korzysta¢ bedzie w petni calej. Twdrca cywilizacyi
naszej jest mezczyzna, wynalazkéw, sztuk, arcydziet
artystycznych i roznych niegodziwosci réwniez on.
Ona za$ przychodzi do gotowego, i to gotowe, cu-
dze, meskie sobie przyswoi. Czyli ze tem, czem be-
dzie, zawdzieczy i jemu, a nietylko sobie — jak do
niedawna krzywdy swoje, upoS$ledzenia, jemu tez
zawdzieczata.

Jedng z najpotezniejszych przemian, spetniajgcych
sie w oczach naszych, jest reforma zycia kobie-
cego. Nie jest to bowiem tylko przeistoczenie po-
koleniowe, moda, przeistoczenie nawyknien i oby-
czajow z pokolenia na pokolenie. To potezna trans-
formacya wadliwosci praw, uswieconych szeregami
bardzo licznych stuleci. Jest to zamiana nie mniej
doniosta, jak emancypacya jakiej$ klasy spotecznej,
np. chiopéw lub proletaryatu. Tamta dziata¢ bedzie
najbezposredniej, cho¢ bez nieszlachetnego przelewu
krwi. Bezposrednia pokojowa walka, na réznych po-
lach, konieczne przeistoczenie pierwiastkéw wycho-
wawczych, obyczajowych, moralnych, ekonomicznych
i prawnych. A poniewaz to nie jest wiasciwie walka
miedzyklasowa; ale ogélna, po6tog6lna, wiec prze-
ciwnej stronie meskiej uszczerbku nie przyniesie, jak
w walce Kklas.

Stosunki rodzinne rdwniez ulegng i juz ulegly
przemianie. Mndstwo obecnie jest rodzin, gdzie mat-
zonkowie, on i ona, po za domem pracujg, zjawisko
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znane do niedawna jedynie w klasie robotniczej. Taki
uktad stosunkéw stwarza nowe formy wspotzycia
i nietylko miedzy matzonkami, ale i w stosunku do
ich dzieci. Z koniecznosci $réd tych wczesnie rozbu-
dzi¢ sie musi samodzielno$¢, dotychczas bezwzgle-
dnie otoczonych, zwlaszcza dziewczat, opiekunczemi
piérami matczynych skrzydet. Jednem z nastepstw
tego zmienionego stosunku: powazniejsze pojmowa-
nie warunkéw, wymagah i obowigzkow zycia, hart
i samoistnosé.

Juz obecnie wytworzyta sie sytuacya, ze mioda,
moralnie bez zarzutu panna w jakimkolwiek intere-
sie odwiedza mezczyzne, nieraz samotnego. Nie
ubliza to jej, a jego nie o$miela do wykraczania
po za sfere interesu, z jakim zjawita sie panna. U nas
w znacznej mierze te reforme rozbudzity ostatnie
stosunki rewolucyjne, ktdre zniewalajg do czestych
schadzek miodych ludzi pici obojga. A pobudka
jest zwykle od flirtu odlegta.

Rdéwniez jednym z zasadniczych momentéw, ja-
kie wptyng na reforme stosunku obojga pici, jest
reforma poczatkowego nauczania, — koedukacya,
ktora niemal w zaraniu zycia oswaja ze sobg dzieci
i przy odpowiedniej organizacyi przyszta ponete
owocu zakazanego ostabia.

Niejednokrotnie uderzano na te emancypacyjne
zjawiska, jako na szkodliwe, jako na przeinaczajgce
nature kobiecego przeznaczenia pod wzgledem mo-
ralnym, wychowawczym i spotecznym. Niejednokro-
tnie zbijano te zarzuty.

Ale sita nawyknienia jest tak potezng, ze nawet



30

w krajach kulturalnych opor stawia energiczny, np.
w Niemczech i we Francyi. Lecz wiasnie w obu
tych krajach konserwatyzm we wspomnianym Kie-
runku jest odstraszajgcy, bo nietylko nie powstrzy-
muje, ale raczej wzmagajagco dziata na zluznienie
moralnych obyczajow, wbrew zachowawczym ziu-
dzeniom. Bo Prawda usituje torowac sobie droge
prosta, naturalng, cho¢ nieraz cierniami ustana; gdy
jej ten pochod powstrzymywaé bedziemy — zjawic
sie musi fatsz, obtuda, aby jg, Prawde, niegodnie
zluzowac.

Zdawato sie dawniej, ze kobieta stworzona jest
do tego, zeby, doszediszy do lat 18—20, z zatozo-
nemi rekami czeka¢ na meza — zdawato sie, ze tem,
czem byla, powinna byé nieodmiennie i zawsze:
tylko panng, narzeczong, matkg. Trzy te fazy, jak
wszystko, co ustalone w stosunkach ludzkich, obok
prozaicznych swych nieodzownosci, mialy swojg
poezye. | ten wiasnie tradycyjny, poetyczny powab,
tak buntuje nas przeciw feministycznemu nowatorstwu.
Ale i pod tym wzgledem jestesmy niepoprawnemi
ofiarami nieporozumienia. Najbardziej nam zal poezyi
ustalonych obyczajéw, chociaz temit wreszcie dziwié
sie niepodobna. Jeszcze dzi§ znalez¢ mozna serca,
wzdychajagce do mitej epoki Klementyny z Tanskich
Hofmanowej. Bo poezya jest niewatpliwie najpiek-
niejszg dusza zyciowej prozy. Jak wszystko, co mi-
neto lub mija, chocby przykre, we wspomnieniu na-



31

biera necacego wdzieku. Jakze wiec nie uznawac,
nie broni¢ tego? Jak burzy¢ to. aby w miejsce zbu-
rzonego budowac inne, nowe, pozbawione wspomnia-
nego piarwiastku poezyi? Zapominamy jednak wia-
$nie, ze owe pierwiastki ustalonego zyciowego
obyczaju nie dlatego majg dla nas taki powab, ze
same w sobie sg powabnymi. One sg takimi dla
nas dlatego, zeSmy im tego powabu uzyczyli, zeSmy
je powabem naszego serca i wspomnien upieknili.
W tem spoczywa niezmienny motyw walki pierwia-
stkéw tradycyjnych z nowatorstwem, cho¢ sie to
placze zarazem z wiasciwem naturze ludzkiej leni-
stwem. To, co za naszych milodzienczych czasow
byto zlem, przestato w naszem odczuwaniu by¢
ztem, bo przestalo istnie¢; zresztg nie dla wszyst-
kich ono ztem bylo, a zwykle splata sie z dobrem
i tak sie z niem miesza, ze go we wspomnie-
niu od dobra nie rozrézniamy prawie. A do czego
jest ztudzenie? tudzimy sie wogoble, rojac o przy-
sztem jutrze, tem fatwiej tudzi¢ sig, Ze to, co byto
ztem, dobrem byto. Tylko $miertelne rany nie goja
sie lub czynig to pozornie, zostawiajac w sercu na-
szem niezabliznione, moralne zrosty.

Zrozumiejmy, Ze przodkowie nasi wiecej od nas
poezyi nie mieli; ze nie posiadali oni wylgcznego
daru upieknienia wyobraznig swojg panujacych to-
warzyskich i spotecznych obyczajéw i praw. Juz co$
0 tem wspominat tukasz Gornicki w swoim ,,Dwo-
rzaninie". Dar 6w posiada niewatpliwie kazde po-
kolenie. Bo nietylko mowg i rozumem od zwierzat
sie r6znimy, ale i poezya. Nie nalezy sadzi¢, ze nowy
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obyczaj, jako sprzeczny z przemijajacym, urobio-
nym, zuzytym, wygodnym, bedzie bardziej proza-
icznym od mijajacego; mniej od niego ponetnym.
Bedzie on tylko takim dla nas mijajacych, nawy-
ktych do zalowanej przesztosci. Bo kazda epoka
obok okrucienstw ma swdj powab, swdj wdziek,
chocby nawet nasigkta byla krwig ludzka. Gdy przy-
stuchujemy sie reminiscencyom w powiesciach lub
dramatach z epoki rewolucyi francuskiej — ile tam
ujmujacego wdzieku. Gdy przystuchujemy sie granej
na scenie komedyi Sardou ,,Helena de la Seiglifre”,
przez mys$l nam nawet nie przechodzi, ze to sytua-
cye, ktérychby nie bylo bez ocalonej od gilotyny
emigracyi francuskiej i obyczajowo-prawnych po-
wiktan. Watpliwosci nie podlega, ze po pewnym
szeregu lat, to, co teraz trwa, a potem bedzie mi-
nionem, zbudzi w nas z przesztosci swej tezsame,
co w sercach przodkéw naszych, uczucia. Tesknota,
jej tajemniczy urok za tem, co dawne, cO niepowro-
tnie mineto, jest niewiedngcym kwiatem, od$wieza-
nym rosag wspomnien. A jednak potepianie prze-
sztosci wobec postepu jest potepieniem samej istoty
cztowieczej; bo dzisiejsza chwila bedzie dla odleglej-
szego jutra zndw potepienia wartg. Tylko doswiad-
czensi jesteSmy od naszych przodkéw, ale nie lepsi;
a potomno$¢ nasza bedzie doSwiadczenszg od nas —
lepsza nie. Po nowem dobru pojawi sie nowe zio,
nie ponetniejsze od wczorajszego, bo ono zawsze
jest zlem jednako. Nasz optymizm, nasz niezigbnacy
zapat jest, bezwzglednie wzigwszy, wiasciwie cia-
glem nadrabianiem ming, jest wiasciwie bezustan-
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nem chwytaniem deski ratunku. Wciagz sie gubimy
i wcigz w pewnej mierze ocalamy sie; bo to jest
istotng osnowa naszych przeznaczen...

Ciekawa rzecz, jak cata owa przemiana niewie-
Scich stosunk6éw wplynie na nastrdj wzajemnego
wspotzycia kobiet i mezczyzn? Czy wskutek tego,
jak myslag zachowawcy, tak zwana moralnos¢ upa-
dnie, czy tez przeciwnie, zgodnie z postepowem dg-
zeniem, stanie sie naturalniejsza, prostsza, a przez
to moze i zdrowszg? Zdaje sie by¢ niewatpliwem,
ze mnozenie oston mnozy zto; bo im ich jest wie-
cej, tem bardziej rozkuszona i natarczywszg staje
sie wyobraznia i zaciekawienie. Wszystko zalezy
od tego, czy ludzko$¢ ostonita swoje ciato przed
chtodem i deszczem, czy tez i przed natretnemi
Zrenicami? Jezeli i przed niemi, to jesteSmy, mimo
naszej ostonietej wstydliwosci, bezwstydniejsi od
zwierzat, ktére cho¢ nie ostaniajg sie wcale, prze-
ciez nie znaja, w pojeciu naszem, rozwigztosci oby-
czajébw. One wiec nietylko brakiem mowy od nas
sie réznig i nietylko brakiem poezyi, ale i brakiem
tego, czego nam, niestety, nie brak...

W stu erotycznych stosunkach bardzo przewaza
ilos¢ odwaznych Putyfar, cho¢ Jozeféw jest nader
niewielu. To tez meski donzuanizm czesto ptynie
z necacych Zrodet o$mielajgcego putyfaraizmu. Wat-
pi¢ nie mozna, ze wspotczesne przemiany spoteczne
zrodzity, zapewne przejsciowo, inng kobiete, mniej
wiecej nienormalng — obok dzielnych, histeryczna,
przemijajagca. Spostrzegamy to i w beletrystyce,
w lustrzanem odbiciu zycia. Ale to nie ich wina —

3
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to wina odgrodzenia. Kazde stworzenie ludzkie usi-
tuje przegrody tamaé, o ile one mu przeszkadzaja
widzie¢ i poznac to, co widzie¢ i pozna¢ ma prawo.
Ale zanim uskuteczni to tamanie — zanim przela-
mie, zwyciezy — czesto kaleczy rece, oszpeca sie
grzeszng krwia, oszpeca sie ztem. A kazde wielkie
a wzbronione dobro zilem sie okupuje; bo ze ziem
walczy i nieraz jego bronig walczy. Ow histeryzm nie
jest wiasciwie bronig zdobywcza, ale nieuniknionem
lataniem wioréw, jest jednym z objawOw kobiecej
rewolucyi, jest anarchig, szpetnym promieniem sa-
mej przez sie idei pieknej, idei réwnosci, réwnych
praw.

Zachodzi pytanie wiasnie, czy nastgpi pod kaz-
dym wzgledem zréwnanie, choc¢by nawet zewnetrz-
nych przeszkéd nie byto? Zobaczmy, czy umyst ko-
biecy dordwna meskiemu bezwzglednie? Czy tylko
wskutek zaniedbania go nie doréwnat meskiemu
dotychczas? Tak nalezy przypuszczaé, gdy chodzi
0 wiedze w jej rozlicznych rozgatezieniach, gdy
chodzi o powazne kierunki publicznego zycia; a tu
1tam trzeba wyzszego wyksztatcenia, og6lnej lub
fachowej wiedzy, a te byly dla kobiety zamknigtym
Sezamem, nieprzystepnym, ktérego bramy coraz sze-
rzej bezwarunkowo otwiera¢ sie bedg. Tu zapewne
kobieta doréwna mezczyznie, potrafi stworzy¢ sy-
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stem filozoficzny lub zrobi¢ odkrycie, jak Curie-
Sktodowska.

Ale sg dziedziny duchowego procesu i to nie
byle jakie, ktére wprawdzie wiedza wzmaga, pote-
guje, ale nie jest jego nieodzownym, zasadniczym
warunkiem. Mowie o procesie artystycznego two-
rzenia, rowniez w roznych jego rozgatezieniach. Tu
bez wrodzonego, specyalnego ustroju duchowego,
wiedza nic nie zdziala, a nawet czasami zbruzdzi.

Prawie wystarczy umiejetnos¢ czytania i pisania,
aby stworzyé poemat, jesli tworca posiada duzy
wrodzony talent. Co do literatury, nie brak $rod
kobiet wybitnych talentéw. Styneta niegdy$ George
Sand; a wreszcie i u nas Druzbacka, Zmichowska,
Deotyma, Marene-MorZzkowska, Orzeszkowa, Unicka,
Konopnicka, Ostoja, Rodziewiczéwna, Walewska, Za-
polska, Hajota, Krzyzanowska i inne miodsze, posia-
dajg talenty literackiego tworzenia i one dawaty nam
beletrystyczne i poetyczne dzieta niepospolitej warto-
§ci i trwatosci. Rzecz przedziwna. Na czele poetek
ubiegtego i biezacego stulecia w literaturze Swiata
nalezy postawi¢ trzy poetki: Zmichowska, Deotyme
i Konopnicka. Zadna z obcych dotychczas tym nie
doréwnata. A prosze mi znalez¢ $réd autorek owej
powszechnej literatury umyst tak piekny, jednolity,
harmonijnie wzniosty, jak Elizy Orzeszkowej. Jesli
wiec ci czterej ludzie: Zmichowska, Deotyma, Ko-
nopnicka i Orzeszkowa, nie pomijajagc zastepu in-
nych niepospolicie utalentowanych polskich kobie-
cych pisarzy — dali nam tyle z epoki spotecznego
ScieSnienia kobiet — to naprawde roi¢ wolno na

3*
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przyszto$é, niezbyt odlegta, o pojawieniu sie licznej
falangi dziataczy i tworcow niewiescich i znacznych
nastepstw tych dziatan i tworzen*).

A jednak wszystkim im, naszym i obcym autor-
kom brak dwu rzeczy w duzem pojeciu tego stowa:
silnej indywidualnosci wogole, specyalnie za$ brak
im humoru. Owa silna indywidualno$¢ polega na
potedze uczucia i namietnosci, na myslowej glebi
i na stylu. Zadna z nich dotychczas nie wykazata
mocy, ktorg siegnetaby do dna naszej istoty, ktora
odstania najgtebsze tajemnice psychicznego wrzenia.
Porywaja, ol$niewajg, wzruszaja pidrem swem —
ale zadna nie uczynita wylomu w okresach litera-
ckiej twodrczosci, nie rozwarta wierzejow na nowe
pismiennicze widnokregi. Zadna nie stworzyta pie-
$ni Danta, dramatu Szekspira, wstrzasajacych pio-
rundéw Stowackiego, lub jego olsSniewajacych pro-
mieni i urokéw, cho¢ niejedna z nich posiadata
wiekszg od Juliusza wiedze. A owa sita indywidu-
alna objawia sie w poteznym stylu indywidualnym,
co stanowi twarz boskiej muzy. Podobniez brak im
humoru w tworzeniu. Posiadajg go, jak i dowcip,
w towarzyskiem zyciu, a przeciez nie dostrzegamy
go w odpowiedniej rozlegtej sile w odtwarzaniu
tego zycia — w sztuce. To tez wogdle nie wy-
daty one poteznych kreacyj, ktdreby uwiezty w na-
szych duszach jako prototypy psychologii ludzkiej,

*) Powazam sie zwréci¢ uwage na te okoliczno$¢ literatow
niemieckich, wioskich lub francuskich, interesujacych sie pol-
skiem pismiennictwem. Winniby oni sprawe te podnie$¢ jako
znamienna.
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jako Hamlet, jako Lear, Don Juan, Don Quichot,
Harpagon, Konrad, Manfred, Faust, Julia, Matgo-
rzata itd. Nawet niewiescich postaci, ktore zdawa-
foby sie lepiej od mezczyzn zna¢ powinny — a prze-
ciez tamtych w dziejowem zyciu nie brakowato: $w.
Genowefa, Joanna d’Arc, Elzbieta, Katarzyna, Karo-
lina Corday — jednak wyobraZnia twoércza kobiet
obok tych zjawisk przechodzita prawie bezptodnie.
Te za$ dziedziny tworzenia przystepne byty dla kaz-
dego, bez wzgledu na pteé¢ i w tych dziedzinach
tworzyt mezczyzna arcydzieta w epokach powszech-
nego analfabetyzmu.

A Muzyka, ktéra w pierwszym rzedzie oddzia-
tywa na nasze uczucie, na pierwiastek psychiczny,
ktorego przeciez kobiecie nie brak — nie wydata
niemal zadnej wielkiej kompozytorki. 1 tu, jakakol-
wiek z tak zwanych nauk, filozofia, matematyka,
wiedza przyrodnicza moze by¢ zbyteczna, a prze-
ciez do fortepianu kobiety przystep mialy i bardzo
licznie, az nadto moze uprawiaty go — ale tworcow
miedzy niemi niema. Mozart, Gluck, Beethoven, li-
czna falanga Bachéw z wielkim Sebastyanem na
czele, Haydn, Hendl, Rossini, Mendelssohn, Chopin,
Wagner itd. itd. nie wiecej strawili czasu przy for-
tepianie od tysiecy i tysiecy kobiet. A jednak?...

A malarstwo? Wieki S$rednie, prerafaelici, rene-
sans, caly zastep poteznych malarzy i rzezbiarzy
wioskich, hiszpanskich lub niemieckich. Do tego
procesu tworzenia nie wiecej wiedzy potrzeba, jak
do muzyki. A cale rojowisko holenderszczyzny nie-
raz z inteligencyg matomiejskich jarmarcznych kot-
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tunéw: Ostade, Dow, Steen, Teniers, Metsu, Ga-
bryel itd. w ich drobnych figurkach pociesznych,
ten potok uplastycznionego humoru, obok holen-
derskich potentatow, Rembrandta, Rubensa, Van
Dyka. Niema potrzeby wymienia¢ nazwisk mistrzow
z ubiegtego stulecia, ktorych byt legion w Europie.
lle jest muzeéw, zbioréw i galeryj prywatnych i pu-
blicznych w mniejszych i wiekszych miastach kon-
tynentu? Kobiety w owych wszystkich epokach i ga-
leryach, nie byto i niema Zadnej.

A przeciez mimo tak imponujacych faktdw nie
moge przejs¢ nad tg sprawg do porzadku dziennego,
i winienem jeszcze chwile nad nig zastanowic sie.

Psychologia artystycznego tworzenia dotychczas
doktadnie zbadang nie zostala, co wreszcie sztuce
zadnego uszczerbku nie czyni.

Zachodzi wiec pytanie, czy istotnie, aby zosta¢
tworca, wystarczy mie¢ wrodzony talent, czy on nie
jatowieje, nie stabnie, nie gasnie przy braku uzy-
Zniajacych go pierwiastkbw wiasnie zewnetrznych.
Bo chodzi mi nie o nauke — ale o zycie samo,
ktore daleko wiekszy w procesie tworzenia udziat
bierze, od wiadomosci naukowych — te wiasnie
wiadomosci zycia; te mniejsze i wielkie przerozmaite
wrazenia, ktére byly dla kobiet nieprzystepne. Jedy-
nym obszarem, matym obszarem, spostrzezen i wra-
zeh bylo gyneceum, salon, izba, niafczenie, krosna,
gitara, klawikord. Takie warunki bezposredniego
okolenia od niemowlectwa do pdZnego wieku, nie
mogty na umyst ludzki, jak tym razem kobiecy, nie
oddziata¢ ostabiajaco, zwezajaco, jatowigco w kie-
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runkach, o jakie nam chodzi. Gdy mezczyzna oddy-
chat petnemi plucami i ssat mleko i krew z piersi
wiasnie tego poteznego zycia, wchianiat jego prze-
rézne zjawiska i w nich bezposredni brat udziat,
a kobieta zadnego, gdy zbogacat swdj umyst, olsnie-
wat swojg fantazye blyskawicami spotecznych faktow,
walczyt, ginat, zwyciezat, grabit, dopuszczat sie czy-
néw szlachetnych i nikczemnych, kodyfikowat prawo
i bezprawia spetniat, ziemie zraszat krwig, tworzyt
i burzyt, zakladat panstwa, a wspotzawodnikéw ska-
zywal na zagtade, odkrywal nowe lgdy i oceany,
autochtonéw tepit, nawet religie fundowat, a w tem
wszystkiem mozg swoj wysilat zwyciezko — wtedy,
wtedy ona wobec tego olbrzymiego widowiska, od-
grodzonego od niej kulisami zycia, co najwyzej
przebiegle intrygowata, czarnemi oczami kusita, bia-
tymi zebami kasata, anielskim u$miechem stodzifa,
bieglymi i przebiegtymi palcami rozsnuwata sidta
zawsze W jednym i w tym samym celu...

V.

Whioski proste i tatwe. On, jesli urodzit sie
z talentem tworczym, miat materyat, miat przed-
miot, miat te liczne zjawiska, to zycie, uzyzniajace
niepospolitg z natury glebe jego tworczosci. Ona,
jesli urodzita sie z darem np. poetyckiego tworze-
nia, gasta, jak lampa, pozbawiona Swiattorodnego
oleju.

To jest bardzo wazna, bodaj jedna z zasadni-



40

czych stron sprawy, o ktérag mi chodzi. To jest
strona przekonywajaca, to jest strona te jej nie-
winng wine fagodzaca.

Tak sie przedstawiajg motywy przypuszczalnej
niewiesciej niedorostej twdrczosci.

Ale — chodzi teraz o to, czy te owe fatalne
absenteizmu warunki, dtugimi szeregami stuleci i ty-
sigcoleci, z dnia na dzien, z roku na rok, nie wy-
tworzyty psychicznie z kobiet, obok wrodzonej ustro-
jowej odrebnosci, prawie nieuleczalnie zupetnie od-
rebnej rasy? Czy owe warunki nie zmienity, nie
skrystalizowaly kobiecego mdzgu organicznie tak,
jak odmienne warunki bytu i zewnetrznych wpty-
wow ustality na swdj spos6b, wedle naszego wi-
dzenia, niektére rasy murzynéw?...

Jesli tak istotnie jest, bo na pewno nie $miem
rozstrzygaé, to pomysine reformy emancypacyjne
w tym Kkierunku niewiele poradzg. A nawet tu moze
by¢ okolicznos¢ bardziej jeszcze niepomysina, jak
w rasie murzynskiej. Bo wskutek fizyologicznego
skrzyzowania Europejczyka z Induska narodzi sie
metys, a bialego z murzynkg — mulat, a dzieci te,
w dalszym ciggu pokolen krzyzowane z rasg bialg,
ostatecznie wybielg sie zupetnie... Z kobietg niema
sposobu; bo gdy nam sie narodzi corka, pozostanie
juz na zawsze kobietg i w drugiem i w trzeciem
itd. pokoleniu cdrek, z ich juz moze niezmiennem
psychologicznem znamieniem.

Istniejg jeszcze inne sfery roznic, ogo6lniejsze
i niemniej znamienne. Psychologia niewiescia jest
bardziej od meskiej powiktang. A psychologia bie
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rze bardzo znaczny udziat w samej zasadzie umy-
stowosci, twoérczosci umystowej, w intelekcie ludz-
kim.

Kobieta wiec byta w niewoli. Niewola ta pole-
gata na pozbawieniu jej licznych praw spolecznych,
obyczajowych, towarzyskich. A niewola wptywa bar-
dzo na psychologie cztowieka, bez wzgledu na pteé¢
jego. Niewola przytem wzmaga osobnicze pierwia-
stki zniewolonego. Jesli tym pierwiastkiem bedzie
np. nerwowos¢ rasowa, jak u zydoéw lub zalezng
od plci, jak u kobiet, to nerwowos$¢ ta wzmagac
sie bedzie niewatpliwie — bo niewola jest cierpie-
niem a cierpienie podrazniajgco dziata na nerwowy
system jednostek lub grup, u ktérych z natury juz
nerwy gtosniej przemawiajg od muskutow. Ta nad-
czuto$¢ jest zarazem jedna z podstaw do psycholo-
gicznych powiktan, bo podraznionym zostat mézg.
A mozg jest aparatem tak szalenie, tak genialnie
powiktanym, ze postawienie go w warunkach mniej
lub wiecej anormalnych, podrazniajagcych, wytworzy¢
musi w funkcyach jego powiktania psychiczne. Tu
zas wystepuja one pod postacia psychologicznych
sprzecznosci, ktore z logika sie nie rachuja, albo
raczej posiadajg swojg nielogiczng logike. Mdbzg
rzadzi wszystkimi naszymi organami i funkcyami,
rozstrzyga w zasadzie o losach naszego ustroju, po-
srednio lub bezposrednio kaze cziowiekowi krécej
lub diuzej zy¢, kaze mu by¢ smutnym lub wesotym,
dzielnym lub niedoteznym, madrym lub gtupim, ztym
lub dobrym, a jak w mys$l owych psychicznych sprze-
cznosci reagowacC i postepowac sprzecznie, po za,
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rozumie sie, sprawg zycia i $mierci; bo niepodobna
rownoczesnie zy¢ i nie zy¢, cho¢ i to w znacznej
mierze mozliwem jest u kobiet... Tu nam jako pew-
nego rodzaju argument w pomoc przyjs¢ moze sta—
rozydowskie przystowiowe wyrazenie, dotyczace nie-
wiast : powiada ono, ze kobieta ma 99 dusz, a kazda
z nich po kolei umiera i dopiero gdy ostatnia du-
sza uleci, kobieta przestaje zy¢ naprawde. W mysl
tego mozna wyobrazi¢ sobie, co srod tych dusz
dzieje sie, gdy wszystkie jeszcze zyja. Ta za$ zna-
czna ich ilo§¢ ma oznacza¢ niespozytg site plci sta-
bej, w czem, rzecz prosta, miesci sie juz duze po-
jecie sprzecznosci. Wytlomaczy¢ sobie mozemy to
zjawisko w ten sposéb, Ze kobieta jest ustrojem,
z powodu owej wytrzymatosci, normalniejszym, mi-
mo wspomnianej przedtem nienormalnosci, sprzecz-
nosci — od mezczyzn. A caly szereg owych nienor-
malnosci, tj. owych sprzecznosci, o ktdrych wkrétce
wspomne, jest nerwowosci jej wyptywem. Wszelako
Z naciskiem zastrzegam, nerwowosci jedynie funkcyo-
nalnej, nie organicznej i to jej pozwala 98 razy
umiera¢, a mimo to zy¢ jeszcze. U mezczyzn zna-
cznie czedciej rozstroje nerwowe sg objawem zasa-
dniczych zmian, czesto w nastepstwie naduzy¢. Wie-
cgj jest wprawdzie kobiet skionnych do psychopatyi,
a jednakze znacznie wiekszy procent kobiet wraca
do wzglednego zdrowia, niz mezczyzn. | w tem jest
sprzecznos¢. A wiec ta sita w jej stabosci, ta zdro-
wa chorobliwo$¢, ta niespozyto$¢ jej watlejszego,
niz mezczyzn, organizmu, dozwala nam zrozumiec
zasade wspomnianych sprzecznosci. Jest inne jesz-
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cze wyrazenie; Francuzi powiadajg: w kazdej ko-
biecie jest tysigc kobiet — ci to sobie juz nie za-
towali — a kazda z nich inna. Co to znaczy? Bo
przeciez to nie moze by¢ teczowy obraz, w ktorym
rézne kolory harmonijnie spajajg sie. Mozna pogo-
dzi¢ kilka barw; ale skoro ich jest tysiac, z pewno-
Scig wiele z nich ze sobg pogodzi¢ sie nie da. A je-
dnak sprobujmy; bo to sg owe wlasnie w jednej
duszy spajajace sie sprzecznosci. tagodna moze byc¢
ptocha, roztropna—wesola. Ale zdawaltoby sie, ze fa-
godna nie moze by¢ gwaltowng, bo tagodna byc
przestaje; roztropna niedorzeczng by¢ nie moze, we-
sota— melancholijng, skilonna do $miechu—do tez
sktonng, zuchwale prawdomdéwna — obtudng. A je-
dnak psychiczne te sprzecznosci w owym obrazie
tysigca dusz, jedng stanowia postaé: kobiete.

Tak wiec niewola byta zasadniczym powodem,
po dilugich szeregach wiekdédw w ustroju ludzkim
psychicznych sprzecznosci. Bo niewolnik lub niewol-
nica, politycznie czy spotecznie wzieci, zniewoleni sa
czesto do udawania wobec pana swego. Niewolnik uczy
sie cierpliwosci, mimo wrodzonego braku jej; gdy
W nim wrze, udaje spokoj, aby rozkazodawcy swego
nie podrazni¢ przeciw sobie i nawet go sobie po-
korg i ulegtoscig zyskaé. Stopniowo uczy sie podej-
Scia, grania obtudnej komedyi, kompromiséw na
rzecz swoja, swoich blizkich, rodziny, dzieci i to
czesto, mimo posiadanych wrodzonych, dobrych,
nawet szlachetnych instynktéw a nieraz wtasnie dla
nich samych... | tych dobrych wrodzonych instynkt6w,
nabyte zie nie tlumia i obok nich z koniecznosci
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zgodnie sie mieszcza, a to idzie tak z pokolenia na
pokolenie, niweczac prostolinijnos¢ charakteru i rodzac
whasnie owe w jednym i tymsamym ustroju we-
wnetrzne kontrasty.

Cztowiek konsekwentnie dobry, szlachetny, zmu-
szony walczy¢ z przeciwnosciami, aby dojs¢ do kresu
swych pragnien, czyni¢ to bedzie z takag sitg woli
i wytrzymatosci, aby moralnych i spotecznych swych
zasad nie famac i to mu sie uda¢ moze i powinno —
0 ile temu nie przeszkadzajg podstawowe polityczne
1 spoteczne stosunki, to znaczy, o ile nie jest w nie-
woli, o ile po za walkg z ogo6lnemi codziennemi wa-
runkami zycia, nie bedzie zmuszony gig¢ sie wobec
sity wiekszej. Wtedy zmierzajgc do celu, nie pogar-
dzi podstepem, obtuda, przekupywaniem materyalnem
lub moralnem. Jezeli to bedzie cziowiek przecietnie
etyczny, powtarzam dodatni, cho¢ etycznie mnigj
scisty, tem krocej walczy¢ bedzie ze skruputem.

A przeciez i tamten etyczny bardziej jak i ten
ostatni etyczny wmiare — nie zatracili w sobie
pierwiastkow dobrych, cho¢ zniewoleni zostali do
spetniania nieetycznych faktéw — a ludzi doskonatych
niema. Te nowe, dla nich nieetyczne czyny w na—
stepnem pokoleniu, jako przykiad, przestaty juz byc
nowemi, a przechodzg potem w krew nasza, pod
wpltywem bezposrednio na nas dzialajacych prze-
szkéd, ktore kruszy¢é musimy i nadto juz pod na-
ciskiem w tym duchu odziedziczonych pierwiastkow.
Ale pr6cz nich odziedziczyliSmy i owe wrodzone
dobre, dalej za§ sam fakt niewoli solidaryzuje znie-
wolonych sitg towarzystwa niedoli, i kaze im mie-
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dzy sobg wspomagac sie szlachetnem stowem i czy-
nem, naktaniajgc jednoczesnie do podstepéw i hipo-
kryzyi wzgledem wspolnego pana.

W ten wiec sposdéb mamy wiasnie obraz dwoch
sprzecznych faktéw, wmieszczonych w ustrgj czio-
wieka. W ten sam sposéb i inne analogiczne pier-
wiastki wewnetrzne zradza¢ sie bedg obok siebie,
mimo swych jakosciowych kolizyj; bo niewola stwa-
rza rozliczne powiktane nastepstwa.

Otdz tej samej psycholologii, ktérasie u nas zro-
dzita w stosunku do wspélnego wroga i ciemiezcy,
nie bedziemy unika¢ i w stosunku do naszego oso-
bistego przeciwnika lub gdy nam bedzie potrzeba
usung¢ kogos niedogodnego, czyli, ze owe sprzeczno-
&ci psychiczne ujawnigjg sie w sferze i naszych pry-
watnych, codziennych og6élnych stosunkéw. Rzecz
prosta, ze to wszystko nie da sie zastosowa¢ do wy-
jatkowych ofiarnych Husséw i Sawonaroléw. W ten
spos6b wiasnie pojaé mozemy sprzecznosci w du-
szy kobiecej, ktéra tyle wiekéw byla w niewoli.

V.

Takie wnioski wysnu¢ musiatem z francuskiego
epigramatu tysigca dusz w jednej, tem bardziej, ze
whioski te sg zgodne z obserwacyami memi O psy-
chicznych sprzecznosciach duszy kobiecej, a byly
niewatpliwie pobudka do znanej sfinksowej definicyi,
tj. zagadkowosci, tj. sprzecznosci, pozornie nie da-
jacych sie pogodzic.



Przytem winienem wspomnie¢ jeszcze o dwodch
sprawach psychicznych: o przyjazni i o mitosci ero-
tycznej kobiet. Co do pierwszej, co do przyjazni, to
w dziejach legend nie stycha¢ o niewiescim Orescie
i Pyladzie, o Kastorze i Poluksie, o Achilesie i Pa-
troklu. To teZ utrzymuje sie niewiara w przyjazh
kobiety do kobiety. A skoro utrzymata sie wspomniana
niewiara, oparta zapewne na wielowiekowem doswiad-
czeniu, musi ona by¢ prawda... | tu znalezé trzeba
powody. Jest to zapewne gynecealny spadek, gdyz
kobiety $rod beposredniej i cigglej emulacyi miedzy
sobg w stosunku do pana swego, zatracity w sobie
uczucie wspomnianego uczucia; bo wylgczato je
wszelkie zasadnicze, ciggte wspdtzawodnictwo. Ina-
czej bylo $réd mezczyzn, gdy napady i walki prze-
ciw wspolnemu wrogowi lub przeciwnosciom skrze-
saty w meskich sercach towarzyszy zapat, poswiecenie,
solidarnos¢, ktére bywajg pobudkami trwatej przy-
jazni. A jednak w kazdym ustroju ludzkim, bez
wzgledu na jego pte¢ lub rase, dziata lub drzemie
jednaka suma uczué. O ile ktére z nich stosunki
i okolicznosci zmuszajag do milczenia, lub ostabiajg
je— milcze¢ ono bedzie, dopoki nie zjawi sie chwila
sposobna, wtedy ono zabierze glos, przemdwi, i to
zwykle ze zdwojong, jako dotychczas utajona, sila.
| z uczuciem przyjazni kobiet tak sie tez stalo. Bo
oto dziS w miodszem pokoleniu kobiet uderza nas
wihasnie owo uczucie uspionej dotychczas przyjazni.
A poniewaz tego rodzaju objawy psychiczne nie
Zjawiajg sie z dnia na dzien, bez waznego powodu
i pobudzenia, i tu znalezé mozna bez trudu wazna,
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wskrzeszajgcg uczucie to podniete. Najprzdd ustaty
juz dawniejsze przyczyny negatywne, tj. owo wspo-
mniane bezposrednie wspotzawodnictwo wobec mez-
czyzny — pana, CO uprzatnelo droge do przy-
jazni; a nastepnie powotata jg do zycia idea ogdl-
niejsza, szersza, mianowicie spoteczny altruizm, jako
reakcya przeciw zmateryalizowanemu sobkostwu ze-
sztego wieku. Pod wplywem nawotlywan apostotow
altruizmu, zbudzita sie idea sprawiedliwosci —
rownouprawnienia klas i plci. A przyjazn, jako altrui-
styczne uczucie, zakwitla wiasnie niby gatagzka ogdl-
niejszego, szlachetnego pojecia. A poniewaz kobieta
pragnie doréwna¢ pod wieloma wzgledami mez-
czyznie, wiec i tu nie zalegla. Nie jest to bynajmniej
objaw wyrozumowany i postanowiony, ale samo-
rzutny, zywiolowy raczej. Znamy mnéstwo przykia-
déw, objaw ten stwierdzajacych, a nie sa to po
1) fakta jedynie towarzyskiej natury, ale ujawniajg
sie czynnie, pomocag uzyteczna, ofiarnoscig jednej
wzgledem drugiej i 2) nie wylaczajg bynajmniej
bezinteresownej a pozytywnej przyjazni kobiet wzgle-
dem mezczyzn, a to dlatego, ze uczucie to, jako na-
turalnie zrodzone, szlachetne, nie zwrdcito sie jedy-
nie w kierunku pici pokrewnej.

Teraz zas$ z kolei zwr6cié sie winienem do mitosci
erotycznej. Utrzymywano, a rzeczywistos¢ temu nie
przeczy, ze mitos¢ mezczyzny jest tylko kartg w ksie-
dze jego zycia, za$ u kobiety — calg tego zycia
ksiega. Podobnie jak pierwiastek wspomnianej przy-
jazni odrodzit sie pod wplywem spoteczno-kultural-
nych poje¢, tak i mitos¢, cho¢ z innych pobudek,
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i bodaj reduktywnie tym samym ulegnie wptywom.
Jezeli istotnie mitos¢ zajmowata tyle miejsca i trwa-
nia w duszy kobiecej, tof dlatego, ze w niej byto
wolnego miejsca bardzo duzo, miejsca, nie zajetego

"pierwiastkami innymi, odmiennymi, ktére, jako nie-
obecne, nie mogty normowa¢ wszechobecnego w du-
szy tej uczucia mitosci. To tez i dlatego bylo srod
kobiet wiecej, niz $réd mezczyzn, nieutulonych za-
wodow, pokrzyzowanej, zrozpaczonej mtodosci, a na-
wet calego zycia.

Réwnouprawnienie dopuszcza kobiete do pracy
praktycznej, naukowej, spotecznej i niewatpliwie
wkrétce i politycznej. Ten olbrzymi zakres prac réz-
norodnych zaprzatngé musi jej umyst tak, jak meski,
a moze intensywniej jeszcze, bo trafi na grunt za-
puszczony, Swiezy, niewyjatowiony, zarliwie tej pracy
taknacy. Sprawa ta nie moze nie wplynaé na psy-
chologie mitosci, a rozumie sie nie zasadniczo; nie
moze jednak nie uczyni¢ w niej, nieszkodliwej, zre-
szta, szczerby. Nastgpi podziat pracy mozgu i serca,
ktére, zaprzatniete réznorodnemi sprawami, zmniej-
szy¢ beda musiaty ilos¢ kart, poswiecanych mitosci
w ksiedze zycia kobiety.

VI.

Podobne zmiany zaj$¢ powinny w og6lnym me-
chanizmie psychologii kobiet, przyczem nalezy wzia¢
pod uwage i te znang zresztg obserwacye, ze jak
wielu jest mezczyzn z naturg niewiescig, tak tez i nie
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brak kobiet z meskag sila. Chodzi tedy o to, jak
wspomniatem, ze przyznanie kobietom praw meskich,
uzywotni i oddziata na ogolng psychologie ko-
biet i na owg sprawe sprzecznosci psychologicznych,
okreslonych przezemnie. A te sprzecznosci, tak wazne
w ustroju niewiescim, niewatpliwie wpltywajg takze
na umyst kobiety. Skoro za$ przyczyna tych kontra-
dykcyj byty wielostronnie ujemne stosunki zycia ko-
biet, to wskutek usuniecia przyczyn tych, nastapi¢
winna zmiana w funkcyach psychicznych Kkobiet.
Mézg ich asymilowaé bedzie tezsame pierwiastki
umystowe, co meski, praca ich utozsami sie z pracg
meska, powszednig, naukows, spoleczng i polityczna.
Gdyby jednak to przypuszczalne upodobnienie w zu-
pelnej mierze nie nastgpito, bo zaréwno sita tylo-
wiekowego spadkowego atawizmu, jak i zasadnicza
roznica ustroju, moga temu stang¢ na zawadzie — to
nastgpi w kazdym razie objaw, ktéry wprawdzie
obecnie jeszcze zdeklarowac¢ sie nie da, ale wedle
wszelkiego prawdopodobienistwa polega¢ bedzie na
tem, ze w niektérych kierunkach kobieta doréwna
mezczyznie, w innych nie doréwna mu, a jeszcze
w innych przescignie. Przescignie go zas zapewne
w tej dziedzinie pracy, w ktérej, obok umystowej,
potrzeba moralnej sity, tj. przescignie go ona w wiel-
kiej pracy zycia. Ale taki zwrot, takie przeistoczenie,
nie staje sie, nie spelnia bez wiasciwych przeto-
mom objawbdw. Przedewszystkiem ubiegajaca epoka
nie dala nadchodzacej dostatecznie przygotowanego
psychicznego gruntu do tych wielkich przemian.
Niezmierna wadliwos¢ wychowania publicznego,

4
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szkolnictwo, zaréwno pod wzgledem pedagogicznym,
jak i hygienicznym, ostabito ustrgj zaréwno meski,
jak kobiecy, a walka o prawa tego ustroju, to rwa-
nie sig, zapat, ta wprawdzie nie krwawa rewolucya,
ustroj ten bardziej jeszcze wyczerpaly. Ale osta-
biony organizm, dzieki wielostronnym ulepszeniom,
gtdwnie unormalnieniu nowego zycia, pokrzepi
i wiadnie unormalni kobiete.

Co do nas, dotychczas pozostawalismy za za-
chodem wstecz. W stosunkowo krétkim czasie bar-
dzo zréwnamy sie, a moze pod niektérymi wzgle-
dami przescigniemy Zachdd — dzieki réwnoupra-
whieniu kobiet u nas, a tem samem dzieki zdwojonej
pracy umystowej i ogélnej spoleczenstwa. Bo nie
rymowane, malowane i komponowane arcydzieta sta-
nowig gtdwng site narodu... Wszak jest maty nardd
w Srodkowej Europie, napierany wrogo dokota sie-
bie i posréd siebie, ktéry posiada tak niezmierng
moralno-spoteczng site, ze moznaby go nazwac wiel-
kiem moralno-spotecznem mocarstwem — Czechy!
Site swojg zawdzieczajg oni nie arcydzielom arty-
stycznym, bo ich wdasciwie posiadajg mato, ale za-
wdzieczajg jg — samym sobie...

Cywilizacya, nauka, sztuka zmierza jakoby do
moralnego naszego podniesienia. Skoro zas kobieta
odgrodzong byta od owych cywilizacyjnych pierwiast-
kéw, nauki, sztuki — a byla ona w tym kierunku
nietylko nie produkujaca, ale i nie spozywajacg —
wiec w rezultacie tego, winna ona sta¢ etycznie
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znacznie nizej od mezczyzny. A tymczasem zycie,
wziete jaknajszerzej, przekonywa, ze stoi ona nieskon-
czenie wyzej etycznie od niego, bez wzgledu na jej
rozne przykre wadliwosci i szkodliwosci. Btednos¢ ko-
bietozerczych zapatrywan Artura Schoppenhauera po-
lega w zasadzie na tem, ze wyciaggngt on szereg
drugorzednych utomnosci kobiecych, zapomniawszy,
ze bledng one wobec wielkich zdroznosci meskich.
Historya uczy, ze mieliSmy wiecznie do czynienia
z calemi gromadami meskich fotréw, zbirdéw, krwio-
zerczych cezaréw, bandytéw, uzurpatoréw, nieukré-
conych chciwcéw, tyranéw, najezdzcéw, fabrykan-
tow itd. A w prywatnych stosunkach: pijanstwo
i hazard — i nie méwie tu o pijakach, graczach
lub rozpustnikach wykolejencach, ktorzy i miedzy
kobietami sie zdarzajg — ale o bardzo porzadnych,
wyksztatlconych i szanowanych filistrach. W dzie-
jach zycia kobiet byty Kleopatry i Agrypiny, ale one,
razem wziete poréwnawczo, ubogi przedstawiajg
materyat. Moze powie kto, ze to wszystko jest wy-
plywem wiekszego napiecia st i uczu¢ meskich?
Ale w rezultacie co potem? a w kazdym razie nie
sa one w stanie zmniejszy¢ doniostosci i wyzszoSci
cnét kobiecych, polegajacych chocéby tylko na braku
w nich wspomnianych niemoralnosci meskich. Moze
powie kto znéw, ze nie kobieta, lecz mezczyzna
zwalczat czesto rdozne wspomniane naduzycia i zbro-
dnie; ale kto te naduzycia i zbrodnie spetniaf?...

4*
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VIL.

Pozwélmy na chwile da¢ folge wyobrazni:

Zaciety gynekofag, Fryderyk Nietzsche, lekcewa-
zyl kobiete, opierajgc sie na jej dziejowej przeszio-
sci. A jednak kto wie, czy jego marzone reformy
etyczne uskuteczni nie protegowany przez niego
mezczyzna-nadcziowiek, ale kobieta-cziowiek wia-
snie?... Moze nie Scisle w kierunku jego postulatow,
ale w kazdym razie moze. Bo przeciez niepodobna,
aby na przyszte losy ludzkosci nie oddziatata po-
teznie cata potowa tej ludzkosci, zreformowanej tak
wszechstronnie i rozlegle i, co bardzo wazne, poto-
wa zupetnie odmienna, nie doskonata bynajmniej,
ale jednakze lepsza. Gdybym mogt uwierzy¢ w ety-
czny postep ludzkosci, to chyba tylko w takim ra-
zie... Bo to, co dotychczas budowata reka ludzka,
meska, spotecznie i politycznie — budowata krwawg
przemoca. Mezczyzna tworzyt wielkie dzieta nauki
i wszechsztuki — nie stworzyt ani jednego tak
wielkiego czynu, ktorymby istotnie ludzko$¢ po-
dzwignat, wydobyt jg z jej matosci. Bo wielkie idee
byly niemi niestety tylko istotnie w wielkich méz-
gach, jako szlachetne doktryny; a gdy przyszty na
Swiat, samobdjcza reka ludzkosci po niewielu latach
deprawowala je swemi namietnosciami, ambicyami,
kompromisami. Niechaj spoteczni, polityczni, reli-
gijni wolnomysliciele nie chelpig sie z wyznawanych
przez siebie szerokich widnokregéw, bo przysziosé
im powie, ze te widnokregi byly ciasne i zamglone,
bo ciasnemi sa serca nasze.
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Moze wiec $rod spotecznych przeistoczen po-
wstanie femina nova, skoro wedle badan starozytni-
kéw byty epoki gynekokracyi, rzady kobiet. Moze
powstanie jako nowy gatunek istot o niezwyklej sile
moralnej, ktorej rod meski dotychczas nie posiadat...
A czy wolno spodziewa¢ sie sity od kobiety, istoty
stabej. Teoretycznie, nie. A przypisywana kobietom
cierpliwosé, tagodnos¢, powsciagliwosé, uczuciowose
nie sg bynajmniej atrybutami, moggcymi moralnie
podnie$¢ ludzkosé. Sg to raczej cnoty domowe. Ale
te pierwiastki, jako przewaznie kobiece, moga by¢
widomym znamieniem poteznych utajonych sit, jak
np. w innym kierunku zydzi, ktérzy, cho¢ uchodzili
jako uosobienie tchorzostwa, ztozyli u nas w ostat-
niej rewolucyi dowody nie tylko cywilnej odwagi.
Powiedziatem, w innym kierunku. Bo od kobiet
nalezy spodziewa¢ sie tryumfow w walkach poko-
jowych, moralnych, ktére wreszcie nie wylaczaja
i pierwiastkéw innych. Oto staje przed zdumionym
wzrokiem naszej przedstuletniej pamieci istota, szcze-
rze kochajgca lud, uczennica Plutarcha i Russa i od-
czytuje w oOwczesnej gazecie, Ami du peuple, stra-
szne zadanie krwawego Marat’a, ze gwoli interesom
Rewolucyi trzeba, zeby jeszcze 200.000 ludzkich gtéw
padto. W spoteczenstwie catlem wobec tego zawyro-
kowania, nie zareagowat czynem zaden mezczyzna.
Stalo sie to z mtoda kobietg, Maryg Karoling Cor-
day, ktéra w ciggu jednej doby przeistoczyta sie
nagle w archaniota nieustraszonej sprawiedliwosci.
Byta to wielka reakcya niewiesciej duszy przeciw
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krwiozerczej doktrynie meskiej. To byla kobieta-
sumienie, to byla siostra wszechmitosierdzia...

Przywyklismy przyglada¢ sie meskiej demonicznej
sile i mocy i wyklucza¢ z niej pojecie uczuciowosci
i wzruszen, jako pierwiastkbw z tamtymi sprzecz-
nych. A moze kobieta przysztoéci, femina nova, na
podstawie psychologii swojej, dzieki nowym, wiel-
kim wplywom, stworzy nowe etyczne Swiaty, ktore
przescigng nasze dotychczasowe moralne pojecia?

Moze w tem patrzeniu mojem jest sentymenta-
lizm nie meski — a moze karygodne lekcewazenie
wielkich prejudykatow, ktore zwykle imponujg ru-
tynie, cho¢ je nieraz dyskredytuja, niemniejsze nie-
spodzianki zycia?...

Jezeli zas tego przeistoczenia nie dokona w przy-
sztosci ,,kobieta nowa", to nie dokona go tembar-
dziej sita meska, 6w Zaratustra, wobec odwiecznych
tryumféw namietnosci i utomnosci ludzkich...

Krakéw 1907 r.



WZAJEMNY WPLYW WSZECHARTYZMU
| MORALNOSCI.

I.*)

Artyzm pisarski jest przedewszystkiem zjawiskiem
psychologicznem. Muzyka zas, malarstwo, rzezba
oparty sie bardzo znacznie na technice. Ona ich
pierwiastki psychiczne ogranicza, w siebie wchiania,
a muzyka niemal zupetlnie je omija. Stuzace sztu-
kom tym techniczne formuly, narzedzia, dowodzg
tego: Specyalna nauka harmonii i kontrapunktu,
przerdzne instrumenty w muzyce, w malarstwie
i rzezbie: rysownictwo, modelarstwo, pedzel, farba,
ptétno, glina, mut, drzewo, stal, miedz, marmur,
bronz i t d. Wprawdzie i poezya liczy¢ sie musi
z warunkami techniki: z wypuktoscia, perspektywa,

*) Biedzono sie niejednokrotnie z polskim wyrazem sztuka
jako banalnym, dwuznacznym — prébowano zastgpi¢ go innym
np. ,pieknotwoérstwo", bardziej jeszcze sztucznym. Sadze, ze
wszelkie w tym kierunku usitowania, dalyby sie zastgpi¢ upo-
wszechnionym zreszta wyrazem: Artyzm; artyzm muzyczny, ma-
larski, poetycki itd. cho¢ utartego wyrazu: sztuka, nie nalezy
omijac.
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kotnpozycya; ale to technika idealna, oparta na pro-
cesie bezposredniego tworzenia. A wiec koncepcye
muzyczne, malarskie i skulpturalne, przeptywajg do
duszy naszej drogg technicznych emanacyj, nie wy-
faczajac muzyki wokalnej, najidealniejszych postaci
wspomnianych artyzméw; bo i tu wspomagaé sie
musimy powikiang, opartg na formutach technicz-
nych, gramatykg krtani. Nie znaczy to wprawdzie,
ze kompozytor nie jest w stanie tworzy¢ bez po-
mocy jakiegokolwiek ze wspomnianych akustycznych
narzedzi. On moze czyni¢ to jak poeta, przenoszac
muzyczne swe idee bezposrednio na papier; lecz
tylko sprawdza, kontroluje tworczosci swej wyplywy
narzedziem technicznem. Wszelako do osiggniecia
celu, do wywotania wrazen nazewnatrz, niezbedng
mu jest techniczna wyreka, ktora swojg droga, mi-
mo woli kompozytora, towarzyszy szlakom jego
tworczych natchnien.

Tylko poezya jest objawieniem zupeinie bezpo-
Sredniem. Bo druk, ksiazka nie stanowi jej specyal-
nego narzedzia. Nawet dramat, ktéry na scenie wspo-
maga sie teatralng technikg — bez niej fatwo sie
obywa. Positkuje sie nig jedynie jako uplastycznia—
jacem dopelnieniem, a nie narzedziem nieuniknionem.
Wreszcie i to dopetnienie moze mu by¢ zbyteczne,
jego brak nie przeszkadza nam zapoznaé sie Scisle
z dzielem dramatycznem. Tu wilasna nasza, zawsze
nam towarzyszaca wyobraznia, a wiec nie zewnetrzny
techniczny instrument, zastepuje zapozyczony sce-
niczny aparat i spehnia nieskazitelniej od niego swoje
przeznaczenie, jako idealne wewnetrzne narzedzie.
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Wybitne dziela i arcydziela dramatyczne, oddziaty-
waja na nas w widzeniu i czytaniu. Lecz stabsze,
obejs¢ sie nie moga bez scenicznego sukursu, akce-
soryi. Bez nich tez w czytaniu sa utwory te raczej
dramatycznem librettem, czyli wiasciwie nie sg istot—
nemi dzietami sztuki; gdy tamte, gleboko artystyczne
pozostajg niemi bezwatpliwie w braku tych samych
scenicznych narzedzi.

Tak wiec widzimy, ze poezya pod wzgledem
whasciwego procesu tworzenia jest w Swiecie artyzmu,
idealniejszg nawet od bardziej od niej w dziedzinie
wrazen idealnej muzyki.

Muzyka sitg swej ogoélnej potegi, gdy zmilkng
tony jej, zostawia po sobie w duszy naszej Slady
czar6w, reminiscencye ich, a nie samg siebie, jak
poezya, ktora udziela nam wrazen, trwaty i plasty-
czny catoksztatt.

Malarstwo i rzezba zostawiajg w naszem moral-
nem odczuciu wrazenie, w poréwnaniu z poezya
bardziej ograniczone, ch¢ znoéw wyrazistsze, indy-
widualniejsze, niz muzyka.

A wiec muzyczno-malarsko-rzezbiarskie wrazenia
nie sg w stanie utrwali¢ w duszy naszej znamion
artystycznej wrazeniowej swej obecnosci w tej roz-
ciggtosci i stopniu, co poezya. Poprzestajg tamte,
jak w muzyce, na pozostawieniu w has tylko swych
reflekséw idealnych, ograniczenie psychicznych, i pla-
stycznych w malarstwie i rzezbie. Poezya bowiem,
to co w niej jest, faczy sie, stapia z myslg naszg
mniej lub wiecej juz przedtem w nas przygoto-
wang, przez nas w pewnej mierze juz posiadana.
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Muzyka i plastyki artystyczne, trafiajgc do na-
szego moézgu droga akustyki, eterycznego lub pla-
stycznego rezonansu, nie majag w modzgu naszym
uprzednio faktami zycia przygotowanych muzycznych
lub malarsko-rzezbiarskich formut. Te sie dopiero
W nas przy specyalnych zachodach i preparacyach
drogg stuchu lub wzroku, czynig. Muzyka i sztuki
plastyczne nie przemawiaja do pozbawionych stu-
chu lub wzroku; gdy poezye widzi niewidomy,
oczami innych, a styszy ja okaleczony stuchem przy
pomocy wlasnych oczu. Bo, jak powiedziatem, mysl
ludzka jest uprzednio do poezyi przygotowang, za-
sadniczemi i ogoélnemi pierwiastkami zycia, bez
wzgledu na sprawnos¢ dwodch naszych wspomnia-
nych zmystow.

Tylko wiec poezya — mysl jej, jej obrazy, na-
wiedzajg nas wprost; bo 1gcza sie z naszg mysla
lub jej pokrewng, z obrazami nam znanemi lub
zblizonemi do nich. Poezya uderza do naszej wyo-
brazni przebojem pierwiastkbw znanego nam Zzycia
lub poje¢ i dlatego jest najblizsza nas, najdostep-
niejsza.

Malarska i rzezbiarska plastyka daje nam odczu-
cie zadumanych plaszczyzn i ksztattdéw, jako tempo-
ralnie i faktycznie skupionych i uwiezionych nie-
Zmiennie na ograniczonej przestrzeni. Bo bez wzgledu
na ich osnowe: ludzie, drzewa, bitwy, Smiech, ptacz
maja w malarstwie i rzeZbie ceche chronicznej za-
dumy — bo wszystko, w zyciu lub sztuce, co jest
skupiong, niezmienng chwilg, co jest chwila chwil,
jest zadumy stanem.
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Muzyka kolebiacemi wrazeniami dzwiekéw, za-
ludnia pustkowie nerwéw naszych i jest bezwymia-
rowa, a to jej zjawiskowa niezwyktos¢ i to wyzszosé
muzyki nad inne jej artystyczne siostrzyce. Wraze-
nia muzyczne przez swg subtelnos¢, nawet w swych
wagnerowskich demonizmach, zalezne sa bardziej,
niz w poezyi od naszego w danej chwili nerwostanu,
ktorym przeciez muzyka owladng¢é moze mocg swej
wihasnie subtelnosci wbrew nastrojowi stuchacza.

Niemiecka muzyka, po za narodowym Weberem,
Schumanem, Schubertem... jest kosmiczna, betowe-
nowska; a nuty Heydna i Mozarta sg pozaswiatowe.
Jezeli zawdzieczamy muzyce chwile rozkosznych
uniesien i egzaltacyi, to muzyka sama, najpiekniej-
sze jestestwo swe winna Niemcom, jak skulptura Gre-
kom starym. | gdy wszechpustoszacy, drapiezny Czas
do reszty zniewazy kamienny urok Wenery z Milo
i potamie melodje jej ksztattow, jak to juz dawno
uczynit z Knidoska, Niemcy nie przestang smutkom
naszym przygrywac i rozsmucac ich.

Muzyka jako bezwymiarowa nie ma choéby naj-
odleglejszych krancéw i dlatego w niej my$l nasza,
nie, nie mysl, lecz zjawienie muzycznych wrazen
naszych, nie trafia na zadne po drodze swej rubieze,
jak w poezyi i sztuce plastycznej, pojeciowo za-
mknietych w przestrzeni i czasie. Bo plynie ona
Spiewna, niepowstrzymana, dopoki jej zlotych ust
nie zamknie utomna reka cziowieka-tworcy.

JesteSmy wieksi wrazeniami muzyki niz mysla,
mimo jej wielkosci, bo ta ma krawedzie — muzy-
czne ich nie znaja. JesteSmy wieksi wrazeniami mu-
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zyki niz uczuciem, mimo jego potegi, bo je zamyka
tecza mitosci lub ciernisty wieniec bolu — muzy-
czne granic nie znajg. JesteSmy wieksi temi wraze-
niami niz wola; bo jg tamig i kaza utomnosci na-
sze, a muzyczne nie znajg ich. Wrazenia muzyczne
nie majg ni cierpien, ni tez, jak poezya lub malar-
stwo; bo nie plyng z namietnosci ludzkich. Poezya
trwozy nas, kaze nam bole¢ lub parska¢ smiechem;
ile malowidet i rzezb ukazuje nam lub symbolizuje
nasze zdroznosci i bezlitos€. A wrazenia muzyczne
czynig sie po za Swiatem naszych namietnosci, wi-
rujg dokota najsubtelniejszych strun naszego jeste-
stwa. Przeciwnie nawet, one owych tez i cierpien,
opartych na utudzie artystycznej, nietylko nie rodza,
ale czarem swym nasze istotne rozpraszaja. | czynig
one to wszystko zupetnie réznym, niz inne artyzmy
sposobem, odrebnym od psychologii naszej. Wpraw-
dzie w muzyce sg tony minorowe, majorowe, allegra,
allegretta itd., ale jak odmienng jest, jesli juz tak
nazwa¢ mamy, ich psychicznos¢? Jak te wesole
i rzewne nuty odlegte od naszej istotnej wesotosci
lub grozy. Ich wesoly pierwiastek nie pobudza do
gtosnego Smiechu, co najwyzej do usmiechu, a groza
ich nie zatrwaza, podnosi raczej nastroj nasz, niby
oddalone groZne zjawiska natury. Muzyka zstepuje
nieraz ku dolinom naszego sekularnego bytu, aby
dramatycznie zobrazowac ludzkie namietosci. Ale tu
wlasnie odwaze sie na impertynencki paradoks i po-
wiem, ze muzyka dramatyczna, mimo swych wspa-
niatych arcydziel, jest, mimo wszystko, genialnem
naduzyciem spetnionem na zasadniczej muzyki isto-
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cie. Bo ona, jako taka, nie ma nic wspdlnego z za-
dzg ludzka, ktéra nieodzownie wypetnia wnetrze
czynnego dramatu... Z tego prawidta wytgczytbym,
précz operowych uwertur wogoble, opery takie, jak
.Wesele Figara" lub ,,Cyrulik z Sewilli”, ktére swym
muzycznym czarem, schtaniajg niemal bez sladu psy-
chologiczne pierwiastki tekstu, zniewalajg nas o nich
zapomnie¢, a pamieta¢ tylko o sobie. Muzyke kon-
certowa, kameralng, oratoryjng (nie koscielng) i sym-
foniczng, nalezaloby wyzej postawi¢ od dramatycz-
nej; bo tamte s samodzielniejsze, indywidualnie
czystsze, wolne od narzuconych pierwiastkow dra-
matycznej muzyce.

Zasadnicza istota muzyki jako nie krepowana,
nie Sciggana ku nizinom brzemieniem naszych ziem-
skich psychomoralnych pierwiastkéw, jako niewy-
mierna, moze nam da¢ domniemywania przyczyn
ostatecznych — causae finalis, wobec ktorych ustaje
ciggtos¢ mysli a przeto i poezyi naszej. Muzyka jest
metafizykg wszechartyzmu, jest wielkg uskrzydlong
negacya monizmu, przeczeniem bezwzglednej jednosci
ducha z materya. Dlatego chyba budzita ona takie
ubéstwienie i oredownictwo w bezmiernej muzycz-
nej tworczosci Niemcdéw. To tez oni w swej niestru-
dzonej, daremnej spekulatywnej gonitwie za filozo-
ficzng decyzya, za duchowem oparciem, mimowied-
nie znalezli je w wielkiej syntezie wrazen muzycz-
nych, ktére sa wilasnie owych dyalektycznych biakan
i omamien — antyteza.

A architektura?... Zdawatoby sie, ze jest ona bez-
wzglednie przeciwleglym kraricem muzyki. Gdy mu-
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zyka przemawia do nas rojeniami igrajgcych dzwie-
kéw — architektura czyni to zakletem milczeniem.
Muzyka, jako pierwiastek lotny, bezustannie falujacy,
nie ma plastycznych ksztattow — architektura po-
siada je w wielkiej petni. Muzyka winna do przy-
bytku duszy naszej wejs¢, aby nastrojami swemi
nas podnieci¢. Architektura przeciwnie — ona pod-
niosta swa periferyg neci nas wiasnie do swego
wnetrza. | tu tez dopiero sama w sobie upodabnia
sie do muzyki; bo jak ona nie posiada pozadliwo-
&ci ludzkich i po za — ornamentacya: rzezba i ma-
larstwem — etycznie czystg jest zupelnie. Bo tez
zdobnictwo architektury, to jej zewnetrzny, przy-
godny pierwiastek.

Architektura wiec czystoscig swa, hieobecnoscig
psychicznych pierwiastkéw ziemskich, spokrewnia sie
Zz muzyka i temi brakami rézni sie od poezyi, ma-
larstwa i rzezby.

Muzyka jest rozlewnym, cho¢ skoordynowanym
Swiatem harmonicznych wrazen — architektura Swia-
tem wielkich milczacych proporcyj.

Mozg ludzki przyjmuje wrazenia z dziedziny istot-
nego, cho¢ na ziudzeniu opartego artyzmu, przy po-
mocy odpowiednich swoistych komoérek. Gdy owe
wrazenia, z koniecznosci przejsciowe, przemawiaé
do nas przestajg, dzieki rozpoczetemu oddziatywaniu
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innych zewnetrznych lub wewnetrznych wplywow,
pozostaja z nich w grupie komoérkowej mézgu mite
lub demoniczne wspomnienia. Cho¢ nie ulotnity sie
one bez Sladu — nie wsigkly jednak tak organicz-
nie w nas, jak to czynig w ustroju naszym np. po-
karmy lub napoje, ktére spajajg sie z nami zasad-
niczo, gdy artystyczny positek czyni to funkcyonal-
nie tylko. A z codziennej obserwacyi wiemy, ze lu-
dzie, zwlaszcza mato kulturalni, bez wrazen artysty-
cznych obejs¢ sie moga, a bez pokarméw i napo-
jow nikt i nic. A te przechodzg w zasade naszej
istoty, czynig nas nami — wrazenia zas$ artystyczne
ksztalca naszg wyobraznie a posrednio wzmagaja
lotno$¢ naszego umystu. Ale sa to przewaznie po-
zytki idealne, bezinteresowne i nie wptywaja wprost
na codzienng nasza utylitarnos¢, jak intelektualne
lub praktyczne zadania nasze.

A przytem zapewne moézg nasz, jako ustrdj po-
zytywny, Scisty, zdumiewajaco scisty, gdyz tylko
tem wytldmaczy¢ sobie mozna jego niestychanie
subtelne i zarazem normalne powiktania — ot6z
by¢ moze, iz mbzg z racyi swej wymienionej na-
tury, przyjmuje artystyczne wrazenia jako silne ztu-
dzenia tylko. | dlatego wiasnie, jako takie, nie moga
one ustrojowo, bezwzglednie zasymilowac sie z nim,
pozytywnym, scistym. Mobzgi normalne, a takich
wiekszos¢, odczuwajag zwykle artystyczne wplywy
wrazliwie. Ale mimowiednie zachowujg sie wzgle-
dem nich odpornie jako wobec ztudnych, nasladow-
czych, naiwnych. Mozgi owe godza sie z wraze-
niami artystycznemi, gdyz sprawiajg im one nie-
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zwyklg przyjemnos$¢, nie wchianiajg ich jednak ab-
solutnie, temsamem i wplyw ich moze by¢ tylko
ogolny, jak i innych przyjemnych wrazen, urozmai-
cajacych jednostajnosé naszego zycia. Wszelako wra-
zenia te odddziatywajg na wysubtelnienie naszego
systemu nerwowego ekscytacyg wyobrazni. A ten
wplyw dziedzicznie udziela sie dalszym pokoleniom
i poteguje niewatpliwie. W ten wiec sposéb wplyw
fizyologicznych pierwiastkéw dorazniej i silniej spaja
sie z nami — za$ artystycznych czyni to stopniowo,
ewolucyjnie w tancuchu pokolen, subtylizacya ner-
WOW.

Tak sie przedstawia sprawa wrazen artystycznych
w 0goInosci.

Czy wiec sztuka, w ten spos6b na nas oddziaty-
wajac, moze wplywaC na etyczne nasze sumienie,
na moralno$¢ naszg, a jezeli moze, to w jaki sposéb?

Wiemy, ze jednostki proste, mato kulturalne, ze
sztuka prawie nie komunikujgce sie, nieraz mimo to
(cho¢ nie zawsze tak bywa) stojg wyzej etycznie od
jednostek kulturalnych, artystycznie wrazliwszych.
Dzieje sie tak dlatego, ze w sprawie etyki decydujg
silniej sklonnosci wrodzone dzikie lub fagodne od
nabytych pierwiastkéw, cho€ i te nie pozostajg bez
pewnego wptywu. Dzieje sie tu tozsamo, co w fi-
zyologii. Ustroje zdrowe, nie bawigce sie w hygiene,
zdrowszemi sg od wadliwych z urodzenia, chocbys-
my wadliwosci ich nawet umiejetnie ostabiali lecz-
nictwem, a ich samych pokrzepiali. Czyli, ze to, co
dziedzicznie otrzymalismy, skionnosci zle czy dobre,
moralne czy fizyczne, silniejsze sg od przyswajanych,
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to znaczy, ze dobro skuteczniej opiera sie ziemu
przyswojonemu, a zio przyswajanym dobrym pier-
wiastkom. Czy, wobec tego, mozemy mie¢ roszcze-
nia do sztuki, aby nas doskonalita moralnie, ona,
fikeya, posrednie odbicie prawd zycia? Bo sztuka
nie tyle przemawia do nas jako przykiad, jako obraz
zatrwazajacy, choc¢ silnie przemawia; ale jak za chwile
zobaczymy, czyni to wprawdzie artystycznemi pier-
wiastkami— kunsztem tworzenia; wszelako na rzecz
zywiotu, nie majacego wlasciwie z etyka nic wspdl-
nego.

Sztuka czysta wartoscig swoja, jak wiadomo, za-
wsze przesciga tendencyjna, jakoby umoralniajaca.
Tendencyjna, altruistyczniejsza, hotduje moralem
pierwiastkom biezgcym, zmiennym, przechodnim.
Czysta za$ ilustruje zjawiska psychiczne lub ideowe,
ogolniejsze, odwieczne, jak mito$¢, nienawis¢, am-
bicya itd. Ona przytem w sposobach nie przebiera,
positkuje sie temi, jakiemi w przekonaniu swem
mozna artystycznie najsilniejsze wywrze¢ wrazenie
i najtrwalej wartos¢ swa przechowaé, bez wzgledu na
swe etyczne pierwiastki. Zarazem przekona¢ sie fatwo,
ze dzieki egoizmowi sztuki czystej z jednej strony
i przewadze wszechwiadztwa zdroznosci i namietnosci
ludzkich z drugiej, arcydzieta np. w poetyckiej sztuce,
ujawniajg zto natury ludzkiej bardzo najczesciej i naj-
potezniej: Eschylos, Sofokles, Eurypides, Arystofan,
Szekspir, Molier, Stowacki, Ibsen, Hauptman i t. d.,

5
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Balzac, w niematym stopniu Tolstoj, Sienkiewicz,
w mniejszym Prus. Za$ arcydzieta kojagce s3 zja-
wieniami tak niestychanie wyjgtkowemi, ze w lite-
raturze powszechnej, biorac Scisle, wysuwa mi sie
jedno tylko: Pan Tadeusz. Pogodnemi sg: Oberon
Wielanda, Herman i Dorota Goethego, komedye Fre-
dry, w ktérych bodaj najwiekszymi (!) szalbierzami:
ogtupiony skagpstwem tatka, rejent Milczek i Pap-
kin l... A patrzenia tego zmieni¢ nie moga nawet te
dziela np. Szekspirowskie, w ktorych nieraz poeta
wprowadza w zakonczeniu nowe moralne sity, ka-
rzace w dramacie przewrotne zto. Bo sprawia to badz-
jakbadz efekt ostadzania dramatycznej piguty, gwoli
chyba dogodzeniu dobrodusznym gustom Szekspi-
rowi wspdlczesnej publicznosci.

Dzieta sztuki wielkiej sprawiajg tedy silne wra-
zenie swojg mocg, swojg mitoscig, swoja groza. Lecz
co jest ostatecznym tych wrazei moralnym celem,
co ich wynikiem, co tych wrazen — wrazeniem?

Podziw. Nie moralnos¢ — podziw.

Podziwiamy mistrzostwo w sztuce. Ona zas, choé
W niej wszystkie wrazenia sztucznie sg wywotane,
posiada jednak dwie rzeczy naturalne: site tworczg
i wiasnie podziw, jaki ona budzi $rdod wielkiej kon-
stelacyi rozmaitych wrazen. Nastepujgce poréwnanie
przekona, ze podziw jest szczytowym wyplywem
w Sztuce.

W epokach silnego spotecznego lub politycznego
fermentu, wszelkie czyny krwawe, czy jako jego
objawy, czy jako kara — odwet — przerazajg nas.
Jezeli organizatorowie, wodzowie wrzenia, zadzi-
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wiajg nieraz swojg sprawnoscig i odwaga, to prze-
ciez silniejszem od podziwu tego jest uczucie prze-
razenia. Wprost przeciwnie dzieje sie w sztuce.
W niej groza, cho¢ silna, dziata jakosciowo stabiej,
niz w zyciu, bo w sztuce wszelkie katastrofy spo-
tykajg nie bliznich naszych, lecz bliznich naszych
fikcye; a nad temi moralnie wstrzasajgcemi, zmy-
slonemi wrazeniami, goruje naturalne, nie zmyslone
uczucie podziwu, ktére dluzej trwa, niz wstrzasnie-
nia same; bo one sj przeciez chwilowe, a wiec
i temporalnie stabsze od istotnego wspomnianego
uczucia podziwu. Tam wiec w rewolucyi przewaza
uczucie grozy nad podziwem — w Sztuce odwrotnie.
Podziwiamy tedy w nigj artyste, jego kunsztowne
powtdrzenie zycia, w powabnej lub demonicznej po-
staci. On jest podziwu owego ogniskiem, a my ogni-
ska tego jednorodnemi promieniami... podziwiamy
w nim siebie, ludzki umyst, ktéry w mocy jest po-
wotaé do zycia nikle cienie, refleksy, mamidta.
I ten podziw koltysze rozkosznie naszg mitosé
wilasna.

Tak mi sie przedstawia w szczeg6lnosci arty-
styczny wynik wrazen, jakie Sztuka budzi.

Zastrzegam, ze cho¢ wrazenie podziwu, o kté-
rym moéwie, jest w sztuce uczuciem trwalszem za-
sadniczo, nie twierdze naturalnie, Ze inne artysty-
czne wrazenia, nie oddziatywajg na nasze jestestwo
znamiennie; gdyz inaczej nie bylyby w mocy po-
dziwu tego zrodzi€. Za$ rozrozni¢ musze wplyw
oddziatywania na nasz ustrdj ogélny i na nasz ety-
czny zmyst, 1. wpltyw na cziowieka i na jednostke

5*
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spoteczng. Sg tu nastepstwa odmienne. Jezeli kto
przypuszcza, ze przeznaczeniem sztuki, sitg jej kon-
lub destrukcyjng, jest stopniowe przeistaczanie do-
skonaleniem lub paczeniem rasy ludzkiej, do czego
teoretycznie przez potege swych wrazen tagodnych
lub groznych, mogtaby mie¢ pretensye — to rosz-
czen tych sztuka nie ma. Ona nie jest w stanie nas
udoskonali¢, ani, jak zobaczymy, beznadziejnie zde-
prawowac.

Ma sztuka swoje wazne zyciowe wplywy, choc
w zasadzie wprost odmienne od pierwiastkow przy-
swajanych naszemu zwierzecemu zyciu. Te bowiem,
o ile s3 dobre — majag wpltyw fizyologiczny, o ile
zte — zly, szkodliwy — gdy wplywy sztuki sg nie-
tylko rozne, ale i w gtéwnych objawach, sprzeczne.
Zanim zas do wyniku tego dojde, winienem psycho-
artystyczng zasade Sztuki przeprowadzi¢ przez pro-
biercze oswietlenie rozbioru, aby ja nastepnie uka-
za¢ w nagiej prawdzie. Nie unikne, mimo wysitkéw
scistosci — sprzecznych pozoréw, cho¢ one w koncu
mych rozumowarn pogodzg sie. Bo sztuka, jak i to,
czego ona jest magicznem lustrem — otchtani na-
szego zycia — jest niezmiernie zlozonem i pogma-
twanem zjawieniem.

lil.
Jednym z gtéwnych pierwiastkéw Sztuki — jest
niezwykto$¢. NiezwyktoS¢ chwili, idei i potozen.
Sztuka zawsze przemawia do naszej wyobrazni nie-
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zwyklosciag. Bo ze zwykloscia spotykamy sie wcigz
w zyciu, bez specyalnej fatygi, gratuitment. Gdyby
wiec jag podawata nam Sztuka — nie zajelaby nas
i zachowaliby$smy sie wobec niej obojetnie, chocby
byta najzgodniejsza z prawda zycia, tj. wdasciwie
dlatego wiasnie. Od Sztuki bowiem prawdy nie do-
magamy sie; lecz, jak wiadomo, prawdopodobien-
stwa. A przeciez prawda w zyciu wiecej od prawdo-
podobienstwa wazy. Bo to ostatnie, tj. prawdopodo-
bienstwo jest tylko przypuszczalnoscig prawdy, hie-
zwykloscig jej — jest prawdy zajmujagcem zmysle-
niem.

W Sztuce wiec wolimy ponetne prawdopodobien-
stwo od znanej nam bardzo dobrze prawdy zycia.
Bo tamto nas silniej zajmuje, mocniej podnieca jako
niezwyklejsze. A Sztuka, ktéra przeciez, mimo wszy-
stko, ciggnie zywotne soki z prawdy zycia, wybiera
Z niego jedynie artystyczny midd przypuszczalnosci,
niezwyktosci, prawdopodobienstwa, a pozostatg mia-
zge wosku, odrzuca jako Scista, nudng, poslednig
zwyklos¢. W tym zas celu artysta musi zamkngé
oczy na zycia prawde i zwréci¢ je do tej, ktérg
znajdzie w wyobrazni, przeistoczong, prawdopodob-
na, niezwykia. Nietylko takg z powodu swych roz-
miaréw, ksztattdw, bo te i w sztuce moga by¢ na
swoj sposéb zwyklemi; ale z przyczyny ich rozwoju,
uktadu, kompozycyi, ktére znéw w Sztuce niezwy-
ktemi by¢ musza.

A przeciez mimo to, mimo lekcewazenia prawdy
przez Sztuke, artysta musi tworzy¢ w ten sposodb,
aby owe przypuszczalnosci, niezwyktosci i prawdo-
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podobienstwa czynity wrazenie — prawdy. Za$ te
kontradykcye twdrcza godzi artysta sitg talentu
i osigga cel logicznoscig, ktéra znow jest jednym
z niedzownych warunkéw wszelkiej, nie wylgczajac
fantastycznej legendowej, Sztuki. Apelles skusit roje
ptakéw do swych tudzaco namalowanych winogron.
Lecz ptaki szybko przekonaly sie, ze to urojenie,
bo bylo ono przeciez nie prawda, cho¢ nig byto je-
dnak, dowodem efekt osiggniety — logicznoscig arty-
stycznych pierwiastkow sztuki. Jestto przykitad wy-
jatkowy; bo zadaniem malarstwa nie jest bynajmniej
do zywego nas ztudzié.

* *

Rodzicielkg i matkg mleczng Sztuki jest wyobraz-
nia i przemawia do pokrewnej sobie naszej wyo-
brazni, do tego od gwiazd Isnigcego sklepienia na-
szego moézgu. A wyobraznia, jako sita podniecona
i podniecajaca, nie nalezy do pozioméw zycia, jak
rozum, uczucie, wola; lecz jest zycia tego superla-
tywem. Nie lekcewazy ona jednak posledniejszych,
W mniemaniu swem, pozioméw haszego oderwanego
jestestwa: medrszego od niej rozumu, czulszego od
niej uczucia i od niej energiczniejszej woli — i niemi
postuguje sie; bo przy pomocy ich dopiero, jest
w stanie nas ztudzeniem przekona¢, wzruszyc¢ i przy-
ku¢ do siebie. Misya przyrodzong Sztuki jest olénie-
waé, zadziwia¢ przez wyrazy, tony, kolory, ksztatty,
madros¢, gtupote, rozpacz, wesolos¢, smutek — pie-
kng niezwyktoscia, chocby piekno to szpetnem byc¢
miato.
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Wszystkie tedy owe zachody Sztuki, aby nas
ol$ni¢ i zadziwi¢, przemawiajg, jak wspomniatem,
do naszej wyobrazni. A obie one: Sztuka i Wyo-
braznia nasza posiadaé musza naiwng wiare, naiw-
noé¢. Sztuka dlatego, aby uwierzyta w skutecznosé
wrazen udawania swego a wyobraznia nasza, zeby
wiary Sztuki nie zawies¢. A posiada Sztuka ten jej
tylko wilasciwy czar, ze wtedy nawet, gdy wyciska
z oczOw naszych {zy, gdy przeraza nas i kosci na-
sze dreszczem przenika — raduje nas, bawi. Bo czu-
jemy mimowolnie, ze ta rozpacz i fzy nie z naszego
bélu ptyna, ze wtedy cierpi i ptacze jedynie zbata-
mucona, fatwowierna, naiwna wyobraznia nasza, a nie
my sami. Za$ wyobraznia artystyczna, artyzm, ma
ten jeszcze wielki przywilej, cho¢ on pozornie wy-
da¢ sie moze utomnoscig jego, ze cho¢ jest silg
tworcza, nie podlega, jak Rozum, ewolucyjnemu
rozwojowi i doskonaleniu $réd wiekoéw i tysiacleci;
lecz pozostaje zawsze jednaka, elementarng moca,
sitg niezmienng, niby wszystkie zjawiska przyrody,
szalejgce burze, erupcye wulkaniczne lub taskawos¢
pogodnego usmiechu nieba. Sztuka przyszta tez na
Swiat odrazu w calosci, jak Atene z glowy Zeusa
i w tej postaci niezmiennej trwa. Nie mniej piekng
jest lliada od znacznie pdzniejszego Miltona Raju
lub Boskiej Komedyi i odwrotnie Hamlet nie uste-
puje wczesniejszemu, tragicznie mu pokrewnemu
Orestowi. Bo kazdy artysta zaczyna od siebie, jest
sam w sobie skonczonym tancuchem, nie jednem
z kot stopniowego rozwoju i doskonalenia w za-
leznosci od poprzedniego ogniwa. Nie, jak w twor-
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czosci Rozumu, jak w filozofii lub genialnych wy-
nalazkach, opartych na pomystach, ideach i oblicze-
niach dtugiego szeregu poprzednich tworcow.
Istnieje wprawdzie miedzy bezposrednio po so-
bie idacemi epokami Sztuki zaleznos¢; ale to wia-
Snie zalezno$¢ niepodlegta, to raczej zawsze odpor-
no$¢, opozycya, reakcya ideowa Ilub artystyczna,
zwykle jedna i druga, wzgledem poprzedniego zja-
wiska. Bywajg wszakze i w Sztuce epoki zamrocze-
nia, wyczerpania. Zwykle po takim jatowym okresie
nastepuje silny, zywotny zwrot, ktory nietylko nigdy
nie jest podniesieniem, udoskonaleniem pierwiast-
kéw poprzedniego okresu; ale, jak wspomniatem,
wzgledem niego raczej wprost artystycznym bun-
tem — i zarazem pod wzgledem istotnej potegi ar-
tyzmu nigdy nie jest on zasadnicza negacyg blizkich
lub najbardziej odlegtych wielkich artystycznych epok.
I chociaz np. odr6zniamy (bardzo stusznie) nieza-
lezng psychologie Szekspira od starozytnego despo-
tycznego ananke greckich tragikéw, beda to jednak
réznice etyczne a nie artystyczne zasadniczo. Bo
Szekspir wprawdzie oddziatywa odmiennemi formal-
nemi i psychicznemi srodkami niz Eschylos — obaj
wszakze czynig to gatunkowo jednako, wrazeniami
grozy i mitosci, mocg artystycznego piekna, nie-
zmiennemi zywiotami artyzmu. Oto Mojzesz Mi-
chala—Aniola, oddzielony wiekami od miloskiej We-
nery, nie jest wzgledem niej postepem artystycznym,
udoskonaleniem. Oboje sg niezaleznemi wzgledem
siebie arcydzietami tej samej posagowej skulptury.
Sztuka nie spaja sie, jak powiedzialem, organicznie



73

1 doraznie z moralnem naszem jestestwem jako prze-
mawiajgca do nas zmysleniem, uluda, anamorfozya,
ptynacych z matczynego tozyska wyobrazni twor-
czej, a dazy do zbudzenia podziwu, ktory jest zy-
wiotem ogoélnym, etycznie obojetnym. Dalej zas, gdy
tworczos¢ rozumu i wiedzy, rosnac rozwojowo, do-
skonali siebie i nas intelektualnie podnosi — Sztuka
tego moralnie nie czyni, sama nie ulega doskona-
leniu i tez swojemi Srodkami i sposobami i dawniej
nie podniosta etycznie ludzkosci i nastepnie tego
zdziata¢ nie moze. Bo zawsze jedng i tgz samag z gory
jej nakazang drogg iS¢ bedzie.

Cho¢ Sztuka zatrwaza nas widmami niedoli, cho¢
najplastyczniej, a wiec najskuteczniej, powtarza obrazy
wszelkiego zta i budzi wspélczucie dla zjawien do-
bra — (ona wiasciwie budzi wspéiczucie i dla zia,
tragizmem naszych przeznaczer) — udoskonali¢ nas
moralnie nie jest w stanie. Jak czesto spotykamy
ludzi, ktérych widziane przez nich na scenie, w po-
wiedci lub w malowidle namietnosci, przywary, Smie-
sznosci Szczerze wzruszyly, oburzyly, rozSmieszyty?
Potepiajg je oni réwniez szczerze — a przeciez ci
sami ludzie niezmiennie i nieuleczalnie tym samym
namietnosciom, zdroznosciom i Smiesznosciom mimo-
wiednie lub Swiadomie i nadal ulegaja. Grecka le-
genda o wzruszonych do tez kamieniach za odgto-
sem stodkiej muzyki Orfeusza jest $liczna, artysty-
czna; a przeciez kamienie te wyplakawszy sie dosyta,
pozostaty temi samemi gltazami i nie przemienity sie
w piekniejsze, doskonalsze od nich dyamenty...

A dlaczego?
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Bo ustrdj ludzki, natura cziowieka za czy dobra,
czesto mieszana, silniejsza jest od zmys$lonych w Sztuce
ustrojow. Bajka nie w stanie zmieni¢ prawdy ziej
czy dobrej, cho¢ zla, jak zobaczymy, moze zniepra—
wi¢ bardziej. Tworcg prawd wielkiego zmyslonego
Swiata, jest geniusz, a one genialnemi sg i dlatego
zdawaloby sie, ze oddziatywa¢ swemi moralnemi
pierwiastkami na nas etycznie powinny. Zalezy to
wszelako od zasadniczego psychologizowania sztuki
na zasade sity ustroju ludzkiego. Tamte arcydziela,
sa genialne twory; ale my, ludzie — objekty, jeste-
Smy genialniejsi od nich. One cho¢ genialne, maja
wady, niedostatki, utomnosci artystyczne, bo je two-
rza dtonie utomne. Tylko my, niezmyslone, najczy-
stsze bezwzgledne prawdy, w catym naszym falszu,
obtudzie, szalbierstwie, dobroci i szlachetnosci, jeste-
Smy artystycznie doskonali bez zadnych brakéw i nie-
dostatkdw w niezliczonych odmianach, mimo nie-
watpliwych szczerb... Bo naszym tworcg jest sita
nieutomna, doskonata. A tamte genialne nie moga
na nas silniejszych, genialniejszych, moralnie nie
naiwnych, oddziatywa¢ i doskonali¢ nas wedle na-
szego etycznego desiderium pium. My potomkowie
geniuszow zla i geniuszéw dobra jesteSmy wieksi
i silniejsi od moralnego potomstwa artystycznych
tworcow. Ono zyje z naszej taski; bez nas nie by-
toby go, a my bez niego, tak — my jego twolrcow
protowzory, a ono — kopia z nas.

Jezeli zas istotne, niewatpliwe nauki zycia, tak
zwane doswiadczenia wdasne i cudze, ktore wielo-
krotnie optacamy spokojem i szczes$liwosciag, sg cze-
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sto watpliwymi mistrzami lekkomys$inej natury ludz-
kiej, to tem watpliwszemi by¢ muszg moralnosci,
idace ze zrddla ztudzen, omamien, prawdopodobien-
stwa — wyobrazni. — Gdyby nie wyobraznia, lecz
Rozum byt tworca Sztuki, gdyby dzieta artystyczne
on ptodzit, na podstawie swych Scistych, pozytywnych
prawd i praw, czy udoskonalitby nas etycznie, jak
intelektualnie wzmacniaja nas pozytywne owoce
jego?... W kazdym razie rozum jest wiasnie za ma-
dry, aby sie nawet pokusi¢ o to; bo wie, ze nas
etycznie nic udoskonali¢ nie zdota. Ale bo tez i sztuka
pod tym wzgledem nie ma zadnych roszczen i ambicyj...

IV.

Zobaczmy — czy sztuka tylko niedoskonale,
t. j. obojetnie zachowuje sie wzgledem moralnosci
naszej? Czy ona, zmierzajac do swych przyrodzo-
nych celéw, do budzenia w nas poteznych wrazen
i podziwu, nie popeknia grzechéw, jak to czyni czio-
wiek, z ktérego przeciez zostata pokalanie poczetg?

Stawiam tedy pytanie, czy przypuszczalnie Sztuka
moralnie nas nie ostabia? Byloby zaiste niemozli-
wem, azeby naturalny a tak silny zywiot jak wszech-
artyzm, przemawiajacy do nas pierwiastkami niemal
wszystkich znanych nam wrazen, mégt obojetnie
mija¢ sie z naszym moralnym ustrojem. W ten spo-
sOb stawione przypuszczenie, 0 ostabianiu naszej
moralnosci przez Sztuke, moznaby odrazu rzekomo
obali¢ argumentem, ze gdyby istotnie tak byto, to
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dzieki ciggtemu jej oddziatywaniu na nas, bardzo dtu-
gotrwatemu, nie ustajacemu w przysztosci— musieli-
bysmy kiedy$ upas¢ tak nizko, ze niepodobnaby
bylo znalezé sily, ktéraby mogta nas podzwignac
z tych bezdennych moralnych przepasci?

W odpowiedzi na tak rozumowana, przypuszczalng
obawe, musze przedewszystkiem stwierdzié, ze ze
wszystkich znanych dotychczas niemoralnych mocy,
zadna nie w stanie nas pograzy¢ na stale w takim
bezmiarze upadku, ktoryby przescignat zasadniczo,
dotychczasowy zakres znanych nam w dziejach Swiata
niemoralnosci ludzkich. Zadna nie potrafi uczynié
tego — dlatego, ze trzaby na to podwalinowe tkwie-
nie naszego psychofizycznego ustroju przeistoczyc,
ktory jest niezmiennym Swiatem ludzkich wadliwo-
éci dotychczasowych. A wiec, gdybysmy uznali stale
dezetyzujgcy wptyw sztuki i dodali do niego caly
ogrom naduzy¢, wystepkéw i namietnosci zycio-
wych — pamieta¢ musimy, Ze wszystkie owe wpltywy
zZle, t j. przypuszczalne artystyczne i niewatpliwe zy-
ciowe, dochodzg w zmaganiu swem do pewnej kul-
minacyi. A wtedy zrywa sie ze swego moralnhego
bagniska sumienie spoteczne i wystepuje z owem
ztem do walki. Sumienie zas to w starciu krdtszem
lub dluzszem, zaleznie od poziomu zla, niemoral-
nego przeciwnika dtawi i zwycieza. Wprawdzie re-
zultaty tego tryumfu nie sa trwale, niezmienne, bo
stopniowo rozpoczyna sSie znowu proces powrotnej
fali zla, wskutek nigdy niestabngcych, zywotnych
naszych utomnosci, zta odmiennego, przeistaczanego
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sréd przemieniajacych sie wcigz stosunkéw ludzkich,
ale niewatpliwego przeciez.

Zobaczmy za$, jakiemi drogami zakrada sie Sztuka
do rojowiska naszych zdroznosci i zaptadnia je swem
rozkosznie kuszacem zalotnem omamieniem?

Zajrzyjmy w gtebokie Zrenice psychologii naszej.

Psychologia ta istnieje tak diugo, jak my. Ona
W oceanie zycia, w calosci swej, w swym bezmia-
rze, drgata, falowata, pienita sie, burzyla, krzyczata
w niebogtosy, rozkoszy zawsze taknela, odurzata sie
bliznich krwig, nastawiata stuch, aby sie upaja¢ za-
toscig krzywdy ludzkiej, radowac niedolg cudzg i tak
czynita tysigcami i tysiacami dni i lat, obarczajac
ogromem moralnej nedzy dziedzicznie, potomnych.
Wytworzyta sie w tej psychologii naszej niezmierna
wrazliwos¢ zla. To zilo stalo sie tej psychologii
wylaczng wiasnoscig. Wzieta je w wieczystg niewole,
nie dopuscita do niego ani rosliny, ani $wiegocacych
ptakéw, ani zwierzecia, ktdre tylko marnego zeru
faknie. Bo ona miata wielkie atnbicye zawisci, msci-
wosci, podboju, panowania. Krasg jej bywata prze-
rozna mitos¢, a ta tamte koita lub ustepowata im,
albo rozpalata, gdy potrzeba byto...

Mozna sobie wyobrazi¢, cho¢ nietatwo, co $réd
tych tysigcoletnich wewnetrznych wrzen psychologii
naszej stato sie z mozgiem Indzkim, w ktérym jest
miejsce na wszystko; bo on tak rozlegly, jak Swiat
moralnych poje¢ i cale ich zastepy zawrze¢ moze
w sobie, mimo fizycznej swej matoscil...

Lecz przyszty wedzidta rozpasaniom, aby je okiet-
zna¢. Nie byta mitos¢ moralnosci kielznem tem; lecz
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zgryzota lub obawa kary. Ze zgryzotg mozna sobie
poradzié, przekupi¢ ja madra samoperswazya. A czem
jest kara, jesli nie odwetem, nie mniej od winy dra-
pieznym i znéw buntujagcym. StaliSmy sie w ten spo-
sob zakletem kotem win i odwetéw. A wspomniane
rozwrazliwienie i roztaknienie naszego instynktu zia,
usposobito nas do odruchowego chwytania pokre-
wnych mu pierwiastkdéw, z jakiegokolwiek zrodta
one doh nabiegaly. A im narkotyczniejszemi, pone-
tniejszemi byly one, tem je chciwiej moralnym we-
chem wechtanialiSmy.

Do =zastepu tych necacych nasz instynkt zia
pierwiastkow nalezy Sztuka. Obrazy zla w Sztuce
bardzo nam przypominajg zto zycia i z niem oswa-
jaja nas. Wymysine, demoniczne lub subtelne, przez
tworczy talent artysty skombinowane przebiegtoSci
i przewrotnosci bogaca po swojemu nasze doswiad-
czenie, inteligencye i sprawnos¢, uzyzniajg pomysto-
wos$C¢ naszg i necg wrodzony nam poped nasladowczy.
Wszak jesteSmy bardzo pobtazliwi i wyrozumiali na
wilasne zdroznosci, a jakze one jeszcze w naszem
mniemaniu maleja, gdy mimowiednie zestawiamy je
z gromada posagowo wyrzezbionych przez artyste,
wielkich wystepkéw i win. Artysta szuka piekna,
gdziekolwiek je dostrzedz moze, czy w moralnem
idealnie, czy w idealnie szpetnem Pieknie.

Czy za$ to moralne oslabienie przez Sztuke jest
bezwzglednem ziem i nie przynosi zadnego pozytku?
To pytanie inne, na ktére w konkluzyi mych rozu-
mowan odpowiem.
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V.

Skoro chodzi o wptyw Sztuki, niepodobna omi-
nac i tej, ktdra nig jest niewatpliwie, a w egotycznem
pojeciu swem, jest nig jedynie ona.

Ta gatez twolrczosci we wspaniatem drzewie ar-
tyzmu nie chce ostaniaC swej niewstydliwej nagosci,
zadnym figowym lisciem. Pragnie ona odurzaé¢ zmy-
sty nasze aromatami wszechkuszacej mitosci, i tylko
nig na Smier¢ nas upaja¢ — nieubtagana, nieztomna
Aphrodisia phrenitis!

Wytacze tym razem muzyke i architekture jako
nastrojowe, czyste, jednolite. Chodzi mi wogoéle o na-
gos¢ w sztuce plastycznej i w poezyi.

Nagos¢ w malarstwie i rzezbie nalezy rozumiec
w jej bezposredniem, Scistem znaczeniu, bo sztuk
tych osnowa z koniecznosci prostsza, nieztozona,
ograniczona, nie przedstawia pola do erotycznej pla-
sawicy, lecz gtéwnie zajmuje sie artystyczng tech-
nikg swoja.

Ot6z owa nagos¢ (po za naturalnie pornografig),
nie obraza normalnej moralnosci. Nie rozstrzyga tu
zas, jak w sztuce poetyckiej, wyobraznia widza
wobec obrazu lub rzezby najmniejszy biorgca udziat.
To znaczy, ze tu decyduje nie subjektywna wspot-
czynnos$¢ nasza, lecz przedmiotowa plastyczna i op-
tyczna waga dziela. W rzezbie pierwsza, w malar-
stwie obie. Sg tez one nieuniknionemi artystycznemi
warunkami koniecznej, lecz bardzo wzglednej utudy.
Bo chocbysmy staneli wobec skoniczonych arcydziet
plastycznej sztuki, zawsze pamieta¢ bedziemy, ze
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1) obraz ten jest harmonijnem powiklaniem sztucz-
nych barwnikéw i ze daje nam tylko reminiscencye
zyciowe lub fantastyczne i 2) jesli to skulptura, pta-
sko lub wypukitorzezba, nie zapomnimy, ze to ka-
mien lub inna martwa bryta, z ktéremi artysta bo-
rykat sie, gdy z nich krzesat iskry piekna i pragnie
(miesci sie to w istocie rzeczy) aby o tem pamie-
tano. Gdy podziwiamy piekna kobiete — podziwiamy
tylko ja— gdy to czynimy wobec obrazu, rzezby —
podziwiamy mimowoli w nich, ich tworce; bo tamta
go W znaczeniu artystycznem nie miata, a te musza
go miec.

Owe za$ warunki sktadajg sie na to, aby plastyki
artystyczne powiedzialy nam wszystko od siebie, nie
kuszac do wspdétudziatu naszej wyobrazni; bo jej
zadanie tu niemal zbyteczne zastgpione przez oko
i logike widza. Wprawdzie obrazy i rzezby symbo-
liczne lub fantastyczne dopominaja sie od nas procz
inteligencyi i wysitku wyobrazni takze; lecz ona
tu pracuje, aby pomo6dz nam do wytuskania zawar-
tej w dzielach symbolicznej lub wizyonerskiej idei;
mniej zas gwoli zbudzeniu utudy.

Jak dalece chodzi artyscie sztuk plastycznych
gltéwnie o technicznie artystyczne pierwiastki i ich
doskonato$¢, a mniej o ztudzenie, przekonywa i to, ze
bardzo czesto maluje on i rzezbi figury lub pta-
szczyzny w zdrobnieniu, gdy poeta bez zachodu,
mimowiednie, jedne i drugie stwarza w naturalnej
wielkosci (o ile mu nie chodzi o fantastyczne wi-
dziadta), dzieki wspdtczynnemu udziatowi naszej
wyobrazni.
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A plastycznemu artyscie w zdrobnieniu wspo-
mnianem, nie moze przeciez zaleze¢, aby malowat
lub rzezbit kartlowate sytuacye lub karzetkow-Iludzi.
Niemi on pragnie, dajac wspomnienie Swiata i ludzi,
ztozy¢ dowody artystycznego kunsztu. Bo, jak stu-
sznie twierdzg estetycy, dla artysty plastycznego
trudniejsza i wazniejsza jest wykonawczo$¢ od wy-
nalazczosci — a u poety przeciwnie. Zestawienia
tego zastosowa¢ nie mozna do muzycznego tworcy,
dla ktorego wynalazczos¢ i wykonawczo$¢, stanowig
moment jednolity.

A dlaczego to tak jest? Dlaczego sprawnos¢ tech-
nicznie artystyczna musi by¢ podwaling wspomnia-
nych artyzméw plastycznych?... Bo rysunek i mode-
lowanie malarskie i rzezbiarskie nosa, oka kryspa-
cyj twarzowych, budowy reki itd., ich dokltadnosc
anatomiczna i nadto stosunek realny danej figury
lub objektu do innej lub innych, ustosunkowanie
planéw pierwszych lub dalszych czyli wogodle tak
zwana artykulacya malarska i rzezbiarska, stanowi
0 artystycznej a wiec zasadniczej wartosci dzieta,
lub w razie brakéw — o jej braku. Gdy uczyniono
warunkom tym zados$¢, bez wzgledu na temat —
dzieto sztuki; gdy uchybiono im, chocby temat gte-
bokim byt — tandeta. Wskutek tego tez pomoc na-
szej wyobrazni jest zbyteczng — wystarcza przed-
miotowy artyzm. Nawet ztudzenie perspektywiczne
nie czyni sie pod wplywem procesu naszej subjek-
tywnej wyobrazni; lecz jest przedmiotowem usto-
sunkowaniem planéw i plaszczyzn. Jesli w to wszy-
stko artysta tchngt zar Swietego ognia, czyli dat

6
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dzielu swemu dusze, stworzyt istotne dzielo sztuki,
bez wzgledu na tematyczng jako$¢ kompozycyi. Du-
szg zaS dziela plastycznego jest idgca od niego na
spotkanie nasze ogo6lna impresya*).

Powiedzialem, ze do poznania malowidta lub
rzezby niemal zbytecznym udziat wyobrazni naszej, jej
wspotczynnos¢. Nalezy jednak zarazem pamietac, ze
przeznaczeniem sztuk plastycznych (jak i poezyi)
jest przemowa do naszej wyobraZzni i tak tez one
do nas przemawiaja. Bo gdybysmy wrazenia z nich
ptynace, wylacznie rozumem odbierali, wydatyby sie
nam sztuki te niedorzecznoscia, bardzo zreczna, ale
niedorzeczna, bo ludzi i sytuacyj malowanych i rze-
Zbionych na $wiecie niema. Ale co innego przy po-
mocy jakiegos$ psychicznego organu, czy to intelektu,
czy tez wyobrazni, poja¢ dang rzecz; bo tu w pro-
cesie tym one biorg udziat wspétczynny — a inna,
gdy po spetnionym procesie logizowania, bez wspdt-
czynnosci wyobrazni, spontaniczne wrazenie odbie-
ramy. Co innego wspéttworzy¢ wyobraznig (jak w poe—
zyi)a co innego dzieki niej, tylko odbiera¢ artystyczne
wrazenie. Toz samo dzieje sie z muzyka, ktora przy
pomocy trzech swych podstawowych pierwiastkéw:
rytmiki, melodyi i harmonii, czyni technicznie i arty-

*) llustrowanie tematu bajki w seryi plastycznych obrazéw
lub rzezby np. tryptyki sa malarska lub skulpturalng licencya,
sa beletrystyka w dziedzinie plastyki. Starzy greccy mistrze
a i uduchowieni mistrze Odrodzenia nie czynili tego. Obraz lub
rzezba winny by¢ jednolltem, plastycznem zogniskowaniem arty-
stycznej idei.
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stycznie wszystko i dlatego nie ma ona potrzeby ubie-
ga¢ sie o wspolczynnosé wyobrazni naszej, przy
ktérej pomocy zas odbieramy jedynie odruchowo
nastrojowe muzyczne wrazenia. Droga podobnych
proces6w przemawia architektura faktem rysunku,
skonczenie uksztattowanych proporcyj.

W sztukach plastycznych i w muzyce, wyobraz-
nia nasza spetnia jedynie role aparatu, odbierajacego
wrazenie — w poezyi czynnie nam ona towarzyszy¢
musi wcigz od pierwszej do ostatniej chwili.

Tu w poezyi artysta, w rysunku plastycznym,
nie ma potrzeby by¢ anatomicznie Scistym lub nie-
Scistym. Wie on o tem, nie myslagc o tem, ze mysl
czytelnika nie bedzie tam specyalnie szukata wadli-
wosci lub doktadnosci w rysunku lub w modelowa-
niu, dlatego musi mu wierzy¢, bo oko czytelnika
widzi, nie patrzac, bo tem okiem jest Zrenica wyo-
brazni jego. Poprzestaje wiec poeta na takiem a nie
innem opisaniu figury lub krajobrazu, azeby imagi-
nacya nasza dokiadnie dostrzegata swoim subjek-
tywnym procesem dopetniajgcym, plastyczng inten-
cye tworcy. Czy to bedzie Sedzia, Podkomorzy, czy
zuchwale plastyczny Rebajto, czytelnik-widz wiasci-
wie nie wie, czy rysunek anatomiczny postaci tych
jest doktadnie wykonany; bo mu go (jak nP- w ma-
larstwie lub rzezbie) $cisle nie pokazano — byle
tych postaci ruchy, gtos, psychologia ztozyly sie na
catlos¢ sugestyonujaca czytelnikowi-widzowi rysun-
kowa i modelarskg doktadnos$¢ owej postaci, dzieki
jego wyobrazni.

Gdyby kto$ nie widziat byt nigdy w zyciu kraj-

6*
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obrazu, czy dostrzeze wspaniale odmalowang Pusz-
cze litewska poety? Bynajmniej. A dostrzeze ja jed-
nak (w tych samych warunkach) w dziele plastycz-
nem, a co wazniejsza, ze owej Puszczy litewskiej,
choéby czytelnikowi-widzowi nie obce byty podobne
zywe krajobrazy, réwniez nie dostrzeze jej, jesli zu-
petnie wyobrazni jest pozbawionym. Dla Scisle tych
samych wspomnianych powodéw wspoétczynnosci
wyobrazni, w dziele poetyckiem slyszymy ptacz lub
Smiech dziecka, trzask i tomot piorunéw, a te gtosy
psychiczne lub przyrodnicze w obrazie lub rzezbie
widzimy. Za$ nie styszymy ich dlatego, ze wyobraz-
nia nasza nie ma tu czynnego zatrudnienia, ze stuch
nasz skoncentrowa¢ sie musi w oku, albo wdasciwie
oko zastgpi¢ musi wszystkie nasze zmysty, staje sie
ich odtworczym surogatem. W poetyckiem dziele
wszystkie zmysty nasze speklniajg swa naturalng mi-
sye — dzieki wyobrazni naszej.

A jednak w pewnych specyalnych razach, arty-
sta plastyczny nie rad poprzesta¢ na upajaniu jedy-
nie naszego oka i estetycznego smaku, a wowczas
wyjatkowo kusi on i naszg imaginacye wspdlczynna.
Sprawia to artysta w ten sposéb, ze odmalowane
lub wyrzezbione widowisko swe, wiasnie zakwefia,
nagie ksztalty przystania... znacznie przez to redu-
kuje proces widzenia okiem, a budzi go w podnie-
conej wyobrazni. Podobniez sadze, ze z tych przy-
czyn malarz Timantes przystonit chlamidg twarz
zbolatego Agamemnona wobec strasznych loséw
corki jego Ifigenii. Nowozytni estetycy twierdza, ze
pragnat artysta w ten sposob bdlem nieestetycznie
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skrzywiong twarz ojca ostoni¢ swym klasycznie
zrébwnowazonym pedzlem, aby tem nie wykroczy¢
przeciw zasadniczym prawom piekna. Pliniusz zas
sgdzi, ze malarz tak sobie postgpit w przekonaniu,
iz powtorzenie w malowidle strasznej rozpaczy prze-
chodzito jego artystycze sity... Jedno i drugie pa-
trzenie na te kwestye wydaje mi sie dowolnem. Co
do mnie, sadze, ze artysta, a nim byt Timantes,
nie podjatby wcale moralnego momentu, ktéry, jak
tym razem, jest psychoartystycznem ogniskiem
obrazu, gdyby byt przekonany, ze go nie wstanie
Srodkami swymi wyrazi¢ — zamiast spotkac sie z za-
rzutem niedolestwa. A jednakze Timantes zastonit
i postgpil, zdaniem mojem, madrze, cho¢ sadze, nie
dlatego, zeby nie obrazi¢ zréwnowazonej wrazli-
wosci artystycznej greka-widza. Ot6z Timantes oslo-
nit twarz ojca $wiadomie poto, zebysmy wiasnie —
tem wiecej widzieli. Bo zaden malarski mistrz nie
zdota tak plastycznie odmalowaé podobnej rozpaczy
ojca, jak whasna ludzka nasza wyobraZznia. Miedzy
tem zas, co powiedziat Pliniusz a memi stowami,
jest wazna réznica: wedlug niego artysta, nie mo-
gac sobie poradzi¢ inaczej, twarz poprostu zasma-
rowal, uczynit Pliniusz artyste niedotegg. A wedle
definicyi mej, postgpit sobie Timantes z gleboka
znajomoscig tych danych psychologii — wyobrazni
naszej, ktoremi, jako artysta, mial prawo rozporza-
dza¢ i niemi wspomaga¢ sie tak, jak np. malarska
farba... W pewnych razach jesteSmy naturalnymi
wspditworcami  plastycznego artysty, co dostojenstwu
jego nie ubliza. Wszelako musze przypomnie¢, ze
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sprawa wspotworczego udziatu naszej wyobrazni
w sztuce plastycznej odnosi sie tylko do wyjatko-
wych wymagan artysty, bodaj do dwoch wymienio-
nych lub podobnych im 1) przez ostanianie nagosci
cielesnych w pewnych razach i 2) nagosci moralnej
ojca Ifigenii.

Ot6z wobec tak postawionego przekonania/ zby-
tecznego udziatlu wyobrazni naszej w sztukach pla-
stycznych, nago$¢ pozostaje dla nas otwartem po-
lem podziwiania, nietylko artystycznie wykonanej
twarzy, gltowy lub rak, ale i torsu. Bo w plastycz-
nych sztukach niemal wszystkim jest objekt, nie
mieszczacy w sobie zadnych ukrytych przed wzro-
kiem naszym wrazen, ktére wyobraznia nasza ftj.
podmiot zmuszonyby byt odgadywaé, imaginowad.
A greccy rzezbiarze mieli specyalny, zasadniczy ar-
tystyczny powdéd — jak zauwazyl, jesli mnie pa-
mie¢ nie zawodzi, Lessing — nie ostaniania nagich
ksztattow. Bo gdyby tak czynili, czy to obcislejszym
chitonem, czy luZniejszg chlamidg, to na zgieciach
lub zatamywaniach cztonkéw tworzylyby sie czesto
nic nie méwigce faldy, zgrubienia, wezlty i gruzly,
ktére nieestetycznie ostaniatyby to, co powinno byé
widomem pieknem. Nagos$¢ wiec w pojeciu twércow
plastycznych jest jedna z jej gtéwnych naturalnych
wiasciwosci, obok wspomnianych technicznych praw.
Za$s o tyle jedynie wplywa ona na nas moralnie
ostabiajgco, o ile czyni to wogdle wszechsztuka.

Zsegregowawszy wszystkie wspomniane motywa-—
cye w sprawie malarskiej lub rzezbiarskiej artystycz-
nej nagosci, pamieta¢ nalezy, ze wszystko to, jak
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wszystko wogole, jest wzglednem, ho nawet ngj-
niewinniejsza ,,Zuzanna" moze mie¢ swoich ,,dwéch"
lubieznych ,,Starcow"...

Inaczej, jak w plastycznych sztukach, nalezy ro-
zumieé rzecz o nagosci w poezyi, w pisarstwie. Tu
W nagosci owej chodzi zreszta nietylko Scisle o nig
samg, ale i o0 pewng wylacznos¢ psychoetycznego
pierwiastku, o zapanowanie mitosci nagiej, seksual-
nej jako pandemona, nie znoszgcego obok siebie
innych, nie erotycznych namietnosci! Tez tworzy tu
artysta nie ludzi, charaktery; lecz istoty o jednym
rysie (jak postacie Przybyszewskiego, Ewa w ,,Dzie-
jach grzechu" Zeromskiego) wykluczone w artysty-
cznych plastykach, (po za szkicowanemi sylwetami)
zawsze w tym samym wylgcznym erotyzmie. Rzecz
przedstawia sie tak, jak gdyby roszczenia wszelkich
innych westchnien i wzruszen, rados¢ lub jeki in-
nych uczué¢ ludzkich, nie godne byly Artyzmu.
Tamte za$ nieublagane, erotycznie zaptadniajgce
naszag wyobraznie, uczynityby Artyzm wiasnie —m
bezptodnym. Przytem z koniecznosci, mimo wszel-
kiej sofistyki, rozmystawiajg one nerwy ludzkie
i etycznie deprawujgco ostatecznie oddziatywaja.

Mozemy wyobrazi¢ sobie poete, powiesciopisa—
rza, dramaturga, posiadajacych specyalny dar mi-
strzowskiego ilustrowania naszej cielesno-moralnej
nagosci. Jezeli oni artyzmowi temu wytacznie hot-
duja, pozostajg tworczo jednostronnymi, ciasnymi.
Nie wolno wprawdzie wigzaé sie zadnym pospoli-
tym konwencyonalnym wzgledem, Kktéry zawsze
w artyzmie dziata porazajaco; ale niepodobna chy-
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ba, aby dokota nas rozlegaty sie bezustannie i wy-
facznie echa plciowego piania, seksualnej czkawki.
Wilasciwie nalezy oskarza¢ nagi artyzm pisarski
i jego dusze, nie o niemoralnosé, bo moze on miec,
mimo wszystko, konstrukcyjne cele, ale wini¢ go
musimy o usitowanie eksterminacyi bogatej przy-
rody innych namietnosci ludzkich, zubozanie, jato-
wienie artystycznej gleby. Wiemy, jak wskutek ana-
logicznej jednostronnosci od kilku dziesiecioleci roz-
panoszyl sie w artyzmie powiesciowym i drama-
tycznym, burzuazyjny tréjkgt — Artyzm réwniez
zwezony, jatowy.

VL.

WidzieliSmy przedtem, ze artyzm bedzie zawsze
stabszym od nas, od naszych uczu¢ nie zmyslonych
i ulepszy¢ ich nie potrafi. Nadto bedzie on w swych
zjawieniach demonicznych wzmagac¢ raczej, niz ukro-
ca¢ przyktadami demonizm ludzki. Za$ ze wszyst-
kich gatezi artyzmu w kierunku tym oddziatywa
najmocniej poezya w réznych swych formach i od-
mianach, jako najprzystepniejsza i najsilniej pobu-
dzajgca wspoétczynng, dotwdrczg wyobraznie nasza.
Muzyka za$, najodleglejsza od zametu naszych zadz,
podobnie jak architektura, nie udoskonalaja nas ety-
cznie. Obie one przechodza obojetnie po nad na-
sza moralnoscig i do nich tez nie przemawiajg —
s bezwzglednie artystyczne.

Co tedy czyni Artyzm, sztuka, z duszg ludzka
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po za swojg moralng obojetnoscig i po za swojem
ztem? Czy tylko je czyni?

O, nie!

Co wiec?

Ten ponetny Swiat urojen jest tem wiasnie dziw-
ny, ze, stawiajgc przed wzrokiem naszym — nas,
daje nam somnambuliczne zapomnienie niedoli na-
szej. A to dlatego, ze to, co nam przypomina, prze-
istacza w taki sposob, ze odrywa nas od nas sa-
mych, od rzeczy szpetnej i ztej i to nietylko etycz-
nie, ale ogolnie takiej. Sztuka wielka o moralnos¢
nie klopocze sie i przytem moralnosé te w ostatecz-
nym swym wyniku wyrozumiatoscig zyciowo prze-
sciga. Ona nas przed wielkim konfesyonatem Idei
rozgrzesza, w konkluzyjnem wyjsciu budzi w nas
wspéitczucie dla zblgkanego zia, dla Slepych win,
dla wystepkow naszej niepoczytalnej duszy. Dla nigj
niemoralnos¢ nie jest nig; ale wzruszajgcem prze-
klenstwem, przeznaczeniem bez litosci, wszechkrzyw-
dg — dobrych i ztych. W tem spoczywa innos¢
Sztuki, jej subtelna wyzszo$¢ od brutalnych, zycio-
wych stosunkéw. Bo Sztuka jest zjawieniem fak-
tycznie uregulowanem — zycie zas, mimo swych
koryt i stawidel, moralnie wieczng destrukcya. Sztu-
ka utrzymuje jestestwo nasze w pewnej réwnowadze,
nie etycznej wprawdzie, lecz zyciowej, a z tej réw-
nowagi usituje wiasnie wylama¢ nas przeznaczenie
nasze. Jest wiec Sztuka wiekszg zyciows potega,
mimo swych ujemnych wplywdéw, od moralnosci,
nie od bezwzglednej, ale od tej dostepnej dla nas,
tej naszej. To znaczy, czy Sztuka, cho¢ nie umoral-
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nia nas, czy nie daje nam wiekszej ilosci dozwolone-
go szczescia, i hie utrzymuje nas skutecznie w wiek-
szym wewnetrznym ordynku i rygorze od samej na-
szej moralnosci? Bo gdyby jedynie sztuka nas de-
prawowata, przynositaby nam szkody wylacznie ona.
Skoro jednak wcale nietylko przeciez ona to czyni,
ale miedzy innemi i ona, przeto dobro zyciowe, ja-
kie niewatpliwie rodzi, moze by¢ wiekszem od jej
szkéd moralnych, ktére w znacznej mierze owem
dobrem kompensuje, tem bardziej, ze czyni to nie-
tylko w zakresie przez siebie wyrzadzanych szkaéd,
ale i przez inne moralne i spoteczne czynniki.
Wyobrazamy sobie tedy $wiat Sztuki jako arty-
styczne przetworzenie S$wiata duszy naszej i tego,
CO jg otacza. Z ta jeszcze rdznicg, Ze w tamtym,
W przetworzeniu owem, wszystko jest, dzieki arty-
zmowi, silniej, wypuktej, ponetniej uwydatnione:
i dobro i zto. Powiadam silniej — tak. A poprzed-
nio powiedziatem, ze ustrdj czlowieka, natura jego,
mocniejszg jest od zmyslonej w sztuce — tak.
W tem niema wAasciwie sprzecznosci. Bo, zdaniem
mojem, nie rozmiar sity, nie pion jej stanowi o jej
sile, ale jej gatunek. A tu mi chodzi o wyzszos¢,
chocby sity mniejszej, bo zmys$lonej, pozornej — od
istotnej. Sztuka ma tylko pozory silniejsze od zycia
i dlatego nas niemi udoskonali¢ moralnie nie po-
trafi; wszelako potega tych zmysleh i pozoréw roz-
prasza zyciowa haszg posepnos¢, moralng naszg ma-
tos¢ umozliwia. Wiec choé nas nie ulepsza jako stab-
sza od pierwiastkéw zycia, ale tem, ze rozwesela je,
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upieksza — silniejsza zndéw od nich. Powtérze to
nieco innemi stowy:

widzieliSmy w poprzednich rozumowaniach, ze
dobro w przetworzeniu artystycznem nie podnosi
nas, bo, oparte na utudzie; jest nawet od zycia po-
zorami, pieknoscig mocniejsze, ale zarazem gatun-
kowo slabsze od niego. Natomiast artystyczny de-
monizm, jak usitowatem wykaza¢, zniemoralnia nas,
bo choé¢ réwnie jak dobro plynie ze zludzenia, ale
mimo to udziela sie nham z powodu natury psycho-
logii naszej. Czyli dojs¢ musimy do przekonania,
ze dobro, ptynace ze sztuki, watlej pokrewne jest
naszemu wrodzonemu dobru, niz jej zto wrodzone-
mu zhu.

A dlaczego? Bo widocznie zlo bylo w naturze
ludzkiej pierworodnem, wiec silniejszem, bo przez
to pierworodztwo zasadniczem — a dobro bardzo
stopniowo wytwarzato sie w nas dopiero nastepczo,
gdysmy poczuli i spostrzegli, ze ze ztem jest nam
juz nazbyt Zle. Wtedy powstata Religia i Sztuka.
1 pierwsi artysci pragneli zapewne rozdrazniong du-
sze naszg piesnig ukoi¢; ale zbudzony ich geniusz
nie chciat poprzesta¢ na tej bezinteresownej spote-
cznej misyi i zgodnie z naturg zywiotowej potegi
swej, postanowit swym artyzmem wstrzasngé nami
i zbudzi¢ sobg podziw. Tem nas on ku sobie kusi
i darzy zadowoleniem, jakiem codzienna moralnosé
nasza obdarza nas nie zawsze...
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VII.

Pragne wszystko to, co dotychczas powiedzia-
tem, skupi¢ w jedno i skresli¢ ostateczny tego
wynik.

W dzieciecym wieku naszym opowiadano nam
bajki. Owe zaklete, nieraz w swej przewrotnosci,
Sliczne krélewne, owe strzygi, wilkotaki, wabity nas,
choé trwozylty na jawie i w marzeniach sennych.
taknelismy tych ponetnych, zmyslonych przykrosci.
Zasadniczo taka samg, cho¢ wybredniejszg, opowia-
dang, nucona, kolorowang lub rzezbiong bajka, jest
dla nas starych dzieci, artyzm, sztuka. Takg sama...
Bajki dziatajg na nasza dzieciecg wyobraznie, piet-
nujg nasz system nerwowy podraznieniem, podnie-
ceniem, wrazeniem, ostabiajac nature dziecka zatrwa-
zajagcymi lub pieszczotliwymi pierwiastkami. Taki
sam proces psychiczny czyni sie w nas pod wraze-
niem sztuki: Klitemnestry, Herodyady, Makbety, Re-
gany, te upiory ludzkie — rubensowe meskie gnaty
i kobiece cielska, albo ten zaklety, niepokojacy, zie-
lony zefir, ktéry z Boécklina wieje, lub urocze tony
z ,Armidy" Glucka... wszystkie one pozostawiajg
Slady w wrazliwej przyrodzie ducha naszego —
wszystkie ukiadajg sie tam w warstwy falujacych
struchlen, wzruszen i mistycznych pocatunkéw.
Wszystkie te stopniowo w duszy naszej rusztowa-
ne wrazenia okalajg nasz prymitywny temperament,
wigzag go i oslabiajg naszg pierwotng drapieznosc
obyczajéw. A to prymitywne nieokietznanie jest nor-
malnym, zdrowym, silnym stanem i sztuka swemi
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fzami, swem blagalnem zakleciem rozrzewnia go
i ostabia. Ludzkos$¢, zgorszona owym pierwotnym
instynktem, poszukata na to zito lekéw i znalazta je
w sztuce. Ale jak wiekszos¢ hipokratycznych $rod-
kéw, leczac nasze dolegliwosci, czynig ham w in-
nym kierunku szkode — toz samo sztuka. Ona nas
obyczajowo fagodzi, okaleczajac moralnie. Proces
tych krzyzujacych sie sprzecznych skutkéw, tych
zgodnie splatajgcych sie kontrastéw — polega na
tem, ze sztuka nie hartuje moralnie naszych osrod-
kéw nerwowych, bo je psychologicznie rozmiekcza,
ostabia etycznie; choC zarazem ostabia naszg dra-
pieznos¢ normalng, przez co uobyczaja nas i zara-
zem wprowadza stopniowo w stan dekadencyi. Ta
za$ zndéw bynajmniej nie paczy tworczej potencyi
naszej, a nawet z nig doskonale kojarzy sie. Bardzo
byé moze — ja o tem nie watpie — ze upadki mo-
ralne i jej wielobarwne obrazy wplywaja uzyZnia-
jaco na nasza wyobraznie, na geniusz twoérczy, co
wreszcie jest zjawieniem zupetnie logicznem w mysl
takiego pojecia:

Sztuka ostabia nasz gruby instynkt pierwotny
ostabieniem samych nas wogo6le, dzieki procesowi
wysubtelniania centrow moézgowych, a przedewszy-
stkiem wyobrazni, jako juz z natury swej subtelnej.
W tym kierunku proces 6w, ja, wyobraznie, jej na-
turalne subtelne pierwiastki, coraz bardziej poteguje,
a wiec doskonali i jej w nastepstwie artystyczne
ptody. Czyli, ze pojecia moralnych ostabien i poje-
cie rozkwitu sztuki, nietylko nie wylgczajg sie, ale
wprost niejako warunkuja wzajemnie.
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Aby rozumowaniu temu da¢ podstawe istoty zy-
ciowej, zwréce sie pamiecig do dwbch najwiekszych
epok w powszechnych dziejach sztuki: do jednej
atenskiej — i drugiej, wioskiego Odrodzenia.

Epoka Praksytelesa, Apellesa, Eschylosa, Sofo-
klesa, Arystofana, Teokryta (obok rozkwitu wiedzy
ogllnej w osobie wielkiego ucznia platonskiego)
byla dniem moralnego upadku Grecyi, a w nastep-
stwie przeddniem politycznego. Byta to epoka helen-
skiej erotomanii, histeromanii, lezbijskich mitosnych
konwulsyj, kazirodczych namietnosci, porubstwa,
uswiecanych refleksami mitologicznej ewangelii, Mi-
notaura zrodzonego z byka i dziewczyny, niby idea
Slepego panteizmu.

Czy bylibySmy w stanie stworzy¢ co$ réwnie
potwornie pieknego, podobnie ujmujacych i zarazem
gtebokich panteistycznych alegoryj, jakie zrodzita
mitologia grecka, tj. wyobraznia grecka! Ale jej
niedos¢ byto tego Olimpu, tej po grecku wspania-
tej rozpusty, tych po ludzku boskich pozadliwo-

sci — wiec przeniosta je zupelnie juz na ziemie
i niemi wszetecznie zaptodnita glebe greckiego Ar-
tyzmu.

A $redniowieczna Italia?!

Epoka ascetycznych pojec¢ i samookaleczania byla
reakcyg idei Chrystusowej wobec greko-tacinskich
kadzielnic mitosnych i gastrofilij. Gdy Sredniowie-
czna spotecznos¢ ztozyta omdlatg gtowe na umar-
twieniach, gardzac dobrem doczesnem, gdy teskne
Zrenice zwrécita w pozaswiaty, artyzm Sréd tych
wielkich postow — z gltodu umierat.
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Nie diugo to trwalo.

Abnegacye zaczely luzowac przewrotne Kkuszenia,
i wtedy zjawit sie najwiekszy poeta whoski i spizo-
wemi strofami swemi uderzyt w serce 6wczesnej
rozpasanej ojczyzny — potezny dzwonnik Dante.
Ale wszystkie wielkie strofowania i zaklecia wiesz-
czOw spotecznych, nigdy nie byly w mocy etycznie
podnies¢ pochylajagcych sie do upadku narodéw: Je-
remiasz w Judei, lzokrates w Grecyi, w Polsce Piotr
Skarga. | Dante temu nie podotal. Byty to wszystko
pioruny daremnie trzaskajace w sumienie ludzkosci,
byla to krasa mowy, wynurzenia zrozpaczonych
wielkich artystow.

Po Dantem przyszedt Petrarka, da Vinci, Michat
Aniol, Rafael i cata niebieska plejada ,,stu piecdzie-
sieciu" gwiazd. A to ich wielkie Piekno wyparowato
z mokradet politycznej i moralnej, wyuzdanej, ital-
skiej Pornokracyi. We dnie wydzierali sobie krwa-
wemi garsciami patace, miasta i republiki — o zmierz-
chu pokifadali sie ze sSmiechu, odmawiajac lubiezny
pacierz z modlitewnika Dekameronu. | owe najwspa-
nialsze kwiaty wyobrazni ludzkiej, ktére barwity sie
wszystkiemi czarami wrazen naszych, wybujalty na
Swiat z podscieliska gnoju moralnego.

A moze te dwa sprzeczne zjawiska: sztuki pie-
knej i utomnej moralnosci — nie oddziatywaty na
siebie wzajemnie; lecz niezaleznie, rownolegle czy-
nity sie?

Zestawienie cielesnej abnegacyi w Srednich wie-
kach z ich niewatpliwg martwotg artystyczng, a ze-
stawienie tych znéw zjawien z wprost przeciwnemi,
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w dwoch najwiekszych w dziejach S$wiata greko-
italskich epokach wszechartyzmu, z ich jednoczesng
moralng zaraza, czy nie stanowig silnie przemawia-
jacego za mng tych ostatnich wspdélnego rodowodu?
Rozplasane orgie wyobrazni ostabiajg maluczkich
Smiertelnikdéw, a wielkich twércow artystycznie pod-
niecaja. Bo w zyciu rodzag wielkie kiétnie réznych
namietnosci i wezly moralno-psychicznych powi-
ktan — pobudka i karm dla artystycznej fantazyi.
To nie staje sie naturalnie znienacka; takie epoki
przygotowujg sie stopniowo, a pierwiastki uzyZnia-
jace rownoczes$nie: gwalcenie moralnosci i zaptad-
nianie nig wyobrazni twoérczej, a to wszystko znéw
na tle danej bujnej psychorasy.

Wprost niepodobna nam znalezé w dziejach po-
wszechnych artyzmu i jego wielkiego rozkwitu, $réd
spotecznosci spokojnych, dobrodusznych obywateli...

A jednak w zyciu naszem bywaja wyjatki, wy-
tamujace sie z najpiekniejszego, najmocniejszego pra-
widla. Bo oto maty kraik, zamieszkaly przez spo-
kojnych filistrow, dat nam holendersko-niderlandzko-
flamandzki artyzm. Ale podobny wyjatek musi miec¢
swoje specyalne znamie charakterystyczne, wdasciwie
nie tamiace reguty.

Ot6z tu Artyzm byt przedewszystkiem niezmier-
nie jednostronny — tylko malarski. | nie znajdu-
jemy obok niego nietylko rozkwitu poezyi, ale na-
wet plastycznie malarstwu pokrewnej skulptury. Ta
ujawnita sie jako mauzolea, grobowcowe rzezby i nie
przyniosta samorodnych arcydziet. W tym kraiku
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narodzito sie jedynie (a przewaznie miniaturowo
rodzajowe), malarstwo, obok kilku wielkich mi-
strzow. | ono tez, samotne, przekonywa, ze twor-
czy moOzg tamecznej spotecznosci, dziwnie byt wy-
faczny i miat tylko jedno, jedyne skrzydio i to nie
pelne. Wiec jego artystyczna fantazya nie zdotata
rozwing¢ szerokich niebokreznych lotéw z powodu,
moze wilasnie, braku wspomnianych wrzen, a na-
tomiast posiadata umiarkowang etnologie i w jej
nastepstwie duze szczerby w caloksztalcie sztuki.
Widzimy wiec w tem wszystkiem wzajemne spla-
tanie i zawistos¢ dwoch sit: artyzmu i namietnosci
ludzkich. Artyzm na swdj spos6b wpltywa na etyke
naszg — za$ poziom moralnosci naszej wcale nie
obojetnie zachowuje sie wzgledem wszechartyzmu.

*

Tak... caly Swiat artystycznych zjawien jest nie-
odiagcznym sojusznikiem cywilizacyi i rozumu i trwaé
bedzie, dopdki cywilizacya trwa. Gdy ona zaprzata
nas codzienng pracg i doskonali owoce naszej inte—
ligencyi — sztuka zapala wszystkie pochodnie na-
szego mobzgu: poryw, entuzyazm, egzaltacye, wiare
w znosno$¢ warunkéw zycia. Bez artystycznych
wrazeh sztuki moznaby sie zresztg zupetnie obejsc,
a nawet z fizyologicznym pozytkiem, gdyby jg za-
stagpi¢ nam dozwolono inng, potezniejsza i zywotniej
odradzajacg nas — Przyroda. Ale wiasnie od niej
odsuwa nas cywilizacya, a wiec i sztuka, to bonum
necessarium malum.

1
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Lecz cbézby z tego, skoro i Przyroda owa, ta
po swojemu kochajgca nas matka nasza, gdybysmy
dla niej — cywilizacyi i sztuce wiare ztamali, przy-
garnetaby nas wprawdzie; lecz stopniowo pociggata
znowu do krwawego mleka swych pierwotnych ko-
smatych wymion...

Warszawa 1907 r.



ANTYSEMITYZM JAKO KONFLIKT
DWOCH RAS.

Wszedt Chinczyk przed kilkoma laty do kijow-
skiej wedliniarni. Parobcy chwytajg go za warkocz
i dra bez milosierdzia do rozdarcia skory na gto-
wie. Chinczyk broni sie zazarcie. Parobcy zattukli
go na $mier¢.

W Mandzuryi, tuz przed japonska wojng, wszedt
z6khty syn niebieskiego panstwa na ktorejs ze stacyj
do wagonowego przedziatu Il klasy. Jeden z trzech
obecnych w przedziale tym Rosyan, zerwat sie
z miejsca i krzyknawszy: ,Co, warkocz tu?!*
chwyta przybylego za kark, noga w krzyz i za
drzwi.

Pierwszy z tych wypadkéw opisywaly wéwczas
liczne gazety a drugi — jeden z wyzszych urzedni-
kow kolejowych w korespondencyi petersburskiego
»Kraju".

Bylem Swiadkiem w Dreznie, gdzie, zdarzato sie,
zapijali w kawiarni kawe pojedynczy Amerykanie.
I oni na widok wchodzgcego nieznanego sobie prze-

7%
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kupnia drobiazgéw, murzyna, dostawali niemal kon-
wulsyjnych drgan. Przytwierdzajg temu na duzg skale
zaprzesziego roku zbudzone pogromy w Ameryce
przeciwmurzynskie. A z pos$réd tych wszystkich
objawéw nie dochodzity stuchu naszego zgrzyty
religijnego fanatyzmu. Parobcy w kijowskiej wedli-
niarni zapewne pojecia nie mieli o buddyzmie, by-
walcy amerykanscy wspomnianych kawiarh nie mo-
gli wiedzie¢, jakiej religii byt nieznany im murzyn;
w Ameryce za$ thuczeni i tlukacy byli wyznawcami
chrzescijanskiej wiary. We wszystkich tych momen-
tach odzywaty sie odruchy rasowe.

W sprawie, o0 ktdrg mi chodzi, wspomnie¢ mu-
sze, ze niektorzy kraniologowie na podstawie po-
réwnawczych pomiaréw czaszek semickich i aryj-
skich, doszli do przekonania, Ze niema miedzy niemi
roznicy ksztattu, co wedle nich silnie kwestyonuje
istnienie z tego powodu zasady réznic rasowych.
Ot6z przedewszystkiem kraniologia dotychczas nie
jest jeszcze logig Scista. Powtére rozmiary czaszek
nie decydujg o ich gatunkowos$ci. Wprawdzie ga-
tunkowo$¢ oddziatywa na ksztalt i rozmiar, a cho-
dzi tu zarazem i o istote moézgu; wszelako w Swie-
cie psychofizycznym zachodzg czesto takie powikia-
nia subtelne a jednak bardzo wazne, ze niepodobna
i tu wzgledu tego poming¢. A wiemy przecie, ze
we wspaniatym Swiecie nauki ufa¢ mozemy tej
tylko, ktérg oparto na logizowaniu matematycznie
scistem. Poza takg zas, wszystkiego dowiesS¢ mo-
zna, ze tak jest niewatpliwie lub dowies¢, ze jest
wprost inaczej — niewatpliwie. Wobec podobnej
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sprawnosci i dowolnosci ludzkiego sumienia i lo-
giki — gdzie szuka¢ prawdy, aby jg znalezé? | czy
znalazt jg kto poza tablica Pytagorasa i jej stoso-
waniami? lle w ciggu tysigca lat zluzowalo sie sy-
steméw filozoficznych? Wszystkie one byly prawda
W swojej epoce, chociaz kazda z nich okazata sie
przeczeniem poprzedniej. Nie wiekszg, dla mnie
przynajmniej, mie¢ mogg wage wnioski, dotyczace
rasy, snute z zestawien kraniologicznych. Zrazeni
za$ podobnego rodzaju watpliwosciami, zwrdcié sie
musimy do tak waznego szafarza prawd, jakim jest
zycie. A wiasnie ono doprowadza nas w sprawie
réznic rasowych do odmiennego, niz wspomnianych
uczonych, zapatrywania. A zycie ma tez swojg cza-
szke a pod nig mézg swoj. Kraniologowie obser-
wuja czaszek tuziny — my obserwujemy je wszyst-
kie od rana do nocy. Oni obserwujg je in statu
quo — my w ich przeficznych momentach i na-
strojach.

Przy tej sposobnosci zatatwi¢ sie musze z jednag
sprawg jeszcze. Otdéz w ostatnich czasach powstaty
nowe poglady na przeszioS¢, zaréwno pierwotnego
chrystyanizmu, jak i Zydéw. Rozpisywat sie miedzy
innymi o tem Anglik, Chamberlain (,,Zydzi*). Nad
zmianami owych pogladéw, chocby one byly nau-
kowo dokladne, a niema pewnosci, czy jutro nie
zjawig sie jeszcze dokiadniejsze... a dzisiejszym prze-
czace, nie bede tym razem zastanawia¢ sie, bo one
w niczem nastepstw przesziosci nie zmienig. Ponie-
dziatek nieodmiennie ptynie po niedzieli, bez wzgle-
du na to, czy niedziela byta w pojeciu dzisiejszych
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uczonych skwarng, czy wedle jutrzejszych $niezng
sie okaze. A poniedzialek pozostanie niewatpliwym
i nieztomnym moralnym wynikiem faktéw dnia po-
przedniego. Potozenie sprawy, o ktérg nam chodzi,
jest takie, jak ja poznamy, a zmieni¢ jej tymczasem
niepodobna, chocbySmy zapatrywania co do odle-
gltej w sprawie tej przesztosci, zmienili. A nawet
przeciwnie, obecny stan rzeczy, pojety glebiej, rzuca
silne Swiatto na jej odlegte pierwociny. Czy za$
Zydzi za kréla Salomona mieli wiosy koloru blond
czy ciemnego, czy ostaniali sie do kolan czy poni-
zej kostek, to wszystko jedno. Niewatpliwg jest:
biblia i talmud, stary i nowy Testament. Faktem
jest, ze idea chrystyanizmu byfa reakcya przeciw
boznicy faryzejskiej. A postawienie jakichkolwiek
watpliwosci wedle nowych teoryj, kto byt istotnie
tworcg owych dziet i idei, bezwzglednie nie wzru-
szy biezagcych miedzyrasowych i miedzyreligijnych
konfliktow. Nad temi wiec kwestyami moge przejs¢
do porzadku dziennego, cho¢ uwazatem za niezbedne
wspomnieé¢ o nich.

Przed niedawnym czasem, jeden z wybitnych na-
szych dziennikarzy optymistéw, rzekt do mnie: ah,
antysemityzm u nas jest takg samg nienawiscia, jak
kazda inna miedzynarodowa. Przeciez Prusacy nhie-
nawidza Polakéw i przez Polakéw sa nienawidzeni,
a Francuzi Niemcéw i odwrotnie.
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Ot6z pomijam, ze Prusacy, mimo wrogiej swej
postawy, wlasciwie nie nienawidzg Polakow, pragng
ich raczej pod wplywem swych cywilizacyjnych fo-
chéw, zasymilowaé; cho¢ sg naturalnie przez Pola-
kéw nienawidzeni. Niewatpliwie Francuzi Niemcow
nienawidzg, cho¢ Niemcy tem uczuciem ku Francuzom
nie pataja, dowodem miedzy innemi, jak dobrowolnie
alzatczycy i lotaryngowie w swoim czasie francuzili
sie — ale w kazdym razie Wloch nie nienawidzi
Polaka lub Rosyanina, Polak Hiszpana, Rosyanin
Francuza lub Austryaka i odwrotnie. Do zyd6éw nie-
chetnie odnoszg sie wszyscy, przynajmniej w Euro-
pie. Inng wiec by¢ musi nienawis¢ francusko-nie-
miecka lub polsko-pruska a inna aryjsko-zydowska —
antysemicka. Tam powodem: twego fakne; w anty-
semityzmie przeciwnie: nie chce twego. Ze tak jest,
przekonywa nas jeszcze jedno zjawisko powazne,
Sciste. W Niemczech, w Prusach, wedle praw tame-
cznych, zydowi wolno by¢ profesorem zwyczajnym,
oficerem, nauczycielem gimnazyalnym, sedzia; spo-
teczenstwo wszelako, jako antysemickie, do tych
stanowisk zydéw bezwarunkowo nie dopuszcza,
chociaz Zydzi tam cywilizacyjnie zgermanizowali
sie. Mimo wrogiej miedzynarodowej walki Prusa-
kéw z Polakami, Polak tam jest oficerem, nauczy-
cielem rzadowym lub sedzig, a Zyd, mimo swej nie-
mieckosci, tych stanowisk zajg¢ nie moze. Niektorzy
radzi powoddéw antysemityzmu wogéle dopatrywac
sie w zawisci ekonomicznej. W znacznej mierze tak
by¢ moze. W nienawisci antysemickiej nie brak eko-
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nomicznej zawisci, lecz owa zawis¢ jest jedneni
z nastepstw, ale nie powodem. A to duza réznica.

Przyjrzyjmy sie zjawiskom tej sprawy, znanym
i niedostrzezonym dotychczas i przyjrzyjmy sie ich
szczegétom zasadniczym, aby nastepnie poznaé ich
kregostup istotny.

Wiec w obrebach Europy zyje lud, stanowigcy
zaledwie dwa procent jej ogélnej ludnosci. Secinami
lat gnebiony, przesSladowany, tepiony. A mimo to
po dzien dzisiejszy wszedzie sterczy, dziata i silnie
oddziatywa, niemal na wszystkich polach i coraz
silniej oddziatywac bedzie. Bo jednym ze skiadowych
pierwiastkéw jego zywotnosci w kulturalnych sferach
jest niepohamowany pociag do postepu*), ktory,
jak zaraz zobaczymy, mimo to, bedzie go zarazem
tepi¢ na swoj spos6b. Bo nietylko rasa aryjska jest
antysemicka, ale i jej cywilizacya takze. Specyalng
wilasciwoscia moézgu zydowskiego jest, ze w nizi-
nach swego bytu, swojej cywilizacyi, swoich wie-
rzen, tradycyj i t d. mogtby istnie¢ nieskonczenie,
nie zatracajgc swej zywotnosci. W miare jednak jak
ten sam moézg owioniety zostaje cywilizacya inna,
obca, t j. europejska, staje sie z nim i to szybko
co$ zupetnie innego. Budzg sie w nim Swietne wia-
sciwosci — ale tym towarzysza zwyradniajgce. Sa
zywotniejsi od innych, ale i stabsi od innych.

*) Marks, Lassale, Bernstein i inni,
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Jaka jest najznamienniejsza cecha mozgu zydow-
skiego ?

Nadzwyczajna subtelnosc.

Ale owa twolrcza subtelnos¢, niezmiernie w swo-
ich objawach zajmujgca, jest wiasnie subtelna, tj.
watlejszg i dlatego poteznej sity cywilizacyi aryj-
skiej dlugo nie wytrzymuje bez szkdd. Wydaje
przez jaki$ czas Swietne blyski, lecz zarazem
ulega dekadencyi. Tym redukujacym go pierwia-
stkom aryjskim przychodzg ostabiajgco w pomoc
obyczajowe, szkodliwie, w kazdym razie szkodli-
wiej oddziatywajg niz na substancye aryjskiego
mozgu.

Szybkos$¢ przyswajania sobie wszelkich cywiliza-
cyjnych progreséw bogato zaptadnia zydowski mozg,
ale i ostabia go. Przyjrzyjmy sie temu dziwnemu
zjawisku przy Swietle zyciowych faktow.

Aryjski prostak pod wplywem oswiaty i zwiek-
szonego dostatku, przyswaja sobie szereg wiado-
mosci ogolnych lub fachowych i zyciowych wygod.
Pozatem zmienia on sie mato. Pod wzgledem wie-
rzen religijnych, obyczajowych natogéw i wogoble
moralnych, a przedewszystkiem pod wzgledem psy-
chofizycznym mato. Co jest naturalnem, wiec zdro-
wem.

Natomiast zyd pod wplywem oSwiaty i kom-
fortu psychicznie i fizycznie staje sie niemal juz
w drugiem pokoleniu jednostkg zupetnie odmiennag,
zarébwno on jako mezczyzna, jak i ona, kobieta.

W zydowskich wierzeniach religijnych, podobnie,
jak w innych, duzy udziat biora formalne pierwia-



106

stki, zarazem odmienne od wierzen chrzescijanskiego
sasiada. Owe pierwiastki formalne sg wszelako wy-
ptywem ich poje¢ etycznych, teologicznych i hygie-
nicznych wreszcie. Zakazy jezdzenia lub palenia
ognia w sobote, wielokrotne modly w ciggu dnia
i catlodzienne przy bezwzglednym poscie w sadnym
dniu, zakaz jadania trefnego miesa a odpowiednie
przygotowanie dozwolonego it. d., ot6z Zyd odwie-
cony zrywa ze wszystkiemi owemi praktykami; gdyz
inaczej nie statby sie oSwieconym i pozostat takim
samym obskurantem, jakim byt jego ojciec. A po-
niewaz owe praktyki stanowig organiczng czes¢ zy-
dowskiej religii, sg jej widomym obrazem, jedzenie
np. nieprzasnego chleba w Swieta Paschy nalezy
do rzedu grzechéw $miertelnych — zarzuciwszy je,
staje sie bezreligijnym — nie stajgc sie przez to
koniecznie inteligentnym, filozoficznym cztowiekiem.
Przeciwnie, jak w Swiecie chrzescijanskim, gdzie
mnéstwo ludzi wyksztalconych i inteligentnych —
wierzy. Oswiecony Zyd jest bezwyznaniowcem.
A ten negacyjny wzglad, ten ubytek, ten brak, nie
zastgpiony innym teologicznym lub wreszcie teozo-
ficznym pierwiastkiem, oddziata¢ musi na jego we-
wnetrzne jestestwo. A to niekoniecznie demoralizu-
jaco; ale przeistaczajgco niewatpliwie, zwlaszcza
w jednostkach ogoélnie przecietnej umystowosci.
Lecz przez to nie zamiera jeszcze w nim jego
zywotnos¢ wrodzona, jego bystros¢ i energia. Prze-
ciwnie. Pod wplywem o$wiaty europejskiej, wro-
dzone dary Zyda poteguja sie ze zdumiewajaca
szybkos$cig. Ludzi inteligentnych, umystéw oryginat-
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nych jest miedzy nimi liczba proporcyonalnie wiek-
sza, niz $réd oswieconych aryjczykéw. To bynaj-
mniej nie zmniejsza wyzszosci umystowej tych ostat-
nich nad semicky rasg w zakresie genialnych szczy-
tow. Zydzi w Europie poza licznie utalentowanymi
wydali dwoch genialnych ludzi o umystach, dajacych
nowe odmienne ja. Jeden Spinoza, twoérca nowo-
czesnego panteizmu, jako juz Scisle filozoficznego
systemu, podczas gdy poprzednicy i wspoétczesni
jego, nie wylaczajagc Giordana Bruno, panteistyczne
pojecie wszech$wiata przybierali w mistyczne kwiaty.
Spinoza, jako umyst i jako cziowiek, byt przeciw-
legtym krancem teologicznej etyki zydowskiej. Ten
zas antyzyd mégt doskonale urodzi¢ sie w swojej
rasie, prawem reakcyi, prawem ostatecznosci prze-
ciwleglej. Drugim genialnym 2zydem byt Henryk
Heine. Ten to byt nieodrodnym synem swego ple-
mienia pod wzgledem kontrastéw psychologicznych,
chociaz i w nim pierwiastek helenizmu sprzecznym
jest z zasadniczg etyka judejska. Kontrasty zas owe
sg: melancholia i cynizm, szyderstwo obok gtebo-
kiego uczucia. Oto np. mitos¢ miata swoich eroty-
cznych apostotéw: Anakreonta, Meleagra, Petrarke.
Heine byt najwiekszym jej rzezbiarzem i swemi
piesniami zbudowal mitosci monument nieSmier-
telny, a ona w tych piesniach zy¢ bedzie wiecznie,
choéby nawet umarta. W poecie tym obok zgrzytli-
wych rozdzwiekéw znajdujemy ,Pielgrzymke do
Kewlaar", kilkudziesieciowierszowy poemat, religij-
nie naiwny, ostoniety kaplicznym pétmrokiem, pi-
sany jakby piérem klasztornem, maczanem w kro-
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pielnicy. A to napisat Zyd-ateusz—-cynik. Jest to wiec
jakies genialne ,na ztos¢", cho¢ samo w sobie to
krysztatowe] czystosci poezya.

Moze jeszcze trzeciego, genialnego znajdziemy —
kompozytora Meyerbera — tembardziej, ze w mu-
zyce jego, mimo tematéw ogolnych, przeptywa naj-
wieksza zydowska zatos¢ i ptacz i dzwonig w ni€j
posepne godziny dnia sgdnego. Nalezatoby wiasci-
wie dla Scistosci wogéle pod tym wzgledem utozy¢
proporcye arytmetyczng; bo wszak Zydéw w Euro-
pie jest liczba stosunkowo bardzo niewielka, a przy-
tem dozwolono im wystgpi¢ na arene cywilizacyi
europejskiej dopiero od kilku dziesiecioleci.

Umyst zydowski posiada, procz przedtem wspo-
mnianych, inng jeszcze znamienng ceche. Doskonale
kojarza sie w jednym i tym samym moézgu pier-
wiastki teoretyczne z praktycznemi. Jest to zapewne
spadkobierczy wynik tego, ze przez liczne wieki Zyd
we dnie zabiegal w kierunku zaje¢ praktycznych,
a wieczorem Sleczat nad swojg naukg, nad biblig
i talmudem. Ten w dwoch kierunkach eksploato-
wany mozg podlegat wysmienitej gimnastyce umy-
stowej. Byto to wzajemne luzowanie dwbéch kierun-
kdw myslenia we dnie i wieczorem, z pozytkiem
dla obu — luzowanie dodatnio uznane przez nowo-
czesne naukowe obserwacye.

Dopoki Zyd prosty pozostaje w swojej cywili-
zacyi, wyrobionej w subjektywnych warunkach jego
mézgu, nie zatraca swej ciezko wyprobowanej zy-
wotnosci. “yd wprawdzie pod wptywem os$wiaty
i jej dobrodziejstw zyskuje na zdrowiu i wygladzie;



109

ale ten plus nie posiada sity trwania. Bo pierwiastki,
ktére mu go daja, mniejszy mu przynoszg pozytek
od szkdd, szkodliwych. Powiedzialem, ze cywiliza-
cya europejska zaptadnia moézg zydowski olSniewa-
jgco; ale i reduktywnie zarazem. Jakie wiec s3 obja-
wy tego psychofizycznego upadku?

Wiadomo, ze lud zydowski mnozy sie bardzo
znacznie — gdy przeciwnie Zydzi cywilizowani usil-
nie tego unikajg, unika tego réwniez wogodle.bur-
zuazya, ale nie w tym stopniu. Wiadomo, ze u pro-
stych Zydéw wypadki samobdjstw sa niezmiernie
rzadkie. Natomiast epidemicznie one zapanowaty
$rod cywilizowanych Zydéw miodszego pokolenia
od paru dziesiecioleci. Objaw ten juz dawniej swojg
czestotliwoscig mnie zastanawiat. Sg rodziny w cy-
wilizowanej zydowskiej burzuazyi, ktére samobdj-
stwo wprost pustoszy. Przed kilku laty odczytatem
statystyke samobdjstw, ktora mnie w obserwacyi
mojej bardziej jeszcze utwierdzita. Wedle statystyki
tej 65% samobdjstw byto wyznania zydowskiego
a cyfry te dotyczag i samobdjstw zagranicg, gdzie
Zydzi prawie wylacznie do sfer o$wieconych naleza.
Jest to wiec objaw w pewnych warunkach rasowy *).

Wiadomo, ze lud zydowski zyje w mitoSci pa—
tryarchalnej, w Iacznosci rodzinnej. Wprost prze-
ciwnie dzieje sie w rodzinach cywilizowanych Zy-
déw. Tu ujawnia sie nietylko rozigcznos¢; ale nie-
che¢, dochodzaca do nienawisci wzajemnej, zwlasz-
cza, ze ekonomiczna sprawnos¢ jednego cztonka lub

* ,.Kraj" 1901 r. (.Statystyka samobodjstw*).
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gatezi rodzinnej pobudza bardzie) uposledzong do
niecheci, nieraz uzasadnionej, gdyz ta przez tamtg
bywa lekcewazong i absenteizowana. W Zydach wy-
tworzy¢ sie musiato sréd diugich wiekéw, mimo ca-
fej ich rezygnacyi, wieksze napiecie nienawisci
wogole. A ze nienawisci dwojakiego rodzaju w je-
dnym ustroju byé nie moze, wiec Zydzi pod tym
wzgledem zwracajg sie ku sobie z tg samg sila da-
nego uczucia. A poniewaz ten zwrot dostrzegamy
specyalnie u cywilizowanych Zyddéw, bedzie to wiec
minus, upadek. Jesli komu wspomniane spostrzeze-
nie wyda sie paradoksalng niescistoscig, niechaj je
sprawdza wiasng obserwacya, byle bez samoludze-
nia sie.

W procesie degeneracyjnym cywilizowanych Zy-
déw, znaczny udziat biorg zydowki. Zydowki cywi-
lizowane dzieci swych nie karmia, w przeciwienstwie
do prostych. Nie jest dostatecznie wyjasnionem, czy
tego nie czynig przez proznosé lub sybarytyzm, czy
tez istotnie wskutek braku pokarmu. Bardzo czesto
z tej ostatniej przyczyny, co réwniez jest znamien-
nem. Fizyologia za$ poucza, Ze organa, nhie spetnia-
jace naturalnego swego przeznaczenia, ulegajg zani-
kowi, za$ w Kkierunku zasadniczego przeznaczenia
kobiety, wspomniane organa czynig dalsze glebsze
spustoszenia drogg fizyologicznej organicznej tgcz-
nosci. Skutki systematycznego uchylania sie od kar-
mienia poteguje reduktywnie unikanie rodzenia*).

*) W tym samym stopniu, jak wiadomo, grzeszg i fran-
cuzki. To tez 6w coitus reservatus wydaje zte skutki, jak np.
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Wszystkie te objawy $rod cywilizowanych Zy-
déw maja sie w stosunku wprost odmiennym do
zycia Zydow prostych. Zaréwno samobojstwa, brak
familijnego wspdizycia, nieche¢ karmienia i rodze-
nia, niedorzeczne pojmowanie oszczednosci jako
skgpstwa, sg niezmiernie rzadkie sréd zydowskiego
prostego ludu®).

Zdawaloby sie wiec, ze te niszczace sity, wy-
wigzujace sie szybko w ustroju Zydéw, gdy prze-
chodzg w sfere oswiaty europejskiej, uczyni¢ ich
powinny kiedys, gwoli zadowoleniu antysemitéw,
nieszkodliwymi, jako ubywajacymi. Tak jednakze
nie jest. W miare samotepienia pod wpltywem wspo-
mnianych czynnikéw, przybywaé bedag nowe zastepy
jednostek cywilizujgcych sie z posréd zydowskiego
zywotnego proletaryatu. Nadto, sfery cywilizowa-
nych Zydéw z postepem czasu zapewne podlegng
psychofizycznej eliminacyi. Dzieki prawu probierza,
silniejsze jednostki przystosujg sie do nowych wa-
runkéw, ofiarami stabszych, drogg naturalnej, choé
powolnej trzebiezy. Toby, rzecz prosta, byto wzgle-
dnie zbawiennem dla kulturalnych sfer zydowskich,
tworzac sfere inng — ale do rozwigzania kwestyi
przyczynitoby sie watpliwie. Owa bowiem elimina-
cya zrodzitaby jednostki silniejsze obok ich kultury,

liczne wypadki odnosnych nowotwordw, bardzo nie czeste u pol-
skich zydéwek prostych, jak stwierdza Nr .Zdrowia".

*) W tej sprawie degeneracyi, zabierali gltos zesztego roku
dwaj wybitni uczeni zydowscy: profesor moskiewskiego uniwer-
sytetu Dr Minor i stynny psychiatra berlinski zmarty niedawno
prof. Mendl w ksiazce pod tytutem ,Die Entartung und Juden®.
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nie zniwelowataby jednak psychorasowych réznic.
Przypuszczam, cho¢ tego bezposrednio nie badatem,
ze dzieki temu prawu wiasnie i jego nastepstwom,
Zydzi na Zachodzie pierwszorzedne zajmujg we
wszystkich kierunkach stanowiska, z wyjatkiem tych,
ktérych im, jak w Niemczech a nawet w Szwajca-
ryi*), zajmowac¢ nie dozwalajg. Wiasciwie, ograni-
czenia poél dziatalnosci Zydéw sj istotnie z natury
rzeczy — bardzo ograniczone. Oto po prostu dlatego,
ze przemyst i handel, w ktérych goérujg, dajg im
znaczne $rodki materyalne, przy pomocy ktorych
zdobywa¢ moga dziedziny idealne, tj. wiedze i upra-
wial wszystkie krainy sztuki, zaréwno w charakte-
rse konsumentéw, jak i tworcow. Swiat wiec mate-
ryalny, jak i idealny, mimo ograniczen, zawsze przed
nimi sta¢ bedzie otworem, a te dwa Swiaty nieskon-
czenie sg rozleglejsze od stosunkowo hiewielkiej
dziedziny mniej przystepnych urzedoéw oficyalnych.

Powiadajg, ze kazdy Francuz rodzi sie aktorem.
Skoro tak moéwia, muszg by¢ powody. Wedle mnie
za$ prawie kazdy Zyd rodzi sie literatem, mimo
merkantylizmu tej sfery. | réwniez dla mnie nie
ulega watpliwosci, ze za lat kilkanascie u nas dwie
trzecie polskiego pismiennictwa stanowi¢ beda Zydzi
i to nie jako pojedyncze, choé liczne tu i owdzie
jednostki, ale catemi rodzinnemi grupami, co zre-
sztg rowniez bedzie objawem ich dekadencyi. Ten
sam dar kombinacyjny w czynnosciach finansowych,

*) Stanowiska sedziéw i nauczycieli szkél nizszych i $re-
dnich.
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zuzytkowany byé moze przez nich w kombinacyach
literackich obok niezatraconej oryentalnej marzyciel-
skiej wyobrazni. Rzecz prosta, ze krach gieldowy
sam przez sie nie natchnie gieldziarza artystycznie-
tworczo; co najwyzej uczyni¢é moze jego samego
bohaterem smutnej tragedyi. Beletrystyczny artyzm,
przy obserwacyi zyciowej, wrodzonego dowcipu,
(powszechnego $rod Zydow) polega gtéwnie na da-
rze kombinowania fabuly i scen, na zrecznem ze-
stawieniu i wiklaniu duchowych pierwiastkow. Lecz
i w kombinacyach handlowo-spekulacyjnych dziata
pierwiastek tworczy. A nie sadzmy, ze twodrczos¢ ta
jest zupetnie odrebnym Swiatem, nie majgcym nic
wspolnego wewnetrznie ze Swiatem twoérczosci in-
nej. Zwilaszcza, ze jak powiedziatem, Zydzi tacza
w sobie zdolnosci praktyczne z teoretycznemi. Roz-
nica zas owych dwu tworczosci polega w znacznej
mierze na roéznicy objektow, ktére w twoérczosci
handlowej sg czesto poziome, marne — w artysty-
cznej podnioste, szlachetne. Dlatego tamte posiadajg
wartos¢ przelotng, a artystyczne trwalsza.

W sprawie tej nalezy dodaé jeszcze jeden wazny
moment twoérczego literackiego procesu. Nalezy do-
da¢ drogag atawizmu modzgi, nasigkle bolem, chro-
niczng rozpacza. A to oddziatywa uzyzniajgco na
wyobraznie tworcza. Wiec pioru Zydoéw przybywa,
procz ogoélnych, rzecz specyalna, podnieta subjekty-
wna cierpien wlasnego plemienia.
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Zydzi wogole — postepowi i zachowawcy —
broni¢ sie beda u nas wobec asemityzmu spotecznie
i moralnie tem, Ze ich wielowiekowy pobyt na tej
ziemi, z drugiej strony utrata samodzielnosci poli-
tycznego bytu Polski, zastugi w réznych kierunkach,
ktére niewatpliwie mie¢ bedg — a ktérych do nie-
dawna mie¢ nie mogli z powodu ograniczen i ob-
skurantyzmu — rdéwnajg obie strony w ich poli-
tyczno-spotecznych roszczeniach.

Wcigz i oddawna rozlegajg sie moralne gromy
nad gtowami prostych Zydoéw. Przyjrzyjmy sie bez-
stronnie i wezmy ich z innego, dotychczas prawie
niedostrzezonego stanowiska. Zarzucano im, jak
wiadomo, trudnienie sie lichwa. Przez dlugie czasy,
czym sie trudni¢ mieli? Wszelako juz przed dwu-
dziestu kilku laty, w porze (1881 r.) rozruchéw an-
tizydowskich, okazato sie (wedle cyfr podanych przez
Bolestawa Prusa w ,,Kur. Warsz.”) ze w Warszawie
bylo 2000 zydowskich rzemieSlniczych rodzin. Kto
zna prowincje naszg i patrzy bezstronnie, wie, jak
znaczna liczba krawcow, szewcow, kowali, smolarzy,
rekrutuje sie z posrod zydowskiego ludu. A mniej-
sza w danym razie o to, fuszeréw czy biegtych, bo
tu chodzi o zasadniczo moralno-spoteczng strone
tej kwestyi. Nadto w ciggu ubieglego éwiercstule-
cia warsztaty rzemieslnicze przy ulicy Sliskiej, obe-
cnie Grzybowskiej i przy ulicy Stawki wykwalifiko-
waty znaczng liczbe rzemieslnikow Zydow, i to bar-
dzo biegtych w réznych kierunkach kunsztu rze-
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mieslniczego. Co sie tyczy wspomnianej lichwy, to
zmniejszyta sie ona znacznie w nastepstwie utatwio-
nego drobnego kredytu, prawa przeciw lichwie
i wskutek zwiekszonej liczby rzemiesinikéw i reko-
dzielnikéw zydowskich.

Dotkngwszy za$ tak waznych punktéw, musimy
zarazem przyjrzeé¢ sie blizej wnetrzu obecnej duszy
zydowskiego zachowawczego ludu. Bo ona zbudzita
sie na swdj sposob.

Ot6z przedewszystkiem zapytajmy, co tak silnie
powstrzymuje lud zydowski od oswiaty ogélnej i co
mu jg, mimo to, ulatwi pod odmienng wszelako po-
stacig? Powstrzymuje go wiec to, o czem wspo-
mniatem, mowiac o cywilizowanych Zydach, ktorzy,
wprawdzie nie przestawszy by¢é Zydami, wiare zy-
dowska utracili. A tego zachowawczy lud zydowski
obawia sie, obawiajgc sie zarazem i przyczyn tego
skutku, t j. oswiaty europejskiej. W tym witasnie
punkcie otwieraja sie przed nami obecnie zupetnie
nowe, wazne widnokregi.

Zwlaszcza od czasu ubiegtej rewolucji nie-
zmiernie szybko rozrosto sie dziennikarstwo i lite-
ratura beletrystyczna zargonowa. Mowie o polity-
cznie legalnej. A oboje pod wzgledem wartosci
swej zasadniczej nie ustgpig wkrétce dziennikarstwu
i biezacemu piSmiennictwu ogélnemu. A ze prawie
kazdy Zyd umie czytaé po zydowsku, przeto dzien-
nikarstwo i pismiennictwo zydowskie szybko rozpo-
wszechni sie i wptyw duzy mie¢ tam bedzie. To,
co moéwie, uwaza¢ mozna za fakt w niematej mierze

8*
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juz spetniony*). W ten wiec znow sposéb droga
zargonowego jezyka nabeda Zydzi konserwatywni
wiadomosci rézne, ogoélne i poza zydowskiemi,
oswiate. Przytem nie zatracg oni nic ze swych lu-
dowo-zydowskich pierwiastkéw, ze swej nieostabio-
nej zywotnosci, ze swych cnét domowych, oszcze-
dnosci, tradycyi i t d. Nadto w ludzie zydowskim
zbudzita sie w ubieglej rewolucyi, jako widocznie
dotychczas sita utajona, odwaga, graniczaca z nie-
ustraszonoscig i zdolnos¢ poswiecania zycia dla idei.
Ta wreszcie w nich tkwita i dawniej. To za$ w po-
faczeniu ze wspomnianymi pierwiastkami spote-
cznymi i ekonomicznymi — daje nam obraz zy-
wiotu, zjawiska, mocy.

Zachodzi tedy pytanie bardzo wielkiej wagi. Ja-
kie miejsce socyalne zajmie w narodzie polskim ta
nowa fala spoteczna ? Jaki pozytek lub jaka szkode
przyniesie? Ta za$ dotychczas nawet u swych po-
stepowych wspdtwyznawcow zyjaca w lekcewazeniu
klasa — lekcewazy¢ sie nie pozwoli, majagc w Smia-
fej rece bron, nieraz ostrzejszg od kornca szpady —
piéro. Zaja¢ wiec ona gotowa stanowisko powazne —
tembardziej, ze zapewne przestang sie zmniejszac
jego zastepy (rozumie sie zachowawcze) liczbg tych
Zydow, ktérzy dotychczas parci taknieniem ogodlnej
wiedzy, znajdag w przysziosci ujscie dla siebie

*) Gdym to pisat przed kilku laty, dziennikarstwo zydoéw,
byto niemal w zaczatku i nie przypuszczalem, ze przewidywa-
nia moje tak szybko i z taka silg ziszczg sie. | tez w ten spo-
s6b u nas pismiennictwo semickie albo raczej semitéw bedzie
miato dwa rézne odtamy: polski i zydowski.
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w tym kierunku, w swojem wiasnem zachowawczem
Srodowisku. | to nie degerujgcem, wiec zdrowem.

A czy ten obraz przezemnie naszkicowany przy-
czyni sie do rozwigzania u nas sprawy zydowskiej?
czy ja raczej bardziej jeszcze powikia?

Jedno zdaje sie nie ulega¢ watpieniu, ze stano-
wi¢ oni bedg jakas wielka partye nacyonalistyczna,
réznicowang co najwyzej subtelnemi frakcyami; za-
pewne bez pozytywnych dazen do emigracyi syon-
skiej. Zas wobec mniejszych lub wiekszych swobdd
jaki tu stosunek wywigze sie do spotecznego ogétu ?
Czy bedzie mogt sie wytworzy¢é pewien wyrazny,
trwaty modus vivendi obustronnem paktowaniem,
czy tez walka na tle roznicy plemiennej ?

IV.

Dotychczas optymistyczni asymilatorzy wierza,
ze przez oswiate ogolng, postepowa, zdotajg religij-
nych Zydéw stopniowo za soba pociagnaé i zasy-
milowac ich. Wobec jednak wspomnianych nowych
objawow ludowo-zydowskich, sprawa przybiera po-
sta¢ inng, zwlaszcza przy motywach glebszych,
0 ktérych nastepnie poméwimy. Przymusowe szkoty
ludowe z wyktadowym jezykiem polskim nie wiele
temu zaradza. Zawsze Zydzi konserwatywni kazdy
inny jezyk uwaza¢ beds, ze wspomnianych juz po-
wodéw — jako antyreligijny i cho¢ sie jezyka pol-
skiego wyrzeka¢ nie bedg a nawet w stosunkach
praktycznych uznajg jako pozyteczny — ale swego
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nie zarzuca. Jak nie zarzucili — w odwrotnym sto-
sunku — polskiego jezyka Slazacy, mimo kuszacej
ich burzuazyi i kultury niemieckiej — cho¢ niemie-
ckiego z powodéw praktycznych, nie odpychali.
A w pojeciu konserwatywnych Zydéw, zargon na-
bierze wiekszej jeszcze, bo obok tradycyjnej, lin-
gwistycznej powagi, dzieki rozwojowi pismiennictwa
zargonowego i jego wplywowi. Wprawdzie Zydzi
postepowi doklada¢ beda wiele staran, z powodu
swych asymilacyjnych dazen, aby na ten lud od-
dziata¢, nad nim popracowaé. Tak czynili i czynia
w zakresie owocnego rozpowszechniania rzemiost
.warsztatami" — ale skutek tu okaze sie bardziej
jeszcze watpliwy, niz dotychczas. Bo oprdcz przy-
czyn juz wyluszczonych, konserwatywnych, staje
przyczyna spoteczna. Znaczna bowiem liczba Zydéw
robotnikdw, rzemieSlnikéw, rekodzielnikéw zsocya-
lizowanych odnosi¢ sie bedzie do burzuazyi poste-
powo-zydowskiej wrogo, jak robotnicy nie zydowscy
w stosunku do przedstawicieli kapitalizmu wogole.
Burzuazyjni Zydzi przemystowcy unikaé¢ beda takich
robotnikéw Zydéw, zastepujac ich chrzescijanskimi,
o ile mozna narodowcami. To bardziej chyba jeszcze
zaostrzy wspomniany separatyzm zydowsko-zydowski,
ktory antysemitéw wprawdzie nie wzruszy, ale spra-
wie asymilacyi nie pomoze.

Swojg droga sadze, ze przyjdzie chwila i nie-
zbyt odlegta, gdy z powodu wspomnianej transfor-
macyi zyddéw konserwatywnych, beda oni mogli
w wielu kierunkach wykaza¢ swojg wyzszos¢ nad
postepowcami Zydami.
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A wiec spotegowanie sfery postepowych wpty-
wow i sity zydowskiej, mimo rownorzednie idacej
ich degeneracyi wzglednej; dalej zas réwnolegte
a wybitne wzmozenie sie pierwiastkoéw intelektual-
nych a tem samem i spotecznych, Zydoéw zacho-
wawczych; otéz to wszystko na podstawie bieza-
cych pradéw i codziennej logiki, doprowadzi¢ nas
winno do pytan konkretnych, bezstronnych. Ponie-
waz za$S chodzi w tej sprawie 0 antysemityzm,
w mniejszym lub wiekszym stopniu przenikajacy
niemal cale spoleczenistwo polskie, jak wiele innych
spoteczenstw w Europie — ot6z jak spoteczenstwo
na te przezemnie skresSlone objawy, reagowaé be-
dzie? Poniewaz za$ fundamenty calej owej nie-
checi stanowi¢ beda i nadal réznice plemienne
i ich organiczne wilasciwosci, bo inaczej byloby
spoteczenstwu obojetnem kto daje swag prace i my-
sli, byle wlasnie dawal ich jaknajwiecej — przeto
strona przeciwna, Zydow uwazaé bedzie wciaz jako
swych niewatpliwych adwersarzy, wobec ktérych
i asemicka reakcya rosna¢ musi.

Bogiem a prawda pozostajg Zydom widasciwie
dwie drogi: albo bezwzgledna apostazya idei po-
stannictwa zydowskiego t. j. poprostu chrzest —
albo syonizm lub nacyonalizm a czy on bedzie
rierzloski czy zmodyfikowany — wszystko jedno.
Zas asymilacya zrodzi jedynie liczne wyijatki, ktére
bedg zy¢ miedzy innymi i dlatego, aby chronicznie
stwierdza¢ prawidlo. Skoro za$ tudzi¢ sie trudno,
aby cale masy zydowskie zechciaty przejs¢ na chry-
styanizm a og6t zydowski, w dalszym ciagu trzy-
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many w oddaleniu, ksztattowaé sie bedzie po swo-
jemu — utworzy on wiec z siebie w mysl poprze-
dnich obserwacyj, zwarty obdz, odraczajgc na dtu-
gie lata asymilacyjne marzenia w rozleglej osnowie
tego pojecia.

Musze jeszcze, wcale nie nawiasowo, objgé zja-
wisko rodzace sie u nas od przeszio poétora wieku,
wazne. Lekcewazono sobie ksigzke T. Jeske-Choir-
skiego (zatwardzialego zresztg konserwatysty) p. t
»Neofici w Polsce". Jestto praca niezmiernej wagi;
cho¢ niepetna, bo niepodobna, aby jeden cziowiek
zebrat ze wszystkich parafij w Krolestwie, w pro-
wincyach zachodnich i Galicyi wyciggi metryczne
zydowskich neofitow. Ale to co w ksigzce tej za-
warto, spore jest. Kto uwaznie i rozwaznie zasta-
nowi sie nad tym katalogiem neofitdw, dojdzie do
przekonania, ze po za mieszczanstwem niemieckiego
pochodzenia, cale mieszczanstwo polsko-katolickie
i w pewnej mierze polsko-ewangelickie — jest po-
chodzenia judejskiego. A nie mowie tu bynajmniej
wytacznie o frankistach, ale o calej gromadzie mniej-
szych i wiekszych przemystowcow, rekodzielnikow,
staromiejskich sklepikarzy, szewcow, krawcow itd.
Gdym na te okolicznos¢ zwrécit uwage Choinskiego
odpowiedziat mi, ze mam zupetng stusznos¢, przy-
czem dodat z niechecig: eh, mnéstwo, précz tego
jest szlachty, zydowskiego pochodzenia. Dodaje
przytem, ze bardzo znaczna czes¢ neofitow we
wspomnianej ksigzce, nalezy do odleglejszej prze-
szlosci, zaS w ostatniej epoce ilos¢ neofitéw wzmo-
gta sie bardzo.
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W ten wiec sposob rasa polska krzyzuje sie
z zydowskg w niemalej mierze; przez co zasilana
jest wiasciwosciami judejskiej rasy, jej energig, rzut-
koscia, wytrzymatoscig, Smiatoscig i jej antyru-
tynizmem i pociagiem w kulturze do postepu.
Wszystko za$ to bynajmniej nie przyczyni sie w za-
sadzie do zasymilowania zydéw; ale uczyni raczej
konflikt bardziej uporczywym i przewlektym, dzieki
pomnozeniu wspomnianych pierwiastkow zydowskich
w zylach polskich. Bo powtarzam, ze ani plutokra-
cya zydowska, poza jej neofitami, ani burzuazya
lub drobnomieszczanstwo i gtéwnie zaS — proleta—
ryat — nie zasymiluje sie. Bo sprawa ta jest za-
mknietem kotem, zamknietem silng réznica rasy, jak
to nastepnie postaram sie dokladniej wykazac.

Mozeby jednak nalezatlo sprébowac etyczno-spo-
tecznego sposobu? Nie watpimy przeciez, ze reak-
cya wywotuje przeciwdziatanie. Przykiady zbyteczne.
Moze wiec Zydzi mimo odmiennosci swej, upodo-
bniliby sie do swego aryjskiego okolenia i w niem
utoneli, gdyby im przyznano wszystkie bez wyjatku
polityczne i spoteczne prawa i w zycie je wprowa-
dzono? Wobec ustania spolecznej reakcyi, moze
przestaliby przeciwreagowac i sobg byc¢by przestali?...

Jestto jednakze eksperyment w pojeciu ogdlno-
spotecznem, antysemickiem — niepewny. Bo nawet
we Francyi niepodobna nie dostrzedz antysemickich
objawow, a wiec z drugiej strony i semickich, mi-
mo to, ze we Francyi jest Zydéw Vs czes$¢ procentu
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tylko. Tuby przeciez utong¢ i znikng¢ juz powinni
dobrowolnie lub mimowolnie. A przeciez Drumond
miat tam powodzenie lub sztucznie wywotana spra-
wa Dreyfusa. Jest we Francyi antysemityzm bardzo
znacznie mniejszy; bo tez i Zydow znacznie mniej
tam. Ale w kazdym razie muszg by¢ i potemu ra-
sowe pobudki.

A moze i te argumenty nie powinny zrazac?
Bo moze kilka dziesigtkdw lat nie starczyto, aby
gruntownie zmieni¢ to co trwalto liczne stulecia obu-
stronnie. A moze Zydzi we Francyi wygasliby juz
zupetnie, jako Zydzi, gdyby tych w nich tlejacych
jeszcze iskier nie rozdmuchiwat wicher — od nas
idgcy? Moze oni mimowiednie reagujg na silne
objawy polsko-rosyjsko-rumunskiej judofobii i tem
samem pielegnuja w sobie pierwiastki zydowskie
na podstawie odruchu? Jestto bardzo prawdopo-
dobne.

Po tym wiec catym szeregu kwestyj i przypusz-
czen wnikngwszy glebiej w nature sprawy, musze
przedstawi¢ jeszcze jedno ostateczne zapytanie i skre-
sli¢ na nie odpowiedZz wyczerpujaca:

Zapytuje wiec: czy ogélna réwnos¢ polityczna,
dalej zywotnos¢ narodéw wsrdd ktorych Zydzi zyja,
tych narodéw zwyczaje i tradycye, ich etyka i zdol-
nos¢ asymilacyjna, nadto klimat i gleba, nie stwo-
rzg razem wziete tak poteznego spoidia, ktoremu
by sie oprze¢ nie zdolala, albo raczej weszia
z nim w psychofizyczny bezwzgledny kompromis,
mimo swej dotychczas nie wyczerpanej zywot-
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nosci — komdrka zydowskiej substancyi mézgo-
wej?...
Na to wazne zapytanie sprébuje odpowiedziec.

V.

Azeby za$ uczyni¢ to, trzeba nam jeszcze grun-
towniej pozna¢, dlaczego w tej sprawie tak jest,
jak obecnie jest? Trzeba nam pozna¢ najglebsze
jej tkwienie, jej religijno-rasowy spdd. To zarazem
zapozna nas z judejska etyka, z tym etycznym Kkli-
nem, ktéry rozsadzat i rozsadza¢ bedzie jeszcze
dlugo wieloletnie zachody, usitujace rozwigza¢ 6w
nodus gordius, éw wezet frygijskiego kréla, zwia-
szcza, ze brutalny miecz Aleksandra W. przecina-
niem sprawy nie zatatwi.

Poniewaz powodem nienawisci do Zydéw po
dzisiejszy dzien byt akt Ukrzyzowania — uczucie
to uwaza¢ nalezy jako dziewietnascie wiekéw trwa-
jace nieporozumienie, jako chory odwet, jako Kkli-
niczna niedorzecznos¢. A wiekszej chyba nie zna-
leZlibysmy w historyi powszechnej, a nawet rownej
nie. Bo przeciez i Jehowa nie karat za winy przod-
kéw wytrwatej jak do czwartego pokolenia, ai ten
wyrok wydaje mi sie nieco dziwny... Précz tego
nienawis¢ wspomniana jest grzeszng sprzecznoscia
z istotg chrystyanizmu, ktéry kaze przebacza¢ na-
wet wrogom; czyli ze ta nienawis¢ jest wlasciwie
nie antysemicka, ale antychrzescijanskga raczej. Chyba,
ze Chrystus nie prawit o przebaczeniu win; lecz
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w takim razie nie bytby Chrystusem; a przeciez byt
nim najniezaprzeczalniej. Zobaczmy, czy tylko to
jest przyczyng dziewietnastowiekowego sporu.

Ot6z dostata mi sie ksigzka, drukowana przed
rokiem w Berlinie, Dra Fromera, zrodzonego i wy-
chowanego niegdys w fanatycznem okoleniu zydow-
skiem w Polsce. Ksigzka pod tytutem: ,lstota Ju-
daizmu" *). W tej pracy swojej posuwatl sie autor
mrocznemi kniejami biblijno-talmudycznych badan,
rozswietlajagc ciemnosci ich spokojnie ptonaca po-
chodnig swego jasnego i Smialego umystu. Jako
uczony talmudysta i hebraitolog a przytem ogolnie
utalentowany pisarz, cofnat sie do odlegltych pier-
wocin a osnowa jego rozumowan w kwestyach za-
sadniczych jest nastepujgca:

W religii zydowskiej panuje despotycznie etyka.
Ona, o ile tylko zdarzyla sie po temu religijna spo-
sobno$¢ — tepita wszelkie naturalne religie, ktére
wyptywaly z estetycznych potrzeb cziowieka. Pole-
gata ona rowniez — ta religia — na coraz upor-

czywszem przestrzeganiu czystosci i odrebnosci,
ktére usuwaly bezcelowe tj. bezetyczne tgczenie sie
Z naturg i z sasiednimi narodami — polegata ona

réwniez na usuwaniu wszelkiej niereligijnej sztuki —
polegata na ostanianiu sie uroczemi iluzyami cudow-
nosci, o ktérych najwyraZzniej méwi Pismo Sw., aby
lud uczyni¢ postusznym. | polegata na wierze, iz na
elementy przyrody wptywa stosunek cztowieka do
Stworcy i na nieodmiennem wierzeniu, ze losow

*) ,,Das Wesen des Judenthums”.
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wojen nie rozstrzyga ludzka przemoc, lecz jedynie
wola Boga, kierowana etyczng zasadg — i nareszcie
na przekonaniu, ze nardd jako ustr6j organiczny,
koniecznie przeciez powsta¢ musiat w warunkach
czasu — jednak wiecznie istnie¢ moze.

Wszystkie za$ te pojecia — rozumuje Dr Fro-
mer — przestrzeniowo, temporalnie lub przyczynowo
sg niesciste lub nielogiczne. Zasadnicza tedy idea
zydowska nienaturalng jest i niewykonalng, co spraw-
dzito sie podczas istnienia panstwa zydowskiego,
a mianowicie:

1) w wielokrotnem przeniewierzaniu sie¢ Zydéw
swemu Bogu i w potepianiu przez wszystkich pro-
rokow wystepnych czynéw narodu tego, ktére to
czyny w istocie rzeczy nie byly niczem innem, jak
tylko elementarng opozycya przeciw uciskowi este-
tycznych i wielu ogdlnych potrzeb cztowieka i

2) ujawniata sie owa nieziszczalnos¢ idei zydow-
skiej w spotecznie anarchicznych i politycznie nie-
wykonalnych stosunkach. Stosunki zas te panowaty
w judaizmie juz od epoki Machabeuszéw; a wiec
wogéle od czasu dziejowo znanej nam historyi Zy-
déw, az do upadku ich panstwa.

Tak przedstawia Fromer moralny catoksztatt teo-
logii i socyologii zydowskiej, ktore gruntownie zna.

Wobec jego zrodiowego pogladu, winienem dla
szczegotowszego wyjasnienia doda¢ od siebie, ze
u starozytnych Zydéw — mimo ich kultury — nie
byto sztuki, konkretnych owocéw artyzmu w Scistem
pojeciu tej definicyi. Nie byto liryki, dramatu, rzez-
by i malarstwa. | to, co byto silne wymowa w sta-
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rym testamencie — proroctwa i treny stwierdzajg
whasnie wspomiany poglad Fromera o0 usunieciu
wszelkiej niereligijnej sztuki. Statua, korona gre-
ckiego geniuszu, byla dla ich etycznego sumienia
z piekla rodem. Bo to wszystko sg posrednie eraa-
nacye ludzkiego ducha, niegodne najwyzszych ce-
I6w. Psalmiczny wylew temu ich pojeciu nie prze-
czy, ani Piesn nad Pie$niami. Psalm byt hymnem
bezwzglednym, subjektywnem wzniesieniem ragk do
Boga. Jak gdyby niem chciat obmy¢ bardzo grze-
szng swa dusze lekkomys$iny kochanek i magz Bet-
zabei. A Pie$nh nad Piesniami, arcytwor mitosnej
poezyi, powstata zanim jeszcze etyka judejska zro-
dzita pedantyczng askeze. Apostolowie jej nie wie-
rzyli, ze ta piesn jest gajem, ptonacym wszystkimi
ogniami mitosci; lecz alegorycznym romansem mie-
dzy wiecznie wstydliwie zakwefionym Jehowa a wy-
branym oblubieficem jego, lzraelem. Przerazeni oni
obawiali sie, aby na twarz idei tak czystej nie padt
chocby najdrobniejszy ciehh owej zmystowej, zro-
dzonej z erotycznej piany morz, wszechzalotnicy
Afrogenei.

Ale owa mitos¢, ktéra patata ze strony oblu-
bienca w biaty dzien wielokrotng modlitwg a w po-
stonecznym wieczorze rojeniami 0 mesyanicznej przy
sztosci.. ale ta z twardych ogniw spojona mitosc,
z czasem zaczela rodzi¢ na razie gluche szemrania,
potem coraz gtosniejszy opor! Poczeto z ascetycz-
nych okowéw wytamywac sie, nad siedmdziesiecio-
ma omszatemi gtowami Sanhedrynu natrzgsa¢ — az
nareszcie z posrod tego mroku gwatconych ludzkich
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sumien, wybtysnat gigantyczny bunt Chrystusowy!
Byta to wielka reakcya, byt to piorun protestu, ktory
sie rozlegt po wszystkich krancach swiata przeciw
zasadniczym pojeciom zydowskim, aby im cios
Smiertelny zada¢. Byly to najdonioslejsze wotania
w obronie naturalnych, dozwolonych sktonnosci ludz-
kich, do owej chwili samowtadczo petanych ety-
cznym ceremoniatem Jehowy.

A jednak... ta ze wzgdrza Kalwaryi spiorunowana
idea nie utoneta w postanowionym podczas Wie-
czerzy Panskiej sakramencie Eucharystyi. Do tej
chwili silng piersig oddycha i skonu jej przewidzie¢
niepodobna. A jednak ta idea, ktéra zabita samo
panstwo zydowskie, poza jego ruinami zyje... bo
jej towarzyszy druga, zdumiewajgca swg potega,
idea poswiecenia...

Owa zydowska etyke, 6w fundament moralnej
istnosci tego narodu, gdy byt panstwem, famat on —
famigc zarazem podstawe panstwowosci swojej, a ta
podstawa byta przeciez, mimo swej nienaturalnosci,
zasadniczym dla spotecznej jego duszy fundamen-
tem. Wszelako z upadkiem politycznym Zydow nie-
tylko nie upadio ascetyczno-mesyaniczne ich poje-
cie; lecz przeciwnie potezniato z niewolg ich i nie-
dolg rownoczesnie. Niegdy$ buntowali sie przeciw
niej, bo dusze ich droga teologicznego czadu bez-
ustannie egzorcyzmowano. Nastepnie jednak w we-
drownem rozproszeniu, w spolecznem sieroctwie,
garneli sie do niej, jako do sprzymierzonej, naj-
wierniejszej swojej sojusznicy, jako do jedynej deski
wiecznego ratunku. A wiec to, co nieodmiennie zgu-



128

bito Zydéw jako Panstwo, ta politycznie i spotecz-
nie samobdjcza etyka, stala sie nastepnie ich, jako
bezdomnego ludu, ukrwieniem, unerwieniem, uko-
stnieniem i przed nimi stoi niby gorejgcy symbol
i zgasi¢ go dotychczas nie zdotaly podmuchy nie-
zdrzemionej nienawisci...

A dlaczego?!... Czemu od tego symbolu nie od-
wrocili sie dotychczas — choé on byt i pozostat
gniotacym i tamigcym karki ich glazem?... Bo kazdy
inny politycznie upadty nardd, Swiadom ostatecznie
przyczyn swego upadku, tym przyczynom ziorzeczy
i ich sie zarzeka. Oto np. powodem zasadniczym
upadku Polski byto nieuleczalne uprzywilejowanie
mniejszosci z krzywdg og6lng. Lecz do tych sto-
sunkéw pogrobowe pokolenia z pewnoscig wrécicby
nie zechcialy jako do zgubnych. Natomiast Zydzi
uwazajg epoke swojej istnosci politycznej jako tylko
jeden z okreséw ich na ziemi bytu, jako okres nie
lepszy ani gorszy od nastepnych dalszych; bo uwa-
zajg swa hiespozytg idee za nieodwotalnie zawyro-
kowana, usankcyonowang, doskonata.

Otéz w tem wdasnie spoczywa niepogodzona
réznica miedzy etycznym kultem zydowskim a chry-
styanizmem. Historycznie biorac, dostrzegamy ciggte
w dziejach ludzkich ewolucye i przeistoczenia. Ale
bywajg idee, w uporczywosci, niestrudzone.

A kto pragnie poznaé¢ psychologie narodu, (bez
znajomosci jej, zgtebi¢ indywidualnosci jego niepo-
dobna), winien skierowac badawcze oko w strone naj-
znamienniejszej, najburzliwszej epoki narodu tego.
Bo wtedy wtasnie najsilniej ujawnia sie jego indy-



129

widualnos¢ psychiczna. Taka epoka w odleghych
dziejach judejskich byta ,Wojna Zydéw z Rzymia-
nami" *), napisana przez Jézefa Flawiusza, jednego
z zydowskich przywodcow tej wojny. Nikt w dzie-
jach Swiata nie znajdzie bardziej przerazajgcego wi-
dowiska, wobec ktérego wojna Kartagbéw z Rzymia-
nami byla krwawg igraszkag tylko. Zdawalo sie, ze
w krainie judejskiej, poza pojeciem Jerozolimy i Bo-
ga, wszystkie inne pojecia i uczucia, umarty: nie
byto tam ojcow ni matek, ni mezdw, ni zon, braci
ni sidstr, pozostaty tylko biegajagce wulkany niena-
wisci, usitujgce odeprze¢ pogansko-rzymska inwazye.
Nie byto tam odwagi, bo za nig nieraz ciggnie tcho-
rzostwo, a tego nie bylo — nie bylo tam zapatu,
bo go czesto luzuje upadek ducha, a tego nie byto.
Byta tam poprostu nawatnica obtgkanej krwi!... Krew
i szat — krew i sza. A kazda nowa kleska byta
oftarzem nowych demonicznych poswiecen bez gra-
nic. Na wspaniatomysine nieraz warunki wodzow
rzymskich, ktérzy pragneli oszczedzi¢ przynajmniej
Swiagtnice jerozolimska, jako dzielo sztuki — odpo-
wiadano zdwojong hienawiscig, ogniem piekielnym,
krwawo szydzacym mieczem. Aby nie uledz tyfuso-
wym kuszeniom, wzajemnie, dobrowolnie sie zabi-
jano, a zony i dzieci przedtem wycinano, zeby w rece
Rzymian nie dostaty sie. Jakby wotano w niebogtosy:
Smierci, po6jdz! bodajes nadazytal... A gdy nareszcie
kohordy rzymskie wkroczyty tryumfalnie po stosach
zydowskich trupéw do Jerozolimy i tu oszczedzi¢

*) Swietny przyktad  przedmowa A. Niemojewskiego.
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pragnety pozostatych przy zyciu i zabytki — Zydzi
nie chcieli tego, a wsrdd zaptonionych miedzyparty;j-
nych namietnych swardw, nienawisci, zawisci i roz-
czarowan, wzajemnie sie wytepiali, tem ulatwiajac
Rzymianom ostateczny pogrom. Jakby palito Zydow
nieugaszone taknienie skonu, jakby zupeinie stracili
pamie¢ zycia, pamietajac tylko o Jerozolimie i Bogu.
Jerozolima i Bog. Chyba nawet sam Jehowa nie pra-
gnat dla siebie az tak krwawego catopalnego batwo-
chwalstwa. Jerozolima i Bog... Ale jej juz nie mieli Zy-
dzi, stracili ja. A On czy im pozostat?... Widocznie.

Jezeli za$ wskutek wielowiekowych tutaczych we-
dréwek i nieuniknionych sporadycznych krzyzowan,
choéby nawet potowa z owej psychologii zniwecze-
niu ulegla, to i w takim razie pozostata w nich je-
szcze tak silna indywidualnosé, ze o zasymilowaniu
jej na blizsze czasy, marzy¢ naprawde trudno. A prze-
ciez tak przez liczne stulecia spoteczne — odsuwanie
Zydow, mogto raczej owa indywidualnos¢ subjek-
tywng bardziej jeszcze zindywidualizowaé, bardziej
skonsolidowa¢ jg, a nie ostabic.

A wszystko to odnosi sie nietylko do Zydéw
talmudycznych — bo i médzgowe substancye oswie-
conych, pozbawionych przesadéw ortodoksyi, na-
sigkty diugimi szlakami atawizmu, pierwiastkiem
tradycyi. | to tak silnie, ze jesli ten pierwiastek,
prawem przyrodniczego przeskoku, ominie pokole-
lenie jedno, rozumie sie oswiecone, to w nastep-
nem wysunie sie powrotnem znamieniem i to Scisle
w rodzajowosci danej.

Ta wiec dotychczas nie przeistoczona prapsy-
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chologia zydowska jest jednem z najpotezniejszych
zjawisk w dziejach tamanego a nie ztamanego ludz-
kiego ustroju i jest przyczynag antyzydowskiego roz—
gwaru!

Wiec co tu poczaé z tg wewnetrzng odrebnoscia,
Z tem postanniczem pojeciem — bo one najsilniej
bruzdza; one sg wlasnie podstawg tej niewyczerpa-
nej fatygi zydowskiego ludu — albo raczej, coby
z ta ideg uczyni¢ nalezalo — albo raczej, czy co
Z nig uczyni¢ podobna?...

Pragnatem istote tej sprawy rozebra¢ az do na-
ga, aby ja rozbroi¢ i zmédz — i po tem calem
mojem wysileniu, stoi ona znéw przed naszem za-
mglonem okiem w swym pelnym nieokaleczonym
rynsztunku.

Zadaniem moich stéw nie jest sentyment. Za-
daniem mojem, zestawienie dwodch réznych, rze-
czywistych poteg, ktére pogodzi¢ sie nie dadza,
ktére dziejowy kategoryczny imperatyw ze sobg
i zarazem przeciw sobie sprzagl, jakby to sprzeze-
nie bylo czem$ nieodzownem w samym interesie
dziejowego biegu, tj. moralnych i spotecznych praw
tj. tych praw, ktére nieodwotalnie tworzy pracujacy
bez wytchnienia mdézg historyi. Bo to jest walka
wprost przyrodniczych instynktéw, a nie przemija-
jacych spoteczno-politycznych wiklan. Bo ta wielka
gra przypadkowg nie jest, Slepym trafem nie naro-
dzita sie. Bo zmagania tych dwojga niepogodzonych
mocy dlatego sa i dlatego beda trwac, ze: byt Chry-
stus, ze mogt byé tylko takim, jakim byt: goreja-
cym wulkanem moralnej idei, ze mégt wyjs¢ takim

9*
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z tego wilasnie niespozytego plemienia, tak, jak On
sam jest niespozytym, cho¢ byt przeczeniem swego
whasnego tozyska. Z roznych kulturalnych ludéw
starozytnosci pozostaty wspaniate, martwe rudy-
menty — z judejskiego plemienia pozostat zywy
chrystyanizm. Ale i plemie to pozostato jakby jego
wielki, plastyczny cien. Mozeby lepiej byto, gdyby
nie byto go, cho¢ swojg droga niema pewnosci,
czyby to chrystyanizmowi na pozytek wyszio. Bo,
jak reakcya antysemicka podsyca zycie judaizmu,
tak moze antychrzescijanska idea zydowska podnieca
chrystyanizmu czujnos¢; wszak tamta byta wielkim
motywem jego narodzenia. Bo oba te wzajemne
reagowania tak idg od swego wspdlnego zrodio-
wego wyptywu, z tej glebiny betleemskiej przeszio-
sci... z tej samej jednej kropli krwi. To ich wspot-
trwanie jest jakas potezna contradictio in adjecto.
A podobne zjawisko bytoby niemozebne, gdyby w tej
ziemskiej wedrowce spotkat sie byt judaizm np.
z budyzmem jako dwa odrebne a nie majgce do
siebie zadnych moralnych pretensyj, $wiaty.
Judaizmu wiec, z wyzyn historyozofii i szerokich
interes6w zycia, nie nalezy uwazaé jako rzecz, ktéra
moze uledz przeistoczeniu pod wlywem cywilizacyi
i etyki aryjskiej, tak, jak tym wplywom ulegajg
wogéle warstwy nizsze, ciemniejsze oswieconym.
Bo judaizm jest zupetlnie odrebng potega, ktorgby
potega przeciwna zmogta byta juz dawno, jako li-
czebnie stabsza, gdyby z nig spokrewniong ona byta
rasowo. Lecz ta rasowa odrebnos$¢ zydowska, tacz-
nie z silg niezmozong jej jakosci, mimo stabosci
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jej liczebnej — tej sity wdasnie jest rekojmig niczem
nieztamana.

Kwestya rzymska rozwigzana — wschodnia sie
rozwigze — kobieca i socyalna rozwigzuje sig; ale
ten duzy judejski supet — nierozwikialny.

* * *

A jednak — kazdy dramat mozna w konkluzyi
jego dosnu¢ dwojako: negatywnie lub pozytywnie;
zgrzytem rozdzwieku lub kojgcym epilogiem. Dra-
mat, ktéremu przygladaliSmy sie, niepokdj budzi;
bo nie rozwigzuje sie wedle naszego serca, wedle
naszych codziennych, poboznych pragnien. Sprébuje
wiec — w zakonczeniu mych rozumowan, rzuci¢ na
to wielkie niezazegnalne widmo odtysk mozliwie
najszerszego Swiatopogladu, o ile zdotam. Bo pra-
gnatbym nieustgpi¢, pragnatbym znalezé jedna,
cho¢by najdtuzsza ni¢, byle ona mogta wywiesé
nas z tego dziwnego kotobiegu.

Doszedlem wiec drogg rozmyslan do wnioskéw
odmiennych od tych, jakie sie $rod nas bigkaja...
Pytanie jednak, czy snulem wnioski te logicznie?
A jesli istotnie logicznie to uczynitem, jaka znéw
pewnos¢, mimo wszystko, ze to logizowanie spraw-
dzi sie? Bo jaka wogéle pewnosé, ze podstawg na-
szego moralnego bytu jest logika, ta nasza logika?
Nie odchodzac od przedmiotu, pragne przedstawic,
ze nieraz niekonsekwencye, tak, jak nasz umyst je
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pojmuje, a mowie o niekonsekwencyach wielkich,
ptodzac zgube, stwarzaja zarazem nowe moralne
Swiaty, a oba wyniki te ptyng z jednego pierwo-
czynu.

Ot6z Zydzi dali $wiatu duzo, bo mu dali Chrystusa,
ktéry swojg sitg przescignat sity wszystkich wielkich
arcydziet aryjskiej rasy, na ktérych osnowe posred-
nio tez oddziatat obok wielkiej helenskiej sukcesyi.
| nadto dali Zydzi Jego apostotéw. Ale tego Chry-
stusa nastepnie oskarzyli przed rzymskim prokura-
torem. Tym czynem, opartym nie na chwilowych
podnietach, ale w obronie swego tysigcoletniego
kultu, popetnili wielkg na swoje nieszczescie nielo-
gicznos¢, ktéra kazdy inny naréd na ich miejscu
zapewne takzeby popetnit. Mozeby nastepstw tego
nieszczescia nie bylo, lub odmienng miatoby ono
postaé, gdyby nie przybyt on do Europy i nie prze-
ciwstawit rasy swej rasie indo-europejskiej. Ale pa-
mietajmy jednak, ze bez tej ich dziejowej winy, bez
tych nieuniknionych nastepstw, nie byloby ostatniej
stacyi Golgotowej, przy ktérej duch ludzki znalazt
nowe oparcie z jego nastepnem rozlegtem wypro-
mienieniem. | dlatego gotéw jestem przypusci¢, ze
moje wnioski i przewidywania maja moze tylko lo-
gike stu generis, tj. logike rutyniczng, podczas gdy
b6j poteznych faktéw i zjawisk dziejowych, posiada
moze inng, dla nas niepojetg, dla naszego krotkiego
patrzenia, niedostrzegalna.

Tak... kwestya zydowska jest niewatpliwie czem$
destrukcyjnem. Lecz kazda nieprzelotna, w duzem
pojeciu, destrukcya ostatecznie zrodzi¢é musi kon-
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strukcye — bo ludzkos¢ na rumowiskach, bez kresu
nie usiedzi. Bardzo wiele ona stworzyta, a potem
tozsamo utomnemi swemi palcami psufa, aby je na
dtuzsze czasy skutecznie naprawié. | tu tez inaczej
zgingéby ona musiala wraz z swojg zydowska kwe-
stya. Mozeby wiec nie nalezato tak bezwzglednie
nad losami tej sprawy rak zatamywac. Bo ludzkosé
ta, od nas medrsza i jg naprawi¢ bedzie musiala.
A jednym z najwiekszych i najwspanialszych oha-
rzéw Swiata jest ten, na ktorym sktadamy siebie
w catopaleniu dla odlegtego jutra. Bo my wdasciwie
dla samych siebie nic nie czynimy, a wszystko dla
tych szczesliwszych, jak my nieszczesliwych, ktorzy
przyjda po nas, ktorych ani widzie¢, ani zna¢, ani
kocha¢ nie bedzie nam dane.

Tak... tylko to w sumieniu naszem zwykle nie-
moralne, co czynimy dzi$ dla btahego dzisiejszego
dnia, tylko to zmazane samolubstwem, tylko to ska-
lane i przeklete...

Warszawa 1907 r.
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