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Zarys tresci. Celem artykulu jest oméwienie gtéwnych watkéw dyskusji o anglo-amery-
kanskiej dominacji w geografii, ktéra od kilku lat prowadzona jest w zachodnich czasopismach
geograficznych w ramach geografii krytycznej. Kolejno oméwiono kwestie: (1) roli jezyka an-
gielskiego, (2) funkcjonowania miedzynarodowych czasopism geograficznych oraz (3) grozbe
fragmentacji geografii na stabo komunikujace sie ze sobg geografie narodowe lub przynalezace
do poszczegdlnych kregéw jezykowych.

Slowa kluczowe: geografia anglo-amerykanska, czasopisma geograficzne, geografia kry-
tyczna, jezyk angielski.

Wprowadzenie

W wielu krajach wzrasta presja, by wyniki badan naukowych byty publikowa-
ne w jezyku angielskim, w czasopismach o miedzynarodowym zasiegu (przede
wszystkim znajdujacych sie na tzw. liscie filadelfijskiej). Mimo ze towarzyszy
temu wiele watpliwosci, dotyczacych przede wszystkim roli miedzynarodowych
mediéw komunikacji naukowej w naukach spotecznych i humanistycznych,
niemal powszechnie premiuje sie badaczy publikujacych w jezyku angielskim
i w czasopismach miedzynarodowych. Szybciej przechodzg oni kolejne etapy
awansu naukowego, za$ jednostki ich zatrudniajace zyskuja wieksze $rodki na
dziatalno$¢ naukows.

Rosnacy nacisk na publikowanie wynikéw badan na tzw. liscie filadelfijskiej,
na ktérej dominujg periodyki amerykanskie i brytyjskie, zwrdcit uwage niekto-
rych geograféw na zagadnienie nieréwnosci w wytwarzaniu nauki okreslanej
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jako swiatowa lub miedzynarodowa. W znacznej mierze wigzatlo sie to z popu-
laryzacjg orientacji krytycznej w geografii spoteczno-ekonomicznej (okreslanej
mianem geografii krytycznej!). Geografia krytyczna jest trudno definiowal-
nym oraz szybko zmieniajgcym sie zbiorem zréznicowanych idei oraz praktyk
w ramach geografii spoleczno-ekonomicznej, skierowanych przeciwko wszel-
kim odmianom nieréwnosci spolecznych, formom represyjnosci i przejawom
dominacji. Celem geograféw krytycznych jest nie tylko wyjasnianie rzeczywi-
stosci, ale i doprowadzanie do uznawanych za pozytywne zmian spotecznych,
czesto poprzez spoteczne i polityczne zaangazowanie (Dictionary..., 2000). Geo-
grafowie krytyczni za przedmiot swoich analiz obrali m.in. sfere akademicka
i nieré6wnosci w wytwarzaniu wiedzy, koncentrujac sie na wlasnej dyscypli-
nie. Jednym z gtéwnych nurtéw geografii krytycznej staly sie wiec nieréwnosci
w uprawianiu geografii jako dyscypliny naukowej w ujeciu miedzynarodowym
i wptyw tych nieréwnosci na jej funkcjonowanie. Szczegdélng wage geografowie
krytyczni przywigzali do roli dominacji jezyka angielskiego nad innymi jezyka-
mi, upatrujac w niej jeden z podstawowych czynnikéw generujgcych nieréwno-
sci w wytwarzaniu wiedzy geograficznej na poziomie miedzynarodowym (Short
iinni, 2001).

Artykultem, ktéry zapoczatkowal ozywiong dyskusje na powyzszy temat,
toczaca sie gléwnie na stronach redakcyjnych czasopism (w dziatach , Editorial”
i ,Opinion”), byta praca wloskiego geografa C. Minki, opublikowana w 2000 r.
w czasopi$émie Environment and Planning D: Society and Space. C. Minca
(2000) odniést sie krytycznie m.in. do dominacji w $wiatowej geografii jezyka
angielskiego oraz bezposrednio z nim zwigzanej tzw. geografii anglo-amerykan-
skiej?, a takze do konsekwencji tej dominacji w postaci zwiekszonego ryzyka
fragmentacji wiedzy geograficznej na stabo komunikujgce sie ze sobg geogra-
fie narodowe. W niniejszym artykule wyzej wymienione zagadnienia ujeto pod
wspdélnym mianem anglo-amerykanskiej dominacji w geografii.

Celem artykutu jest oméwienie gtéwnych watkéw wywotanej przez C. Minke
dyskusji®, co moze i w Polsce przyczyni sie do debaty nad rolg jezykéw, mediéw
oraz miejsc, w ktorych publikujemy wyniki prac badawczych. Uktad artykutu
nawigzuje do trzech giéwnych zagadnien podjetych przez C. Minke: (1) roli
jezyka angielskiego, (2) funkcjonowania miedzynarodowych czasopism geogra-
ficznych oraz (3) zagrozenia fragmentacjg geografii na geografie narodowe lub
przynalezace do poszczegélnych kregéw jezykowych.

! Autor ma $wiadomo$é, ze okreslenie sgeografia krytyczna” jest kontrowersyjne, poniewaz kry-
tycyzm powinien by¢ cechg kazdej aktywnosci naukowej. Ze wzgledu jednak na popularnosé tego
okreslenia w kregu anglo-amerykanskim, postanowit postuzy¢ sie nim w niniejszym artykule.

2 Okreslenie to zostalo upowszechnione przez R.J. Johnstona (1979) na skutek opublikowania
pracy Geography and Geographers. Anglo-American Human Geography since 1945.

3w omawianej dyskusji, cho¢ prowadzona jest ona w zasadzie w ramach geografii krytycznej, glos
zabrali réwniez badacze, ktorzy nie zaliczyliby siebie do tego nurtu badan.
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Rola jezyka angielskiego

Jezyk angielski zdominowal miedzynarodowy dyskurs geograficzny dopiero
w II potowie XX w. We wczesniejszych latach wazniejszg role petnity jezyki fran-
cuski i niemiecki, zwigzane z dwiema bogatymi w tradycje szkolami geograficz-
nymi. Zmiany znaczenia poszczegblnych jezykéw w Swiatowej geografii doku-
mentuje studium C.D. Harrisa (2001), dotyczace wykorzystania angielskiego
w geografii w ujeciu historycznym. Autor prezentuje role r6znych jezykéw obcych
W rozwoju nowozytnej geografii na podstawie ich wykorzystania podczas zjazdéw
Miedzynarodowej Unii Geograficznej (MUG). Jak podaje C.D. Harris (2001),
w pierwszym okresie (1871-1938) liczba oficjalnych jezykéw MUG wynosita
4 (francuski, angielski, niemiecki i wloski). W drugim okresie (1939-1956) licz-
ba ta wzrosta do 6, do wyzej wymienionych dotaczyly hiszpanski i portugalski.
0d 1960 r. oficjalnymi jezykami MUG sg tylko angielski i francuski.

Jeszcze wieksze zmiany ukazuje analiza wykorzystania réznych jezykow
podczas poszczegdlnych zjazdéw MUG. Do II wojny Swiatowej zaznaczala sie
silna lokalna (regionalna) orientacja jezykowa — wiekszos$¢ wystapien odbywalo
sie w jezyku kraju, ktéry organizowatl dany zjazd (np. podczas zjazdéw w Paryzu
dominowal francuski, w Londynie i Waszyngtonie — angielski, za§ w Berlinie
—niemiecki). W sumarycznym ujeciu do II wojny §wiatowej dominowaly jezyki
francuski i niemiecki. Udzial wystgpien w jezyku angielskim na kongresach,
ktére odbyly sie przed I wojng Swiatowa, zawierat sie w przedziale od 5% do 19%,
za$ w okresie miedzywojennym od 13% do 31%. Po II wojnie $wiatowej zazna-
czy! sie szybki wzrost roli angielskiego, ktéry wypieral inne jezyki. W 1960 r.
w jezyku angielskim zaprezentowano juz 76% referatéw, zas od 1980 r. ich udziat
przekracza 90%? (Harris, 2001).

Rozpatrujac przyczyny dominacji jezyka angielskiego w §wiatowej geografii
(jak i catej nauce) po Il wojnie swiatowej, J.R. Short i inni (2001) oraz C. Min-
ca (2003) najwieksze znaczenie przypisuja z jednej strony wptywom Imperium
Brytyjskiego w okresie kolonialnym, z drugiej za$, co wydaje sie zdecydowanie
wazniejsze, wplywom amerykanskiej gospodarki, kultury i technologii w okresie
powojennym oraz faktowi, ze angielski stal sie jezykiem ery globalizacji — jezy-
kiem $§wiatowej komunikacji w dobie Internetu (Short i inni, 2001). Dominacja
jezyka angielskiego w §wiatowej geografii byla zwigzana bezposrednio réwniez
z uzyskaniem dominujacej pozycji w $wiecie nauki przez geografie anglo-
amerykanska. Znaczny wzrost jej znaczenia nastapit w tym samym czasie, co
wyparcie przez angielski innych jezykéw geograficznego dyskursu na szczeblu
miedzynarodowym. Dokumentuje to m.in. opublikowana w 1977 r. analiza
JW.R. Whitehanda i P.M. Edmondsona, w ktérej autorzy zauwazaja, ze w latach

4 Na kongresie MUG w Seulu w 2000 r. udzial wystapien w jezyku angielskim wyniést juz 97%
(Harris, 2001).
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1954-1974 znacznie spadl udziat prac francuskich i niemieckich geograféw
w cytowaniach przez badaczy ze Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii
i Kanady, przy jednoczesnym wzroscie cytowan prac geografow amerykanskich,
brytyjskich i kanadyjskich przez badaczy francuskich i niemieckich®. M. Samers
i J.D Sidaway (2000) wigzg to dodatkowo z tzw. rewolucjg iloSciowg w geografii
w latach 1960., zapoczatkowang wlasnie przez geograféw anglo-amerykanskich.
Doprowadzita ona do wykorzystania nowych technologii (komputeréw) oraz
technik obliczeniowych w badaniach geograficznych, a wskutek tego powstaty
nowe mozliwosci modelowania zjawisk spotecznych i przyrodniczych.

Geografowie krytyczni zwykli wini¢ krag anglo-amerykanski za wypieranie
przez jezyk angielski innych jezykéw, J.R. Short i inni (2001), zwracajg jednak
uwage, ze za dominacje angielskiego jako jezyka $§wiatowej geografii, czy sze-
rzej nauki, po czesci odpowiadaja takze badacze z krajéow nieanglojezycznych.
Zauwazajg (Short i inni, 2001, s. 10), ze ,nawet w nieanglojezycznym Swiecie
wiele spotecznosci (towarzystw) geograficznych przyjeto jezyk angielski jako
podstawowy sposob komunikacji ze $wiatem”, utatwiajac mu zajecie pozycji lin-
gua franca $wiata nauki (zob. Rodriguez-Pose, 2004). Przywolana wyzej uwaga
J.R. Shorta i innych odnosi sie nie tylko do geografii, lecz do calego systemu
nauki w krajach nieanglojezycznych. Coraz cze$ciej bowiem przy ocenie dorobku
naukowego najwieksze znaczenie przyktada sie do prac publikowanych w jezyku
angielskim, szczegdlnie na tzw. liscie filadelfijskiej. Przy rosngcej konkurencji
pomiedzy badaczami w $wiecie akademickim, prowadzi to do coraz wiekszej
presji, zwlaszcza wsrod mlodych badaczy, by umieszcza¢ na niej swe artykuty
(Johnston, 2005; Paasi, 2005; Aalbers i Rossi, 2007). Co wiecej, nasila sie nie-
che¢ do publikowania w jezykach narodowych. Takie teksty sg bowiem juz nie-
mal powszechnie cenione nizej niz prace w jezyku angielskim (Aalbers, 2004;
Kitchin, 2005; Paasi, 2005). Przyktadem tego sa cho¢by obowigzujace w Polsce
zasady oceny dorobku naukowego i stworzona na ich potrzeby lista czasopism
punktowanych, publikowana przez ministra wtasciwego ds. szkolnictwa wyzsze-
go. Jak zauwaza M.D. Garcia-Ramon (2003), skoncentrowanie sie przy ocenie
dorobku naukowego na publikacjach w jezyku angielskim najpewniej dopro-
wadzi do tego, ze kierunki debaty naukowej bedg wyznaczaé ci, ktérzy znaja
angielski i majg dostep do anglojezycznych czasopism. Ponadto, co podkresla
R. Kitchin (2005), prowadzi to do powstawania mechanizméw utatwiajacych
dalsze poglebienie hegemonicznego statusu jezyka angielskiego i anglo-amery-
kanskiej geografii, a to moze skutkowa¢ marginalizacjg innych tradycji geogra-
ficznych.

Wiekszos¢ autoréw, ktorzy zabrali glos w dyskusji nad anglo-amerykanska
dominacja w geografii, odniosto sie krytycznie do dominacji jezyka angielskie-
go. C. Minca (2000, s. 287), opisujac potozenie geograféw nieanglojezycznych

5 Mimo dominacji jezyka angielskiego M.B. Aalbers i U. Rossi (2006) podkreslajg wielka role, jaka
w kregu romanskim pelni geografia francuska.
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stwierdzil, Ze ,,s3 oni ciggle zmuszani do prowadzenia dialogu/do pracy na dwdch
réwnolegtych poziomach — w ramach swoich narodowych geografii, z ich zasa-
dami, logikg oraz jezykami, ale r6wniez w szerszym, miedzynarodowym (czyt.
anglo-amerykanskim) kontekscie, z jego wlasng logikg i wlasnym szczegdlnym
lingua franca (...). Sytuacja ta stawia ich w odmiennej pozycji w stosunku do
tych, ktorzy wkraczajgc do miedzynarodowej debaty naukowej moga polegaé na
jezyku ojczystym”®. Polozenie geograféw nieanglojezycznych dodatkowo utrud-
nia czeste uzywanie przez ich amerykanskich i brytyjskich kolegéw licznych
akronimoéw, metafor oraz neologizméw, w znacznym stopniu ograniczajacych
mozliwosci zrozumienia tekstu i uczestnictwa w debacie naukowej (Belina,
2005). G. Helms i inni (2005) zwracajg uwage na wrecz kryptograficzny cha-
rakter jezyka uzywanego przez wielu geograféw krytycznych, ktérzy nawotuja
réwnoczes$nie do ,krytycznego otwarcia” oraz do celebrowania réznorodnoséci.
W tym kontek$cie nie dziwi wiec wniosek M.D. Garcii-Ramon (2003) o coraz
silniejszym odcinaniu od §wiatowej nauki tych geograféw, ktérzy nie znajq jezy-
ka angielskiego i w nim nie publikuja. Problem ten w podobnym kontekscie
poruszyly réwniez K. Simonsen (2004) i D. Vaiou (2004)”.

Cze$¢ geograféw, co oczywiste, prezentuje jednak odmienne stanowisko,
dostrzegajac raczej pozytywne strony dominacji jezyka angielskiego w miedzy-
narodowe]j geografii, czy szerzej — w nauce swiatowej — uznajac, ze préby walki
z nig sg skazane na porazke. A. Rodriguez-Pose (2004, 2006) zauwaza, ze domi-
nacja jezyka angielskiego przede wszystkim ulatwia tworzenie miedzynarodo-
wych sieci naukowych oraz wspdlne prowadzenie badan. Z tego wzgledu, co pod-
kresla A. Rodriguez-Pose, jezyk angielski raczej utatwia komunikacje naukows
pomiedzy geografami wywodzacymi sie z réznych krajéw, obszaréw jezykowych
i tradycji geograficznych. Te teze potwierdza zreszta sama dyskusja dotycza-
ca anglo-amerykanskiej dominacji w geografii, prowadzona niemal wylgcznie
w jezyku angielskim (zob. Pismiennictwo). A. Rodriguez-Pose zauwaza réwniez,
ze dominacja jezyka angielskiego moze by¢ uznana za ,naturalny” lub nawet
wlasciwy stan rzeczy, na co wskazuje ogromna liczba badaczy nalezacych do
anglo-amerykanskiego kregu i §rodki finansowe przeznaczane w nim na nauke.
7 konieczno$cig przyjecia angielskiego za jezyk komunikacji naukowej w geo-
grafii zgadza sie zresztg rowniez C. Minca (2003), zwracajac jednak uwage —
podobnie jak péZzniej M.B. Aalbers oraz U. Rossi (2006) — ze przyjecie angiel-
skiego jako jezyka komunikacji miedzynarodowej nie moze oznacza¢ zgody na
wypieranie innych tradycji geograficznych przez tradycje anglo-amerykarska.

6 Opinie C. Minki (2000) potwierdzaja wyniki badania przeprowadzonego wéréd miodych geogra-
fow europejskich przez M.B. Aalbersa i U. Rossiego (2007).

7 Inni autorzy podniesli problemy wykorzystywania, rozumienia oraz do§wiadczania anglojezycz-
nej literatury naukowej przez studentéw oraz pracownikéw naukowych w krajach nieanglojezycznych
(Desforges i Jones, 2001).
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Miedzynarodowe czasopisma geograficzne

Dominacja jezyka angielskiego oraz geografii anglo-amerykanskiej najsilniej
widoczna jest na przykiadzie miedzynarodowych czasopism geograficznych, za ktére
wiekszo$¢ autoréw uznaje czasopisma znajdujace sie na tzw. liscie filadelfijskiej.

Debate nad funkcjonowaniem miedzynarodowych czasopism geograficznych
pobudzit w 2000 r. C. Minca, piszac, ze miedzynarodowos$¢ wiekszosci czasopism
anglo-amerykanskich nalezy uznac¢ jedynie za zyczenie, poniewaz: (1) w czasopi-
smach uznawanych za miedzynarodowe publikujg prawie wylgcznie geografowie
amerykanscy, brytyjscy oraz z innych krajéw kregu jezyka angielskiego, (2) sa one
z reguly skoncentrowane tylko na wewnetrznej debacie w ramach geografii anglo-
amerykanskiej. Opinia C. Minki zostala potwierdzona przez teoretyczno-empirycz-
ne opracowania J.R. Shorta i inych (2001), J. Guttiérreza i P L6pez—Nievy (2001)
oraz A. Rodrigueza-Pose (2006). J.R. Short i inni (2001) zbadali udziat autoréw
spoza kregu anglo-amerykarisiego w 16 najwyzej cytowanych czasopismach
z zakresu geografii spoteczno-ekonomicznej w okresie 1981-1996. Wyniost on
zaledwie 6,3% ogdétu. J. Guttiérrez i P Lopez—Nieva (2001) obliczyli udziat autoréw
z poszczegblnych krajow w 19 najwazniejszych miedzynarodowych czasopismach
geograficznych indeksowanych przez Instytut Informacji Naukowej w Filadelfii
w latach 1991-1997. Badania potwierdzily anglo-amerykanska hegemonie w $wia-
towej geografii — blisko 74% artykuléw opublikowanych w badanych czasopismach
zostalo napisanych przez naukowcéw ze Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Bryta-
nii, a autorami kolejnych 13% byli geografowie kanadyjscy, australijscy i nowoze-
landzcy. Na geograféw spoza kregu anglo-amerykanskiego przypadio zaledwie
13% artykutéw opublikowanych w najwazniejszych czasopismach geograficznych
(w tym tylko po 0,5% na geografow niemieckich i francuskich!). Jeszcze wieksza
dominacja geograf6w anglo-amerykanskich zaznaczyla sie w przypadku analizy rad
redakcyjnych badanych czasopism wedtug stanu na 1999 r. — ich udziat przekra-
czal 90%°8. Analiza przeprowadzona przez A. Rodrigueza-Pose (2006) potwierdzila
weczesniejsze wyniki, wykazujac znaczng dominacje autoréw anglo-amerykanskich
zar6wno wsrod autoréw, jak i wsrdd tworcow najczesciej cytowanych prac w wybra-
nych przez niego czasopismach geograficznych. Réwnoczesnie wykazal on jednak,
ze gdy bra¢ pod uwage prace najczesciej cytowane, udzial autoréw anglo-amery-
kanskich spada na rzecz udziatu autoréw z krajéw Azji i kontynentalnej Europy.

Wedtug C. Minki (2000) duzg role w istnieniu anglo-amerykanskiej domi-
nacji w geografii odgrywa sposéb funkcjonowania rad redakcyjnych omawi-
anych czasopism i pracy powolywanych przez nie recenzentéw. C. Minca pisze

8 Powyzsze badania, poza potwierdzeniem opinii C. Minki, wykazaly réwniez silny podziat geo-
grafii $wiatowej na stabo komunikujace sie ze soba spolecznosci narodowe i jezykowe. Jak swierdzajq
jednak J. Guttiérrez i P. Lopez-Nieva (2001), cze$ciowo za ten stan rzeczy odpowiada tradycja cho-
rologiczna geografii, wigzaca sie z duza rangg studiéw regionalnych i lokalnych, waznych gléwnie
dla okreslonych spotecznosci lokalnych lub narodéw, nie budzacych wiekszego zainteresowania na
szczeblu globalnym.
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o powszechnej praktyce odrzucania artykuléw, ktérych podloze teoretyczne,
sposdb ujecia tematu i bibliografia nie pasujg do panujacego w nich wzorca. Jak
podkreslaja L.D. Berg i R.A. Kearns (1998), M.B. Aalbers (2004) i R. Hassink
(2007), autorzy spoza kregu anglo-amerykanskiego sg czesto zmuszani przez
anglojezycznych recenzentéw oraz rady redakcyjne czasopism do odwolywa-
nia sie przede wszystkim do anglojezycznej literatury, a eliminowania odwotan
do pozycji w innych jezykach. Wedtug C. Minki (2000) w ten witasnie sposéb
wzrasta dominacja geografii anglo-amerykanskiej oraz marginalizowane sg
inne geografie, ktérych ,glos” jest umniejszany, a niekiedy wrecz eliminowany
z debaty miedzynarodowej. Niektérzy geografowie, np. A. Rodriguez-Pose
(2006), nie zgadzaja sie jednak z powyzszymi uwagami, wskazujac, ze w wie-
lu przypadkach opierajg sie one wylacznie na osobistych odczuciach, réznych
anegdotach krazacych w §rodowisku akademickim i majg niekiedy zabarwienie
emocjonalne, zwigzane np. z odrzuceniem artykutu przez recenzenta.
Wiekszo$¢ badaczy bioracych udzial w dyskusji podziela jednak opinie
C. Minki, ze geografowie spoza anglo-amerykanskiego kregu, aby uczestniczy¢
w miedzynarodowej debacie naukowej, sg zmuszeni odnosi¢ prowadzone przez
siebie badania naukowe oraz ich wyniki do aktualnie prowadzonej debaty w kre-
gu anglo-amerykanskim, w szczegélnosci do prac stanowigcych jej gtéwny nurt
(zob. m.in. Yeung, 2001; Aalbers, 2004; Vaiou, 2004). Dzieje sie tak nawet wtedy,
gdy anglo-amerykanskie koncepcje w niewielkim stopniu pasujg do opisywanych
zagadnien i nie pozwalajg ich wyjasni¢ (Aalbers, 2004). Jak podaje M.D. Garcia-
Ramon (2003), sytuacja ta prowadzi wielu geograféw, dla ktérych jezyk angielski
nie jest jezykiem ojczystym, do przekonania, ze ,,miedzynarodowe” czasopisma
geograficzne nie sg wlasciwym miejscem do prezentowania wynikéw badan osa-
dzonych w innym kontekscie kulturowym i teoretycznym niz aktualnie dominu-
jacy w anglo-amerykanskiej geografii. Na tej podstawie N. Gregson i inni (2003),
stwierdzili, ze w geografii, nawet tej w wymiarze miedzynarodowym, dyskusja
narodowa i wewnatrz-kulturowa wcigz przewaza nad dyskusja miedzynarodows
imiedzykulturows. A. Rodriguez-Pose (2006), cho¢ zgadza sie z diagnoza o anglo-
amerykanskiej dominacji w geografii, jej przyczyn nie dopatruje sie w réznych
aspektach polityki wydawniczej i funkcjonowania czasopism miedzynarodowych,
ale w organizacji nauki poza kregiem anglo-amerykanskim, ktérg wedlug nie-
go cechujg m.in. sztywno$¢, nepotyzm, liczne struktury hierarchiczne, niskie
zarobki na uczelniach i niewielkie $rodki przeznaczane na badania naukowe.
Niezaleznie od krytycznej postawy wobec dominacji anglo-amerykanskiej geo-
grafii, znaczna cze$¢ autoréw spoza tego kregu w niej uczestniczy. Czesta praktyka
stosowana w tym celu jest pisanie artykutéw naukowych wspélnie z geografami
z kregu anglo-amerykanskiego (Timdr, 2004). Wéwczas zazwyczaj to oni na grun-
cie ,,swojej” geografii definiujg cel badawczy, odwotujg sie do okreslonych podstaw
teoretycznych, zostawiajac geografom nieanglo-amerykanskim przeprowadzenie
badan empirycznych oraz opracowanie ich wynikéw (Timdr, 2004). Rozwigzanie
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to, cho¢ moze by¢ efektywne z punktu widzenia zasad oceny dorobku naukowego
w krajach nieanglojezycznych, sprowadza badacza do roli dostarczyciela materiatu
empirycznego, a zatem prowadzi do jego marginalizacji.

Jak zauwazajg C. Minca (2000) i R. Kitchin (2005), naukowcy spoza anglo-
amerykanskiego kregu sg przewaznie wlasnie ,,dostarczycielami materiatu empi-
rycznego” dla badaczy anglo-amerykanskich z jeszcze jednego wzgledu. Ich pra-
ce publikowane w miedzynarodowych czasopismach geograficznych, gléwnie
ze wzgledu na bariere jezykowa, zakorzenienie w innej tradycji geograficznej
i konieczno$¢ dostosowania sie do tematyki i stylu dyskusji aktualnie prowadzo-
nej przez badaczy anglo-amerykanskich, w wiekszosci przedstawiajg tylko stu-
dia okreslonych przypadkéw (ang. case studies), niewielkg za$ czes$¢ stanowig
prace teoretyczne W tym wzgledzie zaznacza sie wyrazna przewaga badaczy
z kregu anglo-amerykanskiego (Minca, 2000; Olds i Poon, 2002). Jak podkreslaja
K. Simonsen (2004) i D. Vaiou (2004), sytuacja ta doprowadzita do przekonania
panujacego wérod wielu geograféw anglo-amerykanskich oraz w najwiekszych
anglojezycznych wydawnictwach, ze jesli praca zostala napisana przez autoréw
spoza kregu jezyka angielskiego, to, niezaleznie od jej rzeczywistego charakteru,
prezentuje ona tylko okreslone studium przypadku, a jej wyniki raczej nie sg inte-
resujace dla szerszego grona czytelnikéw (tj. czytelnikéw w krajach anglojezycz-
nych). Pojawia sie jednak pytanie, czy geografowie z krajéw nieanglojezycznych
nie sg chocby czesciowo odpowiedzialni za opisywany stan rzeczy? Czy skupia-
nie sie na waskich studiach przyczynkowych wynika rzeczywiscie z trudnosci w
dostosowaniu sie do wymogow geografii anglo-amerykanskiej? Czy wigze sie raczej
z czestszym faktycznym skupianiem sie przez nich na studiach przypadkéw oraz
rzadszym prowadzeniem dyskusji teoretycznej nawet w ich ojczystym jezyku, co
moze byé¢ konsekwencja systemu nauczania, ktéry koncentruje sie bardziej na
zgromadzeniu duzego zasobu wiedzy encyklopedycznej niz twérczym wykorzysta-
niu mniejszej liczby informacji (zob. raporty PISA — www.pisa.oecd.org)?

Niezaleznie jednak od tego, w jakim stopniu badacze z krajéw nieangloje-
zycznych sg odpowiedzialni za przekonanie geograféw anglo-amerykanskich
o teoretycznym charakterze ich prac oraz ateoretycznym charakterze prac geo-
grafow z innych krajéw, stereotyp ten, jak wykazuja geografowie krytyczni, ma
negatywne konsekwencje. Prowadzi bowiem do uznawania wiedzy powstale]
w krajach anglojezycznych (gtéwnie w Stanach Zjednoczonych i Wielkiej Bry-
tanii) za wiedze uniwersalng, mogaca znalezé zastosowanie niemal wszedzie,
natomiast wiedzy wytworzonej poza kregiem anglo-amerykaniskim — za lokalng,
gleboko zakorzeniong w lokalnym kontekscie spoteczno-kulturowym i niemal nie
do wykorzystania poza nim — nieprzydatng w ujeciu globalnym (m.in. Garcia-
Ramon, 2004; Simonsen, 2004). Jak zauwaza C. Minca (2000), takze z tego
wzgledu czasopisma ,,miedzynarodowe” nie mogg by¢ uznane za rzeczywiscie
miedzynarodowe, bowiem nie oddajg rzeczywistego stanu badan na swiecie i nie
s reprezentatywne dla $wiatowej geografii, chyba ze, jak podkres§la C. Minca,
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zgodzimy sie, ze niemal caly dorobek teoretyczny geografii powstaje w kregu
anglo-amerykanskim i wytacznie w jezyku angielskim (Minca, 2000)°.
Uczestnicy dyskusji zwracaja réowniez uwage, ze polozenie wielu geograféw nie-
anglojezycznych pogarsza powstawanie w ich krajach czasopism naukowych wyda-
wanych tylko w jezyku angielskim i coraz czestsze przechodzenie na angielski cza-
sopism wydawanych do tej pory w jezykach narodowych (Harris, 2001; Hassink,
2007). Na tej podstawie C.D. Harris (2001) wyr6znit 5 faz wykorzystania jezyka
angielskiego w czasopismach geograficznych: (1) brak wykorzystywania jezyka
angielskiego, (2) publikowanie abstraktow w jezyku angielskim, (3) okazjonalne
wlaczanie artykutéw w jezyku angielskim, (4) publikowanie specjalnych zeszytéw
w jezyku angielskim oraz (5) uznanie angielskiego za podstawowy jezyk czasopi-
sma. Stopniowe przechodzenie na jezyk angielski czasopism wczesniej nieangloje-
zycznych, jak zauwazaja J. Guttiérrez i P Lopez-Nieva (2001), moze prowadzi¢ do
odcinania ich od debaty naukowej oraz potencjalnych czytelnikéw w ich krajach,
bowiem wyniki badan geograficznych, ze wzgledu na odnoszenie sie do konkret-
nych obszaréw najwieksze znaczenie majg dla spolecznosci je zamieszkujacych.

Ryzyko fragmentacji geografii

Wzrost roli jezyka angielskiego w swiatowej geografii ma pozytywne i negatywne
strony. J.R. Short i inni (2001) i A. Rodriguez-Pose (2004) uwazaja, ze pozytyw-
ng strong dominacji angielskiego jest powstawanie bardziej globalnej spotecznosci
geografow. Do tej spolecznosci mogg naleze¢ jednak tylko ci, ktérzy potrafig pisac
i czyta¢ w jezyku angielskim. Badacze piszacy tylko w jezykach narodowych majg
ograniczony dostep do najwazniejszych czasopism miedzynarodowych, a zatem i do
czytelnikéw w réznych miejscach $wiata. Powstawanie jednojezykowej geografii
i nauki na $wiecie moze prowadzi¢ réwniez do zubozenia poznania poprzez elimi-
nacje niektdrych tradycji, ktére nie pasujg do profilu czasopism anglo-amerykan-
skich (Short i inni, 2001), oraz do zauwazonej przez C. Minke (2000) grozby frag-
mentacji wiedzy geograficznej na stabo komunikujace sie ze sobg geografie narodo-
we. Wyniki badan A. Rodrigueza-Pose (2004) wskazujg jednak, ze obawy te, choé
uzasadnione, mogg by¢ nieco przesadzone. A. Rodriguez-Pose wykazal bowiem, ze
czasopisma wydawane w jezyku angielskim w krajach nieanglojezycznych, takie jak
holenderskie Tijdschrift voor Economische en Sociale Geografie, szwedzkie Geo-
grafiska Annaler B, niemieckie Geographische Zeitschrift czy wloskie Rivista Geo-
grafica Italiana, majg bardziej miedzynarodowy sklad autoréw i w wiekszym stop-
niu godza rézne tradycje geograficzne niz najwazniejsze z czasopism wydawanych

9 Poza marginalizacjg na gruncie dostepu do czasopism miedzynarodowych, marginalizacjg na
gruncie teoretycznym oraz marginalizacja finansowa, J. Timdr (2004) zauwaza réwniez marginali-
zacje fizyczng. Przejawia sie ona podczas niektérych konferencji miedzynarodowych, gdy badacze
z jednego regionu $wiata, a czasem z jednego kraju, a nawet z tej samej instytucji, s3 umieszczani
przez organizatoréw w jednej sesji tematycznej. Wéwczas zdarza sie, ze wyniki swoich badan w jezyku
angielskim referuje si¢ przy niemal pustej sali (ilu bowiem geograféw uczestniczacych w miedzynaro-
dowych kongresach jest zainteresowanych problematyka np. polskg lub wegierska?).
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w tych krajach w jezykach narodowych. Z tego wzgledu A. Rodriguez-Pose wskazu-
je (2004, s. 4), ze ,jesli naszym celem jest zapewnienie przetrwania réznorodnych
tradycji geograficznych, musimy sprawi¢, aby byly one widoczne jedne dla drugich
oraz by mogly komunikowac sie miedzy sobg. Pocigga to za sobg konieczno$¢ zapew-
nienia, by artykuly napisane w ich ramach byly szeroko dostepne oraz czytane, co
dzi$ oznacza, czy tego chcemy, czy tez nie, publikowanie w jezyku angielskim”.

Odmiennego zdania jest jednak C. Minca (2000, s. 289), ktéry twierdzi, ze
aby unikng¢ fragmentacji wiedzy geograficznej na wiele niekomunikujacych sie
ze sobg geografii narodowych, potrzebny jest nowy sposéb dziatania — taki, ktory
faworyzowatby dialog i wymiane mysli pomiedzy réznymi tradycjami geograficzny-
mi poprzez wiekszg réznorodnosé jezykow i kontekstéw badan prezentowanych na
szczeblu miedzynarodowym. Badacze podzielajacy poglad C. Minki postuluja roz-
szerzenie znajomosci jezykéw obcych u wszystkich geograféw przy jednoczesnym
wywieraniu presji na tych, ktérzy nie znaja zadnego jezyka obcego (Harris, 2001;
Garcia-Ramon, 2003). W najwiekszej mierze odnosi sie to do bedacych w uprzywi-
lejowanej pozycji geografow anglo-amerykanskich, sposréd ktérych wiekszosé nie
zna w dostatecznym stopniu zadnego jezyka obcego, przez co badania geograficzne
prowadzone poza $wiatem anglojezycznym pozostajg dla nich niemal zupelnie nie-
znane (Pénot i Agnew, 1998; Minca, 2000; Whitehand, 2005). Mimo oczywiste]
prostoty i atrakcyjnosci tej propozycji, wydaje sie ona jednak mata realna, wigzataby
sie bowiem z konieczno$cia wprowadzenia jakiejs formy nacisku na geograféw nie-
znajacych jezykow obcych. Dyskusyjne wydaje sie réwniez przekonanie o mozliwo-
sci wielojezykowego i wielokontekstowego dialogu na szczeblu miedzynarodowym.
Bardziej mozliwa do spelnienia jest propozycja M.D. Garcii-Ramon (2003), ktéra
proponuje publikowanie wiekszej liczby prac w jezyku angielskim przez geograféw
nieanglojezycznych, m.in. tych juz wezesniej opublikowanych w jezyku ojczystym.
Uzasadniajac wage ttumaczenia na angielski prac uprzednio opublikowanych
w jezykach narodowych, przywotuje ona przyktad Manuela Castellsa, ktérego opu-
blikowana w jezyku francuskim ksigzka Kwestia miejska, cho¢ zyskala uznanie
w kregu romanskim juz pod koniec lat 1960., w kregu anglo-amerykanskim stata
sie popularna dopiero po przelozeniu jej na angielski w 1977 1.

Jak jednak zauwazaja niektérzy dyskutanci, propozycji M.D. Garcii-Ramon
nie mozna uzna¢ za ,zloty srodek”, poniewaz publikowanie wiekszej liczby prac
w jezyku angielskim wigze sie ze znacznymi kosztami ttumaczen i korekt przy-
gotowywanych tekstéw, co pogarsza jeszcze pozycje badaczy nieanglojezycznych
w stosunku do swych anglojezycznych kolegéw, ktérzy tych kosztéw nie muszg
ponosi¢ (Aalbers, 2004). Mimo to warto zauwazy¢, ze cze$ciowo problem ten roz-
wigzuje zmiana polityki najwiekszych czasopism miedzynarodowych, postulowana
réwniez przez M.D. Garcie-Ramon (2003). Zacheca ona do ,,otworzenia sie” tych
czasopism na jezyki inne niz angielski lub przynajmniej zgody na przesytanie do
nich pierwszych wersji tekstu w jezyku narodowym, ktére po weryfikacji przez
specjalistow znajacych dany jezyk, bytyby przekladane na angielski i w tej formie
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publikowane. Rozwigzanie to nie tylko ograniczytoby bariere jezykowa, ale réwniez
najpewniej utatwitoby prezentowanie artykutéw zakorzenionych w i odwotujacych
sie do innych tradycji geograficznych niz dominujaca. Recenzent znajacy poza
angielskim inne jezyki ma bowiem kontakt réwniez z innymi tradycjami geogra-
ficznymi i z prowadzong w nich debatg naukows. Wydaje sie jednak, ze znalezienie
takich recenzentéw w wielu wypadkach byltoby wielce ktopotliwe.

Sposréd innych rozwigzan, nalezy zwrécié uwage na dwa. M.B. Aalbers
i U. Rossi (2006) nawotuja do powotania europejskiego czasopisma geograficznego
publikujacego wszystkie artykuty w jezykach narodowych autoréw i w angielskim,
R. Hassink (2007) sugeruje zas umieszczanie w artykutach anglojezycznych pozy-
¢ji bibliograficznych i cytatéw z innych jezykéw niettumaczonych na angielski.

Podsumowujac powyzsze propozycje, nalezy zauwazyc¢, ze wszystkie one majq
na celu rzeczywiste umiedzynarodowienie miedzynarodowych czasopism geogra-
ficznych i zapewnienie badaczom wywodzacych sie z r6znych kregéw jezykowych
oraz zwigzanych z réznymi tradycjami geograficznymi mozliwosci uczestnictwa
w miedzynarodowej dyskusji geograficznej na réwnych prawach w stosunku do
geograféw anglo-amerykanskich. Cho¢ niektére z przedstawionych propozycji
wydajg sie trudne do zrealizowania, proces celowego umiedzynarodawiania czaso-
pism miedzynarodowych powoli juz postepuje: przesytanie tekstu w jezyku innym
niz angielski mozliwe jest juz w Social and Cultural Geography, zas w elektro-
nicznym czasopi$mie ACME: An International E-Journal for Critical Geographies
dopuszcza sie teksty w jezyku narodowym autora (Moss i inni, 2002).

Zakonczenie

Przedstawione w artykule watki dyskusji dotyczacej anglo-amerykanskiej
dominacji w $wiatowej geografii z pewnoscig beda w kolejnych latach rozwi-
jane. Wydaje sie, ze temat bedzie tak dtugo aktualny, a zatem podejmowany,
jak dlugo dyskurs prowadzony w ramach geografii anglo-amerykanskiej bedzie
niemal jedynym obecnym w miedzynarodowych czasopismach geograficznych,
za$ badacze z krajéw nieanglojezycznych, aby w nich zaistnieé¢, bedg musieli
sie do niego w pewnym stopniu dostosowywac. Za kontynuowaniem omawianej
dyskusji przemawia réwniez to, ze udzial w niej jest dla geograféw krytycznych
w pewnym sensie udzialem w walce o réwnouprawnienie. Ma to na celu z jednej
strony wyréwnanie szans geograféw z réznych czesci §wiata oraz umozliwienie
ich uczestnictwa w tworzeniu miedzynarodowej geografii, z drugiej zas przypo-
mnienie, ze poza czasopismami z tzw. listy filadelfijskiej istnieje ,Swiat” geogra-
fii narodowych, czesto nie mniej bogatych w tradycje oraz niekoniecznie mniej
teoretycznie zorientowanych niz geografia anglo-amerykarska.

Jakie wnioski z zaprezentowanej dyskusji wyplywaja dla polskiej geografii?
1. Powinni$my wykorzysta¢ rosngcg $wiadomos$¢ nieréwnosci w dostepie do

miedzynarodowych mediéw komunikacji naukowej wsréd geograféw anglo-
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amerykarnskich i swoista mode na geografie krytyczng (geografowie uznajacy
sie za krytycznych stanowig znaczng czes¢ sktadu rad redakeyjnych najwaz-
niejszych czasopism miedzynarodowych). Jak mozna sgdzi¢, moze to ulatwié
prezentowanie wynikéw naszych badan na szczeblu miedzynarodowym.

2. Nalezy by¢ swiadomym, Ze pelne uczestnictwo w miedzynarodowej debacie
naukowej wiaze sie z, opisang przez C. Minke (2000, s. 287), konieczno$cig
pracy ,na dwoch réwnoleglych poziomach” (krajowym i miedzynarodowym)
z uwzglednianiem zasad kazdego z nich.

3. Powinni$my uwaza¢ na, wymuszane zasadami oceny parametrycznej jed-
nostek naukowych, wzrastajace ryzyko wewnetrznej fragmentacji polskiej
geografii, wynikajgce z postepujacego wzrostu udziatu prac publikowanych
w krajowych czasopismach i monografiach wydawanych w jezyku angiel-
skim. Niewielka liczba cytowan, jakg zazwyczaj uzyskuja takie wydawnic-
twa, zdaje sie potwierdza¢ przedstawione wczesniej zdanie J. Guttiérreza
i P. Lopez—Nievy (2001), ze prace w nich opublikowane nie bedg uczest-
niczyly ani w wewnetrznej (krajowej) debacie naukowej (ze wzgledu na pub-
likacje w jezyku angielskim), ani w debacie na szczeblu miedzynarodowym
(z racji niewielkiego ich zasiegu i renomy). Ze wzgledu na publikacje w jezyku
obcym nie bedg one réwniez stuzyly lokalnym spotecznosciom. Racjonalnym
rozwigzaniem wydaje sie wiec publikowanie w krajowych wydawnictwach teks-
tow w jezyku polskim, z rozszerzonymi streszczeniami w jezyku angielskim.
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ANGLO-AMERICAN DOMINATION IN GEOGRAPHY.
THE MAIN THREADS TO A DISCUSSION
CONDUCTED WITHIN THE FRAMEWORK OF CRITICAL GEOGRAPHY

One of the chief streams in critical geography in recent years has concerned the ine-
quality noticeable when it comes to the pursuit of geography as a scientific discipline at the
international level, as well as the effect on operations this inequality has. An article in this
sphere, which gave rise to an animated discussion, was that by Italian geographer C. Minca,
published in 2000 in the journal Environment and Planning D: Society and Space.

The present paper addresses the three most important threads to the discussion initi-
ated by Minca, i.e. (1) the role of the English language in scientific communication in world
geography, (2) the operation of international geographical journals, and (3) the threat of
geography fragmenting into poorly inter-communicating national geographies, or geogra-
phies specific to particular language groups.

It is clear from both the empirical analyses presented in this paper and the views of
individual academics that international geography (understood as the geography of inter-
national geographical journals) is in fact almost exclusively an Anglo-American discipline.
Researchers from other countries, coming from other language groups and other geo-
graphical traditions, are under-represented and marginalised. The marginalisation takes
place through: (1) the language (difficulties with publishing in a national language and
in English, questions of linguistic skills, the non-translatability of certain terms, costs of
translation, etc.), (2) the policy of the editorial boards of international journals (e.g. the
forced citation of works written in English or by Anglo-American authors, and forced fol-
lowing of the Anglo-American geographical tradition), and (3) mechanisms of scientific
communication in Anglo-American geography (e.g., a conviction as to the idiographic and
subject-specific nature of contributions by non-Anglo-American geographers, a low opin-
ion in regard to their theoretical aspect, and the consequent fact that references to them
are made only rarely). The potential effect of the marginalisation of non-Anglo-American
academics discussed most often are a possible fragmentation of geography into poorly inter-
communicating national geographies, or else the supplanting of the various geographical
traditions by the Anglo-American one.

Od redaktora

Dyskusyjny artykut dr. Artura Bajerskiego porusza problem niezwykle istotny
nie tylko dla polskiej geografii spoteczno-ekonomicznej, ale réwniez dla polskiej
geografii fizycznej i dla geografii Swiatowej w ogéle (poza anglosaska). Autor odwo-
tuje sie do debaty toczacej sie w geografii §wiatowej. Czy sie nam to podoba, czy tez
nie, dominacja jezyka angielskiego w nauce jest faktem, podobnie jak indeksowa-
nych czasopism anglojezycznych, w tym réwniez geograficznych (por. czasopisma
z tzw. Llisty filadelfijskiej”). Mozna poszukiwaé genezy tego stanu rzeczy. 7. pewno-
Scig jedna z wazniejszych przyczyn byla niekwestionowana pozycja Stanéw Zjedno-
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czonych jako lidera w gospodarce $wiatowej po Il wojnie §wiatowej, nieco pézZniej
w nauce i w kulturze masowej. Sg jednak dyscypliny, w ktérych dominacja jezyka
angielskiego, z r6znych wzgledéw, nie jest juz tak wyrazna, na przyktad w naukach
o sztuce (tutaj nadal dominuje francuski, cze$ciowo wloski) lub w naukach tech-
nicznych (niemiecki).

Dwie sprawy wydaja sie bezsporne. Dominacja angielskiego jako $wiatowego
jezyka nauki stawia w nadzwyczaj uprzywilejowanej sytuacji przedstawicieli nauki,
dla ktorych angielski jest jezykiem ojczystym. Dla native-speakera czytanie i pisa-
nie, a nawet dostep do wielu cennych 7rédet i piSmiennictwa anglojezycznego,
jest zdecydowanie latwiejszy. Niektore okreslenia z jezyka polskiego na przyktad
sa nieprzettumaczalne na angielski, co sprawia, ze czasem nie jesteSmy w stanie
przekaza¢ pewnych mysli, spostrzezen, calego bogactwa i zlozonosci omawianej
problematyki, bez daleko idacych uproszczen. Kazdy, kto przygotowywat chociaz
jeden swoj tekst po angielsku, wie o czym mysle. Poza tym, geografowie spoza kre-
gu anglo-amerykanskiego — z koniecznosci — muszg pracowaé na dwa rynki — naro-
dowy i $wiatowy. Tego problemu nie maja przedstawiciele geografii anglosaskie;,
pracujacy na jeden, Swiatowy rynek.

Druga sprawa jest jeszcze istotniejsza i wigze sie z adoptowaniem sposobu
myslenia, terminologii, paradygmatéw, koncepcji, teorii, a nawet problematyki
i zainteresowan geograféw amerykanskich i brytyjskich jako uniwersalnego wzor-
ca badawczego. Istniejg nawet czasopisma geograficzne, skadingd bardzo dobre
i cenione, ktére — pod réznymi pozorami — wrecz odmawiaja druku artykutéw
napisanych niezgodnie z obowigzujacymi trendami czy kierunkami (np. Trans-
actions of the Institute of British Geographers; Progress in Human Geography,
w mniejszym stopniu Area czy Professional Geographer). W ten sposéb ,lansu-
ja” aktualne tendencje i kierunki badawcze, na przyktad postmodernizm (pomi-
jam tu czasopisma wyraznie sprofilowane, reprezentujace od poczatku okreslone
podejscie, jak np. Antipode — kierunek radykalny lub Gender, Place and Culture,
publikujgce artykuly z zakresu geografii feministycznej). Kluczowa role w doborze
artykutéw odgrywajg tutaj recenzenci, reprezentujacy przewaznie anglosaski krag
kulturowy!.

Czy odwrécenie trendu dominacji geografii anglo-amerykanskiej jest moz-
liwe? Wydaje sie, ze raczej nie. Powod6w jest co najmniej kilka. Przede wszystkim,
anglo-amerykanska geografia spolecznoekonomiczna jest nowatorska, reprezen-
tuje generalnie wysoki poziom i dlatego (chcac nie chcgc) stanowi cenng inspi-
racje do badan prowadzonych gdzie indziej. Zwracalem na to uwage juz przed
wielu laty? piszgc o brytyjskiej geografii spoteczno-ekonomicznej. Nieprzypadkowo

! Mechanizmy publikowania i przedstawiania wiedzy geograficznej (nie zawsze jasne i przejrzy-
ste) podaja na przyklad R. Kitchin i D. Fuller, 2003, Making the ‘black box’ transparent: publishing
and presenting geographic knowledge, Area, 35, 3, s. 313-315.

2 Por. Z. Taylor, 1985, Contemporary British human geography: A Polish view, Geographia Polo-
nica, 51, s. 9-18; oraz Brytyjska geografia spoteczno-ekonomiczna lat siedemdziesigtych: skqd jej
sukces?, Studia KPZK PAN, 82, s. 67-84.



158 Zbigniew Taylor

dyskusja o anglo-amerykanskiej dominacji w geografii toczy sie gléwnie w tamtej-
szym czasopiSmiennictwie. Po drugie, geografie anglo-amerykanska charakteryzu-
je pragmatyczne podejscie, co czyni ja dodatkowo atrakcyjna. Po trzecie, bardziej
ambitni przedstawiciele geografii spoteczno-ekonomicznej (poza krajami anglosa-
skimi) bedg chcieli prezentowa¢ swoje prace na forum $wiatowym i aby to czynic,
muszg publikowaé¢ w jezyku angielskim?®. Ostatnio w wielu krajach — zwlaszcza
postsocjalistycznych — w ocenie parametrycznej publikacji, dokonywanej przez
odpowiednie ministerstwa (u nas Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego),
wrecz wymusza sie publikowanie po angielsku, najlepiej w wysoko punktowanych
czasopismach z ,listy filadelfijskiej”, a punktacja artykutéw MNiSW bezposrednio
nawigzuje do wspomnianej ,listy”. Wszystko to sprawia, ze dominacja geografii
anglo-amerykanskiej bedzie sie raczej nasila¢ niz stabnaé.

Przez dtugi czas ,duze” geografie narodowe, na przyktad francuska czy nie-
miecka, zdawaly sie ignorowa¢ dominujaca pozycje geografii anglo-amerykanskie;j.
Dzisiaj jest inaczej i geografowie, zaréwno z Francji jak i krajéw niemieckojezycz-
nych (gtéwnie z Niemiec, a czeSciowo ze Szwajcarii) publikujg znacznie wiecej
i czesciej po angielsku. Geografie mniejszych krajow, np. holenderska, szwedzka
czy finska, a nieco pdéZniej polska, belgijska badz hiszpaniska, dostrzegly koniecz-
no$¢ publikowania na dwa odrebne rynki — krajowy i miedzynarodowy, czyli po
angielsku. W Polsce problem zauwazyt juz na poczatku lat 1960. prof. S. Lesz-
czycki, powotujac do zycia Geographia Polonica — prawdopodobnie pierwsza anglo-
i frankojezyczna (poczatkowo) serie w Europie Srodkowo-Wschodniej. Mozna tylko
domniemywacé, ze w bardziej sprzyjajacych okolicznos$ciach Geographia Polonica
bytaby dzisiaj liczacym sie tytutem wsréd swiatowych czasopism geograficznych.

Ubocznym efektem dominacji geografii anglo-amerykanskiej jest zapobie-
ganie nadmiernej fragmentacji dyscypliny na geografie narodowe lub nalezace
do poszczegdlnych kregéw jezykowo-kulturowych, co — moim zdaniem — mozna
uzna¢ za tendencje raczej pozytywna. Pozytywnym aspektem jest wreszcie moz-
liwos¢ zaprezentowania osiggnie¢ geografii narodowych na szerszym, swiatowym
forum, co zapewne nie byloby mozliwe lub znacznie utrudnione, gdyby nie istniat
jeden $wiatowy jezyk nauki. Dominacja geografii anglo-amerykanskiej ma wiec
rézne, nie tylko negatywne oblicza.

Kwestii dyskusyjnych w artykule A. Bajerskiego jest znacznie wiecej. Goraco
zachecam czytelnikow do dyskusji na ten wazki temat. By¢ moze artykut stanie
sie zaczynem reaktywacji dyskusji na tamach Przegladu Geograficznego. A na tym
powinno nam wszystkim szczegdlnie zalezec.

Zbigniew Taylor

3. Agnew pisze: “Of course, English dominates global academic production today, but this does
not mean that only work written by native English-speakers is significant”, [w:] S. Hanson, M.-P. Kwan
(red.), 2008, Transport: Critical Essays in Human Geography, Ashgate, Aldershot, Hampshire, Eng-
land-Burlington, Vermont, USA, s. XII (Series Preface).
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