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so well ag in adults, they are small and thin and do not extend over the ventral
side of the glans. The measurements and the numbers of folds of the processes
surrounding the orifice of the canalis urogenitalis secund. are also smaller,

The structure of the glans penis in N. anomalus is, as a rule, similar to that
in N. fodiens. Some fundamental differences may, however, be seen between
these two species. The measurements of the glans penis much resemble those in
N, fodiens, The length of the glans ranges between 7.0 and 8.0 mm and the
maximum width between 4.0 and 5.0 mm. The shape of the glans is more cylin-
drical. The lateral folds, which join on the ventral side, form a more acute
indentation than in N. fodiens. The fine horny spines covering the surface of the
glans extend over a part of the prepuce on the ventral side. There are no
posterolateral ear-like processes in N, anomalus, The processes surrounding the
orificium wurethrae ext, are more anchor-like, i.e., they ramify both dorsal and
ventral (Fig. 3 c). §

The foregoing differences in the morphological structure of the penis among
water shrews and especially the presence or lack of the posterolateral processes
are well visible even in juvenile males. They can make a good complementery
diagnostic character, permitting the quick distinction of these two species of the
genus Neomys.
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M. HAMAR & A. KOVACS

NEUE DATEN UBER DIE GATTUNG NEOMYS KAUP (1829)
IN DER RUMANISCHEN VOLKSREPUBLIK

NOWE DANE O RODZAJU NEOMYS KAUP (1829) 7 RUMUNII

Die Vertreter der Gattung Neomys gehoren zu den am wenigsten erforschten
Sdugetieren der R. V. R.

Uber die Verbreitung der Art Neomys fodiens Pennant (1771) in Ruménien
sind einige Daten in den Arbeiten von Matschie (1901), Miller (1912),
Paszlavszky (1918), Calinescu (1931), Ellerman (1952) enthalten.

Die Anwesenheit der Art Neomys anomalus Cabrera (1907) in Ruminien
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Tabelle 1.
Verteilungstabellen der Merkmale x, bis x, bei 7 N. anomalus und
5 N. fodiens aus Ruminien
Verteilung von x, Verteilung von x,
Klassenmitten | Neomys Neomys Klassenmitten | Neomys Neomys
(in mm) anomalus fodiens (in mm) anomalus fodiens
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wird in der Arbeit von Mreciak (1960) erwidhnt, der anfiihrt, dass diese von
Hanzak in Sinaia (Siidkarpathen) gefangen worden ist,

Eine Sonderstellung nimmt die Arbeit von Vasiliu (1961) ein, in welcher
der Verfasser die Verbreitung von N, fodiens in Ruménien bestreitet und nur die
Anwesenheit von N, anomalus milleri im Retezat (Siidkarpathen) und in Comana
und Budeni (Kreis Bukarest) angibt. Da die von Vasiliu (1961) angefiihrten
Masse der Art N. fodiens entsprechen und wir nicht die Moglichkeit hatten das
erwidhnte Material zu untersuchen, bleibt die Frage der Artzugehdrigkeit dieser
Exemplare offen,

Das von uns in den letzten Jahren gesammelte Material hat uns ermoglicht
einiges zur Systematik dieser beiden Arten und zu ihrer Verbreitung in der
R. V. R. hinzuzufiigen.

Abb. 1. Neomys—Unterkiefer, Profilansicht von innen, mit den untersuchten
Unterkiefer-Massen (Nach Biuhler, 1964),
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Abb. 2. Verbreitung der Neomys—Arten in R. V. R.
+ — Verbreitung der Art N, anomalus, @ — Verbreitung der Art N. fodiens,
A — Der von Vasiliu (1961) angeiiibrte Ort fiir N. anomatus.
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Wir erwihnen folgende neue Fundorte:

Neomys fodiens. Im Caliman-Gebirge (Ostkarpathen) wurden 1 Exemplar auf
der Rechitis-Spitze 1800 m. und 2 Exemplare in der Niahe von Toplita in 1400 m.
HI6he, zwischen dem 14—16.X.1962 gefangen. Zwei weitere Exemplare wurden
bei Reci-Sfintu Gheorghe (Kreis Brasov) am 1.II1.1963 in 500 m. Hohe ergriffen.

Neomys anomalus wurde an folgenden Stellen gefangen: 1 Exemplar in den
Westkarpathen (Valea Draganului) in September 1956 in etwa 1025 m. Hohe.
3 Exemplare bei Magurele (Kreis Brasov) im X—XI 1963 in etwa 500 m., Hohe.
3 Schédel-fragmente wurden im Gewdlle von Asio otus, das von dem Ornithologen
Kohl St. im Mirz 1963 bei Reghin (Kreis Mures- Aut, Maghiara) gesammelt wor-
den war, gefunden.

Die in Fallen gefangenen Arten, bei denen also auch Bilge zur Verfiigung

standen, konnten =ziemlich nach den Massen des Schwanzes und den der
Hinterfuss, bestimmt werden. Die Masse dieser Merkmale waren bei Neomys
fodiens bezeichend grisser (HF: 18,2—19,1; S: 62,5—68,2 mm) als bei Neomys
anomalus (HF: 13,4—15,2 mm; S: 41,2—47,5 mm).

Das gasamte Material (also auch dasjenige aus dem Gewolle) wurde, nach dem
von Buchalczyk & Raczynski (1961) begonnenen und von Biihler
(1964) weiter entwickelten Verfahren, bearbeitet. Vermittels dieser Methode (Abb.
1) konnte auch das Material aus dem Gewdlle mit Leichtigkeit bestimmt werden.
Obwohl unser Material nicht sehr umfangreich ist, geht aus seiner Analyse (Ta-
belle 1) klar hervor, dass in Ruminien sowohl N. fodiens wie auch N. anomalus
vorkommen, Auch in dem von Biihler (1964) bearbeiteten Material konnte
festgestellt werden, dass die Unterkieferasthohe bei N. fodiens grosser (4,6 mm)
und bei N. anomalus kleiner (4,3 mm) ist. In einem einzigen Fall wurde beij
cinem im Gewolle gefundenen Exemplar dessen Unterkieferasththe 4,3 mm
betrug, die von Biihler (lc) angefiihrte Formel X = —x, + 2,68 x, 1 2,78 x4
zur genauen Feststellung der Art, angewandt,

Die Arten Neomys fodiens und Neomys anomalus haben in der R. V. R, eine
inselartige Verbreitung (Abb. 2). Ihre Siedlungsmoglichkeit wird durch Wasser
und feuchte Byotope bedingt. N. fodiens wurde in sdmtlichen Féllen an stehenden
oder seicht fliessenden Gewiassern gefangen. N. anomalus dagegen zieht die Ufer
der fliessenden Gewdisser vor.
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