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Kiedy sie po wszystkich kosciotach koledy $piewajgl), je-
szcze o nich stysze¢, to moze za wiele tego dobrego; alez znowu
sam czas S$wiagteczny naprowadza na ten przedmiot, i kaze
mysle¢ o tej czesci tak oryginalnej naszej rodzimej, bezimien-
nej, ludowej poezyi. Swieta te wywarty na nig wplyw prze-
wazny, zna¢, ze wywiera¢ musiaty wielki urok na wyobraznie
ludu, jak na wiele innych rzeczy w naszym S$wiecie. Wiele
natchnien cudownych, Swietych, znalazta chrzescianska sztuka,
wiloskie malarstwo, zwlaszcza to najpobozniejsze, przed-ra-
faeliczne, w tych scenach Narodzenia! Wiele wszystkie ludy
Europy wziety ztamtad swoich drogich, rzewnych, najpoe-
tyczniejszych moze zwyczajow? Nasza Wilia o pierwszej
gwiezdzie, nasza Szopka, i gwiazda, ktérg chiopcy nosza na
Trzech Kroli, nawet nasze osobne $piewy Swigteczne nie sg
bynajmniej w Europie jedyne: obyczaje, obrzedy, S$piewy,
odmienne, ale naszym pokrewne znajdujg sie i na potudniu,
i na zachodzie, i na pétnocy.

Anglia jest protestancka, ale Cliristmass jest dla niej nie
religijnem tylko, lecz narodowem i domowem S$wietem, a na
wspomnienie tych dzwonéw, ktére je zwiastujg, Anglik naj-
sztywniejszy, gdzieby by}, pod réwnikiem, czy pod biegunem,
rozczuli sie zawsze. | tam mate chiopcy obchodza domy
z latarniami i Spiewami, a zwyczaj bardzo piekny chce, zeby
to Swieto przynosito jakg$ korzysé, jakas ulge, jakas$ radosé
biednym; kobieta, ktdra sama nie jest bardzo ubogg, mia-
taby sobie za grzech, nie bylaby Angielka, gdyby choé jed-
nemu ubogiemu nie data a jeszcze lepiej nie zrobita sama
jakiej cieptej odziezy, zwlaszcza tez biednym dzieciom. Zdaje
sie, jak zeby Dziecigtku Jezus chcieli nagrodzi¢ zimno, na

") Drukowane w Czasie, w Styczniu roku 1882, Nr. 17, 18, 20,
22, 24 i 25, w Lutym Nr. 2G i 27.
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ktore ptakato poditug naszej koledy, odziewajac w ciepte
suknie jak najwiecej dzieci.

W Niemczech mniej ruchu po ulicach, mniej hatasu,
i moze mniej milosierdzia, ale w domu S$wieto takze i moze
jedyne oznaczone tadnym, symbolicznym i poetycznym zwy-
czajem, Cliristbaum. Francya miata swoje $piewy koledowe
osobne, ktore tytut swo6j nawet wziety od tego Swieta, a choé
z czasem te Noele staty sie Swieckiemi, nieraz satyrycznemi
lub zgota lekkiemi $piewkami, to wiasciwa im forma prosta
i naiwna przechowata sie zawsze, $wiadczy o ich poczatku
i 0 ich z naszemi koledami jakiem$ pokrewienstwie. A choé
tam najmniej moze zostatlo $ladéw dawnego obyczaju, to
przeciez gwar i ruch od mszy poétnocnej do samego rana,
nieustajacy hatas grzechotek, wieczerza pézng nocg z o0sob-
nem nazwiskiem, a wreszcie zwyczaj podarunkéw tak po-
wszechny, ze kazdy je dawac i odbieraé musi, wszystko to
zabytki tej radosci i tej uroczystosci, z jakg niegdy$ narody
europejskie, jak bylty miode, swiecity Boze Narodzenie.

We Wioszech, kiedy w bocznej kaplicy kazdego prawie
kosciota widzi sie ustawiong stajenke ze wszystkiemi figu-
rami, ktére w niej by¢é powinny, i kiedy od Bozego Naro-
dzenia do Trzech Kroli mozna w wielu kosSciotach jezeli nie
we wszystkich widzie¢ po potudniu mndstwo dzieci, ktore
w tej kaplicy recytuja dyalogi pobozne (o Narodzeniu po
najwiekszej czesci), ma sie zywe przypomnienie wiekow
srednich, kiedy dyalog w kosciele byt nietylko przyjeta
i przyzwoitg, ale konieczng ingredencyg kazdej religijnej
uroczystosci: i zarazem przypomnieniem szopki. Tylko, ze la-
leczki, pastuszkowie, Trzej Krdélowie, aniotowie i siepacze
Heroda, zywe i zgrabne, S$wiecg czarnemi oczyma i moéwig
glosikami dzwiecznemi jak dzwonki. Hiszpanie, kiedy wyszli
z kosciota po mszy pasterskiej, palg ognie, strzelajg z moz-
dzierzy, $piewaja i tancujg po ulicach, a swojg wilie, swojg
dobrg noc @oche huena) obchodzg jak my wieczerzg ro-
dzinng i przyjacielska, ktéra ma swoje tradycyjne, przepi-
sane potrawy, tylko odbywa sie dwa razy: jedna postna
wieczorem, druga miesna, huczniejsza, w nocy po nabozenstwie.
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A jak w zwyczajach daje sie dostrzedz pewne pokre-
wienstwo, jak nasza Szopka i wioskie dziecinne dyalogi majg
oczywiscie wspo6lny poczatek w sSredniowiecznych religijnych
przedstawieniach, tak i $piewy z jednego moze wyplynety
zrodia, i poczatek naszych koled kryje sie moze w piesniach
przez kosciot uktadanych i rozpowszechnionych, ktére byty
nietytko poboznemi piesniami, ale wprost modlitwami.

Ale czy to tak bylo wszedzie i od poczatku, czy tez
u nas tylko i poézniej, pomyst byt bardzo madry i zreczny,
zeby te piesni o Bozem Narodzeniu mialy zarazem i charak-
ter wiecej Swiecki, zeby w domu byty tak stésowne do Spie-
wania jak w kosciele (albo moze wiecej) i zeby, zawierajgc
zawsze i mysl pobozng i jakg$ w koricu prosbe, modlitwe,
byty opowiadaniem, wspomnieniem. Czy pierwsze koledy,
jakie sie u nas przed wiekami S$piewaé zaczely, byly ukia-
dane przez ksiezy lub nie, zawsze bez pozwolenia i aprobaty
duchownej w kosciele one $piewaé sie nie mogly, a tego
z pewnoscig domysla¢ sie mozna, ze one z kosciota dostaly
sie¢ do domu, nie za$ z domu do kosciota. Wyobrazmy sobie
teraz, jakim madrym i jakim dzielnym $rodkiem rozszerza-
nia wiary i poboznosci byly takie piesni, ktére nietytko
utrzymywaty uczucie religijne, ale zarazem zajmowaty, ba-
wity, dziataty na Ayyobraznie. Lud, ktéry nie umiat czytac,
ale ktory rad stuchat opowiadan i rad $piewat, a zabawié
sie, rozerwac sie potrzebowat, znajdowal w takiej piesni
przyjemnos$¢, bawit sie jak powiastkg, a zarazem przyzwy-
czajat sie i przywiazywat do osob i zdarzen, o ktérych ta
piesn méwita. Swiety Jbzef, Najswietsza Panna, pasterze,
mieli prawo obywatelstwa w jego wyobrazni. Trzej Krolowie
stawali przed nig w wielkiej paradzie ziocisci i brodaci jak
krélowie z bajek, i pierwsze chwile Nowego Zakonu, pierw-
szy artykut wiary, wcielenie i odkupienie, wchodzity w zycie,
staty ciggle na pamieci i w wyobrazni ludu, ktéry te piesni
Spiewat, z pamieci i z wyobrazni przechodzity do jego serca.

Byt to wiec srodek doskonaty nie tylko religijny ale
moralizujgcy i cywilizujacy. Rodzina, ktéra sie zabawiata
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Spiewaniem tych piesni, nie potrzebowata bawic¢ sie uciechami
Swiatowemi, ktére nawet kiedy nie byty zte, mogly by¢
grube, gburowate, gtupie. Wyobraznia zajeta zywo Betleem-
skiemi scenami, nie szuka rozrywki w obrazach, ktére mogty
pomatu sta¢ sie pokusami, a przez nig dostawaly sie do
serca dobre uczucia i przechodzity w krew. Materyalnie na-
wet Spiewanie takie tysiace ludzi ustrzedz mogty od ztego:
dzieci od swawoli, dziewczeta od niepotrzebnych mysli lub roz-
mow, dorostych od szukania zabawy po za domem w szynku,
a w domu w obmowach. Gdyby za$ spojrze¢ na to ze sta-
nowiska religijnego, i pomysle¢, jakie wrazenie robi¢ musi
na tudzi goracej wiary i poboznosci widok catej rodziny,
kilku kilkunastu, i tak dalej az do setek tysigcow rodzin,
ktoére wieczor trawig na $piewaniu piesni o Narodzeniu, ba-
wig sie nabozenstwem, nie modlgc sie przeciez Pana Boga
chwalg, czy takiemu widok taki nie wydatby sie wspania-
tym i po prostu cudownym? czy to nie rzeczywiste spetnienie
tego przykazu ,cokolwiek robicie, niech wszystko w was
bedzie na chwale Boza“ ? czy to nie jest nieustajgce Hosanna,
ktore z kazdego domu i z catej ziemi idzie w gore jak ka-
dzidto z ohttarza, a kto6z wie, czy jak to kadzidio podiug
stbw modlitwy nie $cigga na ziemie niezliczonej obfitosci
zmitowali i btogostawienstw? Religijnie madra, moralnie i cy-
wilizacyjnie nie obojetna i skuteczna byta ta mys$l koSciota,
zeby ludowi ckrzeseianskiemu da¢ do $piewania piesni, ktore
odpowiadaly jego potrzebom $wieckim i ziemskim, a zarazem
utwierdzaly jego wiare i krzewity w nim uczucie religijne.

I to jest gtébwne znamie koledy. Ona jest piesnig reli-
gijna, ale nie jest prawie nigdy modlitwg. Nie méwigc o tych,
co majg charakter wiecej Swiecki a nawet humorystyczny,
i po kosciotach nie $piewaja sie wcale lub tylko przez nad-
uzycie organisty, bo sie tam $piewa¢ nie powinny: te naj-
powazniejsze, te najpobozniejsze, ktore sie styszy zawsze
przy najuroczystszej chwili btogootawiennstwa Przenajsw. Sa-
kramentem, te nawet nie sg na prawde a przynajmniej nie
sg cale modlitwami, ale opowiadaja, ze ,Aniot pasterzom
mowitiE lub pytaja ,Kto6z pobiezy koledowaé matemu”. To
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jest charakter gtowny koledy, to jest podstawa: a z tej do-
piero wyrosty rozne jej rodzaje i formy: to sprawito, ze lud
sam mogt na te grupe piesni koscielnych wpitywaé bardzo
silnie, i zupelnie ja po swojemu na swojg przerobic.

Kto bowiem przygladat sie uwaznie koledzie, ten mu-
siat dostrzedz, ze jej wiasciwym przymiotem i jej najwiek-
szym wdziekiem, owszem samg jej istota, jest ta poufatos¢
naiwna, z jakg modwi o Narodzeniu Pana Jezusa i 0 jego
matce, z jaka nasz sSwiat polski i wiejski przenosi w te
odlegte wieki i kraje. Ten koloryt lokalny polski, tak nie-
wiasciwie nadany Betleemskim scenom, to jest caly wdziek
naiwmosci koled, a poufatosé, prostota i jakie$ rozrzewnienie,
to jest ich piekno$¢ wyzsza i wewnetrzna. Ci pasterze, zbu-
dzeni przez aniotéw i spieszacy do owej szopy, to nie sg
jakies wschodnie Araby, Turki czy Zydy, ale istne polskie
parobki; ta szopa jest taka sama, jak kazda stajnia przy
kazdej wiejskiej zagrodzie; i ktoby dzieje Nowego Testa-
mentu znat tylko z koled, ten mogtby mysle¢, ze Pan Jezus
urodzit sie gdziekolwiek w Polsce, w pierwszej lepszej wsi;
kazda mogtaby dla siebie te chwate windykowaé, bo kazda
jest podobna jak dwie krople wody do tego Betleem, jakie
jest w koledach. Zyje w nich caly ten wiejski $wiat, ze swo-
jemi zwyczajami i stosunkami, uczuciami i sposobem mowie-
nia: a ta wielka oryginalno$¢, ta ze stanowiska literackiego
najwieksza warto$¢ koled, jest skutkiem tego, ze one nie
byly samg tylko czysta modlitwg, ale i opowiadaniem.

To bowiem sprawito, ze ten wiejski poeta madgt sobie
wyobrazaé¢, owszem musiat, rézne chwile wspomniane w ewa-
nielii; musiat, zeby je opowiedzie¢, rozwija¢ je i dodawac
rozne szczegolty, ktorych tam nie ma: a ze wyobrazaé¢ sobie
mogt tylko po swojemu, tworzy¢ dalej na podstawie tego,
co znat i widziat, wiec bez pytania kiadt w swoje opowia-
danie wszystko, co widziat u siebie na wsi, przeniést w ko-
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lede swdéj wiasny sSwiat. Zaczeto sie oddziatywanie ludu
samego a przynajmniej wiejskich poetéw na rodzaj poezyi,
podanej im poczatkowo przez kosciét, i rozwineto sie bardzo
silnie. Piesn zrazu religijna, nie proszaca ale chwalaca, za-
czeta przyjmowaé w siebie coraz wiecej pierwiastkéw Swiec-
kich i miejscowych, az w kohcu te wziety goére nad Swie-
tem! Kazda koleda robi takie wrazenie jak szopka, gdzie
w glebi stoi wprawdzie ziobek i Najswietsza Panna i $-ty
Jozef, ale na przodzie sceny rozmawiajg zotnierze, chiopi
i zydzi, nie wiele sie troszczac o to, co w gtebi. W koledach
na pierwszym planie sg zawsze ci pasterze, ci parobcy i ich
rozmowy nieraz bardzo diugie. Narodzenie stuzy za tlo,
a obrazem jest polski Swiat, polska wie$, ze wszystkiem, co
do niej nalezy: jest i mréz grudniowy i kozuchy i buty
i czapki i rozne domowe sprzety i zapasy. Wszystko to
poeta koled wprowadza w swoje pie$ni, a nieraz i catg zna-
joma sobie nature, wszystkie zwierzeta u nas zyjgce wyste-
puja tam pod tym pozorem, ze i one takze idg skladaé swdj
hotd Nowonarodzonemu. Rozwijajg sie zarazem i rozne ro-
dzaje koled, bo jezeli wszystkie nie odmiennie majg charak-
ter idylliczny, to w formie raz bedzie to idylla jaka$ opo-
wiadana i opisujaca z epickim pierwiastkiem, innym razem
dyalog we dwie lub kilka oséb, a w nim (jak w szopce)
jakie$ zdzbto pierwiastku dramatycznego. Dziwna rzecz na-
wet jak pod tym wzgledem koleda stoi wyzej od innych
gatezi naszej ludowej poezyi; rozmaitosci form, wiersza i stytu,
pierwiastkdw kompozycyi, czy to opisowej czy dramatycznej,
zadna moze nie wykaze tylu i w takim stopniu, co ta.

Ale jezeli pierwiastek Swiecki, jaki jest w koledzie,
sprawit, ze ona rozwineta sie w rozne formy i przybrata
miejscowy, narodowy charakter, to znowu inny powdd, juz nie
materyalny, ale gtebszy, moralny i psychologiczny, sprawit, ze
lud kolede lubit, ze do niej Ignat, ze jg przed innemi swojemi
pieSniami uprawiat i ksztaicit, ma sie rozumie¢, bezwiednie.

Cztowiek ubogi i prosty, znajacy okolicznosci towarzy-
szace Narodzeniu Pana Jezusa, nie zastanawiajgc sie i nie
rozumujac, czuje przeciez instynktem, ze to jego Swieto,
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jego tryumf, apoteoza ubbstwa, podniesienie go do godnosci
i chwaty, z jakg Zzadna na Swiecie réwnac sie nie moze;
krol Salomon w catym swoim blasku jest prochem i niczem
przy majestacie i jasnosci Betleemskiego ziobu. A tam, w tej
stajni, ubogi jest tern, czem nie jest nigdy i nigdzie indziej
na Swiecie. Ostatni zawsze i pokornie trzymajacy sie na
ostatku, tu jest nie tylko roéwny najpierwszym, ale jest od
wszystkich pierwszym; on najblizszy, on pierwszy powotany,
jemu naprzéd obwieszczajg aniotowie ,Pokdj ludziom dobrej
woli“ — on tam spieszy i znajduje wstep, kiedy trzej Kro-
lowie jeszcze daleko, a wiec on chyba najdrozszy i najbar-
dziej pozadany. W jego stosunkach, w jego potozeniu, w jego
skromnych warunkach zycia stat sie ten cud wcielenia i od-
kupienia: Stowo wcielone przychodzi na $wiat w szopie takiej
jak jego szopy, dziecigtko Jezus biedniejsze nawmt od naj-
biedniejszych dzieci ziemskich, nie ma nic dla siebie przy-
gotowanego i lezy na sianie — a przeciez to Bég, Zbawiciel
i Odkupiciel. Jak po6zniej uczniom Jana na dowod swojej
tozsamosci powiedziatl, ze ,ubogim niesie dobra nowing“, tak
narodzeniem swojem w ubdstwie juz je podniést w godnosci
i uczynit chwalebnem w oczach nieba i ziemi.

| cztowiek ubogi to czuje. On nie rozwaza i nie rozu-
muje, ale z rozkosza mysli 0 narodzeniu, rozpamietywa i wyo-
braza sobie rézne jego chwile, bo kazda z nich méwi mu
wyraznie, ze w oczach tego Syna Bozego, a zarazem ubo-
giego syna cztowieczego on tyle wart, tyle znaczy, moze wie-
cej, co ten, ktory na ziemi przewyzsza go i nad nim panuje.
On wie, ze tak jak podobni jemu pasterze, pierwsi byli po-
wotani i pierwsi pobiegli do szopy, tak w ziemskiej Swigtyni,
czy w chwale niebieskiej jego obecnos$¢, jego serce, jego
prosba, jego hotd, jego cierpienie i jego dusza sg takie do-
bre, a moze milsze, niz innych ludzi: on tam i tylko tam
wszystkim réwny co najmniej, jezeli nie wyzszy i starszy,
on syn pierworodny, najmniej prawda psuty na ziemi, ale
najdrozszy i obsypany najbogatszemi btogostawienstwy.

Tego wszystkiego wyobrazeniem, streszczeniem, figura,
jest Narodzenie Pana Jezusa w stajni na sianie, i powotanie
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pasterzy, zeby go pierwsi poznali i uczcili. | w tem tajem-
nica tego uroku, jaki Narodzenie wywiera na ubogich i pro-
stych: nie méwigc juz o wyzszych i wznioslejszych, ale tych
wrazen po ludzku tylko mitych, ufnosci, pewnosci siebie,
podniesienia we wiasnych oczach, z jakiemi oni o Narodze-
niu Panskiem mysla. Wszystko to jest bezwiedne i zupetnie
instynktowe, ale jest. Ze za$ zadne inne $wieta i obrzedy,
zadne pamiatki innych chwil zycia Jezusa Chrystusa, nie
mowig o tem wilasnie tak wyraznie i jasno, nie zmuszajg
tak koniecznie do uznania i do wyobrazenia sobie tego pierw-
szenstwa danego ubogim, wiec nie mogto by¢ inaczej, jak
ze to Swieto, ta pamiatka, te czesci Ewangelii przemawiaty
najsilniej do serca i do wyobrazni ludu i ze w zadne inne
obrzedowe koscielne piesni nie wilozyt on tyle serca i tyle
wyobrazni, co w te. To mu byto najdrozsze i najpoufalsze,
tu on sie czut zupeinie u siebie, miedzy swoimi, w swoim
zywiole, a zarazem nad siebie i nad catg ziemie wzniesio-
nym. Nie dziw, ze i z upodobania nad tem zatrzymywat sie
najwiecej, najwiecej myslat i wyobrazat sobie, i ze mogt
zrobi¢ i wiecej i lepiej, niz na innem polu.

To jest mysl podstawna, to jest gorujgce uczucie, i nie
znajdzie sie prawie koledy, ktéraby nie z tego byta wyszia,
nie obracata sie okoto tego. Zaraz te dwie koledy par excel-
lence, te klasyczne, tradycya i uzytkiem koscielnym tak
uswiecone, ze pierwsze zawsze stajg na mysli, te sg wyra-
zem chwaly i uwielbienia. ,,O0 dziwne narodzenie, nigdy nie
wystowione,“ ale i chwaly ubodstwa. Pierwsza prawie rzecz,
jaka ,Aniot pasterzom mowit,” jest, ze ,Pan stworzenia
wszego, harodzit sie w ubodstwie, patacu kosztownego zad-
nego nie miat zbudowanego,“ i ze Pan chwaly wielkiej
unizyt sie“... A ta druga, ktéra opowiada, ze ,w zlobie
lezy* wraca do tego samego i powtarza bez ustanku, ze
,ubogo narodzony,“ pyta, ,Co sie stato, ze rozkoszy niebie-
skie opuscite$ a zstgpites na te nizkosci ziemskie4?

Czem w ztébeczku nie w tézeczku
Na sianku potozony,
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Czem z bydlety nie z paniety
W stajni jestes ztozony?

Czy mamy moéwi¢ o poetycznej wartosci, czy piekno-
sci tych dwoch koled naczelnych, typowych, ktére czy sg
wiekiem starsze, czy nie, otoczone sg taka powaga, ze wy-
dajg sie jak matki catego rodu, jak zrédta, z ktérych wy-
ptynelty w rézne strony wszystkie inne koledy, jak motyw
gtéwny, z ktérego wyszto wiele waryacyj i wiele osobnych
kompozycyj ? Moéwi¢ o tern trudno. Naprzéd, czy to przy-
zwyczajenie, czy moze ten zwiazek stowa z nutg, ktéry we-
dtug Herdera, jest istotg piesni, ale nie mozna prawie ich
czyta¢, nuta przeszkadza, tak sie je zna zawsze tylko w $pie-
wie, ze bez niego prawie ich zrozumie¢ i pozna¢ nie mozna.
Przeciez zmusiwszy sie do uwagi i rozwazywszy stowa same,
widzi sie, ze to sg rzeczy, ktore nie dadzg sie tak sadzi¢,
jak zwykta Swiecka poezya. Niema tam tych warunkéw
pieknosci, jakich zwykle szukamy i jakie cenimy. Ani szcze-
gbélnego dzwieku, ani nowych, $miatych, Swietnych zwrotéw
w formie, ani tego lirycznego rozrzewnienia, ktére $ciska za
serce i pobudza do tez, ani jakiej$ silnie wyrazonej religijnej
exaltacyi, ktdraby sie schodzita z poetycznem natchnieniem,
ani tej wyobrazni, ktoéra i sama widzi i widzie¢ daje przed-
miot, Pod temi wszystkiemi wzgledami niema tu nic pieknego.
Stowa najprostsze, utozone bez sztuki i bez talentu (przy-
najmniej nie potrzeba bylo talentu na to, by je tak ulozyc).
Nie ma nawet rymoéw, jeden wiersz konczy sie na mowit, drugi
na narodzit, jeden na miescie, drugi na ubostwie, i tak cia-
gle, czy umyslnie, czyli z niewiadomosci i nieudolnosci, ja-
ka$ assonancya zastepuje rym. Zadng miarg, gdyby kto$ dzi$
te sama kolede napisat, nie powiedzielibysmy, ze jest piekna.
A przeciez robi wrazenie, wzrusza, przejmuje i ma te wzie-
tos¢ odwieczng i powszechnga, ktéra zawsze dowodzi, ze ja-
kas prawda i jaka$ piekno$¢ musi by¢ w tej rzeczy, skoro
ona przez tyle wiekéw milionom ludzi trafiata do serca
i odpowiadata. Czy w tych koledach czasem sam brak formy
nie jest pieknoscig? czy ta niedbato$¢ o warunki dobrego
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wiersza, o styl, o piekne wystowienie, nie wybija na niej
jakiego$ pietna oryginalnego, a pieknego przez to, ze jest
do $piewdw koscielnych i hymnoéw biblijnych nie podobne,
ani zblizone, ale z tej samej przyczyny, z tego samego po-
czatku ptyngce ? Jak ten, kto uniesiony uwielbieniem i zapa-
tem, nie liczyt zgtosek i metréw, kiedy pisat czy improwi-
zowat Te Deum laudamus, jak hebrajski prorok kiedy Boga
chwalit, lub siebie oskarzat, nie dobierat stéw i nie troszczyt
sie o forme, tak, ze te stowa, ktére mu nasunely sie pierw-
sze, stawaly jedne za drugiemi, jak same chciaty, tak, ze
formy tam niema prawie, tylko wyrazenie pojecia czy uczu-
cia: tak i tutaj autor koledy, ktokolwiek on by}, nie myslat
ani o wierszu, ani o rymie, ani o stylu, ale tylko przejety
zyvvo tem, co miat na mysli i w sercu, chcial powiedzie¢
jakkolwiek, byle zrozumiale. Tak jak tam, formy niema
jeszcze, jak tam, jest tylko tres¢, ktora sie wyrazita, jak
mogta. Ale jak tam wielkie podniesienie i gorgcosé¢ ducha
jest i daje sie czu¢ doskonale przez te nieobmys$lang forme,
i podnosi te stowa tak, ze one majg wielkos¢ i wzniostosc,
cho¢ jej nie szukajg i o niej nie wiedzg, tak i tu przyczyna
podobna wydata podobny skutek. Stopien jest mniejszy. Aniot
z naszej koledy nie ma natchnienia piesni Dawida, ani tej
potegi, ktéra jednym tchem wys$piewata najwspanialszy hymn
pochwalny na $wiecie, ale i on ma jaka$ powage prosta,
ktora, cho¢ on o wierszu nie mysli, daje mu jakas$ petnosé
rytmu, prawie wspanialg bez muzyki nawet, a przy muzyce
uroczysta i majestatyczng zupetnie, kiedy oznajmuje z wy-
sokosci ,Chrystus sie nam narodzit® i przykazuje ,Stuchaj-
ciez Boga Ojca jako wam go zaleca, Ten jest Syn mdéj najmil-
szy jedyny, z Raju wam obiecany, Tego wy stuchajcie.”

I tak jak $piewy koscielne i psalmy, to sie nigdy nie
wyczerpie, nie obstucha, nie spowszednieje. Cho¢ odwieczne,
jest zawsze nowe, zawsze robi wrazenie. Musi tam by¢ ja-
kas mysl, ktoéra nie wietrzeje, i jakie$ uczucie, ktore zaw-
sze trafia do duszy; a im lepiej znaé, im czesciej stuchac,
im blizej sie przyglada¢, tem wieksze odkrywa sie zasoby
i giebokosci tych mysli i uczué, wyrazonych tak po prostu.
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Sa to te same, ktore sie znajdg we wszystkich koledach: ale
zwiezle, krétko powiedziane, mieszcza sie tu wszystkie ra-
zem, Kkiedy gdzieindziej sa rozproszone. Wszystko, co nauka
chrzescianska moéwi o Narodzeniu Syna Bozego, wszystko
co przykazuje wierzy¢, wszystko co wziete do serca zapala
je mitoscia i chwatlg Boza, jest tu w krétkich stowach za-
warte: ,Chrystus sie nam narodzit, Pan wszego stworzenia;'t
to pierwsza wie$¢, to fundament Nowego Zakonu, to giosne
wyznanie wiaryJ ,Juz sie ono spetnito, co pod figurg byio,.
Aaronowa rézczka zielona stala sie nam kwitngca i owoc
rodzaca,” to stwierdzenie, Zze ta wiara opiera si¢ na proro-
ctwach, ze jest ich speknieniem, i ze Stary Zakon peten jest
przepowiedni i figur Messyasza. Przytoczenie stéw, ktoremi
Ojciec Synowi S$Swiadczyt przy chrzcie w Jordanie, jest tej
wiary argumentem: a ostatni wiersz tej strofy: ,Tego wy
stuchajcie,” jest jej przykazaniem. Strofa czwarta, ta, co wspo-
mina o Najswietszej Pannie ,poczeta Syna w czystosci, po-
rodzita w catosci Panienstwa swojego”“ — wyznaje, ze Chry-
stus poczat sie z Ducha Swietego, ,a narodzit z Maryi Dzie-
wicy,” bez Kktorej wspomnienia i czci, katolicka wiara, ani
katolicka i polska modlitwa zupetng by¢é nie moze. Poczat-
kowe ,narodzit sie w ubostwie, patacu kosztownego nie miat
zbudowanego/' to znowu ten konieczny pierwiastek koledy,
ktéra zawsze musi pamieta¢, ze Syn Bozy byt ubogim i ubo-
stwo wywyzsza i ubogich podnosi: a ostatnia strofa, to jest
wyznanie Boga w Tréjcy S-tej Jedynego i prosba, zeby
chwata jego nie ustata.

Sg tu wiec wszystkie zasady wiary clirzescianskiej,
wspomnienie wszystkich okolicznosci, towarzyszacych Naro-
dzeniu, jest chwata oddana Bogu i w niej ukryta prosha,,
a wreszcie jest ten tryumf ubogich i prostych, ktory jest ce-
chg, a po wiekszej czesci i trescig koled. Jestto wiec, jak
zeby essencya z nich wszystkich, typ wszystkich; a jezeli
nie jest pierwszg z nich co do czasu i nie data im poczatku,
to jest z pewnoscig ich korong i streszczeniem, bo wyraza
najdobitniej i najzupeiniej to, co jest we wszystkich innych.
I dla tego w uzytku koscielnym, jak w naszem uczuciu, ma
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pierwszenstwo przed wszystkiemi; dla tego wrazenie, jakie
ona robi, jest i najuroczystsze i najbardziej podnoszace. A nie
bedzie to najmniejszym tego wrazenia i jej wysokiego cha-
rakteru dowodem, ani jej najmniejszym zaszczytem, ze pol-
ski Signor delValtissimo canto, kiedy opowiadajac dzieje
swojego moralnego przeobrazenia, chciat daé¢ pozna¢ drogi,
jakiemi uczucia religijne wrdcity do jego serca, wspomniat
te kolede i jej na siebie wptyw, i w tej scenie aniotdw,
ktére zamyka trzecig cze$¢ ,Dziaddéw,” aniotowi swemu wio-
zyt w usta $piew, napisany tym samym rytmem i zastoso-
wany do tej samej nuty.

W Zlobie lezy" trescia do tego bardzo podobne,
.a w przywigzaniu powszechnem nie mniej silnie zakorze-
nione, jest poufalsze, wiecej ziemskie w tonie, a zarazem
wiecej nauczajgce i ttdmaczace, kladzie wyrazniej do gtowy
to, co tam bylo powiedziane bez nauk i komentarzy. Naj-
wiecej moze popularna ze wszystkich koled, nie jest przeciez
wymyslona przez lud sam. Wskazéwka niemylng jest pewna
erudycya, ktora sie w niej widzie¢ daje. Wiesniak, jezeli
zna to imie Emanuela, ktére proroctwa dajg Panu Jezusowi,
to o Racheli ptaczacej syndéw swoich i o rzeziach i jekach
w Ramie prawdopodobnie nie styszat, a w kazdym razie nie
powiedziatby, ze Mitos¢ Boska ,wywyzszyta cztowieka pod
niebo empirejskie”. Jest to wiec prawdopodobnie robota czto-
wieka wyksztatconego, najpredzej ksiedza, ktory czytywat
Nowy i Stary Testament, a z tacing i z mitologiag nawet byt
obeznany. To wszakze rzeczy nie zmienia, i ,W ziobie lezy“
stalo sie pomimo tego i jest dzi$ zupelnie i prawdziwie Ilu-
dowa koledg. Tres¢ jej jest do poprzedzajgcej bardzo po-
dobna. Naprzéd obwieszczenie ,Dobrej wiesci“, dalej pare
strof na ten sam temat ,Narodzit sie w uboéstwie” ; niema
przeciez tak zupeinego wyznania wiary, niema przypomnie-
nia, proroctw, ani w zakonczeniu takiego zwrotu pochwal-
nego, ktérym tamta jest niejako przypieczetowana. Ta jest
jak zeby urwana: konczy sie wspomnieniem Trzech Kroli,
a wilasciwie niema konca, mogtaby ciggna¢ sie dalej. Jest
tez wiecej Swiecka: pastuszkowie ze swojemi piosneczkami
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juz tu bardziej naprzéd wystepuja, ton jest poufalszy. A przyj-
scie Chrystusa w ubostwie tam stwierdzone tylko, tutaj jest
wyttlumaczone powodami, i to zastepuje te nauke, ktéra tam
dana jest w jednej, przedostatniej strofie. Ten dyalog, w kté-
rym Chrystus Pan sam odpowiada pasterzom, zadziwionym
jego stanem ubogim, to jest szersze rozwinigecie, wyrazniej-
szy wyktad tego, co tam Aniot pasterzom moéwit. Obie ra-
zem odznaczajg sie miedzy koledami charakterem najpowaz-
niejszym i najwiecej religijnym. Modlitwy w nich niema lub
bardzo mato, ale chwata brzmi od poczatku do konca: a pier-
wiastku Swieckiego, opowiadajgcego, w jednej niema wecale,
w drugiej ledwo ze jest. Jak za$ ta nieSwiadoma siebie pro-
stota umie by¢ wysoka i przejmujaca, jak robi wrazenie po-
wazne i podnoszace, wysoko religijne, to mozna poznaé, kiedy
sie ja poréwna z koledami pisanemi przez ludzi wysoko wy-
ksztatconych, literatéw przynajmniej, jezeli nie poetow.
Koleda ,Bdg sie rodzi“ nalezy do najlepszych w swoim
rodzaju; a choé¢ za taka dos¢ powszechnie uchodzi, choé jest
podniesiona nuta istotnie bardzo tadng, nie potrafi nigdy zro-
bi¢ takiego wrazenia, jak to nie uczone, zle napisane ,W zio-
bie lezy“. To jest bardzo tadne, ale w tych antytezach bar-
dzo dobrze ztozonych, w tych starannie dobranych zwrotach
i wyrazach, jest co$ stylistycznie poprawnego, akademicznego,
ozdobnego, co mimo woli cztowieka zawsze troche ziebi:
,Ogien krzepnie, blask ciemnieje“, to wyrazenia doskonate,
obrazowe, ale cokolwiek daleko szukane, a zrazu nawet nie
bardzo zrozumiate; trzeba pomysle¢, zeby dojsé, ze to blask
Bostwa przyémit sie w ludzkiem ciele. ,Ma granice nieskon-
czony to znowu S$liczny, doskonaly frazes, ale pojecie nie-
skonczonos$ci i ograniczenia, zestawienie ich razem, to prze-
cie troche za uczone, filozoficzne. ,Wzgardzony okryty chwatg,
Smiertelny, krél nad wiekami®™ to sa retoryczne antytezy,
Swietnie uzyte, kazdy pisarz maégtby ich pozazdroscié, ale na
kolede styl to za Swietny, a retoryki za wiele. Sam ten epi-
tet dany Panu niebioséw ,obnazony“ jest bardzo poprawny
i eufemiczny. Wiejski kolendziarz méwi ,Jezus malusienki lezy
golusienki“ — ale to dziecko gole i ptaczace z zimna bar-
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dziej wzruszy i da wiecej do myslenia niz ten ,Pan niebio-
sOw obnazony". | zapytanie: C6z niebo masz nad ziemiany"
i zwrot ,Ubodzy, was to spotkato wita¢ go przed bogaczami"
czu¢, ze wyszty i z religijnej i z filozoficznej i z literackiej
refleksyi. Dwie strofy ostatnie za to sg $liczne na prawde,
jedna ma mysl giebokg i piekna, kiedy moéwi, ze ,Boéstwo
razem zmieszato dary Krélow z wiesniaczemi ofiarami" i wszyst-
kie réwno przyjmuje. A ostatnia ma nietylko rozrzewnienie
patryotyczne, ale ma i wyrazenie, zwrot poetyczny, jeden
z najpiekniejszych, kiedy mowi:

Podnie$ reke Boze dziecig!
Blogostaw ojczyzne mita,

W dobrych radach, w dobrym bycie
Wspieraj jej site swa sitg, i t d.

A przeciez te doskonatosci stylistyczne i te poetyczne
natchnienia nawet, nie potrafia tak wzruszy¢ jak te stowa
proste, ktéremi wiejski jaki$ poeta wota: ,A witajze poza-
dana perto droga z nieba". Sama strofa jest szczegdlna:
siedmiowierszowa; dwa pierwsze czternastozgtoskowe, bez
miary dtugie, po nich cztery osmiozgtoskowe, i te rymuja,
kazdy wiersz poprzedni z nastepnym. Ostatni dziewieciozgtos-
kowy, wolny zupetnie, i sam nie rymuje z niczem. W psal-
terzu Kochanowskiego mozeby sie znalazty strofy réwnie roz-
maite, petlne $miatych a niespodziewanych zmian i spadkdw,
a powazne i harmonijne. A co za pytania S$liczne, peine pro-
stoty w wyrazeniu a poboznosci w uczuciu w strofie drugiej
i czwartej.

Czyliz nie dos$¢, mocny Boze, ze$ na Swiecie z nami?
Zimno cierpisz dla nas grzesznych miedzy bydletami!
Malusienki Jezu w ztobie,
Co za wielka mito$¢ w Tobie,
Czyliz nie sa wielkie dziwy:
W ludzkiem ciele B6g prawdziwy
Przyszedt zbawi¢ cztowieka grzesznego.
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Co6z to robisz Stworco nieba, ziemi i wszystkiego,
Czy$ za$ sobie nie mogt wybra¢ patacu jakiego,
Azeby byt podobniejszy,
Panski pokoj wygodniejszy,
A tu sie oblewasz tzami,
Na zimnie pod obtokami,
Ubogi a drogi klejnocie!

Jakiz piekny zwrot skruchy i modlitwy w dwoch stro-
fach ostatnich. Obok ,W Zziobie lezy” i ,Aniot pasterzom
mowit‘, moznaby te trzecig ,A witajze perto droga“ policzy¢
do najpiekniejszych i najczystszych peret naszej koledowej
poezyi. Wszystkie te trzy reprezentuja w niej najlepiej ro-
dzaj koledy najbardziej religijny. Nie modlitwy, ale piesni
pochwalne i dziekczynne, nie btagalne, a przypominajace,
cho¢ nie opowiadajg, rézne okolicznosci Narodzenia, sa one
z tresci swojej typéwemi koledami. Pierwiastkiem Swieckim
tyle tylko obcigzone, ile koniecznie trzeba na to, by kole-
dami by¢ mogly, majag wyzszy lot i charakter, ton wznio-
slejszy od wiekszej czesci koled, sa z nich najpowazniejsze,
najczysciej religijne i koscielne. A forma ich niewyksztal-
cona, byle jako zlepiona od niechcenia, ma przeciez taka
szlachetnos¢ wyrazen, takg bezwiedng powage i czystosé,
jaka naiwnemu poecie da¢ mogto tylko rzeczywiste i praw-
dziwe, cho¢ o sobie nie wiedzgce natchnienie. Jako najpie-
kniejsze niech stuzg te trzy do charakterystyki catej grupy
koled, tej mianowicie, ktéra jest najpobozniejsza, najscislej
koscielna.

Ro6zne sg stopnie i rézne stosunki pierwiastku religij-
nego i Swieckiego w koledach, — rézne ich formy, rozne
nawet przedmioty. W najwiekszej czesci pierwiastek swiecki
bierze gére nad religijnym, a w niektérych tak buja swo-
bodnie a nawet rubasznie, ze tamten powazny chowa sie
gdzie$ zupetnie i kryje. Jestto zbytek tej poufatosci, ktora
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stanowi gtéwny wdziek koled i niejako wyrodzenie sie ga-
tunku. W formie znowu ta roznica, ze niektére z nich sg
dyalogami, i to niekiedy dyalogami tak dlugiemi i w tyle
0s6b, ze stajg sie juz jaka$ sielankowg sceng, w ktorej le-
dwo gdzie$s na koncu odezwie sie przypomnienie Narodzenia.
A co do przedmiotu i tresci, to znowu te zachodzg miedzy
niemi roéznice, ze nie jedna obiera sobie jakas chwile, jakis$
szczeg6t Narodzenia i ten wylgacznie prawie opowiada. Czes¢
najwieksza mowi o pasterzach biezacych do szopy, ale sg
i 0 Trzech Krélach, i o niewiniatkach, i o rzeczach pdézniej-
szych, jak cud w Kanie Galilejskiej, i o ucieczce do Egiptu,
i 0o NajsSwietszej Pannie i Sw. Jozefie, jak dagzg na nocleg
do Bethleem i znale$¢ gospody nie moga. Fantazya tych po-
etow, oczarowana bethleemskiemi widokami i do nich przywia-
zana, kazdym z nich z osobna zajmuje sie i piesci. Owszem
to, co poprzedzito Narodzenie, ten czas, ktéry nazywamy Ad-
wentem, ma poswiecong sobie osobng grupe Kkilkudziesieciu
piesni, ktérych tres¢ gtéwna skladajg albo Zwiastowanie,
albo przypomnienie proroctw, zapowiadajgcych narodzenie
Messyasza z Dziewicy, albo przypomnienie nauk sw. Pawia,
jak w nowym czasie, nowy, odrodzony cztowiek zy¢ powi-
nien, albo wreszcie przypomnieniem tej koniecznosci odku-
pienia, ktéra spowodowana grzechem Adama sprawila, ze
Syn Bozy z woli Ojca poswiecit sie na to dzieto, wcielit
i narodzit. We wszystkich, jakie sa, powtarza sie nieodmien-
nie jedna z tych czterech tresSci. Pomiedzy temi adwento-
wemi piesniami znajduje sie jedna bardzo znana i wzieta,
ktorej zaraz pierwsze stowo wskazuje dawny jej poczatek:
,,0 gospodzie uwielbiona“, a druga nie mniej rozpowszech-
niona i réwnie tadna: ,Zawitaj ranna jutrzenko“. Ta za$
zastuguje na szczegb6lng uwage przez to, ze jest jedna z tych
bardzo rzadkich piesni, w ktérych jest modlitwa za ojczyzne
i wspomnienie dawnego rzadu Rzeczypospolitej. Zaczyna ona
od modlitwy o zbawienie:

Zastaw nas tarcza zbawienia
Moca swojego imienia,
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Uszykujze nas w miejscach bezpiecznych,
Zbij nieprzyjaciotdéw wiecznych.

Ale zaledwo to powiedziata, przechodzi do doczesnych
nieprzyjaciét i spraw.
Zowiesz sie nasza Krélowa,
BadZz nam obrong gotowa,
Wyniszcz z ojczyzny szkodliwe zdrady
Sprawuj Senatorskie Rady,
Wojska naszego rozprawa,
Ty sama wiadaj ich stawa,
Wez nas pod swoja Swietg obrone,
Oddal Boski gniew na strone.

Jakie to ,szkodliwe zdrady“ miat na mys$li autor tej
piesni, kiedy ja uktadal? Albo do jakiej rozprawy gotowato
sie nasze wojsko? Moze pod Wieden, albo pod Chocim?
te szkodliwe zdrady to moze jaki rokosz, albo jaka przez
obcych wymuszona elekcya? Dziwnie sie cztowiekowi robi,
jak zeby go doleciato echo z dawnych wiekéw, kiedy sta-
rzec jaki z zapomnianego gdzie$ kata Swiata, ktory o zmia-
nach na Swiecie mato wie i malo o nie pyta, Spiewa w7 ko-
Sciele ,sprawuj senatorskie rady“ i prosi dla nich o Swiatlo,
jak zeby jeszcze radzili senatorowie.

Na pierwszem miejscu miedzy koledami trzeba potozyé
jedng, ktéra méwi o tern, co sie dziato bezposrednio przed
Narodzeniem (75 w zbiorze X. Mioduszewskiego, w kantycz-
kach wydanych w Saczu u Pisza 1865, na str. 129 w. 79).
Nie ma jeszcze ani aniotdw, ani pasterzy, ani nawet Dzie-
cigtka Jezus: Jozef z Marya, jeszcze nie Przenajswietsza Ro-
dzina, jeszcze takich dwoje ludzi jak wszyscy, daza na noc
do Bethleem. Mezczyzna idzie naprzdd spiesznym krokiem
i nagli, bo noc bliska; kobieta ciezarna, znuzona, nie moze
mu nadazy¢ i prosi, zeby mial wzglad na jej stan i utru-
dzenie :

Pomalusku Jézefie, pomalusku prosze,
Widzisz, ze ja nie moge,
Ildac tak daleko w droge.
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Wiejski poeta z dziwng jaka$ intuicyg sztuki przenosi
sie ba miejsce, widzi tych dwoje lu<ixir kaze im moéwic¢ i od-
gaduje frasunki kobiety w tern potozenia, albo moze powia-
nia to, co mu Kie /.darzyto widzie¢ i styszeé; bo jest w tem
jakas prawda, jaki$ realizm, nawet i powszednio$¢, ktory
u literata bytby pretcnHyonalnym, a tu przez naiwng poufa-
tos¢ ma wielki wdziek.

A tak mysle sobie i chce moéwi¢ tobie
0 gospode spokojng, mnie w taki czas przystojna.

1 dalej, jak prosta tnioda gospodyui wiejska, corka po-
rzadnych rodzicow i zona porzgdnego gospodarza, narzeka
na pijakow i widczegébw, niclcdwic na zte czasy i zepsute
obyczaje, o ktérych slysznia.

Ho teraz w miasteczku

I lada domeczku

Trudno o kacik bedzie,
Ody ludu petno wszedzie,
Wolg pijanice,
Szynkarska szklenice,
Nizeli mnie uboga,
Strudzong wielka droga.

Z obawy wiec niepokoju i wrztskéw, woli niewygodne,
ale cicbc schronienie w stajni:

Whnijdzmy, rada moja, do tego pokoja.

I ledwo weszia, juz czas nadchodzi. Jézef dodaje od-
wagi, *Hizy, cieszy jak moze. Kiedy wtem nowa troska —
gtos rodzagcej odzywa sie znowu z trwogg o dziecko:

Moj Jézefie drogi, to¢ to ten mréz srogi
t'»iebtiie nam dziecigtko, niebieskie pacholgtko.
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Czem go ogrza¢ cho¢ troche?

Przynie$ troche siana
Pod gtowke, pod kolana.

Wot i osiot zabieraja sie takze do swego obowigzku
ogrzewania cieptym oddechem, i konczy sie to wszystko krot-
kiem stowem powitania nowonarodzonego dziecigtka:

Witaj kroélewiczu, niebieski dziedzicu,
Badz pocliwalon bez miary.

Nie wiele sie znajdzie koled, w ktérych wyobraznia
bytaby tak zywo zdotata sobie scene jaka$ przedstawic;
nie wiele, w ktorych instynkt jaki$ szczesliwy bytby tak potg-
czyt poufata, potoczna powszednio$¢ rozmowy z jakiems$ nie-
wypowiadzianem, ale dobrze dostrzedz sie dajgcem przejeciem.
Jako logiczne nastepstwo i uktad tej tresci, nawet jako forma,
jako wiersz, koleda ta nalezy do najlepszych; a naiwna po-
ufato$¢, ktéra w innych czasem przebiera miare, w tej trzyma
sie szczesliwie jakiej$ szlachetnej prostoty, w ktorej nie gi-
nie ani poufato$¢, ani naiwne malowanie scen ewangelicz-
nych poditug wzoru jaki sie znajdowal w otaczajgcem zyciu,
a wrazenie zostaje wilasnie przez to poetycznem i Wysokiem.
Najswietsza Panna byta takg uboga, zmeczona kobieta, tak
nie miata za co najg¢ wygodnego pokoju, tak sie mogta bac
hatasu w gospodach, tak sie troszczy¢ o zimno i tak moéwic
po prostu. Ten poeta, ktokolwiek on byt tak jg dobrze zo-
baczyt w swojej wyobrazni, ze w jego koledzie dzi§ prawie
ja widzi czytelnik. A widzi tak prosta, tak naturalng, tak po-
kornie wierzaca, tak przyjmujgca swoje macierzynstwo, czu-
jaca wielko$¢ tego co sie przez nig dzieje, a w swojem
przekonania skromng i malg, ze musi pomysle¢ o dawnem
poczatkowem malarstwie wioskiem, o tych madonnach bardzo
ziemskich, naiwnie rzeczywistych a przeciez idealnych, kto-
rym charakter taki z wiekszym zapewne talentem, ale prze-
ciez bezwiednie nadawat Giotto, a po nim tylu, az do Rafaela.
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Kiedy mogta powstac¢ ta najmisterniejsza moze z koled?
Kt6z to zgadnie. W zbiorze piesni z r. 1754 (Krakdéw, dru-
karnia akademicka) jej nie ma.

W tym samym rodzaju jest, druga, tylko zdaje sie by¢
kopig tamtej. Chwyta jej mys$l i stara sie jg inaczej przero-
bi¢. ,Najswietsza Panienka gdy porodzi¢ miala, Jbzefa sta-
ruszka o pokdj pytata.“ Idzie Swiety Jbzef szukaé, ale mu
nigdzie przytutku dac¢ niechca.

Ani gospody, ani wody dano — i jeszcze ztajano.
Nie pukajze stary, mam tu ludzi dosy¢ i t. d.

Nareszcie jakis lepszy cztowiek pokazuje mu szope.
Prawdopodobnie tamta poddata pomyst i stuzyta za wzor,
a ta chcac co$ nowego wymysleé, wzieta sobie za przedmiot
gtéwny kilopoty i przykrosci sgo Jozefa, NajSwietszg Panne
zostawiajgc na boku. Nie mozna powiedzie¢, zeby ta nie
byta tadna, ale nie ma juz tego wdzieku, juz czuje sie w niej
jaki$ zamiar, niema takiej naiwnosci zupelnej, jak tamta.

A potem pierwsza chwila po Narodzeniu: niema jeszcze
nikogo w szopie, tylko Matka Boska i sty Jozef, ich pierw-
sze uczucia i pierwsze troski, kiedy posréd nich

Jezus malusienki lezy golusienki
i jego pierwsze na Swiecie wrazenie, pierwsze cierpienie
Placze z zimna, nie dala mu matusia sukienki.

| ta biedna matusia tak uboga, ze dziecka nie miata czem
okry¢, truchlejaca z zalu na jego cierpienie, nie tuli go, ale
go prosi: i w chwili kiedy go na Swiat wydata, juz mysli
0 jego mece i potem wzywa Jozefa, zeby go razem pierwsi
Bogiem uznali.

Cztery strofy ostatnie, juz nie od Najswietszej Panny
ale od cztowieka odkupionego, takze bardzo tadne, zwiaszcza
pierwsza z nich, ktéra mowi, ze Bdg cztowiek nie moze
sobie poradzi¢, bo ma ,raczki mitoscig zwigzane.” Tej takze
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w starych kantyczkach nie znalaztem, co nie dowodzi, zeby
koniecznie nowsza byla, zbiory tylko mogty by¢ i z pewno-
Scig sg bardzo niezupetne, bo wtedy wydawcy chodzito o to,
zeby dac jakie$ piesni do $piewania, ale z pewnoscig nie
0 to, zeby zebra¢ wszystkie, ani zeby wybraé najpiekniejsze.

Ta, zkadkolwiek pochodzi, do takich liczy¢ sie ma
prawo, i nalezy do najrzadszych przez to, ze w niej wyste-
puje tylko Przenajswietsza Rodzina sama, bez zadnych ziem-
skich swiadkéw, niebo jest zupeinie u siebie w Betleemskiej
stajni w tej chwili, ktérej ta koleda odpowiada.

Niebawem zajrzy do tej stajni ziemia. Jest zaraz ko-
leda, ktora wyglgda znowu, jak zeby tamtg natchniona a co-
kolwiek tylko odmienna. Jest i Jezus golusieiiki w pieluszki
owiniety, i rgbek zdjety z glowy Najswietszej Panny, tylko
jest juz dodatek, sa aniotowie i pasterze:

Przylecieli tak S$liczni anieli,
Wszyscy w bieli, zlote pidérka mieli.

Stawne ,W ziobie lezy“ stanowi naturalnie przejscie do
koled wiecej Swieckich i opowiadajgcych, a w kazdym razie
znane juz przed rokiem 1754, wydato wiele koled podobnych,
tak podobnych, ze je prawie za parafrazy mozna uwazac.
Taka jest naprzyktad koleda ,A c6z to za dziecie“. Mysli
sg prawie te same, co tam w tej rozmowie miedzy Dziecigt-
kiem a grzesznym cziowiekiem, sg nawet te same zwroty
W ztdbeczku nie w to6zeczku“, ,Mitos¢ twoja to sprawita”,
tylko sg przytern elegancye stylu, przypominajace w zabawny
sposob gust XVII wieku, naprzykiad kiedy pyta:

Cé6z to za przyczyna pociecho jedyna,
Ze w posturze i w figurze stawasz ziemi syna.

Tej samej tresci, tylko w zabawniejszym jeszcze stylu,
przypominajgcym réwnie jak budowa wiersza i strofy dawng
piesn romansowag o cyprysach i turkawkach i o okrutnej sro-
dze batamutnej pannie, jest koleda ,Apokaliptyczny Baranku*,
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tak charakterystyczna, tak ja czu¢ staropolszczyzng, ze chwyta
za serce i staje sie nieoptacona.

Jako parafrazy mniej wiecej odmiennd i mniej wiecej
tadne ,W ziobie lezy“, trzeba przytoczy¢ ,Kazat Aniot do
Betleem Juda“, ,Kiedy stysze na obtokacli anielskie $pie-
wanie”, ,Obchodzac Jezusa dzi$ Narodzenie“, ,Oglaszamy
dzi$ nowine", ,Pan z nieba i tona Ojca", ,Gwiazda zaswitta
nowa na wschodzie", ,Dziecina mata Bdg stwdérca nieba",
i wiele innych. Spiewana wiele po krakowskich kosciotach
,Gdy sie Chrystus rodzi", ze zwrotka Gloria in Excelsis
Deo po kazdej strofie, nalezy niewatpliwie do tej grupy, ale
wyglada na nowsza i umysing robote.

Ale cisnie sie juz w piesn koscielng wie$ polska i lud
polski z calem swojem powszedniem zyciem. Zrazu nieSmiato
tylko, dyskretnie, zostawiajgc pierwsze miejsce Dziecigtku
i jego matce, a modlitwie wiecej miejsca niz opowiadaniu.
Taka naprzykiad jest koleda, ktéra opowiada jak ,Wezora
z wieczora z niebieskiego dwora przyszta nam nowina: Panna
rodzi Syna". Zakonczenie jej jest zupetnie pobozne i trescig
do ,W ziobie lezy" podobne, ale miedzy poczatek a zakon-
czenie wsuneli sie pasterze i wystepuja w szopie z wieksza
niz tam konfidencya:

Natychmiast pastuszy, radzi z drogiej duszy,
Do onej to budki bieza wzigwszy dudki,
Chcacy widzie¢ Pana, oddaja barana,

Na koztowym rogu krzycza chwatle Bogu.

A te barany i kozy, dudki i multanki, niebawem zaczng
odzywac sie gtosniej i Smielej. Zaraz w tej starej koledzie
(bo znajduje sie w odwiecznych kantyczkach) ,Zagrzmiata,
runeta w Betleem ziemia", w ktoérej Spiewajacy bez ceremo-
nii interpelluje: ,Kedyze$, kedyze$ Jbzefie b}wal", a potem
opowiada, ze ,Wotk, osiot beczacy, ryczacy, Panu S$piewali”.
Wt i osiot byly dotad wszedzie, ale zachowywaly sie po-
waznie, nie S$miatly rubasznie becze¢ i rycze¢; ale fantazya
ludu oswajajac sie z Narodzeniem, coraz poufatej méwi o niem
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prostym, zwyklym jezykiem, tym, ktérego lud uzywa w roz-
mowie i coraz wiecej wprowadza miejscowego polskiego kolo-
rytu i w koncu wprowadza lud sam jako aktora w tych scenach.

Ot naprzyktad Betleemski pasterz po nocy Narodzenia
rozmyslajac o dziwach,'ktére styszat i nie mogac ich poja¢,
opowiada, ze ,Cztery lata wotki pasat w tej tu dolinie”,
a ,jako zywo nie styszatl o tej nowinie“. Czy sie go nie
widzi z jego wotkami razem? Czy sie nie ma ochoty spytaé
go, czy przez te cztery lata nigdy swoich wotéw nie puscit
w szkode? To jest realizm najczystszy, ale realizm naiwny,
ktory razem rozémiesza i rozczula. A jakim on stylem ciggnie
dalej swoje refteksye: ,A tu wczoraj kompanija tak se mo-
wita, ze Panna Syna w ziobie powita Ma on nawet i ironie
i z nig w polaczeniu uczucie poetyczne, kiedy moéwi, ze to
Dziecige lezy ,w gwiazdolitej dzi$ stonecznej stajence”, a ten
piekny epitet ,gwiazdolitej* dostaje jej sie dlatego oczywi-
Scie, ze przez dziury w dachu widne byly gwiazdy. A potem
wystepuja juz w wszystkich niemal koledach rézne podarunki
ubogie, i ten frasunek, czy takie skromne ofiarowa¢ mozna.

Zkad sie tu biorg te podarunki? Warto na nie zwrdci¢
uwage? Swiety kukasz (ewangelista Narodzenia przed innymi)
cho¢ najwiecej o pasterzach mdwi, nie wspomina, zeby byli
cokolwiek do szopy przyniesli. Ztoto i kadzidto Trzech Kroli
jest wspomniane: barany, jabtka i tym podobne ofiary pa-
sterzy nie. To wiec jest dodatek, to poeta ludowy wyobraza
sobie, coby zrobit on sam, coby zrobili jego sasiedzi i przy-
jaciele, gdyby sie dowiedzieli, ze gdzie$ podewsig w biednej
dziurawej szopie lezy podrézna z nowonarodzonem dzieckiem
w niewygodzie i zimnie: wyobraza sobie, jakby mu zal byto
tej matki i tego dziecka, gdyby to do tego byly jeszcze
jakie$ osoby znakomite, przywykie do dostatku i wygody
i majace do niego prawo? Nie mozna im da¢ zmarnie¢
i zmarzng¢. Ta litos¢ nad biednym, ktéra sprawia, ze zebrak
nigdy prawie nie odejdzie od chaty bez positku, a obok niej
ta wrodzona nam goscinnos$¢, przez ktorg czujemy sie odpo-
wiedzialni za cztowieka obcego, za wedrowca ktéry sie do
nas zabtakal, one to kazag pasterzom nies¢ do szopy, co
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ktory ma; a uczucie religijne znowu, poboznos$¢ instynktowa
a silna, ta moéwi, ze na baranack i jabtkach nie dosy¢, ze
one sg ledwo figurg tej ofiary, ktérg tam naprzod ziozyé
nalezy. To tez ta koleda, jak wszystkie inne, powie nie-
chybnie: ,Wreszcie i serca naszego mu nie zatujmy*“.

Bardzo tez tadnie koniczg sie te kiopoty o podarunki
Spiewem pasterzy, kiedy juz w szopie staneli:

Witaj Panie i Hetmanie, nasz dar nad dary,
Oto od nas wszystkich przyjmij serca ofiary,
Czolem bijem przy daninie Tobie paniczu,
Pieluszkami skrepowany nieba dziedzicu,
Niech Ci bedzie wieczna chwata od kompanii
Catej naszej, Joézefowi, takze Maryi.

| teraz pasterze i dary i rozmowy i narady i rubaszne
zarty i nawet kulaki, sypac¢ sie bedg jak z rogu obfitosci
i powtarzaé w wielkiem mnéstwie koled. Zycie wdarto sie
w nig catym pedem i buja swobodnie w catej swojej po-
wszedniosci, ktéra jednak, oztocona Betleemska nadzwyczajng
jasnoscig, nie tylko prozaiczng nie jest, ale wiasnie w prze-
ciwienistwie nabiera prawdziwego poetycznego uroku: z wy-
jatkiem naturalnie koled zbyt rubasznych lub zbyt nieudolnie
napisanych.

I tak zaraz:

Dnia jednego o poéinocy,

Gdym zasnagt w ciezkiej niemocy,

Nie wiem czy na jawie, czy mi sie $nito,
Ze koto mej wody stonce sSwiecito.

Wiec zrywa sie ze stomy i wota na drugich. | to juz
nie jacykolwiek ludzie oznaczeni og6lnem mianem pasterzy,
ale indywidua, z ktérych kazde ma swoje imie, i jakie jesz-
cze imie! Same Kuby, Macdki, Stachy, Bartki, Tomki.
Wszystko to przycupto, nie $pi: ale udaje ze $pi, bo sie boi
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dziwow. Przeciez musieli powstawac, bo ,ich potrochu wzigt
za czupryne, by poszli przywita¢ Boga dziecine#

Jeden bowiem, Maciej, wie dobrze co sie dzieje, pa-
trzat i nie ulgkt sie jasnosci, i aniot mu powiedziat:

Nie bdj sie, nie bdj sie Macku pastuszku
Jeste$ ty, jestem ja, u Boga stuzka.

Co za S$liczny spos6b uspokojenia i dodania odwagi
Mackowi, kiedy ten aniot przedstawia mu sie jako kolega,
jako jemu réwny u Boga stuzka. A ile w tern zycia i ru-
chu, jak wystepuje wyraznie i ten Kazimierz, co ze strachu
na stomie dyszy, i ten moéwiacy, co go ,potrochu wzigt za
czupryned; moznaby przypuszczaé, ze to jakie$ wspomnienia
i portrety, ze poeta myslat o jakich$ sobie i catej wsi zna-
jomych parobkach, kiedy méwit, ze Jacek byt chudy, a Ma-
ciek musiat zosta¢ za drzwiami bo z wielkim brzuchem nie
mogt sie wcisng¢ do szopy, a Szymek znowu, wiejski ele-
gant, zdaje sie, ,w taniec stroit mine4li ,wymuskal sobie
czupryne#t Grali wiec co zywo Bogu na chwale, tancowali
drudzy, zdaje sie, ze ich tam nawet $ty Jozef musiat czems$
poczestowaé¢, bo na niczem nie zbywato4t — i tak im tam
byto dobrze, ze

Z szopy nam sie iS¢ nie chcialo,
Alesmy ustgpi¢ wpredce musieli,
Gdysmy trzech monarchéw jadac ujrzeli.

A to zakonczenie, czy takze nie z zycia wziete i z na-
tury malowane?

-Hej w dzien Narodzenia Syna jedynego4 bardzo de
poprzedniej podobna, tylko jeszcze poufalsza, bo tu i osoby
z Przenajswietszej Rodziny mieszaja sie do romowy, a mo-
wig tym samym tonem, co pasterze. Bo kiedy Kuba, ktéry
nie miat co da¢ i za calg ofiare chciat $Spiewaé, to ,dobyt
tak wdziecznego glosu baraniego, az sie stary Jozef prze-
straszyt od niego4t i juz chciat uciekaé, ledwo go wstrzymali.
Ale prosit:
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................................ nie $Spiewaj tak pigknie.
Bo sie twego glosu Dziecigtko przeleknie.

Nie zawsze Jézef taki grzeczny, czasem gderze, czasem
grozi, czasem bierze sie nawet do kija. CzeSciej wprawdzie
jest taskaw i w dobrym humorze: pare razy nawet, ale to
kiedy i o nim pasterze nie zapomnieli ,i dla Jb6zefa starego
wzig¢ wina dobrego, by sie dziadu$ napitlC to sie dziwnie
rozochocit, i gdy wszyscy zaczeli tahncowaé, a Jedrzej nie
miat pary, ,tancowat z nim Joézef stary“. Innym razem tak
zagrali skoczno, ,ze az Jozef stary, nie moze sie wstrzymag,
skacze bez miary“. ,l| dziecie sie cieszy i Smieje Panienka“,
a wtedy Jozef, kiedy Dziecie juz $pigce, wyprasza gosci
z szopy, ale po przyjacielsku: ,Za waszg takag szczodrote®
mowi ,i za te milg ochote — Bdég wam zaptaé“.

Przeciez odchodzi¢ nie chca, wymawiajg sie, jak ktdry
moze:

Jakze cie odejdziem pociecho nasza,

W tak okropne mrozy idac do tasa,

Nie wyzeniesz nas ztad Panie

Mite nam z Tobag mieszkanie — w tej szopie.

Ale co zanadto, to niezdrowo, i Jézef nie pozwala na
zbyt diuga i huczna ochote

Moéwi Joézef stary: Juz dosy¢ tego !
Idzcie pastuszkowie do bydta swego,
Juzescie sie naskakali,
Mniescie gtowe sturbowali,
Takze Maryi.

Probujg sie z nim targowac, proszg go bardzo tadnie:

Jozefie staruszku, ojcze kochany,
Jakze mamy odej$¢ Pana nad Pany,
My sie radzi doczekali.
Zeémy Boga ogladali...
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Ale Jbézefowi naprzykrzyto sie widocznie i mysli co$
ztego, bo w koncu kapituluja:

Starego Joézefa rady stuchajmy,

Bo laski pod ztobem maca,

Kto wie czy nie na nas bracia,
W nogi zawczasu!

Rzecz godna uwagi i dowdd bardzo delikatnego uczucia
i jakiego$ instynktowego ale szlachetnego taktu, z Matka
Boska nie pozwalajg sobie nigdy takich konfidencyj; ani ona
nigdy nie odezwie sie w koledzie tonem chocby najmniej,
rubasznym. Swiety Jozef, to co innego, to czlowiek lepszy
od innych, ale podobny do innych, mozna z nim by¢ za
panie bracie. Ale Matka Boska, to co$ wyzszego, w niej juz.
ziemia sie konczy i przechodzi w niebo, i ani z nig wypada,
ani ona tak poufale méwi¢ nie moze; i w szopie, cho¢ sie cza-
sem us$miechnie albo odezwie, jest zawsze jak na oftarzu,,
a cztowiek przed nig na kolanach.

Czasem ona zostaje sama i po tych hucznych powita-
niach usypia dziecko. Koleda lubi wyobraza¢ sobie te chwile
snu dziecigtka Jezus, a Najswietszej Pannie kiadzie czasem
w usta piosneczki wcale tadne:

Lulajze Jezuniu moja peretko,

Lulajze Jezuniu, mo6j anioteczku.

Lulaj najwdzieczniejszy $wiata kwiateczku,
Lulajze przyjemna oczom gwiazdeczko,
Lulaj najsliczniejsze Swiata stoneczko.

Macierzynska pieszczota zawsze nad matem dzieckiem
tak sie rozczula, i daje mu nazwy najczulsze, widzi w niem
najwdzieczniejszy kwiatek i najjasniejsza na Swiecie gwia-
zdeczke.

W miare jak fantazya ludowych poetéw oswaja sie
z Narodzeniem, ro$nie poufatos¢, mnozg sie jej oznaki. Dary,.
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zrazu z lekka tylko wspominane, wystepuja liczniej i ozna-
czaja sie z wiekszg precyzya: aktorowie (pasterze) mowig
coraz wiecej i coraz $mielej, i coraz wiecej o tern, co ich
samych obchodzi. Kiedy w jednej koledzie jeden zaniést na
mofiare barana a drugi grat na multankach, inne koledy wi-
dzac, ze sie to udalo, jak zeby zazdroscity zrobionego efektu,
rozwodzg sie nad tern szeroko i szczeg6étowo i wyprowadzajg
na scene wielka ilos¢ pasterzy, z ktérych kazdy co$ z sobg
zabiera: ,Stach masta garnuszek, Kuba worek gruszek®,
trzeci jabtka, czwarty kury lub kaptony, jaja, prosie, make,
krupy, mleko, $mietane, chleb, ser, orzechy — tadny motyw
zaczyna powtarza¢ sie za czesto i powszednieje. Tak samo
ma sie rzecz i z muzycznemi instrumentami: wszystkie, jakie
koledziarz znat lub o jakich z nazwiska styszat, jezeli byt
ksiedzem lub organistg, cztowiekiem bywalym, skiladajg sie
w orkiestre, ktdra przeciez mniej robi efektu, niz jedne wiej-
skie skrzypce lub basy. Pasterz kiedy na takich wygrywa,
wyglada po swojemu, a kiedy mu kazg gra¢ na wiolach,
obojach, fletach, waltorniach i t. p., ktérych sie na wsi nigdy
nie widzi i nie styszy, wyglada pretensyonalnie i nie praw-
dziwie. Czuje sie, ze to juz wymyst jakiej uczonej madrej
gtowy, ktéra sie na co$ tadnego albo zabawnego sadzita.
Tak samo i liczba tych pasterzy i ich imiona, kilku Mackéw
lub Bartkéw, kiedy sie razem zbierajg i$¢ do Betleem, kiedy
kiéry z nich spadnie z budy i pottuczony zostaje w tyle za
drugimi, kiedy sie dziwig Dziecigtku lub ciekawie rozpytujg
Jozefa, majg niezaprzeczony wdziek naiwnosci. Ale juz Boi-
leau powiedziat, ze wdziek naiwny ginie, kiedy sie czesto
powtarza, a to w koledach tak samo jak w dowcipach; i te
z nich, w Kktérych figuruje pasterzy wielu i wiele imion,
wygladajg tak, jak zeby byly ukradly szczesliwg mysl pier-
wotng, jak zeby ja chcialy byty nasladujac zbogaci¢, a na-
prawde spowszednity tylko i zepsuty. Rzecz to zwyczajna,
ktoéra sie zdarza nie samym tylko wiejskim koledowym na-
Sladowcom. Kie idzie zatem, zeby w tych koledach juz sztu-
czniejszych, juz robionych z umystu, na urzad, nie byto
wdzieku, albo humoru, albo zabawnych wybrykéw poufatosci.
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.Hola hola pasterze z pola“, jest takich niby naiwnych
szczegdtow za wiele, ale sg obok nich i pomysty tadne, albo
charakterystyczne. Naprzyktad to ofiarowanie jaj, kurczat,
masta i tym podobnych skromnych wiejskich daréw:

Prosimy Cie Paniczu, nieba, ziemi dziedzicu,
Na te dary nasz Panie, na jakie chiopéw stanie
Przyjmijze je koniecznie, bo Cie kochamy wiecznie.

Zwrotka powtarzajgca sie po kazdej strofie jest nie-
smaczna, ale dwie ostatnie strofy, w ktérych pasterze ze-
gnaja sie i odchodzag — wcale fadne, zwilaszcza ostatnia,
w ktorej predko wynoszg sie z szopy w strachu, zeby ich
nie poturbowata czeladZz najezdzajacych Trzech Kroléw.

Czasem koleda tak sie spoufali i osmieli, ze staje sie
zupetnie rubaszng. Co$ tam dla formy wspomni o Betleem
i 0 dzieciatku Jezus, a naprawde zartuje i to czasem dos¢
grubym zartem, czy z pasterzy, czy z zyda karczmarza; go-
towa nawet o samych aniotach moéwié bez naleznego respe-
ktu. Tak na przykiad: ,Oj widziates ty Banku co za dziwo
byto“, zaczyna jak wiele innych od tego, ze Banek zlakt
sie jasnosci i ze strachu spadt z budy, tylko $mielej od innych
opowiada, co sobie Banek sttukl, a potem puszcza wodze hu-
morowi, ktory (przez kogokolwiek koleda mogta by¢ pisang)
przypomina niezte wiejskie zarty, na przykiad, kiedy paste-
rze pytajag o droge do Betleem, a jeden najmedrszy, drwigc
z nich, takie im przepisuje Itinerarium: ,Ot trzeba i$¢ do
Wieliczki, potem do Pirnczowa a nakoniec przez Pokucie do
Nazaretu, a ztamtad juz tylko pot mili“. — Albo kiedy za-
tuje aniotdéw, ze cienko $piewaja, bo im wyschio w gardle,
nie mieli go czem odwilzy¢.

Osobliwsza pod wzgledem i rubasznej poufatosci i po-
mystu jest koleda: ,Pasty sie owce pod borem“. Owce idg
skarzy¢ sie na wilka, ze je przesladuje, i na pasterzy, ze
ich pilnujg niedbale. Jest w tern jakie$ podobienstwo z bajka
i z legendami $w. Franciszka z Assyzu, w ktérych petno jest
zwierzat moéwiagcych poufale i poboznie, a jest widocznie i alle-
gorya takze: ten wilk, to oczywiscie cztowiek jakis, zty pan
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na przykiad, ktory owce uciskat; niedbali pasterze, kto wie,
czy nie ksieza, ktdrzy ich broni¢ nie umieli. Wreszcie odbywa
sie ciekawy sad, w ktérym owce dostaja zupetng satysfakcye,
a wilk sroga kare i surowe upomnienie:

Kazat Pan wilka zawotad,

Pasterzom sprawe obwotaé,

Zbiegto sie co zywo patrze¢ na to dziwo
Do szopki.

ldzie wilk z ptaczem do Pana,

Niosgc na sobie barana,

Prosi o pokute, Pan mu tez... w skore
Da¢ kazat.

Potozyli go na gnoju,

Bili poteznie do znoju,

Owce pomagaty, kijow dodawaty
Pasterzom.

Az sie go Pan sam uzalit,

Owieczkom tego nie chwalit,

Ze bez kompasyi krzywdy sie swej mscity
Nad wilkiem.

Idzze ty wilku do jamy,

Pamietaj za co$ karany,

Nie rusz mi owieczek ani jagniateczek
Kochanych.

Ale nie na tern koniec. Ukarany wilk chce przynajmniej
mie¢ te pocieche, zeby nie byt sam jeden, i swoich braci
wilkow namawia, zeby poszli do Betleem, gdzie im spra-
wiono taka sama taznie.

Czy to nie autor koledy marzy o tern, zeby wilki gdzie
sg tylko, dostaly kare za przesladowanie owiec? Dos$¢, ze
wilki zbite rzucaja sie na sprawce swego nieszczescia, a ten
gingc spowiada sie ze swoich grzechéw i prosi o przebaczenie:
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Zlecam me sieroty dziatki,
Tec¢ wszystkie moje dostatki,
Wyznawam zgrzeszytem, sto owiec zdtawitem

I wiecej.

Ci mnie to sprawcy uwiedli,
Sami ich z tysigc pojedli,
Prosze cie mdj Panie, niech tez za karanie

Smieré wezma.

Trudno jest opedzi¢ sie wrazeniu, ze to allegorya, a w ta-
kim razie bylaby ta koleda ciekawym pomnikiem i wyrazem
naszych dawnych spotecznych stosunkoéw; jako taka za$ by-
taby wielka rzadkoscig, i przez to zastugiwataby na szcze-
gbélng uwage.

Wilk nie ten jeden raz figuruje w koledzie, cho¢ moze
ten jedyny w sensie, tak prawdopodobnie allegorycznym.
Zwykle jest on prostym wilkiem, ktéry albo porwal barana,
kiedy pasterze byli w szopie, albo ich nastraszyt tylko; a kiedy
odpedziwszy go zasneli, budzg ich swoim $piewem aniotowie.
Trzeba mu przyznaé, ze z calego zwierzecego krélestwa, on
najlepiej, najnaturalniej wydaje sie i zachowuje w Betleem.
Inne zwierzeta, a jest ich tam liczba nie mata, wygladajg
wymuszone, nie swoje, jak zeby gwaltem tam spedzone. Sg
takie koledy, w ktdrych zwierz i ptactwo wszelkiego rodzaju
zlatuje sie do stajenki i kazdy swoim glosem Boga chwali.
Dopoéki tego mato, to wcale zdaje sie tadne, na przykiad:

Wrébel ptaszek nieboraczek

Uziabitszy, $piewa jak zaczek:
Dziw dziw dziw dziw dziw nad dziwy,
Narodzit sie Bog prawdziwy.

A Swierszcz znowu z swoim synem

Tak Swiergocze za kominem:
Cierp cierp cierp cierp mity Panie,
P6ki ten mréz nie ustanie i t. d.

St. Tarnowski. Studia do liist. liter, polsk. 3
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Ale kiedy od orta dzierlatki, od stonia do myszy, kazde
po kolei co$ méwi i robi, koleda wtedy staje sie bez miary
dtuga a co wiecej niesmaczng. Te za$ wyliczania réznych
gtoséw zwierzecych, to silenie sie na harmonie niby nasla-
downiczg, te koncepta niby zabawne, pozwalaja sie domy-
Sla¢, ze koleda pochodzi z czaséw zepsutego smaku, czué jg
pierwsza potowg XVIII. w. Taka jest na przyktad: ,W dzien
Bozego narodzenia rado$¢ wszystkiego stworzenia“. tadniej-
sza moze od niej druga, ktéra wyobraza sobie, jak wskutku
odkupienia cata natura sie podnosi, doskonali i wraca do raj-
skiej zgody i btogosci, ,lwami drzewo woza, niedzwiedziami
orza, zajac z chartem siedzg, z jednej misy jedza“ i t. d.
Sa nawet takie, ktdre muszg chyba by¢ przerobione z jakiej
mniej lub wiecej dowcipnej gadki, na przykiad jedna, ktéra
w dwoch pierwszych wierszach opowiada, ze narodzit sie Zba-
wiciel, a zaraz po tym wstepie widocznie przytatanym do
rzeczy zupetnie innej, dodaje, ze ,zenito sie z dawnych lat
ptactwa bardzo wiele“ i opisuje, kto sie z kim zenit, kto
Slub dawat, kto miat jaki urzad przy weselu, a w koncu jak
po uczcie wszyscy sie pobili.

A jak roznego rodzaju zwierzeta tak i narody wszyst-
kie ludzkie przesuwajg sie w koledzie. W XVIII wieku za-
pewne i przez jakiego$ troche uczonego cztowieka, ktéry
0 réznych jezykach wiedziat i z kazdego cho¢ po pare stow
potapat, napisang by¢ musiata bardzo znana koleda, w kt6-
rej wszystko az do cygandw i zydéw musi przyjs¢ z pokio-
nem do Betleem. Nie jest ona bez humoru i charakteryzuje
dos$¢ trafnie usposobienie obcych narodéw, jak je dawniej
Polak znat lub sobie wyobrazat. W swojej wersyi najzupet-
niejszej zaczyna ona od Polakéw ze wszystkich stron Rzpltej:
Goral idzie z suszonemi S$liwkami, Krakowiak brzeka kote-
czkami, Slazak pedzi wieprze, Skalmierzacy maja guzy na
tbach ,zna¢ po jarmarku“ — i tak dalej rézni inni, az do Li-
twina, ktdry dostaje przytyka za bocicine (wida¢ zawsze $miali
sie koroniarze z boéwiny), i Rusina. Dziwnie trafng wydaje
sie dzi$ strofa o Podlasiu, wysmiewa ona ten pot ruski akcent
1 spos6b mowienia:
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Podlasianin niesie gaske, siana wiagzke,
Taki dla Jezusa, ktérego ma dusza

Z catego serca mituje,

Taki zatem nie zatuje

Dac¢ jemu tego.

Podlasianin usprawiedliwit stawe, jakg mu robi koleda:
dowiodt, ze ,z catego serca mituje” i ze ,da¢ nie zatuje”
wszystkiego co ma — az do zycia!l

Wegrzyn kusy z olejkami, Holender i Angielczyk, moze
gdzie§ w Gdansku dojrzany, Wioch w podrygach i w pod-
skokach, Francuz, ktéry przyszedt cho¢ go nie proszono,
wszystko to sylwetki, z ktdrych mozemy sie domyslaé, jak
naszym ojcom przedstawiat sie narodowy typ kazdego z nich.
A Hiszpan, ktéry w niebo dmucha ,i pyta, czy w Madrycie
narodzone dziecie“, bo oczywiscie jemu przystato tylko urodzic¢
sie w Kastylii ijej ublizyt bardzo jezeli przypadkiem urodzit
sie gdzie indziej, nie jest nawet bez pewnej soli attyckiej.

Jest jedna makaroniczna, pét po polsku, pét po tacinie,
tak niesmaczna, ze moznaby jg bez wahania przysadzi¢ do
pierwszej potowy XVIIlI w. a za autora naznaczy¢ jej ja-
kiego literata, ktéry z infimy, parwy lub gramatyKki
poszedt na organiste lub kleche. Ale kiedy Kochanowski
mogt napisa¢ Carmen- Macaronicum, to ktéz wie, moze i ta
koleda ma jakie pochodzenie stawniejsze. Dowcipu ani hu-
moru nie ma wcale. Niema ich wiele, ale ma jakie$ zaciecie
Smiate i jaki$ efekt komiczny, inna koleda, ktdérg posgdzitbym
takze o pochodzenie z XVII1 w,, to ta, ktéra opowiada cud w Ka-
nie Galilejskiej, a $piewa sie zwykle w dzien $w. Jana przy
Swieceniu wina. Ona tak sobie te gody wyobraza, ze bez mata
powiedziataby jak Mickiewicz: ,l ja tam z gos¢mi bytem:u

Wesele zacne bardzo sprawiono,

Pana Jezusa na nie proszono,

Z wielkim dostatkiem potrawy nosza,
Wszystkiego dosy¢ maja, tylko wina czekaja.

3*
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Potem ten pomyst godny czaséw saskich, ze

Prawdziwego Boga poznali.
Gdy zamiast wody wino czerpali

i wreszcie ochota, jakg cata kompania bierze sie do tego wina:

Najswietsza Panna gdy skosztowata,
Z pelnego sobie nala¢ kazata.

Najswietsza Panna, co sobie z pelnego nala¢ kaze i za-
powiada, ze dzi$ bedzie pita, przypomina baby z komedyi
Anczyca. To jest to miejsce jedyne w koledach, w ktoérern
ona wyglada rubasznie.

Apostotowie takze nie wylewajg za koinierz:

Piotr z apostoty, stojac przy dzbanie,
Wota na Jana: Pij do mnie Janie!
Pit Szymon garcem do Mateusza,
Filip konewka do Tadeusza.

Najzabawniejsze za$ wspomnienie i pozatowanie tych
co wtedy jeszcze apostotami nie byli:

Pawle z Maciejem wam oskomina,
Zescie nie pili takiego wina,

i ostatnia strofa, prosba po6t pobozna, po6t hulaszcza i humo-
rystyczna, w ktoérej krélestwo niebieskie miesza sie z ziem-
skiemi przyjemnosciami.

Przez narodzenie twojego syna

Kaz nam Panienko nalewa¢ wina.

Niepodobna jest wymienia¢ wszystkich; przeciez do
charakterystycznych nalezy jedna o trzech krélach, ktérych
przyjazd do Betleem odbywa sie ze wszystkiemi strzatami
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i fajerwerkami, jakie autor mdégt widzie¢ przy wjezdzie ja-
kich wielkich figur, a moze i samego krola do jakiego miasta.

Osobny wdziek naiwnosci miewajg te koledy, ktére be-
dac najczesciej parafrazg w ,Ztobie lezy* i zapytawszy ,czem
z bydlety nie z paniety” i t. d., ucza potem Pana Jezusa,
ze bytby lepiej zrobit, gdyby sie byt urodzit gdzie indziej,
gdzie i serca lepsze i wieksze dostatki. Na Kaszubach na
przyktad, gdzie byliby mu zaraz dali i czapke z barankiem
i bekiesze z petlicami i jes¢ co tylko dusza zapragnie. Tak
samo w innej zareczaja Kurpie, ze ,u nich w Ostroleckiem
na puszczy w starostwie nie bytby sie rodzit w takowem
ubostwie®, bylby miat wszystkiego dosyé, bo cho¢ im polo-
wacé nie dajg i nawet strzelby straz lesna zabiera, to na sidta
byliby przecie potrafili towi¢ dla niego zwierzyne. Zabawne
jest to przeniesienie swoich wyobrazen i obyczajow w od-
legte wieki i kraje, mity jest widok tego wiesniaka, jak z pe-
wng dumg popisuje sie swoim dostatkiem, a sympatyczny
jest ten poped uczucia, to dobre serce, ktére oddatoby Bogu
co ma najlepszego i co ma za najlepsze.

Trzeba jeszcze wspomnie¢ dla sprawiedliwosci o kole-
dach niesmacznych, sztucznie naiwnych albo grubo rubasznych.
W tym pierwszym rodzaju prym trzymajg moze koledy, ukia-
dane dla zakonnic i przez nie $piewane. Raz taka pobozna
dusza jest owieczkag Scigang przez wilka i chroni sie od niego
do Betleemskiej stajni; kiedy indziej jest wotem i ostem, i to
wotem leniwym, ktory oraé¢ nie chce; albo znowu moéwi, ze
jest kucharka Jezusowa i gotuje mu:

Serce czyste i skruszone,
Ogniem mitosci pieczone,
Do niego soporek,
Cierpliwosci worek.

Na wety milczenie,

Woli utrapienie

i wszystko to nosi pietno swego czasu i o tyle ma wartosc,
ze przypomina ,pistolety do zabicia grzechu® i tym podobne
koncepta.
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Inne znowu naduzywaja badz naiwnosci, badz tej po-
ufatosci, z ktorg koledzie jest bardzo tadnie, albo znowu o tyle
wiecej majg powtarzajacych sie zwrotek i wykrzyknikéw jak
tresci, ze po kilku strofach musza znudzi¢. Jedna na przy-
ktad ma. strofy trzy wierszowe, a kazdy pierwszy wiersz jest
zawsze ten sam: drugi za$ prawie taki sam ,O Jozefie® —
»Czego chcecie”. ,Powiedzcie nam, gdzie sie Chrystus narodzit”™.
Potem ,powiedzcie nam, kto go powijat, kto go kotysat, kto mu
$piewat, kto go odwiedzat“, i tak dalej bez kohca. Albo inna
zmrwu ma strofy dwuwierszowe, ktorych kazdy pierwszy za-
czyna sie a kazdy drugi konczy sie na: Hej, Hej, Hej! ta
za$ straszna monotonia, jaka z tego powstaje, urozmaicona
jest nieszcze$liwie mnoéstwem imion pasterzy, z ktérych kazdy
gra na innym instrumencie:

Sobek sobie w kobze skrobie,
Wojtek ryczy na basicy,
Filip plecie na kornecie

Jas wybornie na waldhornie,

i takich kilkadziesigt, i nic wiecej. Cala madros¢ i sztuka
w tern, zeby dobraé¢ (nieszczegélnie do tego) rymy do wszyst-
kich na Swiecie instrumentéw. Wszystko to sa kopie robione
gtupio, w tern btednem mniemaniu, ze jak sie wiecej nasadzi
tego co sie u drugich raz podobato, zrobi sie kolede tyle
razy piekniejszg, ile razy wiecej jest imion ludzi i nazwisk
instrumentéw. | kiedy chcac by¢ zabawnym, autor koledy
opowiada, ze jeden ztapat mendel kotdéw i ciagnac je za ogony
grat jak na fagotach, drugi zamiast strun naciggnat kietbasy
na basetle, albo ze z wielkiej uciechy w tancach i $piewach
w szopie zagesScito sie powietrze tak, ze trudno juz byto wy-
trzymaé, wtedy caty wrodzony wdziek koledy przepada, nie
ma juz ani prostoty ani poufatosci, ani tej zwykle tak szcze-
Sliwej i mitej miary w jednej i drugiej, jest tylko sadzenie
sie na koncept, ktéry zabawnym by¢ chce a nie umie, jest
wyrodzenie sie rodzaju.
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V.

Przejdzmy do koled dyalogowych. Zardd dyalogu jest
w bardzo wielu; w najpobozniejszych nawet trafia sie prawie
zawsze jakas$ rozmowa, aniotdw z pasterzami, tych miedzy
soba, albo odkupionego cztowieka z Odkupicielem. W opo-
wiadajacych tern bardziej. Ale z tego zarodu rozwinat sie
w niektérych dyalog zupetlny, formalny, czasem poboznie
idylliczny, czasem humorystyczny, a nawet i cale sceny.
-Hej pasterze! pasterze! powiedzcie jeno szczerze, kedyscie
dzi$ chodzili?Gpytajg pasterki: a kazda strofa jest na prze-
mian pytaniem i odpowiedzia. Pasterki chca wiedzie¢, gdzie
dziecigtko narodzone, w czem lezy, kto mu stuzy, kto i jak
do snu mu $piewa, pasterze opowiadajg co widzieli. Nie jest
to bez wdzieku, ale ten charakter Pasterek, ktdrego poe-
zya ludowa nigdy, o ile wiem, dziewczetom nie daje, wpro-
wadza na podejrzenie, ze to sztuczna robota kogo$, co sty-
szatl o tacinskich i francuskich a juz co najmniej o polskich
idyllach. Dlatego bez poréwnania tadniejszy, bo wprost z zy-
cia wziety i z szczesliwem uchwyceniem prawdy utozony jest
pewien dyalog miedzy chiopem a zydem. Niema w tern
dowcipu moze, ale jest jaki$ prosty humor, ktéry przypomina
niektdre rozmowy w Apophtegmatach Reja, i jaki$s realizm
w tonie i stylu obudwdcb, taki, ze zdaje sie, jak zeby sie
styszato jakie$ echo z karczmy lub z jarmarku. Chiop za-
czepia zyda z lekcewazeniem, z gory i despotycznie, a ostatni
argument tej teologicznej dysputy jest Kij; zyd bystrzejszy,
sprytniejszy, ironiczny, wykreca sie, jak moze, a kija sie
boi. Wcale nawet jest komiczny, kiedy na argument chitopa,
ze Messyasz musi by¢ prawdziwy, skoro az krolowie ze
wschodu przyjechali do niego i przywiezli dary, odpowiada, ze
to kadzidto i te mirre u niego w kramie po drodze kupowali.

Dyalog ten atoli rozwija sie niekiedy i staje prawie
nie sztuka, bo nie majac Zzadnej akcyi tern by¢ nie moze,
ale sceng, ktoéra databy sie gra¢ na teatrze. Mnoza sie akto-
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rowie, urozmaica sie dyalog. Czasem jedna osoba zostaje na
scenie i prawi monolog, czasem rzecz sie ozywia i os6b kil-
kanascie wbiega w wielkiem poruszeniu; czesto, zawsze na-
wet miesza sie $piew, i to nabozny. Niezaprzeczenie jest
w takich koledach jaki$ zarodd i jaki$ instynkt kompozycyi
dramatycznej, kiedy wszyscy pasterze $pig, a jeden tylko
pilnuje bydta i Spiewa sobie jak codzien; efekt tych zdarzen
nadzwyczajnych, ktére zaraz nastgpia, bedzie daleko wiekszy,
jezeli one spadng niespodzianie wsrdd catej powszednioSci
zwyczajnego zycia. Kiedy pasterz $piewa, uderza go jasnos$é
jakas nigdy niewidziana:

Jakie$ wojsko z nieba leci
Zdaje mi sie, ze S$piewaja
Ogniem ziemie zapalaja.

Choér przelatujacych aniotow $piewa po trzy razy: Glo-
ria in Excelsis.

Maciek przelekniony budzi Stacha: mata scena komiczna,
Stach nie chce wstawaé, zartuje z Macka ze sie boi albo
sobie przywiduje; wreszcie porwal sie i zobaczytjasnosé. —
Zapewne to jaka$ zta wrézba.

Oj prawdaé¢. Juz widze, ale to nie zarty,
Méj Macku, mdj $liczny, céz wiec poczyniwa.

I znowu zmienia sie scena, budzg innych:

A czegb6z wrzeszczyta, c6z sie zlego stato?
Pewnie naszg trzode nieszczescie spotkato.

Ale Kkiedy jeszcze raz wszystkim dato sie styszeé¢ aniel-
skie Gloria, nie mozna juz przeczy¢ ani watpi¢, ze sie dzieje
co$ wielkiego, ale co? Moze Bartosz wyttomaczy, bo on naj-
madrzejszy, i czyta¢ sie uczyt i lata ma stare.

Zaczyna sie gtdwna scena, bo dotad byto tylko przy-
gotowanie. Aniot wraca, obwieszcza Narodzenie i kaze i8¢
do Betleem. Gdy zniknat, nowa narada, pasterze nie bardzo
rozumiejg, czego od nich chciat.
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WALEK *
Juz ja wecale pierwszy nie pojmuje tego,
Kazg i$¢ do Betleem, a ja nie wiem czego.

Wiec znowu stary Bartosz musi ttdmaczyé¢, jak Adam
zgrzeszyt, z czego przyszto, ze Syn Bozy musiat narodzi¢
sie i umrzeé, zeby cztowieka odkupit.

| potem dopiero wybierajg sie do Betleem ze swemi
podarunkami, tylko niewierny Watek protestuje:

Tak tez — wszyscy po6jda, a kto dojrzy trzody?
A z tego wszystkiego taki bedzie skutek,
Wilcy zjedzg trzode, nam zostawig smutek.

Idg przeciez wszyscy, $piewajac po drodze koledy,
a gdy przyszli i Bartosz ich porzadnie uszykowat w szopie,
klekaja i $piewaja druga, bardzo tadna:

Ach ubogi ztobie, c6z ja widze w tobie!

Drozszy widok, niz ma niebo, w malenkiej osobie,

a w konicu przypomina im Bartosz, ze czas juz do trzody
powracaé. Niezaprzeczenie jest w tem jakis$ ciag, jaki$ zwig-
zek; jest na przemian pierwiastek komiczny i wznioS$lejszy
liryczny. Kiedy sie czyta, ze dramat grecki wyszedt z na-
boznych liturgicznych pieéni i przedstawien, ze dramat no-
woczesny powstat z podobnych poczatkéw, nasuwa sie py-
tanie, czy taki dyalog jak ten, nie jest do owych poczatkow
dramatu podobnym: czy ten zardd tragedyi greckiej, ktory
miatl jezdzi¢ na woézku Thespisa, nie byt tak pierwotnym
w formie, tak niezrecznym a naiwnym w przedstawieniu,
tak religijnym w tresci, jak te rozmowy Macka ze Stachem:
czy ten pierwiastek, ktdry z czasem wyrobit sie na wspa-
niate chdéry Sofoklesa, nie byt w poczatkach jakim$ Spiewem
tak prostym jak koledy tych pasterzy? czy ten rozumny
i rozwazny Bartosz nie miat u Thespisa jakich figur sobie
pokrewnych, ktére z czasem zamienity sie w madros¢ i po-
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wage chéru. Kto wie czy te poczatki wielkich rzeczy nie
byty tak skromne jak nasza pastoratka; kto wie czy w nigj
nie byto jakiego ziarna dramatu, ktére przygtuszone zasie-
wem obcym rozwingé sie nie zdota. Jak w szopce mozna
rozpozna¢ wyrazne S$lady dawnych misteryéw, tak w tych
idylliczno poboznych dyalogach wolno sie domys$laé podobien-
stwa z temi religijno obrzedowemi przedstawieniami, ktore
miaty by¢ poczatkiem dramatu.

Jest inny dyalog — i do tego tak podobny, ze musi
chyba by¢ jego kopia, ale daleko mniej tadny. Naprzdd
musiat by¢ napisany nie przez prawdziwie ludowego poete,
ale przez kogo$ co sie w takiego bawit w czasie, kiedy lud
wszedt w mode, zatem niedawno. Dowodd nie mylny, ze pi-
sana jest ze wszystkiemi btedami ludowej gramatyki, a na-
wet wymowy; to skrupulatne zachowywanie wszystkich s za-
miast sz, ¢ zamiast cz i 2 zamiast 2z budzi podejrzenia.
Potem niema tego szcze$liwego instynktu, ktory tam stwo-
rzyt jakas budowe dos¢ regularng i wywolywat pewne efekta
sceniczne, nie ma tego wstepu, ktory tam podnosit wrazenie
nastepnej sceny; tu rzecz zaczyna sie od obudzenia pasterzy
przez tego, ktéry nie spat. Nauka Bartosza doktadniejsza,
dtuzsza, chce by¢ poprawng edycya tamtej, ajest tylko dos¢
niezgrabng jej parafraza. Wybieranie si¢ w droge i wylicza-
nie réznych pasterskich podarunkéw trwa za diugo, staje sie
monotonnem i ciezkiem.

Jest jedna jeszcze, ktorg ksiadz Mioduszewski w swoim
zbiorze nazywa ,Pastoratkg Goéralska“, a dodaje, ze bywa
nawet grana przez chtopcéw chodzacych z szopka. Ta rézniac
sie znacznie od najpowszechniejszego typu szopek, trzyma
niejako Srodek pomiedzy koledg a takiem scenicznem przed-
stawieniem (przez zywe osoby lub lalki). Zaczyna ja prolog
do$¢ nudny, pedantyczny, napisany stylem ciezkim przez
jakiego nauczyciela lub ksiedza, a przypominajacym wiek
XV IIl— mogtaby napisa¢ go Druzbacka, i mogtaby jeszcze
nim sie chwalic.

Kiedy sie kortyna podnosi, géral jeden, Kuba, pedzi
swoj statek na pasze i przysSpiewuje im jakiego$ krako-
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wiaczka; od podobnych $piewow zaczynaja sie nieraz sielanki
Szymonowicza:

Hej bydeteczko w pole, hej owieczki moje,
Pasciez mi sie, pascie, a w klipie oboje.

Spiewem zwabieni przychodza dwaj drudzy gérale, Ma-
Scibrzuck i Furgot, i zaczyna sie scena ciekawa, idylla
z pewnem zadlem satyry i to do$¢ ostrem, a zadlo tej sa-
tyry godzi w dwa cele, w chiopa proézniaka posibrzucha
a glupiego, i w pana, a zwkaszcza ekonoma. W humorze zas,
w sposobie moéwienia, w komicznosci tej figury jest jakie$
podobienistwo z niektorymi bohaterami ludowych komedyj
Anczyca. Curriculum vitae, ktére Mascibrzuch z taka chlubg
opowiada, przypomina dzieje miodosci pani Koguciny, jak
stuzyta za panne do Swin.

Ojciec z dziada, ja z ojca, jest zawsze pastucha,
Matka kozy pasata, a z nig siostra gtucha:
Bywatem tez u ludzi, nie w domum sie chowat
I z kuchtami dworskimi za pan brat obcowat.
Dworscy mnie tez lubili, zem grywat na lirze,
To mi czesto dawali obliza¢ talerze.

KUBA :

Nie darmo¢ sie, jak widze, geba wykrzywita:
Pewnie¢ temu, ze$ dworskich keskéw jadat sita.
A gdy zgnite flaczyska kucharze ptukali,

Ty$ rozumial, ze¢ wina, matmazyi dali.

A cOz dopiero moéwic, jak cie szanowano:

Gdy pan kazat rozciggnagé¢, nizko¢ sie kianiano.

Nie mozna zaprzeczy¢, zeby w tern nie bylo pewnego
humoru i pewnej dosadnej ironii.

Potem nowa scena, przybywa nowy aktor Cedzimlek,
sfrasowany po baranie, ktéory mu sie gdzie$ zapodziat, a ze
na frasunek dobry trunek, dobywa ktorys flaszki z gorzatka,
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Intermezzo komiczne, figiel, pustota, ktéra wiejska publicz-
nos$¢ musi bardzo Smieszyé. Flaszka jest oplatana, tak, ze
nie widaé, iz w niej woédki nie ma. Ten co jg nosi, zlapat
pierwszego pasterza, ktory znowu nie chcac sie przyznaé
i by¢ samemu wystrychnietym na dudka, nic nie méwi i po-
daje flaszke drugiemu, az tak z reki do reki obeszta i oszu-
kata wszystkich.

WsSréd tego aniotowie zaczynaja Gloria. Wielki prze-
strach, wszyscy goérale chca uciekaé, jeden tylko waleczny
Furgot podnosi patke do goéry, zkad gtos styszy i zuchwale
interpelluje aniota. Aniot sie nie obrazit, ale owszem wszystko
porzadnie wyttomaczyt:

furgo+:

Hej! ozwijno sie lepiej, powiedz, co¢ potrzeba,
A poco$ tu zlazt z nieba, powiadaj nam chtopie,
A gadajze doktadniej, bo wezZmiesz tym kotem.

ANIOL :
Pastuszkowie postdjcie! co powiem, stuchajcie:
Do Betleem miasteczka czempredzej biegajcie,
Znajdziecie tam w ztobie ztozonego Pana i t. d.

Potem wszyscy ze swemi darami idg do Betleem.

Na takich rzeczach mozna zobaczy¢ wyraznie, prawie
sie dotkng¢ tego procesu przeobrazenia, przez ktéry Spiew
religijny staje sie przedstawieniem scenicznem. A do tego
punktu przejsScia doszediszy, nie podobna jest nie wspomnieé
0 Szopce, ktéra z koledy powstata, nalezy do niej trescig
1 duchem, cho¢ rdzni sie forma, a wszedzie po catej Polsce,
po wsiach jak po miastach rozpowszechniona, nalezy nieza-
przeczenie do literatury ludowej.

Ozem ona jest?

Reminiscencyg dawnych mysteryéw, czy ich pézniej-
szem nasladowaniem, czy moze w zmienionym jezyku za-
bytkiem ich pierwotnego niewyksztatconego jeszcze poczatku?
Dawniejsza, wspétczesna, czy pdzniejsza, czy sama data po-
czatek religijno-dramatycznym przedstawieniom, czy wspét-
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czeSnie przenosita na swdj maly teatrzyk i przedstawiata
lalkami to co widziata granem przez ludzi, czy wreszcie
byta ostatniem echem i $ladem, zdrobnieniem mysteryow,
w kazdym razie trzebaby by¢ Slepym, zeby nie widzie¢ po-
krewienstwa miedzy Szopka a $redniowiecznem mysteryum,
jak je dawne Swiadectwa opisuja. Wszakzez to, wedtug-
tych Swiadectw, miato byé cechg i wiasciwosciag tych przed-
stawien, ze akcya gtdwna, zawsze powazno-religijna, prze-
platang byla luznemi epizodami, ktére do niej nie nalezaty,,
a wyobrazaty jakie$ sceny i typy Swieckie, wspotczesne, po-
toczne i komiczne; wszakze naduzycie tych ostatnich miato
sprowadzi¢ zakaz tych przedstawien i wyrzucenie ich z ko-
sciota naprzéd, a potem i z obyczaju. Wezmy teraz plan
Szopki i przypatrzmy mu sie doktadnie: c6z w nim zoba-
czymy? Oto wielkg liczbe takich epizodéw, takich interme-
dyéw komicznych, ktére zmieniajg sie dowolnie i nieskon-
czenie i w kazdej niemal okolicy bywajg inne; ale przy nich
jest zawsze i nieodmiennie tre$¢ gtdwna, utozona w jakis
ciag i zwiazek, z Nowego Testamentu wzieta, i prawie zawsze
a mozna rzec bez wyjatku zawsze w catej Polsce ta sama.
Dramatem, ktéry sie w Szopce odgrywa, jest rzez niewinigtek,,
jego gtdwnym bohaterem krél Herod, jego katastrofg i mo-
ralng nauka (cho¢ ta tragiczna katastrofa i ten morat uka-
zujg sie w formie humorystycznej) jest $mierc¢ i rozpacz He-
roda. | ta sprawa przeprowadzona jest przez rozne stopnie
i zawiktania: Herod rozkazuje dowiedzie¢ si¢ o nhowonarodzo-
nym Messyaszu, odbiera wiadomo$¢, wydaje rozkaz wymor-
dowania wszystkich chiopcow do dwoch lat, zona proébuje
go wstrzymaé, ubtagac, przeczuwa co$ zlego, tak jak prze-
czuwala zona Pitata. Czasem zdarzy sie waryant, dodatek
dramatyzujac}r sytuacye, ten mianowicie, ze zty krol i wia-
snemu synowi przepuszcza¢ nie kaze, a matka w rozpaczy
przeklina go i porzuca. Potem dopiero nastepuje zgry-
zota, rozpacz i $mieré. Zapomnijmy o tem, ze to lalki grajg
te straszne scenj”, zapomnijmy zwiaszcza o nieudolnosci, z jakg
te wszystkie wuczucia sa wyrazone, zapomnijmy wreszcie
i 0 tem, ze Smier¢ kiedy sie z Herodem pasuje i kiedy go
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Scina, ze dyabet, kiedy go wlecze za kulisy, ze zyd, ktory
schowany gdzie$ w kacie jest niemym S$wiadkiem tej sceny,
ze to wszystko jest, dowcipne czy nie, ale zartobliwe, Kko-
miczne — a znajdziemy, ze kazda z tych scen mogta byta
w tym samym porzadku nawet znajdowac sie w powaznem,
powaznie napisanem i poboznie granem mysteryum. Ono byto
dtuzsze zapewne, napisane bardziej po literacku i uczenie,
i oczywiscie, cho¢ nie bardzo dobrze, ale musiato by¢ napi-
sane lepiej ; i tres¢ jednak i plan musi by¢ kopig a przy-
najmniej wspomnieniem, dzi$ juz bezwiednem, jakiegos$ reli-
gijnego dramatu czy dyalogu.

Ci zas chiopi, zydzi, zoinierze, szlachcice i t. d., ktorzy
dzi$ w naszej Szopce wystepuja, oni sg oczywistym zabyt-
kiem komicznych intermedyéw, ktére w plan tych dyalogow
owego czasu wchodzi¢ musiaty koniecznie. Wtedy zapewne
inne figury, inne $miesznosci rozweselaty publicznos¢, i byly
zapewne wigcej rozwiniete, musialty mie¢ wiecej dramatycz-
nego i komicznego zywiotu; ale dzisiejszy zyd i goral i ko-
zak i ulan jest niewatpliwie ich potomkiem, tylko bardzo
zdrobniatym. To tez, cho¢ sie w Szopce nie czesto (jezeli
kiedy zgota) zdarzy napotkac, czy to to jakis blysk poety-
cznego uczucia, czy wdziek naiwnego wyrazenia, wreszcie
wybryk cho¢ cokolwiek zabawny humoru bodaj najbardziej
rubasznego, cho¢ biedna Szopka nie jest ani bardzo madra,
ani bardzo zabawna, a w jej czestochowskich wierszach ni-
czego précz intencyi dopatrzeé¢ sie nie mozna, przeciez na-
lezy sie patrze¢ na nig z uszanowaniem i z sympatya i z cie-
kawoscia. Taka skromna, taka biedna, taka licha jak jest,
ona przeciez swoim nieudolnym a czesto fatszywym glosem
uczy i daje poznaé¢ czem moglty by¢, jak moglty wygladaé
te potaczenia religijnego uczucia z poetyczng wyobraznia,
z potrzebg teatralnych widowisk i z komiczng wena, na
ktére z takiem poboznem przejeciem i z takg S$wieckag cie-
kawoscig i rozkosza zbiegata sie publicznos¢ XV, XVI
a u nas podobno i XVII wieku. Kiedy Szajnocha opisuje
Krakow XV wieku tak zywo, jak zeby go znal, pod wraze-
niem opisu datoby sie Bog wie co za to, zeby go takim
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cho¢ przez sen zobaczy¢. Kiedy sie spotka lada kawatek
muru, lada zautek uliczny, lada framuge lub gzyms, ktory
zdaje sie przypominaé¢ czasy Kazmierza albo Jadwigi, jak
wtedy wyobraznia pedzi i buja, jak z tego drobiazgu wy-
prowadza rézne kombinacye i sktada sobie obrazy dawnej Pol-
ski. Ot6z takim okruchem muru czy gzymsu, takim drobiazgiem
odpadtym od gmachu przesztosci, ale drobiazgiem, ktory $lad
swego pochodzenia zachowal, jest Szopka: a kto lubi bia-
dzac po starych brudnych a przecie malowniczych katach
wyobrazaé sobie fizyognomie miasta przed wiekami, ten stu-
chajac Szopki potrafi takze wystawi¢ sobie i rusztowanie
i dekoracye w kosciele, i dramat podobny i podobne sceny
komiczne (tylko na wiekszg skale) grane przez cechowsg
lub szkolng miodziez, i ttum malowniczy, réznobarwny, od
Swieta ubrany w co ma najlepszego, patrzacy ze zgroza
prawdziwg na Heroda, ptaczacy nad niewinigtkami, $Smiejacy
sie do tez z przygod i figlow jakiego wojskowego pachotka.

Ale nie w tern cata wartos¢ i caty wdziek Szopki.
Archeologia jest szanowna, ale mozna o niej powiedziec,
jak Grothe o teoryi, ze jest szara, a drzewo zycia wie-
cznie zielone. Otéz tego drzewa paczki daja sie widzie¢
i zieleniejg na tej skromnej gatgzce. Nie wszystkie Szopki
sa rownie Swietne, ale i najskromniejsza wiejska strzeli cza-
sem jakim samorodnym konceptem, albo jakiem wyrazeniem,
w ktorem znajdzie sie co$ charakterystycznego i ciekawego,
czy mysl trafna, czy humor, czy jaki szczegét z zycia wziety
a typowy. Swietniejsze za$ i cywilizowane Szopki, krakow-
skie naprzyktad, maja takich zielonych listkéw wiecej, po
ktérych kiedy$ ludzie poznawa¢ beda te lub owag strone na-
szego zycia. Zart naprzykiad, zart staly, tradycyjny, ten,
ktorym $mieje sie chlop z zyda, albo dostatni mieszkaniec
rownin z gdrala, ktéoremu sie tylko owies rodzi, i to jest co$
cho¢ mate; a znajdzie sie wiegcej.

Co znaczy naprzykiad utan z choragiewka albo krakus
z kosa, kiedy wychodzi i $piewa co$ o broni, ktéra mu juz
na nic, albo o kratach wiezienia? Wiersze sg bardzo liche,
ale co$ wyrazajg przecie, wspominajg co$; ten ulan i ten
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krakus, jezeli nie dawniej, to z pewnoscig dostali sie do
Szopki po roku 1831, sg zabytkami ostatniej narodowej
wojny, a tym S$piewem, ktory jako taki jest nie wiele wart,
podaja dalej, utrzymujg, przypominajg uczucia i chwile Gro-
chowa lub Ractawic. Kiedy w wierszach nie lepszych wcale
naiwny krakowiak wychwala swdj Rynek i swoje Sukiennice
i swoje wieze, jako na caly Swiat stawne z pieknosci, kiedy
wspomina, jak tam krdélowie dawali bale, albo zarecza, ze
nie zapomni imienia Kazmierza, to trzeba w tem widzieé
i szanowaé¢ dowod jednej rzeczy, bardzo potrzebnej i wa-
znej i pocieszajacej : oto, ze ten, co te liche wiersze sktadat
i ten, co je Spiewa, wie co$ o Kazmierzu i o uflanie, ze
0 nich pamieta, ze o nich mys$li! On tych wierszy nie ukia-
dat i nie $piewa dla przypodobania sie publicznosci: on po-
wiedzial i $piewa to, co wie i mysli, a pdzniej nauczy
drugich miodszych tej samej S$piewki lichej, ktorej znaczenie
1 wartos¢ praktyczna nie sg tak liche, jak jej pozor.
Szanujmy Szopke, szanujmy zwlaszcza kolede. Ta sta-
nowi cze$¢ najbogatszg, a w kazdym razie najbardziej ory-
ginalng naszej poezyi ludowej. Sympatyczna swojg prostota
i naiwnoscia, swoim humorem czesto charakterystycznym
i typowym, godna jest uwagi a petlna wdzieku przez to
zwlaszcza, ze jest bezwiednym ale niemylnym wyrazem uczu¢
dobrych, szlachetnych, czasem zupetnie wysokich, czasem de-
likatnych ; Zze natura polska w tem zwierciedle czy wizerunku
odbita pokazuje sie dobrg i sympatyczng. Jest précz tego
koleda i zywym pomnikiem dawnych wiekéw, spusciznag
ktéra nas z niemi taczy, i jest dzi$ jeszcze w terazniejszosci,
takiego zwigzku i tacznosci, jezeli nie $rodkiem, to przynaj-
mniej znakiem. Moéwi sie zawsze na catym Swiecie, ze je-
dnym z dowoddéw i znamion narodowej jednosci jest jedna
literatura narodowa. Tylko, ze u nas, jak wszedzie zreszts,
rézne stopnie oswiaty, rézny stan umystowosci, wydat w je-
dnym narodzie rozne potrzeby i rézne literatury. Mickiewicz
zyje ws$rod ludzi osSwieconych tylko, i nawzajem wiejska
piosneczka lub powiastka dla takich jest przedmiotem cieka-
wosci, sympatycznego zajecia, ale nie clilebem duchowym,
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ktorymby zawsze zy¢ mogli. A wiec ta wspolnosé literatury,
jako znak narodowej jednosci, gdziez jej szukaé i czy jest
gdzie w og6lnosci? Otéz jest jeden rodzaj w literaturze
wspolny wszystkim czeSciom Polski i wszystkim jej war-
stwom, ludowy przedewszystkiem, ale we dworze i w mie-
Scie tak znany, tak dobrze widziany, tak robigcy wrazenie,
jak na wsi i w chacie: to jest piesn koscielna w ogolnosci,
a w tej nadewszystko koleda. Nie ma jednego ucha, ktéreby
nie witatlo z radoscig i nie stuchato ze wzruszeniem jej pro-
stej nuty, kiedy ona sie odezwie; nie ma jednego serca, kto-
reby na gtos jej nie bilo sympatycznie; nie ma jednego
umystu, ktéryby w niej nie widziat i nie uznawat rzeczy
prawdziwie i zupetnie swojej, krwi ze krwi i kosci z kosci.
Wiasnos$é narodowa niezaprzeczenie, piesn i obyczaj razem,
ona jest niezawodnie jednym ze znakéw wspdlnego pocho-
dzenia, wspdlnej natury, wspoélnego ducha w narodzie. A kto
wie, czy nie ma jakiego znaku lub symbolu i w tym fakcie,
ze z calej literatury ludowej lub pisanej jedyna wiasnoscig
wspolng catego narodu, jedyng poezya, ktéra sie znajduje
wszedzie, do kazdego serca trafia i na kazdy umyst wywiera
wrazenie, jest piesn pobozna, kosScielna, i ta w szczegolnosci,
ktéra przynosi Swiatu dobra nowine i obwieszcza ,pokoj lu-
dziom dobrej woliu.

=SSN

St. Tarnowski. Studia do hist. liter, polsk. 4
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Stowo objasnienia.

Rzecz o Konfederatach pisana byta w roku 1872, po pierw-
szych przedstawieniach, jako Sprawozdanie teatralne. Obecnie,
kiedy otwarcie nowego teatru, a nastepnie przedstawienie trzech
dorobionych aktéw wznowito niejako kwestye fragmentu Mickie-
wicza, zdjeta mnie ciekawo$¢ odczytania tego co przed laty by-
tem o nim napisat.

Odczytawszy, przekonatem sie (nie bez pewnego pobtaza-
nia dla siebie samego), ze pod pierwszem wrazeniem uniostem
sie w podziwieniu do oczywistej przesady, skoro stawiatem Kon-
federatow na réwni z Wallenrodem a pod jakim$ wzgledem nawet
niby wyzej od Pana Tadeusza! przekonatem sie (z przerazeniem
i zawstydzeniem), ze piszac nie porownatem nawet przektadu z ory-
ginatem, i nie spostrzegtem, ze przekiad rozwijajac i parafrazu-
jac niejedna mysl oryginatu, nieraz znacznie od niego odstepuje.
Na swoje usprawiedliwienie to jedno tylko moge powiedzie¢, ze
Sprawozdanie teatralne pisze sie szybko, i nie obowigzuje do
takiej starannosci i dokiadnosci jak rozprawa. A procz tego
oryginalny tekst francuzki, jezeli sie bardzo nie myle, jeszcze
wtedy ogtoszonym nie byt

Nie bronie tez niniejszego Sprawozdania, ani nie bede sie
dziwit, jezeli czytelnik uzna je za zte, a chocby $mieszne.

A przecie zdaje mi sie jeszcze dzi§, ze nie jest ono zu-
petnie zmylonem i falszywem. Ocenienie pierwszego aktu, okre-
Slenie os6b wystepujacych w dramacie, i wreszcie opis tego wra-
zenia jakie robi sztuka, a zwilaszcza jej akt drugi, odpowiadaja
mojej mysli dzis, tak samo jak przed laty dwudziestu z goéra.
Uniesienie przeszto; zostato przekonanie, ze fragment jest dowo-
dem ogromnej Mickiewicza sity dramatycznej, ze jego niecatos¢
jest wielkiem dla naszej literatury nieszcze$ciem, a jego wraze-
nie na teatr zbyt powazne i wielkie. Przesada za$, ktérej nie
prébuje sie wypiera¢, ma w sobie jaka$ Swiezo$¢ pierwszego
wrazenia: nie chce jednej obcina¢ ani poprawiaé, zeby drugiej
nie zepsu¢. A ze o Konfederatach wogdle pisano dotad bardzo
mato, wiec niech te kilka stéw zostanie.

Autor.
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Przed laty niezbyt wielu, w stuletnig rocznice urodzenia
Schillera uroczyscie w catych Niemczech obchodzong, wieden-
ski Bury Theater wystawit po raz pierwszy na scenie fragment
Demetriusa. Publicznos¢ czekatla tego widowiska z cieka-
woscig gorgczkowa; patrzata na nie z przejeciem; stuchata
z natezeniem i rozrzewnieniem tych jakzeby wskrzeszonych
stow swego poety. A czemze jest dla Niemcéw ten Dy-
mitr, w poréwnaniu z tern, czem dla nas sg Konfederaci!
Choéby go nie grano, choéby go i nie byto wcale, mnigj-
sza dla nich strata, bo mieliby sie zawsze czem pocieszy¢;
majg Marye Stuart, Don Carlosa, Wallensteina tego samego
Schillera. A potem c6z ich obchodzi Dymitr? co im do tego
carskiego samozwanca albo do polskiego sejmu? tyle tylko
ile wtym fragmencie jest wartosci artystycznej, sztuki. Kon-
federaci iuaczej! Gdybysmy byli bogaci jak Niemcy, gdy-
bysmy mieli cho¢by jeden dramat Mickiewicza, moglibySmy
mniej dba¢ o ten utamek. Ale kiedy on jest jedyng spusci-
zng dramatyczng jakg poeta zostawit, to patrzy sie na niego
z takiem uczuciem, z jakiem sie stoi o jakg$ drogg pamia-
tke, o jaka$ rodzinng relikwig, ktdraby zarazem byta catym
naszym majatkiem. A potem, jest w tych Konfederatach co$
wiecej jeszcze. Jenerat rosyjski gubernatorem Krakowa, o0j-
cowie i matki w jego przedpokoju z suplikami o uwolnienie
syndw, zagrozonych Sybirem lub Smiercia, te pierwsze po-
czatki naszych od stu lat dziejow, ten gorzki przedsmak tego
co pozniej stato sie naszym chlebem powszednim, to nie dra-
mat, to nie poezya, to historya sama. | kiedy sie tak czesto
pytamy jak to wtedy by¢ i wyglada¢ mogto, jak wygladat
ten Swiat polski, kiedy po raz pierwszy na swoim gruncie
zetknat sie ze swiatem rosyjskim, jak wygladat w kraju nie-
podlegtym Repnin albo Stackelberg, a jak ci nieszczesliwi
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obywatele kraju wolnego i niepodlegtego pod jego drzwiami,
to mozemy sie zaspokoié, tam sie to widzi. | dziwne zrza-
dzenie, ze w tym roku wiasnie *), po stu latach odstonit sie
obraz tego co byto przed stu laty. Nam przedstawienie Kon-
federatow robito takie wrazenie, jak zeby w teatrze zetknat
sie byt poczatek tej wiekowej epoki zjej koncem: przedzie-
lone tylko lampami stanety naprzeciw siebie przesztos¢ i te-
razniejszos¢. Jedna byta na scenie, druga w sali, i patrzyly
na siebie ze strachem i zgroza, jak zeby jedna w drugiej
poznawata siebie, jak zeby obie moéwity: jakzesmy do siebie
strasznie podobne!

To akt pierwszy: a drugi? akt drugi jeszcze bardziej
przejmujacy i jeszcze smutniejszy. Putawski, ksigdz Marek,
Francuz ochotnik, kilkudziesieciu ludzi ze strzelbami: to
pierwsze powstanie, z tych samych pierwiastkéw i z tym
samym charakterem co wszystkie pézniejsze. To naprzeciw
Jenerat - Gubernatoréw i wielkorzadcoéw rosyjskich wielki
ideal niepodlegtosci: i ten stanat przed nami takze w calej
swojej wzniostej postaci, a w calem przeciez swojem do rze-
czywistosci podobienstwie, jak zeby sie chciat skarzy¢, ze po
stu latach jest tylko ideatem, i pyta¢ dla czego po latach stu
jest zawsze tylko idealem. Bolesniejszego, nic nigdy w za-
dnym teatrze nie bylo. Antigona zegnajgca stodkie Swiatio
stoneczne, Orest Scigany przez Eumenidy, zona Macbetha
Scierajgca krwawag plame z reki, Egmont wiedziony na $mier¢
bohaterska, i ten w Hamlecie zgnity swiat, ktéry sam na so-
bie wykonywa sprawiedliwos¢ — niechcacy, wszystko to jest
wielkie i przejmujgce, rozdzierajace: ale tu u nas nie moze
by¢ tak rozdzierajace jak ten dramat, ktéry sie nie na sce-
nie odgrywa, w ktérym aktorami sga wszyscy, a bohaterem
nie cztowiek jeden Putawski, Marek, lub ktokolwiek inny,
ale nardd i jego sprawa.

Kiedys, jak ludzie na tym Swiecie albo beda szczesliwi,
albo spodlejg i zapomng, moze wtedy Konfederaci stang sie
dla nich dramatem, dzietem sztuki, pamiatka, obrazem i pomni-

J Rok 1872
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kiem czasu; i moze wtedy bedg na nich patrzali spokojnie
jak my patrzymy na Hamleta albo na Wallensteina. Ale dzi$
sg one rzeczywistoscig tak zywa, tak blizkg serca, ze widoku
i wrazenia ich prawie znies¢ nie mozna.

Kiedy przed szescioma blizko laty pismo nasze ') miato
ten zaszczyt wielki i niespodziewany — (ktéry niech nam
wolno bedzie z chlubg przypomnie¢) — ze w swoim pierw-
szym zeszycie oglaszato nieznany a bardzo piekny przekiad
Konfederatéw, byt ten fragment dla wszystkich podobno, dla
nas jak dla innych, przedmiotem ciekawos$ci i poszanowania,
ale nie takiego jakiego jest godzien podziwienia. WidzieliSmy
w nim piekne ustepy tylko: po prostu nie poznalismy sie na
jego wartosci. Trzeba byto dopiero przedstawienia, zeby sie
pokazata wyraznie cata wielko$¢, cata gtebokosé, cata ma-
dro$¢ dzieta: zeby genijusz poet’y objawit sie w catym swoim
blasku z tej strony dotad nieznanej. Gienijusz dramatyczny
Mickiewicza? tak jest, i to gienijusz pierwszego rzedu. W czy-
taniu zdaje sie, ze jest tam tylko piekny liryzm w rodzaju
Schillera: w przedstawieniu odstania sie i potega dramaty-
czna taka jak u Schillera, jak u Gbthego, taka, ze sam Szek-
spir mogtby sie do niej przyzna¢. | dzi$ juz wiemy, jak wiel-
kiem nieszcze$ciem naszej poezyi jest nieodzatowane, niepowe-
towane, przeklete zatracenie trzech nastepnych aktéw tragedyi.

Bo szerszego horyzontu, boimy sie tego powiedzieé, ale
zdaje nam sie, ze szerszego horyzontu nigdy Mickiewicz
w swojej poezyi nie objat. Co do wzniostoSci natchnienia,
mianowicie natchnienia patryotycznego, jest w tych Konfe-
deratach jedno kazanie ks. Marka i jedna jego modlitwa,
ktére z pewnoscia moga dotrzyma¢ kroku widzeniu ks. Pio-
tra; a jest tam kilka wierszy o dzieciach mordowanych przez
kozakéw, wierszy takich, ze nie zbladtyby nawet przy samem
Swywozeniu Kibitek“. Tadeusz jest jednem z arcydziet Swiata,
ale Tadeusz jest tylko polski. Zakres Konfederatow jest szer-
szy. W nich jest Polska naprzéd, Polska dawna i terazniej-

) Przeglad Polski ogtosit Olizarowskiego przektad Konfedera-
tow, w swoim zeszycie z 1-go Lipca 18156
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sza, z catg swojg naturg i z cala swoja historya, z catg roz-
maitoscig swoich typéw spoétecznych i psychologicznych —
potem jest w nich epoka, jest chwila historyczna oddana
z najwierniejszem swojem podobieristwem, schytek XVIII w.
jaki byt w Europie i w Polsce — a dalej jeszcze, jest wie-
cej, bo jest w kilku figurach charakterystyka czterech naro-
doéw, tych czterech, ktore robity historye polskg ostatnich stu
lat, Polaka, Francuza, Moskala i Niemca. A wreszcie nieza-
leznie od wszystkich wiasciwosci czasu lub plemienia, jest
szeroki, wielki i niezmienny $wiat ludzki, wiekuista i po-
wszechna prawda czlowieczej natury przejrzana i ukazana
z ta intui¢ya genijuszu, ktdra ma ten przywilej, ze bez trudu,
od niechcenia, przychodzg jej mysli i stowa, na ktére zdu-
miony czlowiek zamysla sie tylko i pyta zkad sie biorg rze-
czy tak madre, tak giebokie, tak wielkie.

Gienijusz Mickiewicza, to rzecz nie nowa i nie dziwna:
ale jego gienijusz dramatyczny, ta sztuka zeby w kilku ry-
sach zakres$li¢ wielka akcye tragiczng i nalezace do niej
figury, to jest nowo odkryte, o tern jeszczeSmy nie wiedzieli.
Tymczasem zawigzanie jego dramatu jest tak wspaniate, ze
nie powstydzitby sie go ani Goethe ani Szekspir, a tak na-
turalne, tak proste, tak wolne od effektéw i ich szukania,
a w swojej prawie potocznej naturalnosci tak przejmujace,
jak klasyczna prostota starozytnych.

Kilku wasatych szlachcicow, kilka kobiet zaptakanych,
z prosbami w reku, burmistrz, na ktérym drzy skora, bo Gu-
bernator ma natozyé kontrybucye na miasto, wszystko to
czeka w przedpokoju Hrabiny; a ta Hrabina, to polka, ,kra-
kowskiego wojewody corka“ i.. ,moskiewskiego Jenerala
bella“. — W tych Kkilku stowach obraz zupelny. Wiele ty-
siecy ludzi czekato tak od tego czasu na postuchanie, od
ktorego zalezat los uwiezionego ojca, brata, meza, syna, ma-
jacego is¢ na rozstrzelanie: wiele tysiecy matek drzato tak
jak ta Staroscina, i wiele tysiecy ojcow tak zaciskato piescie
jak ten Starosta, ze musi prosi¢, i kogo, i o col.. Ci biedni
ludzie w tym przedpokoju, jakich oni rdéznych cierpien sg
wyobrazeniem, zalu, trwogi, upokorzenia zwiaszcza gorszego
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jak wszystko! czekaja od godzin catych na taskawe przyj-
scie kobiety, ktdra pomiataja w duszy, gotowi rzuci¢ sie przed
nig na kolana i catowac jej rece, oni Polacy, w przedpokoju
»Belli“ rosyjskiego Jenerata, pomiedzy jej stuzbg, i dla czego!
dla tego ze syn lub brat bit sie w konfederacyi!

»,Czybys$ Pan uwierzyt

.Ze poczytujg to za wielkg zbrodnig?
,C6z on zawinit? za cé6z tu skazywac
»~Na rozstrzelanie?...

wota biedna matka, ktéra tego nie moze poja¢, dziwi sie...
przed stu laty, istotnie, musiano sie temu dziwi¢! Ale pod
strachem i upokorzeniem odzywa sie co$ innego jeszcze.
~Przyjdzcie do mnie w nocyw moéwi jaki$§ stary Litwin bez
reki: ,Putaski kawalerzysta tegi, Choisy wyborny piechur,
gory Karpackie blizko Krakowau — to nitka, z ktorej sie
dalszy watek dramatu wysnuje. To miasto trzymane w kar-
bach postrachem i moca, ono co$ po cichu mysli, ono co$
przewiduje, ono czego$ pragnie: obraz jest zupelny, nie brak
w nim niczego, a scena tylko jedna, krétka, i same tylko
podrzedne w niej figury.

Co za istota zawita a zajmujgca ta Hrabina! i co za
typ swojego czasu, typ damy polskiej, jakich byto wiele
w koncu zesztego wieku, a jakiemi zrobito je wychowanie
zagraniczne i $wiatowe, ptoche otoczenie, i modne filozoficzne
wyobrazenia tego czasu. Te damy oOwczesnej Warszawy wy-
rzucone z naturalnej réwnowagi zycia, zaniedbane przez swo-
ich mezéw lub z nimi rozwiedzione, nie zle, tylko pozbawione
zmystu moralnego, ktoérego nikt w nich nie wyrobit; szla-
chetne z natury, a z wychowania, z mody, ptoche i zalotne;
Polki w gruncie, a przyjmujace hotldy Moskali przez natég
owarzyskiego zycia, przez brak zastanowienia, przez to, ze
hotd jest zawsze hotdem a Moskal ujmujacym cztowiekiem:
te damy jak zeby z grobu powstaty i stanety przed nami
zywe w postaci tej Hrabiny. Ojciec, przez dume, przez jakie$
wyrachowanie domowej polityki, wydal niedorostg jeszcze
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dziewczyne za jakiego$ sejmikowego potentata, ,dzika, pi-
jaka, ze nie powiem wiecej“. Tak wydano Elzbiete Ponia-
towskag za Klemensa Branickiego, Terese Rzewuska za Ra-
dziwiHa Panie Kochanku, tak tyle innych... A kiedy zrazona
do meza mioda kobieta rozwiodta sig, rodzina chciata te
niestawe domu ukry¢ w klasztorze: i wtedy ona oddata sie
pod opieke kogo$§ mocniejszego jak ojciec i krewni, pod
opieke Jenerata, a ten Jeneral ,powaza jg, i przywigzat sie
do jej doli“.

Biedna Hrabina! nie jest ona bez wymoéwki, i kazda
prawie z tych ktére ona reprezentuje, mogtaby podobnie przy-
toczy¢ nie jedno na swojg obrone.

Ale, dla $wiata, biedna kobieta jest ,moskiewskiego
Jenerata bellg“. Ojciec do niej nie moéwi, panie polskie od-
wracaja sie od niej, zniosta juz niejeden afront publiczny: —
tylko, kiedy trzeba kogo$ wyprosié¢ z wiezienia lub od $mierci,
wtedy jej przedpokdj zapetnia sie ,spétziomkami“. Céz dzi-
wnego, ze biedna kobieta ma zal i gorycz do tych, ktorzy
LZniewazywszy jg ptaszczy¢ sie przychodza4, ze pojona wzgar-
da, gardzi nawzajem tym patryotyzmem, Kktéry sie popisuje
i walczy nie bronig w boju, ale insultowaniem kobiety. A prze-
ciez jak grunt jest polski u tej kobiety. Zdaje jej sie, ze
zyje na pustyni; nie moze wytrzymaé, bo nie widzi swoich,
nie moéwi swoim jezykiem; od niej wszyscy stronig, a tylko
spolskie tzy i prosby do niej przychodza#t — Z jakiem obu-
rzeniem wybucha na wspomnienie, ze kto$ Moskali nazwat
jej przyjaciétmi; jak wobec jenerata oburza sie w niej godnos¢
polska na wzmianke o krolu, ktory jest tylko ,waszym pet-
nomocnikiem, waszym parawanem# A Kiedy jenerat narzeka
na Polakdw, ktérzy i po Smierci konspirowaé muszag, jak
sie w niej odzywa polskie uczucie w tej odpowiedzi:

Kazdy ma prawo kocha¢ swa ojczyzne,
Kazdy ja kocha¢ powinien...

Ta scena z bratem, w ktdrej wybucha caty gniew Hra-
biny do rodziny i do ziomkéw, i cata za nimi tesknota, zal
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do nich, i zal za nimi, a w ktérej brat, Polak, konfederat,
wyprasza uwiezionego ks. Marka z rgk gubernatora przez
protekcye siostry, to pod pozorem prostej rozmowy, sytuacya
dramatyczna jak rzadko. A przytern w niej takze skupiaja
sie poczatki dalszej akcyi: stosunek Hrabiny z ojcem, jej
dawna dziecinna mito$¢ do Putaskiego, z ktorym w dalszych
aktach oczywiscie spotkaé sie miata, jej sen, ktéry moze byt
przepowiednig koricowej katastrofy dramatu, wszystko to mi-
strzowska ekspozyeya. W pierwszej scenie byto ogolne tio,
spoteczenstwo polskie ze swemi uczuciami i stanem: w tej
zaczyna sie rysowaé¢ wzajemny stosunek os6b do siebie,
i ich charaktery.

Jezeli Hrabina byta skoriczonym typem, to nie mnigj
jest takim Jenerat. | tu podziwia¢ trzeba nietylko tworczy
gieniusz poety, ale i jego wykwintny takt i miare. Jenerat
ten to nie potwoér wcale; nie jest ani okrutny z upodobania,
ani szczeg6lnie przewrotny, jest przytern cywilizowany i gtadki.
Tylko, gruntu moralnego zadnego: ani najmniejszego o0 niem
pojecia. Ten Moskal nie domysla sie, ze nie ma prawa by¢
i rzadzi¢ w Polsce, nie ma pojecia, ze to kraj nie jego ani
jego Imperatorowej: moje i twoje, stuszne i nie stuszne, to
pojecia, ktérych w jego duszy nigdy nie byto. Imperatorowa
kazala, wiec on ma prawo by¢ w Polsce i rzadzi¢ nig, i roz-
strzeliwa¢ Polakoéw, ktdérzy sie przeciw tej woli buntujg. On
ich na prawde ma za buntownikéw. Imperatorowa! to jedyne
prawo, jedyne pojecie moralne, jakie on ma: jak znowu dla
siebie, ma tylko jedng mys$l i jedng troske, nie straci¢ swo-
ich lat stuzby, nie wpas¢ w nietaske. Z uczu¢ i wyobrazen
europejskich przejat jedno tylko, poszanowanie honoru woj-
skowego. Ze jest cziowiekiem, a nie pionem tylko posuwa-
nym na szachownicy przez rozkaz, i ze gteboko na dnie ja-
kis prosty zmyst ludzki pozostat, dowodzi tylko jedna rzecz:
jeneratl sie oburza na doktora, kiedy ten mu radzi, zeby
z kobiety ktorg kocha, starat sie zrobi¢ szpiega. Te mysl
odrzuca ze wstretem: dowod, ze co$ jeszcze szanowac jest
zdolny. Przeciez, pod catg powierzchowng cywilizacya, pod
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wykwintnemi manierami tego Jenerata, poskrobawszy, znaj-
dzie sie Tatara, i ten odzywa sie wsciekltg grozba:

Hiada wam Polacy,

Jezeli przez was ja w nietaske wpadne.
Juzem nagotowat...

W myslach dla niego kare, co$ lepszego
Od szubienicy... czekaj, dam ja tobie!
Ditugo pamietny przyktad z ciebie zrobie
Zrobie pamietnik dla twoich wspétbraci,
Ze po dwudziestu pieciu latach drzenie
Przechodzi¢ bedzie po nich na wspomnienie
O konspiracyi....

Styszy sie w tych stowach ich wszystkich, od Suwarowa
az do Murawiewa.

Obok Jenerata, Doktor. Kurlandczyk, uczony, fizyolog
i psycholog, z okiem wprawnem do obserwacyi, z naukowemi
notami w tej tece ktora nosi pod pacha, jeden z tych ma-
tych, ktérzy najczesciej wszystko robig za wielkich, a sami
nigdy wielkimi nie zostang: jeden z tych ludzi, ktérych sie
dodaje wielkim panom jadacym na ambasade, zeby byli ich
okiem, uchem, — i dozorca. Doktér ajent gubernatora, jest
oczywiscie i jego strézem, i raporta swoje posyta wprost do
Petersburga. Bystry i przenikliwy, ulatwiajacy sobie znajo-
moscig fizycznej natury czlowieka poznanie jego natury mo-
ralnej, doktér jest policyantem-artysta. Uprawia Sledzenie jak
sztuke, z zamitowaniem, z pasya: jego nauka znajduje w tein
tyle powabu i korzysci, co i jego podtos¢. Szpieguje dla swego
rzadu, dla siebie robi przytem fizyologiczne i psychologiczne
spostrzezenia. Jeden z tych subalternéw, ktérzy nie wiedzieé
dla czego sa subalternami, bo od swoich przetozonych ma-
drzejsi; jeden z tych totréw cichych, flegmatycznych, w obej-
sciu przyzwoitych i spokojnych, sekretarz Wurm Schillera na
ustugach wielkiego panstwa i uzyty do szczegélnych poru-
czen politycznych. Tak przebieglty, ze nic jego uwagi nie
ujdzie, a tak w swojem rzemio$le rozmitowany, ze lirycznie
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uzala sie nad barbarzynskim krajem, w ktéorym porzadnej
policyi zaprowadzi¢ nie mozna; a jednej tylko rzeczy nie ro-
zumie, ze wszyscy i wszystko temu rzemiostu nie stuzy, ze
Jenerat naprzyktad nie chce do niego uzy¢ Hrabiny. Typ
tych kosmopolitycznych Kurlandczykéw i Estonczykéw w stuz-
bie rosyjskiej, do ktorego chciatoby sie zawotaé, jak Umie-
rajacy Krasinskiego do Szatana: Ty$ idealny Moskal, chybas...

I on znowu posuwa ekspozycye naprzéd, uzupetnia ja;
ostrzega, ze ludnosci dowierza¢ nie mozna, ze uwieziony ksigdz
jest czem$ wiecej niz sie wydaje, ze oczy Wojewody wro6zg
co$ ztego. Wreszcie Wojewoda sam przychodzi zamknagé¢ akt
swojem zjawieniem, i swojg imponujaca, gteboka postacia.

I on takze jak zeby z grobu powstat, podobny do nich
wszystkich. Jest w nim i Wactaw Rzewuski, i Klemens Bra-
nicki, i Salezy Potocki, wszystko co z dawnym magnatem
polskim ma stycznos$¢ i pokrewienistwo. Patryota, i wielki;
bi¢ sie potrafitby jak Sobieski, do Katugi dac¢ sie wywiez¢,
takze... ale przed Stolnikiem litewskim zdja¢ czapke, ale
da¢ réj wodzi¢ Czartoryskim, to co innego! Jak oni wszyscy
dyplomata przy okazyi, jezdzi do Wiednia, koresponduje
z Francya i Anglig, przed Moskalami tak sie uktada, jak
Brutus przed Tarkwiniuszem: mito$¢ ojczyzny ma wielka,
nienawis¢ wrogow jeszcze wiekszg, najwieksza dume. O tej
moéwi ksigdz Marek, ta pokazuje sie sama, kiedy Wojewoda
.zdaje" Putaskiemu dowddztwo, jak zeby je byt miatl, a Fran-
cuzéw uwalnia ze stuzby imieniem Rzpltej. | kiedy uktadny
i zreczny Jenerat w rozmowie rzuca mu zdradzieckie stowo
»,U was tron elekcyjnyw to dreszcz przechodzi, bo zdaje sie,
jak zeby sie byto w gabinecie Repnina lub Stackelberga.
Wiele razy oni w ten sposob rozmawia¢ musieli!

Akt drugi, to Putaski, Choisy, ksigdz Marek, niedobitki
konfederatow w Karpatach, noszacy sie z planem odebrania
Krakowa. Jakim byt rzeczywisty Kazimierz Putaski? kt6z
wie. Ale w pamieci, w wyobrazni narodu, pozostat otoczony
takim blaskiem bohaterstwa, takim urokiem poezyi, ze ten
pierwszy partyzant, ten pierwszy powstaniec, zostat i ideatem
powstarica. | takim pojat go Mickiewicz w swoim dramacie:
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kazdy inny byitby w sprzecznosci z naszem uczuciem, zaden
nie bytby prawdziwym. Ten Kazimierz wydat sie niektérym
nadto lirycznym, nadto romansowym, witajgcym sie za czule
z gérami i lasami, a za mato zolnierzem i partyzantem. Isto-
tnie, w poréwnaniu z osobisto$cig bardzo wybitng i energiczng
innych postaci, on traci: on gtéwny bohater najmniej uderza
swoja indywidualnoscig, wyglada cokolwiek zatarty i kon-
wencyonalny. ldealny mtodzieniec w rodzaju bohateréw Schil-
lera; a kiedy w rozczuleniu na widok ulubionych gér za-
czyna $piewaé, wpada nawet cokolwiek w poezye fatszywa
niektérych bohateréw romantycznych. Przeciez, choé¢ nie tak
Swietny jak otaczajgce go figury, on jest pomys$lany dobrze
i sympatyczny. On jest czuly, ma w duszy rys poezyi, za-
patu, uniesienia: alez, bez tego, czy bytby bohaterem, czyby
byt bohaterem polskim, czy bytbym tym ideatem powstanca,
ktérym by¢ powinien? nie. Jakto, macie Polaka, Polaka ideal-
nego i chcecie, zeby nie byt czuty, cokolwiek marzacy, chocby
cokolwiek zanadto? alez on wtedy nie bytby prawdziwy
i niech méwig co chcg, bytby gorszy, bytby brzydszy. A gdyby
aktor gra swojg dodat mu wiecej prostoty, gdyby ton smutku
ttumionego, a od czasu do czasu umys$lna i udana chwilowa
wesotos¢, przekonatby sie kazdy, ze w tym liryzmie Pulaw-
skiego niema zbytku ni przesady, tylko wielki wdziek, wielki
urok poetyczny. A ilez go ma dopiero, kiedy tak pieknie
i dumnie pomiata ,jaka$ tam zamorskag stawa“; albo w swo-
jej rozmowie z ksiedzem Markiem, ze swoim zapatem wielkim
a sumieniem ,czystem jak to zrédio“. WidzieliSmy takich,
ktérzy na jego widok oczy zastaniali z zalu, i pojmujemy ich
zupetnie: widok jest rozdzierajgcy. On robi to, co od lat stu
robito juz tylu — on péjdzie i przegra, i sprowadzi, przy-
spieszy przynajmniej pierwszy rozbidr, jak w sto lat po nim
inni sprowadza dzisiejszy stan Kroélestwa, Litwy i Rusil On,
kiedy moéwi, ze gory wyjdag za nim w pole, tudzi sig, jak
sie tylu w dobrej wierze tudzito, jak inni w zlej wierze obie-
cywali! a my, my dzi§ nawet ziudzen nie mam}7 i wiemy,
Zze na tupniecie noga legiony nie wychodzg z pod ziemi, —
mysmy tyle razy tupali! | dlatego on jest tak bolesny do
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widzenia, ze wiemy, jaki bedzie koniec: dlatego stuchaé¢ go
tak przykro, ze stowa podobne do tych, ktére on mowi, sty-
szeliSmy nieraz, a niekiedy nawet z ust niegodnych! ze ten
powstaniec pierwszy ma pewne podobienstwo z nastepnymi,
ten prawdziwy z niejednym samozwancem, ideat z niejedng
parodya, — ze tacy, ktorzy uciekali i udawali, wotali takze
LSmieré wrogom i hura“.

Ale céz z tego? dla nas niejedno wspomnienie gorzkie
i rozdzierajgce, prawda. Ale w czemze to jego zmienia, lub
jemu uwiacza? Nie o tych myslmy, ktérzy szli wywotujac
takie hasto gtosno a potem wracali, ale o tych, ktdérzy je
sobie powtarzali cicho i nie wracali: wtedy bedziemy w praw-
dzie, i wtedy ten Putaski wyda nam sie typem smutnym za-
pewne, ale pieknym. A to podobienstwo, to powtarzanie stéw
i hasetl, czeg6z ono dowodzi? czy nie ciggtosci i niezmien-
nosci uczu¢ tych samych? czy nie tego, ze nie jeden zty
i niegodny musi uzywac¢ i naduzywac imion Swietych, zeby
lepszych od siebie pociggnat? czy nie tego, ze jak potozenie,
ktére sie za jego czasow zaczynato, do dzi$ dnia zostato tem
samem, tak dzi$ jest to uczucie, ten ideat jaki byt wtedy ?
Nie na tudzi patrzmy, na te lub owag twarz, gtowe, nazwi-
sko, ale na gtebie serc, na zdzblo dobrego ktére jest w kaz-
dem sercu, choéby miekkiem, choéby niedoteznem, choéby
zepsutem, a wtedy to podobieristwo idealnego Putaskiego
poezyi do nas rzeczywistych, biednych, i jego niegodnych,
nie wyda nam sie tak przykrem i smutnem, a on sam wyda
nam sie tem czem jest, wzniostym typem bohaterstwa i pa-
tryotyzmu.

To co nas najwiecej razi, to co nam przypomina smut-
nych fanfaronéw i ich marne przechwatki, te géry ktore
maja wyjs¢ w pole i zotnierze z pod ziemi, to sie ttomaczy
czasem w ktéorym dramat byt pisany. Gdyby po roku czter-
dziestym szdéstym, czterdziestym 6smym, ah i po szes$cédzie-
sigtym trzecim, bytby Mickiewicz czut, iz w usta bohatera
nie nalezatlo kias¢ stébw naduzytych tak wiele razy i przez
takich ludzi, Ze one musza budzi¢ niedowierzanie. Ale
w owym czasie, nie dziw, ze tego nie czut: byt od nas
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0 kilka smutnych doswiadczen ubozszy. Jego Pulaski miat
mie¢ zapatl i wiare w swoja sprawe, ale nie miat byé czto-
wiekiem chwytajacym lekkomy$lnie za bron, ktorej diugo
dzwiga¢ nie zdota. Przeciez ten rys nieoglednosci, ten wstret
do rachuby, to polskie ,jako$ to bedzieu jest w Pulaskim,
1 dobrze ze jest. Przez to on, jak méwi Choisy, Polak praw-
dziwy : przez to podobny nie do niezdolnych i niedoteznych
dowodzcéw, ale i do naszych wielkich rycerzy i bohaterow.
U nich wszystkich jest co$ partyzanckiego, jest ta pogarda
arytmetyki i strategicznych planéw; w najwiekszych nawet
wiecej zoinierskiego instynktu jak wojskowej umiejetnosci.
| gdyby zapyta¢ Czarnieckiego o plany i karty, moze odpo-
wiedziatby jak ten Putaski, ,plan jest wyryty na moich pie-
tach“. Zapewne ze to nie dobrze, i na radzie wojennej
Mickiewicz sam mozeby Putaskiego zbijat; ale tu chodzito
mu o to, zeby zachowa¢ wilasciwg fizyognomie partyzanta,
odmalowaé¢ go takim jakim by¢ musiat.

A naprzeciw tego Polaka, ktéry strategie i arytmetyke
ma za nic, stoi Francuz, ktdry znowu wierzy tylko wrumie-
jetnos¢, w dyscypline wojskowa. Kontrast wspanialy. Ten
Choisy, wychowany w jakiej$ szkole oficeréow7, wycwiczony
stuzbg w wojsku regularnem, rusza ramionami na Polakéw,
ze zasadzajg jakie$ nadzieje na ruchawce, a sam zasadza je
na niedobitkach swojego putku: mysli, ze tg garstka Fran-
cuzéw da rade Moskalom, bo cho¢ to garstka, ale Francuzi
i regularny zotnierz! Przesliczny jest ten Francuz: trzezwy,
praktyczny, oburzony i rozgoryczony tem co w Polsce widzi,
wyrzekajacy na nig i o swojej wyzszosci przekonany, a prze-
ciez na przekér swemu rozsgdkowi ,zakochany w obtgkanej*,
do ktérej go przywiezuje instynkt i honoru i sumienia. Jak
Jenerat jest wybornym obrazem tego co o Polsce mysli i co
dla niej czuje Rosya, tak znowu Choisy jest obrazem tego,
co o niej myslata i co dla niej czuta Francya w swick szla-
chetniejszych umystach i sercach. Sg w nim wszystkie te
pierwiastki, ktéore byty w dtugiej i badz co badz drogiej
~Sympatyi francuskiej“. Daj Boze, zeby on typem by¢ nie
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przestat: dzis moze to wiecej jeszcze dla nich jak dla nas
do zyczenia.

Jezeli jest co do zarzucenia ,Konfederatom“, to jedno
chyba, Zze po rozmowie Putaskiego z ksiedzem Markiem, po
tej przepysznej grozbie Marka, ktéra brzmi jak natchniona
przepowiednia, nastepuje scena trzecia, w ktoérej géral w pro-
stocie ducha moéwi Putaskiemu o Hrabinie, prawie go z nig
swata... te wspomnienia lat dziecinnych, ta mitos¢, to
wszystko w takiej chwili wydaje sie matem, i obniza wznio-
sty ton sceny poprzedniej, psuje wrazenie.

Ale to co dalej?... Czy Mickiewicz piszac swoéj dramat
dla sceny francuskiej, pomyslat kiedy, ze on moze by¢ gra-
nym i na polskiej ? czy zdawatl sobie sprawe z wrazenia,
jakie robi¢ bedzie na polskim teatrze to zakonczenie aktu
drugiego? Chwyta ono za najdrozsze uczucia, podnosi serca tak,
ze wyzej juz sie podnie$s¢ nie dadza: a w tej samej chwili
sciska je najsrozsza bolescia.

Na scenie jest powstanie w catej swojej idealnej wznio-
stosci, z cata swojg pieknoscig dazen, uczu¢, zapatu, wiary:
i z calg rzeczywistoscig takze, z calem podobienstwem do tego co
sie widziato. Kilkudziesieciu ludzi, jedni niby w mundurach,
drudzy w siermiegach, inni, jak sie zdarzy, uzbrojeni rozmaicie;
rozdawanie broni i tadunkéw, przemowy naczelnikéw, okrzykKi
hurra, naprzdd, i podobne. W tem wszystkiem jest taki realizm,
takie podobienstwo do wszystkich ,punktéw zbornycli®, ze nie
jest sie na teatrze, ale gdzie$ w jakim$ lesie na granicy: widzi
sie nie Putaskiego ijego towarzyszy, ale rézne twarze znajome.
Odzywajg sie wszystkie wspomnienia, i odzywka sie swoim
szyderczym gtosem doswiadczenie wtérujgc stowom Francuza
sostatni Polacy idag na smier¢“. A miedzy tem co sie dzieje
na scenie, a tem co sie wie z zycia, jest taka straszliwa
sprzecznos¢, serce jest tak rozdarte pomiedzy ich zapatem
a naszem smutnem dos$wiadczeniem, rzeczywisto$¢ tak idea-
towi urgga, tak go przedrzeznia, ze wrazenie staje sie innem
zupetnie niz zwykle w teatrze. Zwykle jest to udziat tylko
w cierpieniu istot fikcyjnych, wzruszenie; tu jest cierpienie,
prawdziwe, i wieksze w sercu widza nizeli w sercu boha-

5 *
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tera tragedyi, wieksze dzi$ nizeli w sercu poety kiedy to pi-
sat. My, ktorzy na ten dramat patrzymy, a ktérzy jesteSmy
nie jego widzami tylko ale i aktorami takze, jesteSmy w sy-
tuacyi smutniejszej, tragiczniejszej, niz Putaski i ksigdz Marek.
Tego nigdy od poczatku sSwiata w zadnym teatrze nie byto;
jak nigdy nie byto takiego zblizenia i podobienstwa miedzy
tern co sie gra na scenie, a tern co sie dzieje po za nia.

I dla tego, wrazenie tej sceny jest tak wznioste, i tak
smutne zarazem, ze sie z niczem nie da pordwnacé: dla tego
jest na teatr za prawdziwe, za wysokie i za wielkie. Co tu
robig lampy, dekoracye, orkiestra, krzesta i loze i te wszyst-
kie przybory, kiedy ci ludzie bron nabijajg? czy to teatr?
czyz to nie Swiat prawdziwy i rzeczywisty? a cdz one robig
dopiero, kiedy Choisy mdwi, ze ci ludzie ,na smieré idg?u
czyz te teatralne przybory chcg w nas wmowié, ze to teatr,
udac ze to wszystko udane tylko? ktéz im uwierzy! a zwiasz-
cza co robig lampy i dekoracye, kiedy ks. Marek modli sie
lub gromi? po co przypominajg ze to teatr, kiedy cztowiek
jest tak usposobiony, jak zeby byt w kosciele i stucha.
Skargi, robigcego rachunek narodowego sumienia? Nie, ta-
kie stowa i wrazenia sg na teatr za wielkie, nie moga sie
w nim zmiesci¢; swobodnie i szeroko moze im byé¢ tylko
w trzech miejscach, w kosciele, w bitwie, albo w gtebi ludz-
kiego serca.

Ksigdz Marek... co za $miatos¢ wprowadza¢ w poezye
zwhaszcza wyprowadza¢ na scene, te posta¢ otoczong przez
wyobraznie catego narodu, stusznie lub nie, mniejsza, takim
blaskiem $wietosci, cudotwodrczej sity, natchnien proroczych.
Jakze te natchnienia odda¢ zdota w ich nadziemskiej pote-
dze poeta, ktory sam nie znat ich i nie miat? jak zrobic¢
zeby ten Marek byt tym proroczym cudotworcg, ktorym jest
w naszej wyobrazni (bo inaczej nie bylby soba), a zeby za-
razem by}t czlowiekiem z ciata i kosci, nie abstrakcyg? Hen-
ryk Ezewuski utrafit go szczesliwie: pod szorstkoscig i pro-
stem stowem jego Marka czuje sie wielkg moc duszy. Ale
prorocze natchnienia i widzenia, ta druga i wyzsza potowa
jego natury, ta znikta, i stusznie, bo w rozmiarach jego po-
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wiesci, w ich tonie, ona zmiesci¢ sie mogta. U niego jest
Marek rzeczywisty, ludzki, mnich i konfederat razem, i jako
taki jest doskonaty. Marek Stowackiego w Beniowskim ma
ten sam typ, i takze bardzo pigeknie oddany; ale w tym
poemacie, ktory nosi jego nazwisko, jest jakim$ mistycznym
doktrynerem, gtosicielem fantastycznych poje¢ i marzen (nauk
i prawd niby to) autora samego: jest przebrang za ksiedza
Marka chorobliwg my$lg i burzliwg wyobraznig Juliusza Sto-
wackiego. U Mickiewicza cztowiek z ciata i kosci, mnich
surowy i prosty, prawowierny i karny, katolik i zakonnik,
w zwyczajnych chwilach majgcy wszystkie pozory zwyczaj-
nego cztowieka, w waznych, w wielkich, podnosi sie do wy-
sokosci natchnienn i zachwytéw, a w tych jest groznym i pro-
roczym jak Skarga, natchnionym, jak Mickiewicz w swoich
najwiekszych chwilach. | to jest dopiero prawda. Extaza jest
i musi by¢ zawsze chwilg, wyjatkiem: a ci S$wieci, ktorzy
widywali niebo otwarte i robili cuda, w zwyczajnem zyciu
wygladali na prostych mnichéw jak ten ksigdz Marek. Za-
pewne gieniusz Mickiewicza bytby zdotat stworzy¢ taka po-
sta¢ bez pomocy, ale jego dtugie i gtebokie zajmowanie sie
Swietymi, mistykami, studyowanie ich pism, rozpamietywanie
namietne ich exaltacyi i widzen, to nie byto bez wptywu na
Marka, to pomogto do stworzenia tej postaci, ktéra wyglada,
jak zeby wyszta na pd&t z konfederackich tradycyj, a na pét
z Zywotéw Swietych i Zlotej legendy.

Prosty stary mnich kiedy wychodzi, zotnierz konfede-
racki kiedy moéwi o planach na Krakdéw, cztowiek kosciota,
katolik kiedy moéwi o syzmatykach, Polak nawskrés kiedy
hamujac Putaskiego sam sie zapala i unosi, mnich $rednich
wiekéw kiedy teskni za swojg celg (w ktoérej nieraz zapewne
rozmawiat w extazie z aniotami i swietymi)—ma on wszystko
co w jego postaci by¢ winno: a charakter najwyzszy, na-
maszczenie $wietego, natchnienie prorocze, objawia sie w nim
dwa razy. Raz, kiedy na odgtos salw tryumfalnych moskiew-
skich grozi im sprawiedliwoscig, w stowach nad ktére Mic-
kiewicz sam nigdy moze wznio$lejszych nie napisat:
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Oto ze ztosci waszych petng miarg
Zstepujac panscy aniotowie znoszg
Wietka moc gniewu i t. d.

A potem w kazaniu, w tem kazaniu, pod ktérem sie
tylko gtowe schyla jak pod rekg spowiednika, a ktore ze
stanowiska patryotycznego jest moze najwzniostejszem i naj-
medrszem stowem, jakie Mickiewicz powiedziat.

Tak surowym nie byt on dla nas nigdy, dla nas wszyst-
kich, ile nas jest:

Dla czego prysta gdzies na wiatrow cztery
Szlachecka szabla od moskiewskiej szpady?
Dla czego pandéw senatoréw rady

Od tellébw moskiewskich jak dym sie rozbity?...
Oto dla tego zeSmy Boga mieli

Na ustach tylko albo po kosciotach...

To raz. A potem:

Ptochoscia swoja jakzescie okropni ?

Z czemze idziecie na mocnego wroga?

Z krzykiem? Spytajcie réznych préb krzykaczy
Co krzyk przeciwko Moskalowi znaczy...

| co$ srozszego jeszcze.

Trzebaz przyktadéw jeszcze bardziej jasnych
Ze te mscicielstwa i te bohaterstwa

Sa to okrutne jedynie szyderstwa

I z duchéw polskich i ze $Swietej sprawy...

a to wszystko konczy sie najrzewniejsza modlitwg, peing
tez zalu i prosby:

Niech B6g przebacz)', i niech juz odwota
Ktérego postat z gniewem swym aniota —
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i zawiera nauke:

Na moc potrzeba mocy. Na moc ztego
Jest moc dobrego.

Po tem wszystko maleje i znika, po tem kiedy przy-
chodzi zakorniczenie aktu dramatycznie tak piekne i przejmu-
jace, kiedy Wojewoda wydaje rozkaz 'pozabijacie wszystkich
(@ miedzy tymi wszystkimi jest jego c6rka) — nawet sie
tego nie styszy i nie zwaza.

Ale, jeszcze raz, to na teatr za wysokie, za wielkie:
sgadzi¢ tego nie mozna, bo te stowa nas sadzg. Stuchal ich,
nie wiedzie¢ jak: na kolanach chyba, jak ci co klecza na
scenie, bo one do nas wiecej jak do nich moéwione, chce sie
na prawde klekna¢ i bi¢ w piersi, a jest sie w teatrze! To
otoczenie jest w wielkiej z doznanem wrazeniem sprzecznosci.

Pisarz ktorego zdolnos¢ i zalety wysoko cenimy, czio-
wiek z ktorego sadem i uczuciem najczesciej zdarza nam
sie by¢ wr zgodzie (Leon Kaplinski) zdziwiony, a nie za
mato bedzie powiedzie¢ zgorszony, chitodnem i jakoby obo-
jetnem przyjeciem Konfederatéow przez naszag publicznosc,
dat niedawno temu swemu uczuciu wyraz bardzo wymowny
i piekny, w odcinku Czasu. Czy zupetnie stuszny? Oczywi-
scie, jezeli ta publicznos¢ byla obojetnag i zimna. Ale na tem
przedstawieniu, jednem z poézniejszych, ktéreSmy widzieli,
ona wydata nam sie skupiong, cicha i smutng; a oklaski
ktére sie tu i owdzie stysze¢ daty, zdawaty sie by¢ w sprzecz-
nosci zupetnej. To jest zbyt wznioste, i zbyt rzeczywiste
zarazem, zbyt piekne i zbyt bolesne, zeby jak zwykly dra-
mat podobaé sie, porwacé i przyjetem by¢ mogto. Po pierw-
szym akcie? jeszcze: choc i ten, ci biedni suplikanci w przed-
pokoju gubernatora, to zbyt do rzeczywistosci podobne i zbyt
smutne, zeby wrazenie tak sie objawi¢ mogto jak sie obja-
wiajg zwykle artystyczne wrazenia. Ale w drugim, lub po
drugim?... kiedy sie zapomina o wszystkiem, zapomina sie
Zze to dramat, zapomina sie¢ nawet ze Mickiewicza i ze jego
jedyny, a w duszy ma sie za wiele smutku. Bo ten Putaski
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i jego gorale, my wiemy ze oni idg na $mieré, mysmy ich
idgcych widzieli! — Ich nadzieje: ,po6jdziem az do War-
szawy, cho¢ liczbg ,my karty,” mysmy je styszeli, a wbrew
Putaskiemu my musimy powiedzieé¢, ze nie ,mysl olbrzymia
tylko* ale wiecej, bo mys$l sprawiedliwa, ,stoi na liczbie!*
Nas tam wszystko boli i rani, bo kazdemu z tych stéw
wzniostych rzeczywisto$¢ zadata falsz. Kiedy Francuzi wo-
tajg ,ldziemy z wami,ll dobywa sie z serca odpowiedz: nie!
nie poszliscie z nami, a za to tak sie sprawdzito to, co wam
Choisy przepowiadat, ze dzi$ nie wiedzie¢ kto komu, Fran-
cuz Polakowi czy odwrotnie, mogtby powiedzieé: ,zakochatem
sie w jednej obtgkanej.” Kiedy Putaski méwi, ze przykiady
bylty, ze nie na liczbie mysl olbrzymia stoi, w gtebi serc
naszych glos jaki$ odpowiada: nie, takich przykitadéw nie
ma, sa tylko przyktady Sadowy i Sedanu. Kiedy méwi, ze
dojdzie do Warszawy, ten gtos mu odpowiada: nieprawda,
Prusak zajdzie do Paryza, ale ty do Warszawy, zkad?...
a kiedy Marek z takg pewnoscig i z takg wiedzg moéwi, ze
».B0g nie Slepy i nie gluchy,” to ten glos przeklety, ta hydra
pamieci stawia nam w oczach cate stuletnie pasmo dziejow
od Dybicza do Murawiewa, od Frydryka do Bismarcka, i jak
szatanska pokusa szepcze straszliwe pytanie: a kto wie? bo
po stu latach to wszystko zawiodio, wszystko pokazato sie
ztudzeniem, a prawda tylko to, co méwi Moskal: ,Ze rosyj-
skie panstwo, przewaza Polske w sile i ogroinie“ to drugie
ze ,Europa kona,” i to przeklenstwo ktére rzuca Choisy na
cywilizacye. To tres¢ historyi tych stu lat, to ich nauka mo-
ralna. To smutne jak $mier¢: dajcie nam pokoj, nie kazcie
nam klaska¢, bo nam sie chce ptaka¢. A chciatoby sie moze
i rozpaczaé, gdyby nie pokrzepienie i pociecha w tej praw-
dzie ostatniej, ktora uczy, ze

na moc ztego
Jest moc dobrego, a ta moc ma w Bogu
Fabryke gtéwng i magazyn gtéwny,
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a w ktdrg wierzac czerpie sie z niej i nadzieje, ze przyjdzie
kiedy$ czas na spelnienie przepowiedni Marka:

Wielkie wody

Poczna sie dzwiga¢ w goére i rozwierac

Paszcze ogromne. Oto z chmur catunéw

Zagra powszechna orkiestra piorunéw.

Ildg was topi¢, idg was pozerac

Ze wszech stron razem wszystkie $mierci $wiata!

Tyle o tym utamku, Kktory jest najpiekniejszym drama-
tem polskim, ktory gdyby byt catoscig, byitby jednem z ar-
cydziet dramatycznych Swiata, a taki jak jest, jest nowem
i wielkiem swiadectwem geniuszu Mickiewicza.

W koncu jeszcze stowo o dalszym ciggu dramatu i jego
zakonczeniu. Jakie one by¢é mogty? Niepodobna uwolni¢ sie
od tego pytania, i niepodobna go rozwigzaé. Jak Mickiewicz
chciat dalej akcye swojg prowadzi¢, na to nie mamy wska-
zowek zadnych, a wszelkie domysty sg marne i prézne.
Jedyna oznaka prawdopodobna miesci sie w tym $nie, ktéry
Hrabina opowiada bratu: ojciec spychat do grobu jg, Putas-
kiego, i wszystkich. Mozna przypuszcza¢, ze w akcie pigtym
ten sen miat sie sprawdzi¢, bo inaczej nie byiby go poeta
w pierwszym akcie wspominat. Ztad dozwolony wniosek, ze
Wojewoda swojg osobistg sprawa, zemsta na Jenerale (kté-
rej wykonanie zapowiadajg ostatnie stowa aktu drugiego),
musiat skrzyzowaé¢ plany Putaskiego, odwroéci¢ lub udarem-
ni¢ zwyciestwo, posrednio sprowadzi¢ upadek konfederacyi,
wyjazd Putaskiego do Ameryki, zapewne $mier¢ Hrabiny.
To przypuszczenie jest logiczne, cho¢ nie jest pewne. Ale
jakim szeregiem zawikian i sytuacyj dramat dochodzit do
takiego konica, prozno sili¢ sie na domysty, bo ich nic nie
prowadzi, nie objasnia, nie uzasadnia. Pod tym wzgledem
ciekawos¢, czyli raczej gorgce pragnienie nasze, do korca
Swiata moze zaspokojone nie beda.

Co pewna, to ze dzien pierwszego przedstawienia Kon-
federatow byt pieknym w dziejach teatru, nie krakowskiego
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tylko, ale polskiego, bo w nim dat teatr widzie¢ to, co dra-
mat polski ma najpiekniejszego, a przedstawieniem dopomdgt
do nalezytego zrozumienia i ocenienia tego dzieta. 1 moze
teatr zy¢ dlugo i mie¢ najdoskonalszych artystéw, a dru-
giego dnia tak pieknego nie dozy¢. Bo na drugiego Mickie-
wicza i drugi dramat taki jak Konfederaci mozemy czekac
dtugo; a na to trudno liczy¢, zeby sie ich zatracone trzy
akty jeszcze kiedy szczesliwym przypadkiem znalazty.
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O poezyi Mickiewicza pisaliSmy i piszemy wiele: mamy
krytyczne i estetyczne rozprawy — nieraz bardzo dobre —
0 Tadeuszu, 0 Grazynie, Wallenrodzie lub Dziadach. Drobne
wiersze takze nieraz byly juz przedmiotem szczeg6towego
1 bystrego badania: a jakkolwiek wiele jeszcze pod tym
wzgledem do zrobienia zostaje, to za$ co juz jest zrobione,
jest poczatkiem raczej a nie koricem i korona dzieta, to
przeciez nie mamy powodu wyrzucaé sobie, ze nad tym przed-
miotem pracujemy za mato.

Jest to zupetnie naturalnem, ze krytycy i badacze wzieli
sie naprzdd i z zapalem do tej polowy zadania. Sama przez
sie powabniejsza i przyjemniejsza, jest ona wazniejszg takze
i pilniej potrzebng, skoro Mickiewicz pomimo wszystkiego
co mogt innego pisac i robi¢, jest w istocie swego powotania
i historycznej roli poetg, a wszystkie jego prozaiczne pisma
przez to nabierajg wagi i znaczenia, ze icb autorem jest
autor Wallenroda i Tadeusza. Jednakze nie dziwigc sie,
mozna przecie uwazac i stwierdzi¢, ze prozaicznym dzietom
Mickiewicza mato dotgd poswiecano pracy i uwagi, Kursa
literatury stowianskiej, najlepiej znane, nie sg dotad szcze-
gétowo rozpoznane pod wzgledem swojej (naszem zdaniem
niepospolitej) naukowej wartosci. Wyktad messyanicznej nauki,
zawarty w Kursach ostatnich, byt nieraz opisywany a nie-
kiedy psychologicznie objasniany: ale zbadana do gtebi i do-
ktadnie przedstawiong tres¢ ich dotad nie jest. Tem bardziej
czekaja na swego krytyka, pomniejsze pisma i dziennikar-
skie artykuly politycznej czy religijnej tresci. Niewatpliwie
przyjdzie czas i na to, i po Mickiewiczu poecie zwroéci sie
praca badawcza i krytyczna do Mickiewicza uczonego, filo-
zofa i polityka.
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Ksiegi Pielgrzymstioa takze mato bywaly dotad roz-
trzasane. Najobszerniej (jezeli sie nie mylimy) moéwi o nich
pan Chmielowski w drugim tomie swojego Mickiewicza, ale
i on daje tylko doktadne streszczenie: o wartos¢ i prawde
rzeczy nie pyta — czy nie chce? czy tez o nig ze wzgledu
na cenzure pytaé¢ nie moze? Dos$¢, ze pytanie to, przez wielu
naturalnie pro foro interno zbadane i rozwigzane, przedmio-
tem jasnej i publicznej dyskusyi jeszcze nie byto.

Los tego matego pisemka moze poniekad stuzy¢ za
miare zmiany, jaka sie w ciggu ostatniej ¢wierci wieku do-
konata w pojeciach i usposobieniach nie naszych tylko, ale
catego europejskiego Swiata. Dwa pokolenia przeszty od uka-
zania sie Ksigg. Z tych pierwsze, oddzielone chinskim mu-
rena komor i cenzur od zachodniego a w szczeg6lnosci od
emigracyjnego Swiata, — uniesione radoscig, kiedy pomimo
cenzur i komor dosta¢ mogto jakakolwiek ksigzeczke w Pa-
ryzu wydang, zyjace (z emigracyg pospotu) wspomnieniami
r. 1830, i nadziejami wypadkoéw, ktére rok ten a z kohcem
szczedliwszym na nowo przywotajg, do giebi serca wdzieczne
za wszystko wielkie i piekne co z emigracyi odbierato, —
patrzato z jaka$ czcig niemal religijng na kazde nowe (czesto
dhugi czas nieznane) pismo swoich wielkich poetéw, a zwia-
szcza naturalnie Mickiewicza. Jezeli za$ znalazto w niem
rzeczy ze swoim sposobem widzenia niezgodne, méwdio o tern
pocicku i nieSmiato, jakzeby z obawag zeby nie wykroczy¢
przeciw naleznemu uszanowaniu, albo moze przeciw jakiej
wielkiej prawdzie nie zbluzni¢. Dopiero nowa nauka religijna,
otwarcie gltoszona w dwoch ostatnich Kursach, objawiwszy
wszem w obec sprzecznos¢ oczywdsta miedzy stowami Mic-
kiewicza a stowami Kosciota, zmusita ludzi éwczesnych przez
religijne uczucie i przekonanie do przyznania sobie samym
i do wyznawania gto$no, ze Mickiewicz mogt sie pomylic¢
i btadzic.
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Pokolenie drugie, przez starszych w tych samych uczu-
ciach chowane, cho¢ od dziecinstwa juz wiedziato, ze zaszio
co$ bolesnego co nie pozwalato wierzy¢ zupetnie i bezwzgle-
dnie we wszystko, co Mickiewicz méwit, miato przeciez te
wiare i czes$¢ zakorzeniong tak giteboko a utwierdzong tak
silnie, ze nie bez trudu i walki spostrzegato plamy na tern
stoncu: a moéwi¢ o nich otwarcie byloby sobie miato za
grzech jeszcze, grzech podobny jak zeby kto btedy swoich
rodzicow cynicznie rozgtaszat przed Swiatem. A jezeli nie
wierzyto w messyanizm, tylko méwito o nim z glebokim
smutkiem, to Ksiegom Pielgrzymstwa wiary nie odmawiato.
W tych Ksiegach byto tyle nadziei, tyle pewnosci, ze pano-
wanie nieprawosci musi sie skonczy¢ a Swiat na lepsze od-
mienié¢! jakze ludzie miodzi mogli im nie wierzyé? byto tyle
szlachetnych, wzniostych rad i prawidet zycia! jakze mogli
mysleé, ze nie wszystko w nich réwnie dobre powazne i wznio-
ste? Patrzato sie tez lat temu jeszcze czterdziesci na Ksiegi
Pielgrzymstwa jak na rzecz tajemniczej jakiej$ madrosci
i mocy, w ktorej gieniusz cziowieka wielkiego #aczy sie
z prostym rozsadkiem zwykiego i do niego zniza, a najdo-
skonalsza mito$¢ ojczyzny tgczy sie z taska bozg i na niej
opiera, zeby nam poda¢ prawdy najprostsze, najwyzsze
i zbawcze. Dzietlo ludzkie oczywiscie, zatem prawu omyl-
nosci podlegte: ale tak wysokie przeciez, ze jezeli nawet
w tern lub owem pomyli¢ sie mogto, to wziete jako catosé
jest jednem z najmedrszych i najlepszych na tym Swiecie.

I to nie u nas Polakéw tylko. Nie inaczej rozumiaty
to bardzo niezwykie umysty i bardzo szlachetne serca na
zachodzie. Montalembert kiedy Ksiegi ttomaczyt z takim za-
patem i wiarg, mniemat takze, ze stuzy i pomaga wielkiej
sprawie moralnego i chrzescianskiego odrodzenia Swiata, ze
tym przekladem stawia na $wieczniku Swiatlo ukryte pod
korcem nieznanego Swiatu jezyka; Lammenais i forme i mysl
niejedne zywcem wzigt z Ksiag i zastésowat do swoich Pa-
roles d’un croyant. Wtedy wiara w to chrzescianskie odro-
dzenie $wiata i w zwyciestwo sprawiedliwosci byta tak po-
wszechna, tak silna, zwyciestwo to tak zalezne od zwycie-
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stwa sprawy polskiej jako od swego warunku, ze pismo,
ktére ten zwiazek ttdmaczylo, ten tryumf jako cel wskazy-
wato, w szczegdtach tylko mogto potrzebowac sprostowania,
ale w swojem pojeciu Swiata i historyi musiato wydawacé sie
madrem i godnem zupetnie wiary.

Dzi$? u nas samych mtode pokolenie — trzecie z rzedu —
smutno pochyla gltowy czytajgc Ksiegi Pielgrzymstwn, i sza-
nuje je z pewnem politowaniem jak szanowne ztudzenie, ale
za ztudzenie je ma, a bodajby nikt wsréd niego nie S$miat
sie szyderczo z tych ziudzen. Po za Polskg? wyobrazmy
sobie, ze jakie nowe wydanie wydobywa z zapomnienia
i rzuca w $wiat na nowo Montalemberta ttémaczenie, jaki
powstatby $miech i uraganie w catej Europie od Paryza do
Petersburga i od Berlina do Kzymu? To co przed potwie-
kiem bylo przedmiotem czci i wiary, dzi$ wydatoby sie naj-
szalenszem z szalenstw.

Alez bo Swiat europejski stracit wiare w siebie i w swoje
odrodzenie, a te wszystkie namietne pragnienia i nadzieje
mitosci i sprawiedliwosci, chrzescianstwa wprowadzonego
w polityczne stosunki, te ktére byly zyciem i chwala na-
szego wieku w pierwszej jego potowie, z poczatkiem drugiej
jego potowy runety, opadly, i same o sobie méwié, same do
siebie przyzna¢ sie juz nie Smiejg. Ten wiek zbyt sie na
sobie zawiodt, izby zdolny byt wierzy¢ w swojg site odro-
dzenia i postepu, i wierzy juz tylko w jedno: w fakt, w fi-
zyczne prawo przemocy. Kto sam do$¢ mocny, niech proébuje
odpieraé¢ ja i broni¢ siebie, ale niech nie prébuje przeczy¢,
ze ona jest zasada i prawem, skoro jest faktem. O tein, co
niedawno jeszcze nazywano krélestwem Bozem na ziemi, nie
ma ani marzenia; o réwnosci uzywania, o rozdziale majat-
kéw mysla ludzie, a niektdérzy do nich daza. Ale mitosé
chrzesciannska i sprawiedliwo$¢ w stosunkach miedzy naro-
dami, jako podstawa prawa narodoéw, ta nie stoi na porzadku
dziennym spraw i dazen dzisiejszego Swiata. Rzecz to natu-
ralna i logiczna: wiek nie dotrzymat tego co przyrzekat,
wiec musiat zwatpi¢ o sobie i wyrzec sie swoich ideatow.
Kiedy po wojnach napoleonskich pokolenie wstepujace w zycie
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robito obrachunek nabytkéw i skutkéw rewolucyi francuskiej,
i cieszylo sie niemi (zbyt tatwowiernie i pochopnie) —
mowito sobie przeciez, ze to dopiero potowa dzieta zrobiona,
ale druga do zrobienia zostaje. Co w prawie prywatnem stato
sie dla cztowieka, ze nie jest poddanym cztowieka drugiego,
to powinno jeszcze sta¢ sie w prawie narodow: a ta druga
potowa zadania jest obowigzkiem i misya naszego wieku.
Z tego uczucia wyptywat zapat dla réznych spraw ucisnio-
nych, a w szczegélnosci dla polskiej. Nie tu miejsce przypo-
minaé, ile ta sprawa zaszkodzita sama sobie niezrecznem
prowadzeniem, albo ile zaszkodzita jej, i wogoéle tej daznosci
i nadziei chrzescijanskiego odrodzenia $wiata rewolucya, przez
to, ze swoje daznosci i dziatania pod tamte podszyta; ale
trudno jest nie dostrzedz i nie przyznaé, ze z chwilg upadku
tej sprawy, ktéra z natury rzeczy musiata byé najlepszym
wyrazem rzeczonych daznosci, ich $rodkowym punktem, wa-
runkiem i podstawg owej pozadanej sprawiedliwej rekon-
strukcyi i reorganizacyi $wiata, i dgzno$¢ sama jakzeby zwy-
ciezona przestata sie odzywacé. W jej miejsce wystgpit w catej
Europie kult sity, i rezygnacya na jej panowanie: smutna
i bierna w lepszych, ptaska i niewolnicza w nikczemnych.
Kto za$§ dawnym prawdziwym wiarom wiernym pozostat,
ten w kazdym razie stracit te nadzieje rychiego zwyciestwa
spraw dobrych, jakga miaty starsze pokolenia, i wyglada go-
gdzie$ daleko w przysziosci.

Ten jest powod, dla ktérego Ksiegi Pielgrzymstwa dzi$
uwazane sg inaczej i robig wrazenie inne niz przed piec-
dziesieciu lub jeszcze trzydziestu laty, dla ktdrego jedni czy-
tajac je zwieszaja gtowy ze smutnem niedowierzaniem, a dru-
dzy szyderczo im uragaja.

Jako pomnik innych czaséw, zabytek innego $wiata,
i jako znak waznej przemiany odbywajgcej sie w duszy
Mickiewicza, Ksiegi Pielgrzymstwa powdnny takze z kolei by¢
wziete pod rozpoznanie i sad. Co w nich prawdziwe i dobre,
co gorsze? trzeba i nalezy zadaé¢ sobie to pytanie. A jezeli
w odpowiedzi wypadnie przyzna¢, ze sie Mickiewicz w nie-
jednem pomylit, to i to zrobi¢ trzeba bez wahania, bez obawy,
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ze sie tem jego pamieci ublizy. Nic smutniejszego jak ko-
niecznos$¢ rozejscia sie z tymi, za ktorymi chciatoby sie is¢
zawsze z zupelng ufnoscig i wiarg. Max w Wallensteinie
z rozdartem sercem moéwi: mein General du machst mich
htute miindig. Jednak takie koniecznosci zdarza¢ sie muszg;
a majac wybor miedzy sumiéniem wilasnem a cudzem, wia-
snego cztowiek poswieci¢ nie powinien. Nie mogac przejsé
za Mickiewiczem na stanowisko, jakie on zajgt w Ksiegach
Pielgrzymstwa, musimy sie z nim roztgczyé. Nie bdjmy sie
za$, zeby to roztaczenie byto ublizeniem, wypowiedzeniem
mu uszanowania. Cham kiedy odkryt nago$¢ swego ojca,
zeby go nagim pokazaé¢ i wysmiaé, zrobit zle; ale nie byiby
rowniez zrobit dobrze, gdyby w bledzie ojca byt widziat cnote
i za takg go udawat. Mickiewiczowi nalezy sie od nas usza-
nowanie prawie synowskie, jako jednemu z naszych ducho-
wych ojcéw: ale i on byt czlowiekiem, i on byt omylnym,
a my wiedzie¢ to mozemy bez obawy zgrzeszenia przeciw
temu winnemu uszanowaniu.

Kiedy on zaczat po raz pierwszy wazy¢ w swojej duszy
pytanie o losach swego narodu? Zapewne w wilenskiem wie-
zieniu, kiedy ze smutkéw swojej pierwszej mitosci wychodzac,
miat juz serce i glowe wolniejsze do objecia innych, a na
sobie i swoich przyjaciotach dotykalnie poznat skutki takiego
stanu rzeczy. Wtedy zaczat rozmyslaé, i zaczat nienawidzied,
pragna¢ zemsty: w tem uczuciu przebyt lata swojego .pobytu
w Rosyi. Ale zagadki nie rozwigzat. Kto i kiedy naprowadzit
go pierwszy na droge, ktérej kresem miato by¢ to rozwia-
zanie? Z ustnych podan, z niektérych ustepéw z Petersburga
(a mianowicie z Powodzi), wnosimy, ze Oleszkiewicz. Potem
znalazt sie w Rzymie, i w zetknieciu bezposredniem z tym
Swiatem zachodnim, ktory o kroélestwie Bozem na ziemi marzy,
ktory wierzy ze je urzeczywistni¢ zdota. Jest to wilasnie
chwila, kiedy po wstgpieniu Grzegorza XVI na stolice pa-
pieska, Lammenais i Montalembert przyjechali ze zitozeniem
holdu, z nadzieja, ze znajda zachete i pomoc. Pragnienia
byty tak bliskie siebie, tak zupelnie te same, ze wzajemny
wptyw tych ludzi na siebie byt konieczny. Gdyby za$ na-
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wet nie bylo osobistej znajomosci i stosunkéw, to sami Po-
lacy w Rzymie byliby wystarczyli na to, by Mickiewicza
zapozna¢ z catym tym rucbem umystéw, ktory taki wzbu-
dzat zapat i taka wiare, a o ktéorym w gtebi Rosyi zdaleka
zaledwo mogt cos zastysze¢. Czy mozna przypusci¢, ze Mic-
kiewicz w tem otoczeniu zyjgc nie przeczytat naprzykiad
tego Essai sur Vindijference en matiere de religion, o ktérem
mowita cata Europa? A jezeli przeczytat, to czy mozna znowu
przypusci¢, ze dzieto to potezne nie wywarto nan wptywu?
Wszyscy podaja zgodnie, ze miodociane usposobienie religijne
Mickiewicza, w Rzymie stato sie zarliwem uczuciem, wiarg,
praktyka wreszcie. Pierwsze lata emigracyi dowodzg znowu,
ze bylo co$ wiecej: przekonanie istotne i silne, cho¢ na nie-
szczeScie dos¢ statem sie nie okazato. Cbrzescianskie odro-
dzenie Swiata przez katolickg wiare i Kosciot stato sie teraz
jego nadziejg i jego dazeniem; whasnym pragnieniom i prze-
czuciom odpowiadato to, co wyktadali i ttumaczyli Francuzi
tej szkoly, nadato im podstawe S$cistego rozumowania, filo-
zoficznego wywodu i dowodu. Z przeczué i pragnien zrobit
sie caty organiczny skltad wierzen i przekonan.

Na to przyszedt rok 1831 i znowu przegrana dobrej
sprawy! I znowu pytanie — tylko z podwojong sitg z giebi
duszy wybuchajace jak wulkan — dlaczego B6g na zwy-
ciestwo zlego pozwala, jak moze na nie pozwalaé? Z tego
pytania (ktére w réznym stopniu sity i namietnosci byto
w duszy Mickiewicza od wiezienia jezeli nie dawniej), wy-
szta Trzecia czes¢ Dziadéw. Odpowiedz na pytanie jest w ,Wi-
dzeniu ksiedza Piotra“. Czy Mickiewicz sam rozwigzat sobie
zagadke w ten sposdb, ze Polska cierpi za grzechy Swiata
i na jego odkupienie, czy tez znalazt te odpowiedz z kim
drugim pospotu, — (Odyniec powtarzat zawsze, ze wihasciwie
ojcem tej mysli byt Oleszkiewicz) — dos¢, ze ta mysl wy-
starczyta mu i zaspokoita go zupetnie. Wszystkie sprzecznosci
Swiata i bistoryi, wszystkie niejasnosci Bozej woli i zamiaru
byly niejako wyttdmaczone. Na tem on poprzestat, na tej
wierze zasadzaly sie wszystkie jego (z jednym wyjatkiem
Tadeusza) poOzniejsze pisma, i dzialania;, z tego zrodia wy-

6 *
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ptynat jego wiasny messyanizm, jak patryotyczno-mistyczna
poezya innych, Krasinskiego przed innymi, (pomimo wszyst-
kich odmian i réznic jakie zachodza miedzy jego a Mickie-
wicza nauka, tak w zasadzie, jak we wszystkich szczegotach).

Ale w Dziadach ztozyt on dopiero swojg wiare: swoj
dogmat, jezeli sie tak mozna wyrazi¢. Przystosowanie tej
wiary do zycia, nauka moralna, katechizm, te zostawaty
jeszcze do zrobienia; a cho¢ piszac Dziady Mickiewicz o nich
nie myslat, ani ich nie przewidywat, to wkrotce uznat je za
potrzebne. Tym Kkatechizmem zastésowauym do podanego
w Dziadach Credo sg Ksiegi Pielgrzymstwa. Jedno byito
skutkiem i dopetnieniem drugiego, cho¢ autor piszac pierwsze
nie wiedzial ze kiedy$ napisze drugie, choé¢ moze nawet
piszac to drugie nie czut stosunku, jaki je #tgczy tak wy-
raznie, jak my go dzis widzimy.

W naszej historyi od rozbioru byt rok 1831 chwilg
najwazniejsza i najbardziej stanowcza: naprzéd, jako jedyne
powstanie prawdziwe, jedyna prawdziwa wojna, jakasmy pro-
wadzili sami za siebie i dla siebie, powtére, jako Zrédto
i poczatek naszych dalszych loséw, az do dnia dzisiejszego.
Wszystko, co sie dziato potem, rok 1846 i 1863, — wszystko
to byty skutki, ktérych przyczyny lezg w nieszcze$liwym
obrocie sprawy w roku 1831. A pomiedzy temi skutkami,
kto wie czy nie najwiekszym, czy nie tym, ktéry wywart
najwiecej wptywu na naszg historye, w kazdym razie naj-
dziwniejszym i najosobliwszym byt fakt emigracyi. Bywato
ich wiele w historyi réznych narodéw. Emigrowali Wiosi
z miasta do miasta w wiekach S$rednich, emigrowali za gra-
nice w naszym wieku; z Anglii uciekali zwyciezeni, raz Pu-
rytanie drugi raz Jakobici. Uciekta z kraju ttumnie szlachta
francuska, uciekali od swoicli rzgdéw w kraje wolniejsze
Hiszpanie, Niemcy, nawet Moskale — ale nie ma w historyi
przyktadu emigracyi tak licznej i tak diugotrwalej jak nasza.
Jest to istny exodus z domu niewoli, ttumny, z kobietami,
z dzie¢mi, cata jedna cze$¢ narodu, ktéra sie odrywa od
masy i idzie w swojg strone, — nie dlatego, zeby w obcej
ziemi zatozy¢ kolonie i szukaé¢ ojczyzny, nie dlatego, ze prze-



O ,KSIEGACH PIELGRZVMSTWAW. 85

ludniona ziemia wyzywi¢ jej nie moze. Ona wychodzi, ale
nowej statej siedziby nie szuka. Jak Zydzi kiedy wyszli
z Egiptu, tak nasza emigracya zyje w tej mysli, ze blgdzenie
po puszczy skonczy sie powrotem do prawdziwej ojczyzny,
miejsce swego pobytu uwaza za tymczasowe. A cho¢ jedyna
ze wszystkich emigraeyj potworzyta sobie wiasne instytucye,
swoje szkoty, swoje szpitale i domy przytutku, swoje biblio-
teki i muzea, (emigracya wioska, po naszej najliczniejsza,
nigdy i nigdzie takich nie miala) przeciez to wszystko uwaza
za przejSciowe i tymczasowe. Dowo6d najlepszy w tern, ze
chce to wszystko mieé wilasne, — gdyby przestawata byc¢
emigracya, gdyby chciata osiedli¢ sie za granicg na prawde,
po cozby jej zaktaddw polskich? francuskie wystarczyty i dla
niej, pomiescityby wygodnie jg i wszystkie jej potrzeby.
Ten wyjatkowy charakter emigracyi polskiej z roku
1831 tak widoczny, ze go widzg i uznajg sami cudzoziemcy,
miat tez i wplyw wyjatkowy, wyjatkowe skutki w historyi
narodu. Wyszta z kraju nie pewna liczba ludzi, ktérzy w nim
bezpiecznie zosta¢ nie mogli, ale wyszedt caly naréd na
matg skale, streszczenie wszystkich zywiotéw sktadowych
jego zycia politycznego, umystowego i moralnego. Od pro-
stego zotnierza, ktory zanim zostal zoilnierzem byt chiopem
na wsi, az do ks. Adama Czartoryskiego, ktory rzadzit pan-
stwami zanim zostat wygnancem, a w kraju przez stosunki,
znaczenie, majatek, wptyw, nazwisko, miat stanowisko nie-
zaprzeczenie najpierwsze, od powag jak Niemcewicz, od mi-
nistrow i cztonkéw senatu, przez postow, jeneratéw, wojsko-
wych wszelkiego stopnia i broni, urzednikéw wszelkiej rangi,
byto tam wszystko, — uczeni, pisarze, poeci, nauczyciele,
lekarze, prawnicy, kupcy, rzemieslnicy, ksieza, siostry mito-
sierdzia, wszystkie te réznorodne zajecia i powotania, jakie
sie tylko w ludzkiem spoteczenstwie spotykaé daja, wszystkie
byly reprezentowane w tem spoleczenstwie wedrownem:
i wszystek takze zbiér roznobarwnych zasad, opinii i dazen,
z ktorych skiada sie polityczne zycie narodu. | tak wszystko
wyszto z kraju, tak ten prad wziat z niego, co byto najdziel-
niejszego i najwyzszego pod wzgledem zdolnosci wszelkiego
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rodzaju, od Mickiewicza poczgwszy, ze przez diugie lata,
przez lat siedmnascie przynajmniej, ognisko zycia polskiego
politycznego, naukowego i literackiego byto po za Polska;
srodek ciezkosci Polski byt w Paryzu, gdzie ta Polska czuta
sie wolng, do kraju tajemnie tylko i z trudnoscig dochodzity
te zte i dobre soki zywotne, ktore sie tam wyrobity. Historya
obrachuje kiedy$ ostatecznie zte i dobre skutki emigracyi,
pozytki, jakie ona sprawie przyniosta, i szkode, jaka on po-
nidést przez to przeniesienie swego zycia poza siebie: dzi$
czujemy, tylko, ze byly pozytki i szkody, ze zycie miej-
scowe, zawsze badz co badz silniejsze i potrzebniejsze wielce
zubozato i ostabto przez taki ubytek sit najdzielniejszych; ale
dzi$ na taki obrachunek dokladny jeszcze za wcze$nie. Dzi$
dos¢ nam stwierdzi¢, ze byt to przykiad jedyny w historyi
opuszczenia kraju przez tak znaczng cze$¢ narodu, ktére to
opuszczenie byto dla wielu koniecznem, ale dla wielu znowu
dobrowolnem, z ta mysla, zeby na obcym gruncie by¢ swo-
bodna reprezentacyg sprawy, ktoéra na swoim praw swoich
broni¢ nie mogla, zeby przez swoje wyjscie, by¢ zywa pro-
testacya i utrzymaé¢ niejako miedzynarodowy charakter i ta-
kiez prawo tej sprawy, i by¢ tern tak diugo, dopdki bedzie
potrzeba, dopoki ten charakter i to prawo nie bedzie uzna-
nem i przywréconem inaczej.

A dla tych, ktérzy wyszli, zaczety sie teraz wszystkie
nedze i okropnosci wygnania. Dla wielu naprzéd dreczgca
materyalna nedza; dla wszystkich udreczenie moralne, te-
sknota, gorycz i gorsze od nich nieporozumienia, zatargi
i nieprzyjazni, wzajemne skargi na siebie, przypisywanie
jednym przez drugich powodéw przegranej, niezgoda, grzech
pierworodny polski, podniesiona do potegi jeszcze, do namie-
tnosci, przez sSwiezg kleske, i przez osobiste mniejsze lub
wieksze cierpienia kazdego, przez tesknote, gorycz, niedo-
statek, ktorym mato ktéry hart duszy i temperamentu oprzec
sie zdota. Zelazo rdzewieje, stal sie zniedokwasi w ziej
atmosferze: c6z dziwnego ze sie spaczy biedny czkwiek
w zyciu nieswojem, nienormalnem, a ciezkiem i dreczgacem !
Dopo6ki emigracya byta jeszcze w marszu, nieustalona, do-
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poki styszata po drodze piesni polskie, i wyobrazata sobie,
ze jej wyjscie predko, a przynajmniej widocznie wplynie na
obrét spraw w Europie, byto dobrze. Ale niebawem przeko-
nata sie, ze Swiat stal jak przedtem, o nig troszczyt sie za-
pewne ze szlachetnoscia, ktérej zapomina¢ sie nie godzi, ale
jak o nieszcze$liwych ludzi, nie jako o pobitg europejska
sprawe, — kiedy z kazdym dniem jasniej widziala, ze wy-
padki, w ktérych by mogta wystapi¢ czynnie in corpore,
i w ich skutku wroci¢ do domu, nie sg nikomu pozadane, ze
sg dalekie, zaczat sie dopiero smutek, a ten smutek, jak
W Ojcu ZadzumionycJi, zamiast nas potgczyc
»Zaczynat jakie$ jady w serca saczyc¢“.

Cate dzialanie emigracyi da sie okresli¢ w dwaéch sto-
wach jako zmierzajace do tego, zeby wywota¢ i sprowadzié
wypadki, ktéreby jej daly sposobnos¢ do walki i do powrotu.
Wszyscy ludzie, wszystkie stronnictwa mysla ustawicznie
0 tem i tylko o tem przez lat trzydziesci, do roku 1863:
Hotel Lambert, jak Centratizacya wersalska, jak pozniej Mie-
rostawski. Jedni przez podzeganie opinii we Francyi i Anglii,
przez stosunki dyplomatyczne z gabinetami, drudzy przez
spiski w kraju i stosunki ze wszystkiemi spiskami w Europie,
w coraz wigekszem rozdarciu i rozjatrzeniu. A nadziei coraz
mniej, jedna po drugiej rozwiewa sie jak fata-morgana ;
a kwasy i gorycze coraz wigksze; a zal za krajem coraz
ciezszy; a niedostatek dla wielu coraz dotkliwszy; a nieraz
1 wstyd przed obcymi, jakis brud, jaka$ burda, jaka$ po-
twarz, jaki$ skandal, bo w tem mnéstwie musieli by¢ ludzie
bardzo rézni! wszystko to skladato nieustajgcy czysciec, nie-
ustajaca torture wspolng dla wszystkich, i osobng, osobistg
dla kazdego.

A kiedy jedni szli na emigracye z koniecznosci, inni
za drugimi nie zupetnie zdajgc sobie sprawe z tego co ro-
bili, Mickiewicz szedt tam z calg $wiadomoscig o jej cha-
rakterze protestacyjnym, miedzynarodowym, i z czems$ wiecej
jeszcze: z uczuciem jakiejs apostolskiej misyi emigracyi,
z ideatem emigracyi w duszy, ktorego ideatu urzeczywi-
stnienie widzie¢ Zzadal, a moze sie i spodziewat. Byla to



88 ST. TARNOWSKI.

epoka w jego zyciu, kiedy burze Konrada juz byty ucichty,
kiedy sposobem dla nas nie zupeilnie wyjasnionym, ale nie
bez wptywu Oleszkiewicza naprzéd, potem pod wplywem
religijnego rozrzewnienia w Rzymie, wyzut sie z wszelkiego
pragnienia zemsty, kiedy starat sie wyrwac z swojej mitosci
ojczyzny wszelki zardéd uczucia niechrzescianskiego, dazyt
do tego, zeby ja w sobie i w innycb uswieci¢. Co do siebie,
jak on w tych latach sadzit swoje dawne uczucia, to wiemy
z Dziadow, z tej czesci trzeciej, ktéra byta napisana wiasnie
po upadku powstania roku 1831 go; co do sprawy i przy-
sztosci polskiej, codo powodoéw jej przegranej, wiemy znowu
z Dziaddw, z ,Widzenia ks. Piotra“, ze pojmowat to wszystko
jako ofiare za zbawienie Swiata. Zatem on sam w swojem
pojeciu exorcyzmowany, wyzwolony z pod panowania szatana
pychy, uniewinniony i obdarzony taska na nowo dlatego, ze
,on kochat nardéd, on kochat wielu, on kochat wiele*, —
ale tern przebaczeniem i tg laska obowigzany do tego, zeby
sie sta¢ cichym i pokornym, Swietym; Polska powotana do
misyi najszczytniejszej, do misyi Chrystusa, wybrana na to
przez Boga, jako najczystsza i najSwietsza miedzy narodami
ziemi, ale przeciez zdolna upas¢, jak wszystko co ludzkie,
a przeto obowigzana, tej swojej Swietosci pilnie strzedz, —
oto jak pojmowat Swiat, Polske i siebie w nich, kiedy szedt
na emigracye. W takim stanie umystu i uczué, bylo rzecza
juz zupelnie naturalng, ze ten wielki exodus polski wydat
mu sie takze wyzszem opatrznosciowem zrzadzeniem. Narody
europejskie ,zgasity ducha“ w troskach o bogactwo, o wy-
gode dnia dzisiejszego, w suchej madrosci swoich uczonych,
w przewrotnej polityce swoich rzgdzacych zatracity mitosc
blizniego, i zmyst moralny, a jezeli tak dalej bedag grzeznac
i drzema¢, stanie sie z nimi jak z cztowiekiem, ktéry za-
sypia na mrozie, ze lekko i wygodnie same nie wiedzgc
kiedy, ze stodkiego snu przejdg w $mier¢, zmarzna zupetnie
i bez ratunku. Bdg rozrzucit wiec po Europie ludzi z tego
narodu, ktory ducha poswiecenia zachowat, i do braterstwa
z innymi poczuwal sie zawsze, zeby oni rozsiewali te ziarna
po Swiecie, zeby usypiajacych cucili, zeby gasnagce iskry
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(lucha rozzarzali. Emigracya to ,Rozestancy"”, ktérych Bdg
rozproszyt po Swiecie, zeby $wiadczyli Jemu i prawdzie,
i stowem a zwlaszcza przyktadem do Niego nawracali narody.

Taki byt ideat. Rzeczywisto$¢ mu nie odpowiadata:
w rzeczywistosci, naprzéd emigracya sama nie pojmowata sie
tak wzniosle, powtoére, podobniejsza byla do burzliwych so-
boréw dysputujacych w dwoéch naturach, o pozornej $mierci
Chrystusa, do wielkiego gwaru namietnie bronionych herezyi
i rzucanych klatw, anizeli do zebranych w wieczerniku apo-
stotow. Ani w pojeciu, ani w zachowaniu sie emigracyi nie
byto nic apostolskiego, nawet nic idealnego. Nawet to, co
byto godnem i szlachetnem, byilo ziemskiem (czemu sie dzi-
wi¢, ani za zte bra¢ nie mozna) — a nie wszystko byito
tam godnem i szlachetnem, nie wszystko przykiadnem i bu-
dujgcem.

Mickiewicz tego dostrzegt, uznat w duchu, ze tacy apo-
stotowie takiej misyi nie spetnig, i chcgc otworzy¢ im oczy
na to czem sag, do czego powotani, czem by¢ powinni, napi-
sal Ksiegi Narodu i Pielgrzymstwa Polskiego.

Jako zamiar, Ksiegi Pielgrzymstwa sg doskonate; jako
pojecie; sa w czesci mylne; jako wykonanie sg przykre.

Uczy¢ naréd w naszem potozeniu, ze powinien zywié
w sobie wiare, nadzieje i mito§¢ — ze powinien wierzy¢
w Boga, a blizniemu stuzyé, ze powinien by¢ w uczuciach
czysty, w mowie rzetelny, w postepkach prosty, z obcymi
godny a nie wyniosty, ze swoimi zgodny i dobry, w Zzyciu
domowem cichy i skromny, — uczyé go, ze jest w reku
Boga, ktéry powiedziat wyraznie czego od ludzi zada, a swoje
btogostawienstwo uczynit zawistem od spetnienia tych za-
dani, — nic lepszego, i nic Swietszego: a to jest zamiar, to
jest cel Ksiag Pielgrzymstwa. Lecz co do poje¢, trzeba zrobic¢
rozréznienie. Wewnetrzny stan emigracyi i Polski, pojmuje
Mickiewicz doskonale, gani i karci sprawiedliwie, naucza
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madrze. | tak, pierwszy rozdziat zaraz, pierwsza przypowies¢
0 statku rybackim, ktory doptynat szczes$liwie do brzegu,
bo nie zatracit igly magnesowej, ,a iglica magnesowg jest

.mitos¢ ojczyzny, a gwiazdg wiara niebieska, — z wiarg tg
.1 mitoscia wyptynie statek polski, a bez wiary i mitosci
L,ludy wojenne i potezne zabladza i rozbijg sie® — ten po-

czatek, ta niby ogdélna i wszystko obejmujgca nauka, jest
przesliczna, i pomimo, ze wysmiatby ja nie jeden filozof
1 polityk, jest prawdziwa. Za tg rada pierwsza i ogdélna,
idg inne szczegdtowe, odnoszace sie do biezacych wad lub
skionnos$ci, czy to emigracyi, czy narodu, jedne przez podo-
bienstwa, drugie wprost, nie mniej od tamtej dobre. Nie
sprzecza¢ sie o przysztg forme rzadu, nie oskarza¢ sie na-
wzajem o upadek sprawy, nie byé surowym w sadach, nie
zarzuca¢ sobie zdrady, nie zazdrosci¢, — wszystko to rachu-
nek sumienia, dobry dla wszystkich moze ludzi i pokolen
w Polsce. Do najpiekniejszych ustepéw tego rodzaju nalezy
rozdziat XIIl, przypowies¢ o zotnierzach szturmujacych do
miasta, ktorzy na mur dosta¢ sie nie mogli dlatego, ze kazdy
chciat by¢ pierwszym: stangt tam ten dopiero, ktéry rannego
niost przed sobg, a gdy rozdawano nagrody, nie chciat jej
mowigc, ze pierwszym na murze byt ten ranny. Nauka
0 bezosobistosci w ustudze publicznej, zakonczona pieknem
stowem, ,skoro cztowiek zreczny lub silny, zamiast nies¢
w gore towarzysza strgca go, tedy robi zamieszanie i kleske,
a jesli chwali sie z zastugi swej, zasiewa niezgode“. Jeszcze
piekniejszy moze jest rozdziat nastepny XIV, o talentach
1 zastugach. ,Niech kazdy sktada talent swoj ojczyznie jako
dar w skarbone, tajemnie, nie mowigc ile wiozyt. Zastuga
dla ojczyzny jest jako proch... Kto proch rozsypie i podpali,
zrobi maty blysk bez mocy, ale kto proch zakopie gieboko,
wywréci ziemie i mur z hukiem. Zastuga dla ojczyzny jest
jako ziarno, kto je obnosi w reku i wszystkim pokazuje,
wotajgc: o to ziarno wielkie, ten je wysuszy i nic z niego
nie otrzyma. A kto zakopie ziarno w ziemie, ten otrzyma
ziarn sto, a z tych stu tysigce tysiecy“. ,A c6z mowic o lu-
dziach, ktorzy skarzg sie mowigc: nie mamy starszenstwa



O ,KSIEGACH PIELGRZYMSTWA . 91

i znaku, albo ktérzy moéwia, oto ten, ktéry stoi na prawo
lekliwy jest, a ten ktéry stoi na lewo nie madry jest, a wziat
starszenstwo — czyz zotnierz dobry idac na nieprzyjaciela
oglada sie na prawo i na lewo?4 Rozdziat XX zwiaszcza,
0 niewiescie w letargu i lekarzach moéwiacych, ,lepiej zeby
umarta niz ma wyzdrowie¢ nie podtug mego leczenia4} po-
winien by¢ rozpamigetywanym rano i wieczér, tak jego przy-
stosowanie jest madre. Sg z was niektorzy, ktérzy mowia:
niech lepiej Polska lezy w niewoli, niz gdyby sie miata zbu-
dzi¢ wedtug arystokracyi, a drudzy: niech lepiej lezy, niz
gdyby sie miata zbudzi¢ wedtug demokracyi, a inni: niech
lepiej lezy, niz gdyby miata granice takie lub owakie. Ci
wszyscy nie sa synami, i nie kochajg ojczyzny4.. ,0O ile
powiekszycie i polepszycie dusze wasza, o tyle polepszycie
prawa wasze i powiekszycie granice wasze#

To co jest upomnieniem, nagang, co sie .Scigga do
zlych natogéw lub sklonnosci natury ludzkiej lub polskiej,
to jest wszystko dobre i stuszne. Ale na odwr6t to, co Mic-
kiewicz méwi o stosunku czy Polski czy emigracyi do innych
narodéw Europy, to jest z matym wyjgtkiem mylne, czesto
niesprawiedliwe, niekiedy (przykro powiedzie¢) naciggane.

Podstawna my$l Ksiag pielgrzymstiua7 ktéra sie wije
przez caly ich ciag, jest ta, ze Polska, ktéra zachowala du-
cha wiary, mitosci i poswiecenia, posréd narodéw i spote-
czenstw rzadzacych sie interesem, jako najlepsza miedzy
nimi, jest narodem wybranym, przeznaczonym od Boga na
to, aby sie stal ofiarg i odkupicielem $wiata. ,Dane jest
narodowi waszemu, dziedzictwo przysztej wolnosci Swiata4}
i ,dana jest narodowi waszemu moc Zmartwychwstania4
~boscie wierzacy, kochajacy i nadzieje majacy4 Wierze, ze
w termn istotnie lezy moc zmartwychwstania; wierze, ze choé
nadziei mamy wiecej niz wiary a nieréwnie wiecej niz mito-
éci, przeciez tych warunkéw nie straciliSsmy dotad. Wiem
takze, ze jedng z wielkich spuscizn naszej przesziosci jest
to uczucie zwiazku miedzy ludZzmi i narodami; ze nie wyzna-
walismy nigdy zasady: ,kazdy dla siebie i kazdy u siebie4}
ale owszem trzymalisSmy sie prawa: ,nie réb drugiemu, czego
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nie chcesz, zeby tobie czyniono“, a czasem wykonywaliSmy
i drugie prawo wyzsze ,czyn drugiemu dobrzej i tego po-
czucia, zdaje sie, nie straciliSmy dotad. ,Wasze natury pol-
skie, moéwi Wioch w Rozmowie Gornickiego dobre sa, taskawe,
dobrotliwe”: to prawda i tego nie powinnismy lekcewazy¢,
lecz owszem Bogu za to dziekowa¢, i te dobro¢ serca prze-
chowywaé, zeby sie nie zepsuta. Ale czy ta dobro¢ serca,
czy ta tatwos¢ dobrze czynienia drugim, ktorg istotnie mamy
i ktérej dowody daliSmy pare razy w kistoryi, daje nam
prawo uwazaé sie za lepszych, za wybranych? czy inni nie
majg przymiotow tyle wartych, co te nasze? Czy zliczywszy
dobre, jakie oni zrobili w kistoryi i to, co im ludzkos$¢ za-
wdziecza, summa nie przeniostaby summy naszych zastug, na-
szej wyprawy wiedeniskiej, albo naszego pigknego przykiadu
uczciwosci w stosunkach miedzynarodowych? Ale jezeli na-
wet nie; dajmy na to, zeSmy istotnie od wszystkich lepsi
i wiecej warci? To niech o tem sadzi Bdg i inni ludzie, nie
my sami, jezeli ta nasza cnota jest prawdziwa. To Swiad-
czenie wihasnej cnocie i w}Eszosci jest niebezpieczne; i Mic-
kiewiczowi, ktory tak gardzi Francuzami, Anglikami i innymi
(i w tonie ewangelicznym jeszcze, w przypowiesciach), mo-
znaby przypomnieé¢ tych uczniéw, ktorzy gardzili Magdalena,
albo przypowies¢ o tym Faryzeuszu, ktory sie modlit: ,dzieki
Ci Boze, ze nie jestem jak ten celnik“. Ktéry z naroddéw
lepszy, jak to kto lepszy miedzy ludzmi, to wie jeden, Bog.
Ale sa inne rzeczy, ktore i my ludzie wiedzie¢ mozemy
i powinniSmy, bo je nam wskazuje rozum i sumienie. | tak
na przyklad moéwig nam one, ze koniecznem znamieniem
i warunkiem ofiary jest jej dobrowolno$¢, oddanie sie na
ofiare z wiedzg i wolg; bez tego, moze by¢ cierpienie, moze
by¢ expiacya, nie ma ofiary. A wiec kiedy nam modwig, ze
Polska jest ofiarg za grzechy Swiata na jego odkupienie, jak
Chrystus, uwierzymy, jezeli nam dowiodg, ze Polska w chwili
rozbiorow o tem wiedziata, ze sie na te role ofiary poswie-
cita z wlasnej woli i wyboru. Ale tak nie byto. Dalej, dru-
giem znamieniem i warunkiem ofiary jest, zeby ona byta bez
winy. Czy to sobie przyznamy? Zapewne, gdyby sumienie
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ludzkie znalo tylko grzechy przeciwko blizniemu; ale sg
grzechy i przeciwko sobie, a Ksiegom Pidgrzymstwa, ktore
nauczajg przez przypowiesci i podobieristwa, moznaby odwa-
zy¢ sie odpowiedzie¢ takze podobienstwem. WyobraZzmy so-
bie czlowieka z najlepszem sercem, ktdry nikomu nie robi nic
ztego, owszem robi dobrze, wspomaga ubogich, jest uczynny
dla sasiadow, ale przytern jest leniwy i nierzadny, w domu
nietad, w majatku marnotrawstwo, dzieci rozpuszczone i Zle
chowane, stugi niepoptacone, i tak przez lata i lata, az wre-
szcie synowie wyrosli na ludzi do niczego, stuzba nieptatna
mimowolnie wiozyta sie do kradziezy, dobytek, jak modwi
lud, ptaki rozniosty, a wiasciciel z zong i dzieémi, zmarno-
wawszy dar Bozy, piekny kawat ziemi, dobrag glowe, niepo-
Slednie zdolnosci, poszedt na zebraning — czy taki cziowiek
(typ to u nas bardzo czesty) jest bez winy? czy jego dobre
serce, tatwe wspdiczucie, grosz dany biednemu chocby z po-
Swieceniem siebie, maze zupetnie jego gnusnosé, jego marno-
trawstwo i niedoteztwo? Zapewne mréwka z bajki nie jest
dobra: ale czy jej twarde samolubstwo usprawiedliwia ko-
nika polnego z tego, ze o jutrze nie myslal? Nie — nie
jestedmy ani ofiarg dobrowolng i Swiadomg siebie, ani nie-
stety ofiarg niewinng. A jezeli naprawde mamy nad innymi
wyzszo$¢ poswiecenia, uczucie tej potrzeby i tej powinnosci,
to oni maja nad nami wyzszo$¢ ducha pracy, ducha wytrwa-
nia i tylu tylu innych daréw bozych. Bo nie samg tylko
mitos¢ zna katechizm jako dar Ducha $w., ale i dar rady,
i dar roztropnosci, i dar madrosci, i dar sity, a nie moéwi,
ktéry z nich lepszy i pierwszy. Historya dostarczylaby na
nieszczescie az nadto argumentdéw przeciwko tej naszej mnie-
manej wyzszosci, politycznych, spotecznych, naukowych, i ze-
szediszy na pole praktycznego zycia, tatwm bytoby wiersz
za wierszem zbié¢ twierdzenia Ksiagg Pidgrzymstwa. Ale one
na ten grunt nie schodzg wcale: one w swojej pozornej pro-
stocie gardzg bardzo dumnie rzeczywistoscig zycia, nauka,
rozumem, dziataniem przez $rodki ludzkie i ludziom dostepne,
i zostajg w tej sferze religijno-moralnej, z ktérej zadaja od
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nas, zebysmy sie podniesli do stanu taski i ucza, jak sie do
niego podnies¢ mamy.

Otéz na ich gruncie zostajgc, musimy im powiedzie¢,
ze zle ucza. ,Skloncie sie do pokory“ wota autor ,wyrzecz-
cie sie dumy, zarozumiatosci...“ A jakzez my sie skionic
mamy do pokory, jak raczej nie wzbi¢ sie wr dume, jezeli
on nam mowi, ze ,najgorszy z nas lepszy jest anizeli naj-
lepszy z cudzoziemcéw” — albo, ze my jedni zachowalismy
bozego ducha, ze my (emigranci) jesteSmy apostotami, solg
ziemi, i mamy uczy¢ innych prawdziwej chrzescianskiej cy-
wilizacyi? A czyjg mamy, czy ja doprawdy mamy i czySmy
ja mieli zupeilng nawet w najpiekniejszych, najwiekszych
naszych chwilach? Za Kazimierza, za Jadwigi, byliSmy na
tej drodze — ale pézniej, czyz cata nasza historya, nasze
niezgody i rokosze, nasze veto, nasze poddanstwo, nasze
wojska nieptacone, nasze sejmy zrywane, nasze wojny bez-
skuteczne, nasz skarb wiecznie prézny, nasza wolnos¢ tak
zle uzywana, nasze konszachty z postronnymi, nasze prze-
kupstwa, nasza bezczynnos$¢, a pdzniej wszystkie nasze do
dnia dzisiejszego niezgody porozbiorowe, czyz one nie do-
wodza, ze wszyscy, ilu nas jest, z nader matemi wyjgtkami,
kochamy siebie wiecej niz blizniego, wiecej niz ojczyzne?
ze jak moéwit Skarga ,kurczymy jg“ w domach naszych,
w stronnictwach naszych, w upodobaniach i nienawisciach
naszych — i my mamy mie¢ prawo uczy¢ drugich cywiliza-
eyi chrzescianskiej ? Moze inni od nas gorsi — niech to wi-
dzi i sadzi Bég, to do niego nalezy. AJe do nas nalezy wi-
dzie¢, jak wiele nam do takiej roli nie dostaje, i wiedzie¢,
ze nie ma prawa mistrzowaé¢ drugim i poprawiac¢ ich, kto
sam siebie poprawi¢ jeszcze nie umial.

A jak czytajac w Ksiegach Pielgrzymstwa o tej apo-
stolskiej misyi emigracyi, przypomnie¢ siebie wszystkie jej
strony ujemne — naturalne zapewne, dajgce sie wyttoma-
czy¢, ale tak smutne, a nieraz brzydkie swary, skargi, ciasne
ambicye i préznosci, dziatania polityczne bezrozumne, potwa-
rze, nieraz i zgorszenia, doprawdy zdaje sig, ze to ironia.
Mickiewicz miat przed oczyma jakis ideat emigracyi, jaki$
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niby zakon czy bractwo, co$ naksztatt pierwotnego Kosciota,
wyobraza jg sobie ujeta w karby, poddang jakim$ zwierzch-
nikom jak byli apostotowie i biskupi w kosciotach Jerozo-
limskim, Antyocheniskim, Rzymskim, Efezyjskim i t d. —
wyobraza sobie, ze ci zwierzchnicy dogladajg, upominaja,
sadza, w razie potrzeby wykluczajg z grona pielgrzymstwa...
niestety, nic lepiej nie dowodzi utopijnosci Ksiag Pielgrzym-
stwa, jak ta (nierozwinieta) mys$l organizaeyi emigracyi; bo
wyobrazmy sobie nawet, ze pielgrzymi wzieli do serca te
ewangelie do nich napisang, ze chca podiug niej sie urza-
dzi¢ i zy¢, to i wtedy jeszcze bytby sie ten kosciot roz-
padt przy pierwszym wyborze swoich zwierzchnikéw. Trafne
w ziem, jakie wytykaja, madre i dobre, kiedy kaza nam
ducha nie gasi¢ i pielegnowac¢ w sobie wiare, nadzieje i mi-
tos¢, bladza Ksiegi Pielgrzymstwa w swoich pojeciach i hi-
storycznych i politycznych i moralnych nawet, kiedy nam
kaza wierzy¢ w nasze ,umeczenie“ za grzechy Swiata, kiedy
nam mowia, zeSmy lepsi i wyzsi od drugich, i kiedy nam
kazg apostotowac cywilizacye ehrzeseianska po Swiecie, przyj-
mujac za pewne, sposobem sSmiatym i lekkowiernym, ze ja
sami posiadamy.

RzekliSmy wyzej, ze Ksiegi Pielgrzymstwa w zamiarze
dobre, w pojeciach (w znacznej czesci) bledne, sa w wyko-
naniu przykre. Trzeba to stowo usprawiedliwic.

Przykre sg naprzéd przez swdj ton ewangeliczny. Kiedy
go Stowacki uzywa w Anhellim, nie razi to, bo widocznie
nasladuje on tylko styl, a rzecz sama cho¢ z przystosowa-
niem moralnem i patryotycznem, nie zamierza by¢ nauka,
ttémaczeniem prawd bozych, jest szczerze i otwarcie poema-
tem. Swietoszek moze sie zgorszy tern naduzyciem formy
i stylu pisma $w. do rzeczy Swieckich, ale i ten nawet po-
winienby sie uspokoié, bo widocznie wziety tu jest tylko
styl, tylko forma. W Ksiegach Pielgrzymstwa jest inaczej.
One maja by¢ stowem nauki, stowem prawdy, tftdmaczeniem,
objasnieniem woli bozej i bozego prawa; w tym celu byty
napisane, jako takie stajg przed nami. Mickiewicz sam oczy-
wiscie miat je za stowa ,pelne faski i prawdy". Ze im ten
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ton ewangeliczny nadal, to oczywiscie dlatego, ze zaczyna-
jac juz wtedy gardzi¢ wszelkg formg poetyczna, tej tylko
przypisywat wage i warto$¢ i moc dziatania na serca ludz-
kie, ktéra jest najprostsza, najczystsza, w ktorej ziemskiej
pieknosci i sztuki nie ma, ktéra mowi: ,tak tak, nie nie“.
Otéz, jezeli cztowiek w rzeczach religijnych obojetny, wzigtby
te forme obojetnie jak kazdg inng, albo jezeli fantazya Sto-
wackiego upodoba jg sobie poetycznie i zastosuje do poe-
matu, to moze by¢ ganionem albo chwalonem, ale dla chrze-
Sciariskiego sumienia nie bedzie tak przeciwnem, jak Kkiedy
cztowiek w wielkiem niby podniesieniu uczucia i ducha re-
ligijnego, dla mysli wiasnych wezmie ten jezyk, ktorym
mowi Duch $w. z Ewangelii. Sumienie chrzesScianskie jest
tern zrazone, bo mimowolnie moéwi sobie, Zze ten cziowiek
musiat przypisywac sobie jaki$ szczegdlny stan taski, musiat
mniema¢, ze duch bozy zstgpit na niego, kiedy sie nie wa-
hat nauk i rad wlasnych ubra¢ w ton i w stowa ewangelii.
Ludzie innego wyznania zapewne tego wrazenia mie¢ nie
moga; dla chrzescian jest ono przykre. Bo za przypuszcze-
niem, ze Mickiewicz sobie taki wyjatkowy stan taski przy-
pisywat, idzie mimowolnie drugie, to jest, ze cala prostota,
cata pokora, cate unizenie ducha, o ktére sie starat i o kto-
rem mowit, bylo pozornem — bez jego wiedzy, z jego naj-
lepsza wiarg — ale tylko pozornem. Dlatego Ksiegi Piel-
grzymstwa sg w wykonaniu przykre. Zwilaszcza, Kiedy sie
w nich spotka tonem Ducha $w. powiedziane rzeczy badz
nieprawdziwe, badz niestuszne, badz btahe. A sa tu te wszyst-
kie trzy rodzaje rzeczy.

Na wstepie, w tym pogladzie na dzieje $wiata od jego
.poczatku do umeczenia narodu polskiego“ sg rzeczy histo-
rycznie falszywe, jak na przykiad, ze w wiekach $rednich
za wojen krzyzowych, ,wszystkie narody uwazaly siebie za
jeden nardéd chrzescianski a wszyscy krolowie za braci, ze
wolnos$¢ rozszerzata sie dobrowolnie od krélow do szlachty,
od szlachty na miasta“® — to jest stan rzeczy, ktory by¢
powinien, ale ktdrego nie byto niestety nigdy. Przedstawie-
nie wolnosci polskiej w idealnem Swietle braterstwa, réwno-
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sci i mitosci, nieszczesciem takze bole¢ tylko moze tego,
kto zna historye swego narodu, a znajac ja nieraz musiat
nad nig cierpieé. Jezeli sie méwi stowa prawdy tonem Ewan-
gelii, to nie nalezy nic odmienia¢ ani zataja¢; Ewangelia,
prawda boza, nie znosi tendencyi.

Niemniej przykre do widzenia sg rzeczy btahe w Ksie-
gach. | tak na przyktad, chcac w nas podnie$¢ ducha, moéwi,
ze Bo6g najlaskawszy jest na najubozszych i najnedzniej-
szych, i na dowdd przytacza wskrzeszenie tazarza. Cel chy-
biony, bo jakze ja w tern znajde pocieche i wiare (jezeli
jej potrzebuje), kiedy zajrzawszy do Ewangelii widze, ze
nedzny tazarz z przypowiedci, a wskrzeszony tazarz brat
Maryi i Marty — to dwaj tazarze rézni, ktérych on pomieszat
w jednego, zeby mu stuzyt za dowod. Albo to upatrywanie
jakiego$ mistycznego znaczenia, jakiego$ jakoby wyzszego
zrzadzenia w rzeczach przypadkowych, szukanie wielkiej ironii
losu w imionach: Fryderyka, Katarzyny, Maryi Teresy ? c6z
dopiero w imieniu Kazimierza Perrier, ktérego imig¢ znaczy
.Skazenie pokoju“ (kazi mir), a nazwisko pochodzi od stowa
perire i znaczy zgube! Opowiadajg o Mickiewiczu, ze kiedy
Towianski przyjechat do Paryza i zamieszkat Rue d’Amster-
dam, nieszczesliwy jego adept widzial w tem prorocze zna-
czenie, jakoby wyrok bozy ,dam ster dam®“! Nie wierzy
sig, nie chce sie wierzy¢, a przeciez czytajac te tak nacig-
gane ttdmaczenia imion w Ksiegach Pielgrzymstwa, mimo-
wolnie mysli sie, ze moze i tamto prawda.

Naprzéd czy to godne takiej ksiegi prawd, takiego ka-
techizmu, jakim miaty by¢ Ksiegi Pielgrzymstwa, zeby w nich
choéby wspomnie¢ cziowieka, ktéry swoim krajem rzadzit
krotko, na losy Swiata nie wptynat, ktdry w historyi zaj-
muje miejsce ledwie widoczne? Powtére, jest to wielka nie-
sprawiedliwo$¢, rzecz dziwna w piSmie ewangelicznej tresci
i tonu. Mickiewicz nie mogt nigdy darowa¢ monarchii lipco-
wej, ze ona nie przyszta w pomoc powstaniu polskiemu, ze
sie starata o uznanie siebie za rzad francuski przez Rosye,
wreszcie, ze przez czas jaki$ zaprowadzita obostrzenia prze-
ciw osiadaniu emigrantéw polskich we Francyi; a ze u steru
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wiladzy byt w poczatkach monarchii lipcowej Kazimierz Per-
rier, wiec dostat sie on do Ksiag Pielgrzymstwa razem
z Fryderykiem i Katarzyng jak zeby im réwny. Niesprawie-
dliwos¢ wielka! K. Perrier byt cztowiekiem niepospolitych
zdolnosci, a charakteru nietylko dzielnego, ale na wskrés
uczciwego, ktéry swojemu krajowi stuzyt bardzo rozumnie
i bardzo gorliwie, ktoérego rychta $mieré¢ (1882) bodaj czy
nie byta wielkg dla Francyi strata, bo miat wiecej zrecznosci
niz G-uizot, wiecej powagi niz Thiers, wiecej godnosci niz
Ludwik Filip. A co do Francyi! Ze jej polityka wzgledem
Polski byta zia, dla niej samej zgubng, widzimy nieszcze-
sciem dowody; ale to jest pewne, ze ze wszystkich rzadéw
francuskich najmniej ztego zrobit nam rzad Ludwika Filipa.
Bo kiedy Ludwik X1V bit sie z Austryg na polskim gruncie
i platat nas w nieszczesne sprawy szwedzkie, uzywat Maryi
Ludwiki za srodek a naprawde jej nie popierat; kiedy Lu-
dwik XV, czut dobrze, co mu interes Francyi w Polsce robi¢
kazat, czut tak dalece, ze miat w niej dwie polityki, osobistag
tajna, i urzedowa, a nie miat odwagi tej tajemnej zrobié
urzedowa, kiedy Napoleon miat Polske w reku a zrobit Ksie-
stwo Warszawskie — monarchia lipcowa ma to przynajmniej
za sobg, ze najmniej ze wszystkich mogta, i nigdy nie zro-
bita zawodu. Bo zada¢ od rzadu tylko co ustanowionego,
zeby wydawal wojne Rosyi i prowadzit jg na drugim korcu
Europy?... pozwélmy, ze to byt blad, ale w kazdym razie
blad do darowania. Zeby doj$¢ do Polski na jej ratunek,
Francya bylaby musiata bi¢ sie z catlemi Niemcami, czy
mogta? Zapewne lepiej byto wtedy jak w roku 1870, ale
przewidywanie ludzkie nie przechodzi pewnej miary, nie ma
sie prawa nikogo wini¢ za to, ze mu Bo6g nie dat intuicyi
proroczej. A uczciwym wzgledem nas ten rzad byt: nie zrobit
ani obietnicy ani zawodu; w pierwszej chwili na pierwsze
pytanie odpowiedziat, ze pomoédz nie moze i nie pomoze.
Moéwmy, ze postapit nieroztropnie, zle dla Francyi, ale nie
mamy prawa skarzy¢ sig, jakoby byt nieuczciwym wzgledem
nas. To niesprawiedliwos¢, co wiecej to niewdziecznos¢. Bo
niegodzi sie pamieta¢ chwilowych utrudnienn stawianych emi-
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grantom i za nie sprzega¢ imie ministra francuskiego z imie-
niem Fryderyka, a zapomina¢ o tem, wiele tysiecy znalazio
tam przytutek, bezpieczenstwo, i z reki tego samego rzadu
ehleb powszedni; nie godzi sie zapominaé, ze przez czas
trwania tego rzadu, pomimo jego- pokojowego usposobienia
nie bylo jednej sesyi Jzb, ktéraby w miekkiej formie za-
pewne, ale nie podniosta protestacyi za Polska. Ze wszystkich
rodzajow niewdziecznosci najgorsza jest ta, ktéra przyjgwszy
dobrodziejstwo, skarzy sie i narzeka, ze ono bylo za male.

A procz tego jeszcze jedno, to, ze my mamy wielka
bystros¢ w wykryciu obowigzku, jakiego nie wypetnit ktos
wzgledem nas, ale daleko mniejsza w tem, czy sami wyko-
nywamy swoj obowigzek wzgledem siebie. Ze Francya trzy-
mata sie zlej polityki wzgledem Polski, to pewna; jednak
czy biorac rzecz stusznie, mozna méwié¢ o obowigzku, powin-
nosci wspomagania Polski? Nie, — bytoby to czems$ wiecej,
poswieceniem i heroizmem, ktére dla tego sa rzeczami naj-
piekniejszemi na S$wiecie, ze sg nad miare obowigzku, ze
przez nie robi cztowiek wiecej niz powinien. Moze sie zda-
rzyé, ze wilasny interes doradza taki akt heroizmu, i tak
moze bylo w tym razie. Francya tego interesu nie pojeta
nigdy, i stalo sie to dla niej wielkiem nieszczesciem. Ale
jakiem czolem bedziemy ja wini¢, ze nie pojeta co jej na
sprawie polskiej zalezato, my, ktérzySmy sami nigdy tego
poja¢ nie chcieli, cho¢ nas ona obchodzita blizej ? ktérzysmy
nie chcieli nigdy poja¢, co nam zalezatlo na ptaceniu jej po-
datkéw, na strzezeniu jej granic, na dochodzeniu jej sejmow?
ktorzy pozniej, po rozbiorze, w samem dazeniu do niepodle-
gtosci nie chcieliSmy zrozumieé, ile tej sprawie zalezy na tem,
zeby to dagzenie madrze prowadzi¢ i skutki dziatan dobrze
przewidywa¢ i oblicza¢? Dla nas o tem pamietaé, to robic,
to obliczy¢, byto najprostszym obowigzkiem; i my ktérzySmy
tego obowigzku nie wypetnili nigdy jak sie nalezy, ktérzysmy
dobrze chcieli tylko, ale dobrze mysle¢ i dobrze dziata¢ nie
umieli (a toSmy powinni tak jak chcie¢), my bedziemy wy-
rzuca¢ drugim, ze nie zrobili nad swoj obowigzek, kiedySmy
zawsze ponizej niego zostawali? Nigdy przypowiesé o tramie

™
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i stomie nie miata wiekszego przystosowania jak w tym
razie. Straszne wrazenie robig te grozby Mickiewicza na
Francye ,przyjdzie wielki ucisk na Jude i na lzraela" —
te grozby wojny, gtodu i ucisku obcego, to sie stato! Wadz
z przypowiesci jego (rozdziat XXI) jest rozbrojony, a roz-
brojony dlatego zapewne, ze zaniedbat broni¢ swojej kro-
lowej, wolnosci i sprawiedliwosci. Ale to nie prawda, zeby

mu miato by¢ gorzej ,niz Lugdunowi i Nantes w dniach
konwencyi, w dniu, kiedy wolnos¢ zasiedzie ria stolicy Swiata
sgdzi¢ narody. — Wtedy bedziecie obrzynaé uszy bliznim

zywym i uszy samym sobie i piec i jes¢, bo zastuzyliscie,
abyscie byli bez uszu, jako sg szelmowie* (XXII1). Czy taki
ma by¢ dzien wolnosci, dzien konfederacyi europejskiej,
0 ktorym mowi poeta ? ten dzien sadny, dzien ptaczu i zgrzy-
tania zebow, dies irae, calamitatis et miseriae? | czy to
jedna z tych rzeczy, o ktérych autor jak sam moéwi, wie
z Htaski Bozej ?* W kazdym razie nie bedzie to dniem wol-
nosci ale dniem zguby; a jezeli na to zastuzyli ci, co za-
niedbali tylko czyni¢ nad obowigzek wzgledem ojczyzny
cudzej, to jakze dopiero mogtoby by¢ tym, ktérzy wzgledem
wiasnej nie czynili tego, co byli powinni?

Ksiegi Pielgrzymstica w przekonaniu autora, byly pi-
sane w jakim$ stanie laski, niemal objawienia: sam mowi,
ze niektore rzeczy ,sg z taski Bozej “. Tymczasem, dotad widzie-
liSmy w nich zarozumiato$¢ i niesprawiedliwosé¢, a w koncu
jest jeszcze okruciennstwo, brak mitosci i przebaczenia, trzy
rzeczy, ktore sie sprzeciwiajg stanowczo tej lasce, o ktdrej
autor mowit i myslat. | dlatego to robig one wrazenie przy-
kre. Boli nas to, ze widzimy jego w tem ziudzeniu co do
rzeczy i co do siebie, gtoszacego jakoby z Bozego natchnie-
nia stowa nietylko wiasne, ale bardzo ludzkie. Ta sprze-
czno$¢ pomiedzy jego mniemaniem, a tem co zrobit, pomiedzy
tonem dzieta a jego trescig, stanowi kardynalng stabos¢
Ksiag Pielgrzymstica; sprawia, ze pomimo dobrego zamiaru,
pomimo pieknych i dobrych nauk, cato$¢ jest fatszywa, nie-
zgodna z rzeczywistoscig, ani co do przesztosci, ani co do
chwili obecnej, ani co do Polski, ani co do innych naroddw.
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Jakim sposobem mogt Mickiewicz popasé¢ w takie zhu-
dzenie, zeby rzeczy niesprawiedliwe i btahe (choc¢by obok
najlepszych) bra¢ i podawaé za ewangeliczne prawdy? Nie-
stety w dalszym ciagu jego zawodu ziudzen takich ujrzymy
wiecej. To bylo moze poczatkiem, zapowiedzig dalszych;
a powodem byla moze pewna sprzeczno$¢ w jego duszy,
pewna bez jego wiedzy nieszczero$¢ z samym soba. Zrzucit
on z siebie dawng pyche Konrada, uwierzyl w prostote,
pokore, w potrzebe poddania sie i wiary, wyrzek}t sie siebie.
Ale tylko pozornie, bo nie wyrzekt sie nadziei, ze mu to
bedzie zaraz nagrodzonem, wréconem; myslat, ze za tern
unizeniem i wyrzeczeniem sie siebie, ten stan taski, intuicyi,
objawien zaraz nastgpi¢ musi i nastgpi. Czekat na niego,
liczyt na niego, byt pewien ze przyjs¢ musi; a przez to
usposobiony i przygotowany byt do tego, zeby wziaé za
wyzsze natchnienie, za gtos Bozy, za objawienie, mysl ludzka,
zrodzong z jego wiasnych wrazen i sadéw. Gdyby byt tych
natchnien tak nie zgdat i tak sie nie spodziewat, stowem
gdyby byt wyrzekt sie siebie zupetniej, bylby na widok
emigracyi jak byta, i jak by¢ byta powinna, napisat dla niej
po ludzku z wilasnego serca i z wihasnej gtowy nauki, kto-
rych ludzie byliby fatwiej stuchali, ktéorym byliby tatwiej
wierzyli, bo nie potrzebowaliby pyta¢ i watpi¢, kto do nich
mowi; a wyrazne stowo najgodniejszego miedzy ludzmi, by-
toby zrobito wiecej wrazenia, jak niepewne, watpliwe stowo
Boze. Przez to, ze chciat i mniemat by¢é w bezposredniej sty-
cznosci z Duchem $wietym, uzyt tonu Mojzesza lub $w. Pawla,
a pod tym tonem przekradly sie mimo jego wiedzy mysli
ludzkie i mylne, i napisat rzecz, ktéra i przez swojg tres¢
i przez usposobienie w jakiem byta pisana, jest przygrywka
i zapowiedzig wielkiego zludzenia i wielkiej pomyitki jego
zycia: messyanizmu.

Gdyby szuka¢ poczatku tych poje¢ Mickiewicza w lite-
raturze polskiej, i zwigzku ich z uczuciami i wyobrazeniami
starszych od niego poetéw, trzebaby powiedzie¢, ze od sa-
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mego trzeciego rozbioru zjawia sie a pomatu rozwija, to poj-
mowanie naszego obecnego stanu jako pokuty, jego szcze-
Sliwego konca jako warunku lepszej przysztosci Swiata. Roz-
wijato sie tez mniej wyraznie, ale rdéwnocze$nie, pojecie
Polski jako narodu wybranego i lepszego od innych, i obja-
wito sie otwarcie w Brodzinskiego Motcie o Narodotcosci.
Byt wiec niewidzialny, ukryty, ale niezawodny zwigzek miedzy
Mickiewiczem a jego poprzednikami, (Woroniczem naprzy-
klad): od poetycznego idealnego pojecia historyi polskiej
w Mowie Brodzinskiego, do przypisania jej Chrystusowej
misyi ofiary, i odkupicielki, byto juz moze niezbyt daleko.

Ale widoczniejszym moze jest zwigzek tego dzietka
Mickiewicza, z nadziejami i dazeniami ludzi zachodnich. Jak
ono im trafito do przekonania i serca, dowodzi przektad Mon-
talemberta, i fakt, ze Lammenais nasladuje Ksiegi w Pctroles
d’un croyant, ktére koriczy nawet na wzér Mickiewicza litanig
podobna do litanii Pielgrzy mskiej. Dla tego za$ tak
uwierzyli oni w stowa Mickiewicza, i tak do nich przylgneli,
ze w nich wiele wiasnych nadziei, pragnien i poje¢, wiele
wiasnego ducha znaleZli.

Stosunek ten wzajemny zaczat sie niewatpliwie od tego,
ze Lammenais swojemi dzietami wptynagt na Mickiewicza.
Potem nastagpit stosunek odwrotny. Jak niedawno Essai sur
Vinclifference otworzyt i rozwingt w umys$le Mickiewicza
widoki i pojecia dotad jemu samemu nieznane, bo niyslat
0 nich mato, tak teraz Ksiegi Pielgrzymstica wywarty wptyw
potezny na umyst i dusze tamtego. W dalszych za$ latach
zmieni sie to raz jeszcze. Jak w Pctroles znajdujg sie rzeczy
zywcem z Ksiag wziete, tak pdzniej Mickiewicz pograzony
w7 nowej religijnej doktrynie, Mickiewicz w wojnie z Ko-
sciotem, powtdrzy znowu nie jedno, co Lammenais przed nim
powiedziat. Samo to pojecie Kosciota jako tego, ktéry skon-
czyt niby swojg misye, ataske Bozg i ducha utracit, to pod-
stawne pojecie Kursow ostatnich, jak mnéstwo w dowodzeniu
szczegdtdw7i argumentéw, pochodzg z Afaires de Rome: cata
mistyczno-chrzescianska rewolucyjnosé widoczna w pozniej-
szych Mickiewicza artykulach ma podobienstwa uderzajace,
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zatem pokrewienstwo niezaprzeczone, z pojeciami i pismami
znakomitego zbuntowanego francuskiego kaptana.

Szczeg6towe zbadanie i wykazanie tych podobienstw,
bytyby wazng i godna podjecia praca, jak ciekawem i nau-
czajgcem bytoby poréwnanie tych dwoéch ludzi, i tego psy-
chologicznego procesu, przez ktéry oba od goracej wiary
i Scisle (u jednego fanatycznie) katolickich przekonan, doszli
do zerwania z Kosciotem. Co sie tyczy ksiedza Lammenais,
sprawa jest jasna i dostatecznie wyttdmaczona. By¢ moze,
ze w Rzymie postgpiono z nim niezrecznie; ale ostatecznie
powodem byto to samo, co z niejednego znakomitego obroncy
i wyznawcy zrobito nieprzyjaciela Kosciota i odszczepienca —
pycha. Miat on tyle nad nig mocy, tyle sity, wiary i przekonania,
ze przemdgt sie raz, poddat sie i ulegt; ale wytrzymawszy
te prébe raz, drugi raz juz przetrwac jej nie zdotat. Z Mickie-
wiczem jest trudniej: bo ten tak byt nie rozumowem przekona-
niem tylko ale goragcem uczuciem do wiary i Kosciota przywia-
zany, ze nawet bulla Grzegorza XV do biskup6éw polskich z r.
1832, dla 6wczesnej Polski tak bolesna, ta bulla, ktéra tylu od
Kosciota zrazita i odtracita, jego nie zachwiata w tern przywia-
zaniu; wytrzymat wiec zwyciesko prébe ciezszg moze niz
Lammenais. A jednak po6zZniej odstat i poszedt sladem tamtego?
Znajdzie sie przecie z czasem kto$, co nam to nalezycie wyjasni...

Na dzi$ wystarczy powtérzyé, ze Ksiegi Pielgrzymstwa.
oznaczajg wazng chwile w jego zyciu i wazny zwrot w jego
duszy. Jest w nich wysoki chrze$cianski i polski ideat, praw-
dziwy, czysty, taki jak by¢ powinien. Ale jest i zarozumia-
tos¢ narodowa (widoczna w mylnem pojeciu przesztosci jak
terazniejszosci) — jest duzy zas6b silnej namietnej niena-
wisci, i jest gorszy, niebezpieczniejszy od tamtych pierwia-
stek dumy osobistej, ukrytej i jemu samemu nieznanej ale
rzeczywistej, widoczny tern zaufaniu ztudnem, w ktérem my-
Slom swoim przypisuje poczatek i pochodzenie ,z taski Bozej“.

Sg wiec w chwili pisania Ksigg dwa w jego duszy
pierwiastki, dwie sity, z ktérych jedna druga predzej czy
pézniej przemodz bedzie musiata; a ktéra z nich zwyciezy, ta
stanowi¢ bedzie o dalszem jego zyciu i dziataniu.
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V.

ZE STUDYOW O SEOWACKIM.

1. Mazepa.



http://rcin.org.pl



Zebrane tli razem mniejsze rozprawki o dzietach Stowac-
kiego, powstawaty przygodnie, prawie przypadkiem, pod wpty-
wem okolicznosci lub potrzeby. Powodem do pisania o Mazepie
byto zyczenie jednego z pism warszawskich, a punktem wyjscia
jego przedstawienie na tamtejszej scenie. Horsztyrniski byt druko-
wany w Przegladzie Polskim, takoz po przedstawieniu w teatrze
krakowskim. Niepoprawni, to tres¢ jednego z publicznych odczy-
tow w Krakowie, tych kiopotliwych odczytéw, do ktérych nieszcze-
Sliwy prelegent musi szuka¢ przedmiotu, a takiego, ktoryby nie
byt ani za diugi ani za nudny, ani (jezeli w Warszawie) podej-
rzany dla cenzury: i po dilugiem szukaniu obrabia wreszcie
z rozpaczy jaki$ przedmiot, cho¢ sam dobrze nie wie dlaczego
ten wiasnie a nie inny. Taki poczatek tych rozprawek ttomaczy
(jezeli nie usprawiedliwia) ich usterki. Wszelako odczytujac je
po wielu latach, mam je dzi$ jak wtedy za prawdziwe ogoétem
wzigwszy, niektére w nich spostrzezenia za trafne: i dlatego
sadze, ze jako dodatek do licznych u nas prac i badan nad
Stowackim zawsze jeszcze uj$¢ moga.

Autor.



http://rcin.org.pl



Wiec graja Mazepe w Warszawie! Wiec ukazat sie
Stowacki wreszcie na pierwszej polskiej scenie! Biedny poeta:
kiedy wyjezdzat, na krotko jak mniemat, dwudziestoletnim
miodziericem z rekopismem Mindowy w Kkieszeni, marzyt
zapewne, ze kiedy$ za ten i za inne przyszite swoje dramata
ustyszy w tej sali kuczne oklaski.

A gdyby wtedy jaka Nimfa smetna
Wiadoma ludzkiej przysztosci krzykneta:
,Juz tu nie wrécisz, i stopy twej pietna
»Sg tu ostatnie...

.. gdyby jaka Nimfa w owej cliwili,

Kiedy poeta na Swiata zatargi
Puszczat sie, takie proroctwo wyrzekta:
Uczutby w sercu co$ — co$ naksztatt piekta.

Ale gdyby ta sama Nimfa byta dodata, ze kiedys, choé
pézno, po latach wielu, ,stawa wszystkiego pamietna“ od-
niesie do Warszawy jego imie i cho¢ jedno jego dzielo,
bytby zapewne znalazt w tej obietnicy pocieche. Bytby sobie
powiedziat, ze cho¢ cze$¢ jego powréci — nie najlepsza za-
pewne — ale ta, ktéra nadajac sie najlepiej, moze — do
teatralnych przedstawien, szczeg6lne ma taski u dramatycznych
artystow i ich dyrektoréw.

Wiadomos¢, ze Mazepa byt grany na scenie warszaw-
skiej, odbiera sie z pewnem wzruszeniem: styszy sie o tem
jak gdyby o rodzaju posmiertnej satysfakcyi, danej czitowie-
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kowi, ktory za zycia miat ich malo. A z radoscig takze
mysli sie o publicznoéci, ktéra miata wreszcie sposobnos$c
zobaczy¢ i osadzi¢ sztuke, dalekga wprawdzie od doskonatosci,
ale blyszczgcg Swietnemi przymiotami talentu, a w ubdstwie
naszego dramatu jedna z jego o0zddb; jedng z tych rzadkich,
0 ktorych ziego mozna powiedzie¢ wiele, ale w ktorych jest
ta rzecz jedyna co odkupuje btedy, a niedoskonatym dzietom
zapewnia zycie i stawe — poezya.

Zwazywszy, ze to przedstawienie wywotato w umystach
zywe zajecie sie autorem i jego dzielem, moze bedzie na
czasie dzielu temu pare uwag poswiecic.

Chcac byé surowym wzgledem Mazepy, a moze tylko
scisle sprawiedliwym, trzebaby o nim powiedzieé, ze to dra-
mat zty, pelen sytuacyj nienaturalnych, naprezonych, ktére
pieknemi nie sa, ktoére autor mylnie za piekne brat; a nie
mogac dojs¢ do nich naturalnie, prostemi sposobami, musiat
nacigga¢ je sztucznie, gwattem, przyprowadzac je szeregiem
dowolnych przypadkéw, nie wynikajgcych bynajmniej ani
z psychologicznego stanu os6b wystepujacych w dramacie,
ani z ich wzajemnego do siebie stosunku. Niezawodnie dramat
to zty, falszywy; dramat ktory za ztym przykitadem poszedt
1 zly przyktad daje. Poezya, tragedya zwlaszcza, najbardziej
z natury swojej na ten biad narazona, biadzi zawsze, ilekroé¢
bierze okropno$¢ i zgroze samag za tragiczno$é, a nie dba
o0 to, zeby okropno$¢ ta byta konieczng i uzasadniong w na-
turze dziatajacych charakterdéw, lub w naturze silniejszych
od ludzi wypadkéw. Ro6znica tych dwoch rodzajéw zgrozy
da sie pozna¢ i wyttdmaczy¢ na przyktadach. Wezmy Szeks-
pira. Z pewnos$cig nie ma nic straszniejszego jak Krdl Lear.
Oo za tancuch zbrodni i okrucienstw! a wszystkie spetnione
z jakas wsciektg naiwnoscig barbarzynstwa, niczem nie zia-
godzone: cérka przekleta przez ojca i wypchnieta za nic,
za to, ze ojciec nierozumny i popedliwy ; ojciec, starzec, krodl,
wypchniety z domu przez corki: Gloster oSlepiony, Cornwall
zabity, Regan otruta, Cordelia zaduszona, a to wszystko do-
konane tak brutalnie, i ¢o wiecej, napisane tak brutalnie,
z takim nieubtaganym realizmem! Tymczasem te wszystkie
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zgrozy i okropnosci (cho¢ istotnie przykre i meczace, zwlaszcza
do widzenia na scenie), znosi sie, i nietylko sie znosi, ale
podziwia. Kiedy za$ w Mazepie Wojewoda wpada do po-
koju zony i kaze zamurowa¢ alkowe, albo Kkiedy Zbigniew
idzie sie strzela¢ z Mazepa; kiedy znéw w Lukrecyi Borgii
Wiktora Hugo, Ksigze Ferrary zmusza Lukrecye Borgie do
podania trucizny Gennarowi, ktéry jest jej synem, a przy-
tem przynajmniej na pdt jej kochankiem: to natura czytel-
nika a zwilaszcza widza odwraca sie od tego ze wstretem,
a zmyst estetyczny wzdryga sie i protestuje, nazywa to
brzydkiem. Dlaczego? Czy dlatego, ze jedno jest Szekspira,
a drugie tylko Wiktora Hugo lub Stowackiego ? Tak, wiasnie
dlatego. Nie zeby Szekspirowi wszystko byto wolno, i wszystko
byto pieknem dlatego ze on napisat, nie dla bezmysinej
i udanej admiracyi; ale dlatego, ze tragik genialny, Szekspir
czy Eschylos, czy Sofokles, umie wprowadzi¢ okropnos$¢ ro-
zumnie, umie ja zrobi¢ potrzebnag, usprawiedliwiona. Grecy
takze nie bali sie sytuacyj strasznych: kazirodztwo Edypa,
historya Atryddéw zakonczona matkobdjstwem Oresta, to
okropniejsze nad wszystkie wymysty Wiktora Hugo. Tylko
te okropnosci teatru greckiego znosit Grek dlatego naprzdd,
ze widziat w nich rzeczywiste fakta, ktore sie podiug jego
mniemania istotnie zdarzyty; powtére znosit je on, i znosi
i zniesie je ludzkos¢ zawsze, dlatego, ze wielki poeta umiat
oddac i przedstawic calg wielkos¢ czy nieszczescia, czy zgrozy,
czy zbrodni, nie obrazajac nigdy ani zmystu moralnego, ani
zmystu estetycznego. A gdyby Sofokles, dajmy na to, przed
odkryciem tajemnicy byt umiescit jaka$ scene maitzenskiej
czutosci miedzy Edypem i Jokastg; albo gdyby po odkryciu
oni jeszcze z sobag sie widzieli i mowili, gdyby Jokasta przed
samobdjstwem wyszta na scene, ttdmaczyta, ze zabi¢ sie musi,
zegnata sie z dzieémi i t. p., czy bytoby to do wytrzymania?
Ale takt artystyczny Grekoéw byt za wielki, instynkt natury
ludzkiej zbyt jeszcze Swiezy i prosty, zeby co$ podobnego
w poezyi sta¢ sie moglo, i tragik starozytny umiat okropnosé
sytuacyi swojej ztagodzi¢ w Edypie tern, ze i Edyp i Jo-
kasta sg niewinni, zbrodnia mimowolna, nieSwiadoma; nie-
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szczescie tem wieksze, ale ludzie szlachetni i piekni, Kkiedy
ta sama sytuacya, przy S$wiadomosci z ich strony, bylaby
nie do zniesienia. Klytemnestra jest wielka w swojej zatwar-
dziatosci i zdradzie, a cho¢ zbrodnicza, nie jest potworna:
dlaczego? bo straszna krzywda zadana jej niegdys, padta
na dusze potezng, nhamietna, gwattowng, i zrodzita w niej
zemste nieubtagang; ta sama Klytemnestra gdyby Agamemnona
zabita dlatego tylko, zeby spokojnie i swobodnie mogta zy¢
z Egestim, bylaby wiecej zbrodnicza, ale tragiczng, pate-
tyczng juzby nie byla. Grecy w najwiekszej okropnosci
i zgrozie umieli zachowa¢ i uwydatni¢ w figurach swoich
pierwiastek heroiczny, zachowac¢ im ich charakter pét-bogow.
Szekspir znowu, nie szczedzi okropnosci w Learze, ale ucho-
dza one zawsze, ilekro¢ majg stuszny i rozumny powdd; i na
odwrdt, razg kiedy go nie majg. Znosi sie wszystkie nieludz-
kosci i wszystkie barbarzyristwa jakie sie tam dziejg, bo sie
wie, ze sie ma przed sobg S$wiat dziki, i Swiat w ostatnim
stopniu rozkiadu i rozprzezenia. Ale w tym samym Learze
juz sie nie znosi wytupienia oczu na scenie: to juz nie okrop-
nosé, ale obrzydliwos¢, to nie potrzebne, a zatem nieuspra-
wiedliwione i razgce.

Nowszy teatr romantyczny, zwiaszcza francuzki, wpadat
bardzo powszechnie w ten btad, ze wyszukiwat sytuacyj jak
najbardziej naprezonych i nienaturalnych, w mniemaniu, ze
sytuacya im bardziej okropna, tem bardziej bedzie tragiczna,
a taka znalaziszy, dorabiat do niej caty dramat, osoby (kté-
rych charakterami nazwa¢ nie mozna), i caty przebieg sprawy,
ktory poprzedza¢ miat owag dramatyczng niby sytuacye. Tak
naprzyktad caly Hernani jest dorobiony do tego effektu
w zakonczeniu, kiedy szcze$Sliwemu bohaterowi fatalny rdg
przypomina, ze ma dotrzyma¢ stowa i odebra¢ sobie zycie;
cala Lukrecya Borgia wyszia z blednego mniemania, ze
bardzo tragiczng bedzie sytuacya matki, zmuszonej podaé
trucizne synowi, sytuacya skomplikowana jeszcze tem, ze
ten syn matki nie zna i ma dla niej nie zupetnie synowskie
uczucie. Wykonanie odpowiadato pomystom. Grecy, z deli-
katn}rm bardzo zmystem moralnym i estetycznym, tagodzili



MAZEPA “ SLOWACKIEGO. 113

ANFM- to, eh w sytuacyi bylo zbyt okropnem: Sofokles wpro-
.0il.i hdypa albo niewiedzgcego o swojej mimowolnej zbro-
dih. juz dobrowolnie za nig ukaranego, a najstraszniejsza
- odkrycie, trwa niezmiernie krotko, prawie jej niema.
Pijarze gorsi, pisarze na efekt, dla poklasku albo dla za-
ku. L./ artystycznego taktu wielkich poetow, lubig wiasnie
zatrzymywaé sie jak najdtuzej nad taka naprezong, meczaca,
wMretng sytuacya. Myrrha Alfierego przez pie¢ aktow roz-
" "I i »ie wymownie nad swoja mitoscia do ojca; Marion
IMorim* na scenie decyduje sie na to poswiecenie, ktore
emato ocali¢ Didiera, i zaraz powraca z utaskawieniem, zeby
nskt nii* mogt watpi¢ co przez ten czas robita. Gawiedz kla-
mke= autorowi, albo przeraza sie zdziwiona tg brudng okrop-
i K u ale Muza tragedyi zastania twarz i rozdziera na
eobie szaty, bo wie, ze w takich razach kazg jej robi¢ ta-
sztuki, a odbierajg charakter, powage i pieknos¢
pociyi.
<Mz, tamane sztuki takze wyprawia i Stowacki w Ma-
/& . dramacie, ktéremu za prawdopodobny powdd, nie za
»>riuicdliwienie, poda¢ trzeba zly przykiad Wiktora Hugo;
- kt»i\in autor, bez milosierdzia i bez artystycznego taktu,
Pirr/r osoby swoje i czytelnika na moralne tortury, krecac
korbv i naciggajac sznury coraz bardziej i bardziej, — az
w> \.tkic nerwy drgajg, az we wrazeniu jakie sie odnosi,
-ruje nad wszystkiem oburzenie i wstret, az z zapadnie-
.miii kurtyny doznaje sie jakiego$ uczucia ulgi i uspokoje-
~i. 1 mowi sie: Dzieki Bogu, przeciez sie skoriczyto!
podanie o kozaku przywigzanym do dzikiego konia
| obrazonego meza, postuzyto za watek, do ktorego wy-
./ma Stowackiego dorobita wszystkie okolicznosci poprze-
t\ podanie starczylo na katastrofe, trzeba byto dramatu.
Ma/ zazdrosny i kozak, to nie dosyé¢: trzeba byto kobiety.
1, kobieta jaka miata byé? Czy kochata Mazepe? czy on
i ,, | kochankiem? Nie — bedzie bardziej zajmujaca, pie-
kM)],,a. jezeli zostanie czysta i nieskalang jak dziecko;
-m-t i m /i bedzie daleko okropniejsza, jezeli bedzie nie-
mti« cdliwa. Ale Wojewodzina kochajgca meza, lub tylko

Tarn<c.vski. Studia do List. liter, polsk.
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nie kochajaca nikogo, a przy starym mezu spokojna i swo-
bodna, jezeli nie szczesSliwa, to nie dosy¢. Wzbudzi ona
wiecej wspotczucia, jezeli bedzie kochata i cierpiata bardzo;
wiecej zajecia, jezeli mezowi wierna, tej mitosSci przed
nikim, nawet sama przed sobg, nie wyzna: jej nieszczescie,
i tragiczna pieknos¢ jej charakteru i jej potozenia, podnie-
sie sie przez to niezmiernie. Postanowit wiec Stowacki, ze
kobieta postawiona miedzy msciwym mezem a zalotnym
kozakiem bedzie kochata tak jak tu powiedziano, i wpadt
przez to na jeden z najpiekniejszych swoich pomystow:
stworzyt te posta¢é Wojewodziny, jedng z najsympatyczniej-
szych, najidealniej uroczych, jakie sg w jego poezyi. Ale
jezeli miata kocha¢, wiec kogo? Lekkiego, $miatego pa-
zia, o wesotym usmiechu, trzpiotowatem obejsciu i poczci-
wem sercu? Nie — poeta chcial czego$ smutniejszego, gieb-
szego, czego$ z gory skazanego na nieszczesScie: wiec dat
jej uczucie, w ktérem jest zbrodnia, a ktore stato sie cnotg
i Swietoscig przez sposéb w jaki ona je przyjmuje; uczucie,
ktore musi prowadzi¢ do ostatniej ohydy, jezeli mu sie ule-
gnie: do strasznego cierpienia bez ratunku i bez Kkonca
zawsze. Czy to reminiscencya Don Carlosa ? By¢ moze; choé
rzecz dziwna, wptywu Schillera nigdzie na Stowackim nie
zna¢ (nie wiedzie¢ nawet czy go znal i czytat?) ; w kazdym
razie stysze¢ o Don Carlosie musiat, i kto wie czy nie ztam-
tad powziglt te sytuacye mitosci miedzy macochg i pasierbem.
Zresztg, ztamtgd czy nie, wszystko jedno, skoro stworzyt
stosunek tragiczny jeden z najsmutniejszych i najdelikatniej,
najpiekniej traktowanych w jego poezyi. Okoto wiec roz-
wigzania dramatu, jak go podawaly legendy o Mazepie,
ugrupowaty sie jako watek dramatu: zazdros¢ Wojewody,
niewinnos$¢ Wojewodziny, i mimowolna, nigdy nie przyznana,
smutna jak $mieré, a przez milczenie i walke us$wiecona
prawdziwie mito$¢ pomiedzy nig a Zbigniewem. Z tego juz
dramat mogt sie wysnuc, trzeba byto tylko materyalnych
wypadkow, perypecyj, ktoreby koncowag katastrofe mogly
sprowadzi¢ — a jak pierwsza polowa pomystu udala sie
Swietnie, tak ta druga poszta zle. Tto dramatu i drzy ofiary
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wymyslone byly przeslicznie; zawiktania, ktore je wiodg do
zguby, sg szeregiem albo przypadkow, albo fatszywych, w naj-
wyzszym stopniu fatszywych i razgcych efektéw: zamuro-
wanie Mazepy, uwiezienie Wojewodziny, odmurowanie alkowy,
btogostawienstwo przed pojedynkiem, krew Zbigniewa rzu-
cona w oczy Amelii, trumna postawiona w progu, wszystko
to efekta, efekta ktdre na prawde tragicznosci i patetycznosci
nie dodajg, a do ktérych poeta musiat catg akcye sztucznie
i gwaltem nacigga¢, bo sie naturalnie i po prostu przypro-
wadzi¢ nie daty.

W ekspozycyi, ktéra ma ogromne zalety, mianowicie te,
ze cho¢ sie jeszcze nic nie stalo, nawet sie jeszcze na nic
zlego nie zanosi, czué, ze sie tu co$ strasznego stanie, czué
to po ciezkim niewyttomaczonym smutku Zbigniewa, po mi-
mowolnym przestrachu Amelii, po tern zwiaszcza, ze oni oboje
chodzg po tym Swiecie jak zeby do niego nie nalezeli, jak
przez sen, i obojetni na wszystko nawet o sobie prawie nie
wiedzg — w ekspozycyi sg do zganienia tylko rzeczy drobne,
jak naprzyktad: niepotrzebne, cho¢ samo w sobie wcale tadne,
opowiadanie o dwoch szlachcicach, co we drzwiach zagrze-
zli; albo rola Kasztelanowej, ktéra wystepuje tak, ze zdaje
sie, iz bedzie miata wplyw na dalszy przebieg akcyi, na los
0s6b, a potem znika bez $ladu. Sa to btedy, ostatni zwiaszcza
znaczny, ale bledy, ktére wartosci dramatu wiele szkodzic¢
nie moga. Naciggania i nieprawdopodobienstwa zaczynajg
sie dalej. Trzeba jako$ zwrdci¢ uwage Wojewody na Mazepe
i obudzi¢ jego zazdros¢. Tu Stowacki utrudnit sobie rzecz
samochcacy. tatwo byto da¢ Wojewodzie charakter zazdrosny,
podejrzliwy, podejrzewajgcy zone zawsze i bez powodu; by-
toby to naturalne u starego meza miodej zony, a zwlaszcza
zgodne z tg naturg samolubng, brutalng i ptaskg. Zamiast
tego, wymyslit poeta zajscie zawiktane, mato prawdopodobne.
Jan Kazimierz (o tej figurze mowic jeszcze bedziemy) roz-
kochat sie w Wojewodzinie na pierwszy rzut oka, jak Romeo
w Juliecie, i jak Romeo idzie blgdzi¢ i wzdycha¢ pod jej
balkonem, w plaszczu Mazepy, zeby nie by¢ poznanym. Na
cztowieka niemiodego, doswiadczonego, ktéry powinienby wie-

8 *
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dzie¢, ze zdobycze takie nie robig sie odrazu, i poznaé, ze
Wojewodzina tatwg zdobycza nie bedzie, nawet gdyby zdo-
byta by¢ mogta — to doprawdy naiwnosé, ktérag moznaby
wybaczyé poczatkujacemu miodzianowi, albo $miatos¢, ktdra
Don Juanowi jednemu mogtaby ujs¢ i stuzyé, ale ktéra przy
latach, charakterze, a nawet przy powierzchownosci J. Kazi-
mierza razi troche, jezeli nie $mieszy. Ale gorsza jest druga
potowa tego epizodu. Przypus¢my, ze Jan Kazimierz byt ko-
chliwy, i przypus¢my, ze raz zakochany stawat sie Smie-
sznym ; ze jak wielu ludzi w wieku, tudzit sie powodzeniem
i wzajemnos$cig tam, gdzie ich by¢ nie mogto. Bytby to Jan
Kazimierz do komedyi nie do tragedyi, bardzo przykry do
widzenia, bardzo niezgodny z tym powaznym i smutnym
ktory znamy z historyi, ale psychologicznie mozliwy. Lecz
ZbigDiew, Zbigniew, ktory przy swojej macosze stoi jak
jaki$ zbrojny archaniot, czysty, wzniosty a rycerski, Zbi-
gniew rzuca sie z mieczem na owego czitowieka pod bal-
konem, rani go, i wykrzykuje obelgi! On, cztowiek uczué
najdelikatniejszych, on tak dbaly o czes¢ i spokdj Amelii,
on, ktéry sercem tak zawsze niemylnie przeczuwa i zga-
duje to co najlepsze, on zrobit burde pod oknem Amelii?
To nie do uwierzenia: sam zrobit wrzawe okoto jej imie-
nia, sam narazit jg na potwarze? Bez tego bytby tylko
kto§ przeszedt przez ogrdd; napas¢ Zbigniewa, krew pod
balkonem, kompromituje Wojewodzine. Szcze$ciem, cala ta
sprawa odbywa sie za sceng, i cho¢ szkodzi ukladowi
sztuki, nie szkodzi S$licznej figurze Zbigniewa, nie psuje
jej. Ale przejscie cale jest nieszcze$liwie wymyslone: krol
wyglada w niem $miesznie, Zbigniew niezgodnie z sobg, nie
na swojej zwyklej wysokosci. A to wszystko dlatego, zeby
Wojewoda dotad spokojny, mogt zacza¢ byé zazdrosnym:
zupetnie zbytecznie, bo on zazdrosnym mogt byé z natury,
z urodzenia, bez powodu.

| odtad juz z przypadkéw w przypadki idziemy az do
katastrofy. Wojewoda jeszcze zony nie obwinia, nawet nie
posadza; oburza sie tylko, ze kto$ Smiat podnies¢ ku nigj
mys$l i oko, i zada wyjazdu pazia. Krdl rad, ze usunie mlod-
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szego i niebezpiecznego rywala, zgadza sie; Mazepa ma od-
jezdza¢. Wstrzymuje go pojedynek: wyzwanie ze strony Zbi-
gniewa po tern co zaszto naturalne, a scena przesliczna. Ale
c6z, kiedy caly dramat bytby skoriczonym, gdyby nie naj-
bardziej przypadkowy ze wszystkich przypadkéw, ktérego
Stowacki uzyt, zeby dalsza akcye zen wyprowadzi¢! W po-
jedynku, Zbigniew przypadkiem przeciat w kieszeni Mazepy
piecze¢ kréolewskiego listu, Mazepa zaglada, otwiera, wreszcie
czyta, i znajduje — rzecz prawdziwie nie do wiary. Oczy-
wiscie trzeba byto Stowackiemu, zeby Mazepa zostat w zamku,
zeby Wojewoda mogt wsciec sie z zazdrosci, oskarzyé zone
i t d. Do tego stuzy 6w przypadkiem rozpieczetowany list,
w ktéorym zakochany J. Kazimierz poleca pazia wtrgci¢ do
turmy, i wydaje rozporzadzenia do porwania Wojewodziny
z domu meza. To dopiero prawdopodobne! Wierzac nawet,
ze interwencya J. Kazimierza w sprawie pani Radziejowskiej
miata charakter romansowy, niepodobna jeszcze uwierzyé
w to, zeby jakikolwiek krél polski byt $miatl porwaé¢ gwal-
tem, przemocg, zone szlachcica i senatora, i kto jeszcze? Jan
Kazimierz, miedzy Szwedami, Rakoczym i Kozakami! | urza-
dza to porwanie tak po prostu, otwarcie, daje rozkaz komen-
dantowi twierdzy, zehy jego romansowy plan wykonat! Nie-
szcze$liwie zaplatat sie Stowacki w efektowe sytuacye; chciat
koniecznie, zeby Mazepa byt zywcem zamurowany i odmu-
rowany, i zeby do tego dojs¢ — musiat zbudowac takie bez-
podstawne rusztowanie przypuszczeni nieprawdopodobnych
i niedorzecznych.

Z tego wiec przypadkowego rozpieczetowania listu wy-
nika, ze Mazepa bojgc sie o wlasng skore, zostaje potajem-
nie w zamku. Chcac sie gdzie$ ukryé¢, i Zbigniewa, z kto-
rym miat jechaé, o bytnosci swojej uwiadomi¢, wchodzi przy-
padkiem do sypialnego pokoju Wojewodziny; chwile po nim,
przypadek chce, wchodzi tam Wojewodzina ze Zbigniewem;
Mazepa, nie wiedzac kto idzie, kryje sie w alkowie. Uwazmy
jak blaha, na jak watlych podstawach i okolicznosciach
oparta jest cata katastrofa zamurowania. Nie wyptywa ona
ani z koniecznosci zawiktania, ani z motywoéw psychologi-
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cznych: naprzéd te wszystkie przypadki, potem ta mysl,
tak naturalna, ze nic nie bylo tatwiejszego, jak unikngé
wszystkich dalszych okropnosci, bo gdyby Mazepa, ustysza-
wszy glos Zbigniewa, przyjaciela, byt wyszedt z za firanki
i powiedziat, ze go wazny powdd w zamku zatrzymat, —
nie byloby ani zamurowania, ani bezwiednie fatszywej przy-
siegi Amelii, ani pojedynku. Te za$ sytuacye okropne, ktoére
nastepujg, same przez sie straszne, stajg sie w najwyzszym
stopniu dreczacemi przez to, ze sg nie konieczne wecale, po-
zbawione rozumnego powodu.

To co nastepuje, jest niezaprzeczenie bardzo smutne
i bardzo efektowe, ale to nie prawdziwa i piekna patety-
cznos¢, to platanina rzeczy strasznych i oburzajgcych, w ktorej
zaplatanie i zawiktanie znaczy wiecej niz nieszczescie lub
wina dziatajacych oso6b. Wojewoda szpiegowat zone, robit
na nig zasadzki z uzbrojonymi ludzmi: dobrze, to godne jego,
to moze by¢ i psychologicznie prawdziwem, i historycznie
wiernem. Wyszpiegowawszy, ze kto$ szedt wr te strone zamku,
wpada do pokoju Amelii: i tu zaczyna sie nie do zniesienia
zawita i naprezona sytuacya. Sam fakt, maz wpadajacy do-
pokoju zony z pachotkami, zeby szuka¢ kochanka, juz jest
dos$¢ brutalny; ale gdyby ten maz miat jaki$ do zazdrosci
powdd, bytby w swojej brutalnosci zrozumialszym i mniej
razgcym. Powtoére, nim sie cztowiek do kroku takiego po-
sunie, musi zapewne walczy¢ z soba, musi mie¢ bodaj- chwile
niepewnosci, musi mu przeciez cho¢ raz przejs¢ przez gtowe
pytanie: a nuz to nie prawda, nuz ona nie winna? Woje-
woda, ktoéry w drugim akcie zony nie posadzat wecale, teraz
juz ja osadzit: ani przypuszcza, zeby mogta nie by¢ winna.
To jest prawdopodobne, z charakterem namietnym i pope-
dliwym moze zgodne, ale w dramacie, to przejscie z ufnosci
do zazdrosci powinno byé przeprowadzonem, przynajmniej
naznaczonem; inaczej figura jest niezupetna, niezrozumiata,
a jak w tym razie, staje sie ona nad wszelkg potrzebe
wstretng. Figury zle i oburzajgce w poezyi rozumiem do-
skonale, nawet potwory, byle potwornos$¢ ich przez rozumne
traktowanie przedmiotu stata sie prawdopodobng, jak u Ry-
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szarda Ill, nawet u Franza Moora. Wojewoda, ktory nie miat
by¢ potworem, tylko zwyczajnym cztowiekiem twardym, sa-
molubnym, zimnego serca a namietnego usposobienia, Woje-
woda jest potworniejszym, bardziej nieludzkim od tamtych.
Gdyby jedna u niego chwila walki, cierpienia, wahania przed
faktem, gdyby jedna chwila wyrzutu po tern co zrobit, bytby
przecie cokolwiek ztagodzonym i odkupionym, miatby w sobie
co$ ludzkiego. Gdyby najmniejszy cien powodu do zazdrosci,
bytby poniekad wyttémaczonym i cho¢ cokolwiek uniewin-
nionym. Filip Il nie nalezy do najsympatyczniejszych figur
w historyi, ani do bardzo pociagajacych figur w poezyi,
a jednak jak pieknym staje sie Filip przez to, ze ma tylko
pare chwil cierpienia? po swojej nieprzespanej nocy naprzy-
ktad, albo kiedy zatruwany pomatu podejrzeniami, ktére mu
sgczy Domingo, wybucha: Toledo ihr seid ein Mann! —
Albo kiedy w koncu sceny z krolowa ma chwile wyrzutu
i wstydu. To nie jest nieprawdopodobny, niemozliwy tyran,
w ktédrym nic ludzkiego niema, to jest cztowiek, w ktérym
jest i dusza, i intelligencya, i namietnos¢, i nawet chwilami
sumienie, jest dusza nie dobra, ale zupetna. A do tego, Filip
jest nieréwnie mniej od Wojewody wstretny, bo jego za-
zdros¢, cho¢ niestuszna, ma rozumny psychologiczny powd6d
on wie, ze Don Carlos i krolowa kochali sie niegdys, wie,
lub przynajmniej ma prawo przypuszcza¢, ze kochajg sie
zawsze; inni go podszczuwajg, dreczg, donoszg mu... Woje-
woda w tern samem co on potozeniu, miedzy zong i synem,
zazdrosny bez powodu, zazdrosny nie o tego cztowieka, kto-
rego jego zona kocha, bez jednej chwili czy to walki czy
cierpienia czy wyrzutu, juz bytby figura w najwyzszym sto-
pniu wstretng, nieludzka do najwiekszej przesady, nawet
gdyby jego czyny i stowa byty mniej wsciekte niz sa. Z niemi
staje sie nie do zniesienia, estetycznie razacym, a psycho-
logicznie w zazdrosci i wsciektosci jednostajnej nieprawdo-
podobnym. Otdéz, gdyby przed trzecim aktem, Stowacki byt
choé¢ troche te rosnaca zazdro$¢ pokazat, gdyby byt Woje-
wode wprowadzit cho¢ przez chwile wahajgcego sie miedzy
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podejrzeniem a ufnoscia, bylby go przeciez zrobit wiecej
ludzkim.

A koloryt uwydatnit jeszcze jaskrawo przesade rysunku:
nie dos¢, ze zone szpieguje, ze z drabami wpada do jej
pokoju, ze nie da jej sie tlumaczy¢, ze nie przypuszcza
izby mogta nie by¢ winna, jeszcze méwi do niej w sposob
ktéry go robi coraz bardziej nie estetycznym.

(Z Aktu 111 Sceny 1V).
WOJEWODA.

............ Tu go Wacpani kozak za wiosy wywlecze:
Bedziesz ssa¢ jego rany i catowaé¢ w usta,

Potozysz sig¢ na piersiach — lecz pier$ bedzie pusta,
Bo ja mu z piersi serce jak oko wytupie.

Ja Wacpani pozwole potem spaé¢ przy trupie —

Jesli nie bedziesz chciala — przywigze jak suke —
Ja dam niewiernym zonom okropnag nauke!

Beda o niej pamieta¢ az Polski nie bedzie.

Wacpani bedziesz styng¢ w stawnych $cierek rzedzie —
Mna beda straszy¢ dziatwe...

To nie cztowiek, i cztowiek nieszczesliwy, ale wsciekty
szaleniec, a w dodatku ogtupiaty, niegodny gbur, w ktérym
niema nic précz najbrutalniejszej sity i zemsty.

Sytuacya juz do$¢ naprezona, przez takie wykonanie
staje sie wstretng, a staje sie strasznie dreczaca przez
wszystkie zawiktania, ktére poeta jeszcze do niej dodaje.
| tak zaraz pomytka Zbigniewa, ktdry mysli, ze ojciec jego
mitos¢ odgadit, jego Sciga, jego Smierci szuka; czytelnik
takze cho¢ przez chwile moze sie ba¢ dramatu gorszego niz
z Mazepa: autor umyslnie i dlugo tak dyalog prowadzi, ze
zdaje sie zupelnie, jak zeby Wojewoda brat swego syna za
kochanka zony.

Pdézniej, jest moment bardzo dramatyczny, kiedy Amelia
przysiega, w najlepszej wierze, a krzywo, a Zbigniew stojac
przy alkowie styszy za firankami jaki$§ mimowolny ruch,
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drgniecie, oddech, bicie serca Mazepy. Ale zaraz potem scena
staje sie juz zanadto zawitg i okropng: w alkowie cztowiek,
ktérego zywcem zamurowuja; na scenie kobieta, ktora przy-
siegla, ze tam niema nikogo; a przysiegta krzywo; syn, ko-
chajgcy macoche, majgcy siebie za przekletego i potepio-
nego, ja za aniota, a od tej chwili przekonany, ze to pospo-
lita komedyantka; a wsrod tego wszystkiego maz i ojciec
taki, ze moznaby mu powiedzie¢ stuszniej niz Filipowi, mo-
znaby zatowaé, ze nie dostata sie mu za zone, kobieta, bei
welcher solclie Mittel sieli verlohnen.

Wojewoda dotad zty, bezrozumny, wsciekty, nieludzki,
w tej scenie staje sie juz nikczemnym. Wszak sam zazadat
od Amelii przysiegi — magt jej nie zada¢, i odrazu alkowe
zamurowaé: ale zaproponowaé przysiege, wystuchaé¢ jej,
a potem Kkiedy ta kobieta mys$li ze juz rzecz skoriczona,
wtedy nagle, znienacka kaza¢ wznie$¢ ten mur, a jg samg
zamkna¢ w jakims$ lochu, — to juz nie zazdros$¢, nie zemsta,
ale okrucienstwo, i to okrucienstwo nikczemne. Czitowiek naj-
dzikszy z jakiem$ uczuciem honoru, mezkiej uczciwosci, po-
szanowania swego stowa, tegoby nie zrobit. A zawsze,
wszystko poswiecone temu efektowemu zamurowaniu i od-
murowaniu — dotad caly ukiad sztuki, teraz figura Woje-
wody, ktéry staje sie ohydnym. Zupetnie za$ juz niegodnym
takiego poety jak Stowacki, jest ten naciggany mizerny
efekcik, kiedy Wojewodzina prosi o odmurowanie alkowy.

(Z Aktu Il Sceny 1V).

AMELIA.

Pozwdél mi, nim alkowe zamuruja —

WOJEWODA.

Ahal

AMELIA.

Ja musze tam wejs¢ mezu!
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WOJEWODA.
Juz Astka sie waha?
A przysiegtas!
AMELIA.

Ja musze tam wej$¢ nim dokoricza.

WOJEWODA.
Jak Waépanig Bo6g ztaczy — ludzie nie rozigcza,
Gotowi zamurowad.

zbigniew (na stronie).

Dzien sadu prawdziwy!

amelia (pokazujac na alkowe).

Panie tam jest —

WOJEWODA.

Ha! — jest kto? i c6z?

AMELIA.

Tam jest zywy —

zbigniew (na stronie).

Kto? czy sam Krol?

AMELIA.

Konterfekt mej nieboszczki matki!

WOJEWODA.

Na Boga ran siedmioro! m— wybieg bardzo gladki!

Dodatek niegodny, wymys$lony na to chyba, zeby sy-
tuacye juz i tak meczaca, przeciagnagé jeszcze dtuzej, i trzy-
mac¢ na torturach osoby dramatu i widza; rzecz, jakich w te-
atrze Wiktora Hugo petno, ale to nie dramatycznos$é, tylko
dramatyczny szarlatanizm.



.MAZEPA“ SLOWACKIEGO. 123

W dwdch ostatnich aktach nie ma juz takich btedéw
razacych. Wojewoda jest zawsze oburzajgcy jednostajnoscia
swojej wsciektosci i swego zaslepienia, a najbardziej moze
kiedy ostatnig rozmowe Amelii z Mazepg bierze za schadzke
mitosng. Scena odmurowania, blogostawienstw® przed poje-
dynkiem, oczekiwanie strzatu, powr6t Wojewody z krwia
syna na chustce, wszystko to jest takze naprezone jak mozna
najbardziej, ale juz wyptywa naturalnie, moze koniecznie,
z sytuacyj poprzednich. W pigtym akcie, zastawienie drzwi
trumng biednego Zbigniewa jest znowu wyskokiem tragi-
cznym w rodzaju Lukrecyi Borgii. Ale tu w zakonhczeniu,
moznaby Stowackiemu zrobi¢ zarzut dotychczasowym wprost
przeciwny. Dotad grzebat on w najstraszniejszych sytuacyach
do samego dna i bez mitosierdzia; tu, jedyny raz, kiedy
nalezato sytuacye rozwing¢, chocby tylko dla wiekszej tra-
gicznosci, i kiedy rozwinieta, bytaby po czesci uczynita za-
do$¢ za poprzednie okropnosci, kiedy bylaby pomscita na
Wojewodzie obrazony zmyst moralny, — tu Stowacki nie
rozwija jej wcale i zbyw® kilku stowami. Mowimy o osta-
tniej scenie Wojewody z Mazepg, kiedy ten odstania mu
prawde. Mazepa jest w nigj Sliczny, ma prawo powiedziec¢
0 sobie, ze jest aniolem mscicielem: ale nie jest nim dosy¢.
Gdy sie ma do czynienia z naturg tak grubg, z cztowiekiem
tak zapamietalym, ze sam nic zrozumieé nie jest zdolny, tak
pozbawionym uczucia i sumienia, ze sam sobie nigdy nic nie
wyrzuci, to mozna i trzeba zastgpi¢ mu rozum, uczucie i su-
mienie, i mowié¢ do niego tak, azeby przecie spostrzegt co
zrobit. Stowa Mazepy ,kochalo sie tych dwoje“, $liczne
w swojej krdtkosci na poczatek, powinny byty przejs¢ w diuz-
sze opowiadanie, w wyrzuty, w ttémaczenie, ze zona i syn
przez niego, przez jego ozenienie nieszczesliwi, byli czysci
jak anioty, a o jego spokéj i czes¢ dbali jak najlepsze
dzieci; ze jego szalona zazdro$¢, jego wsciekte obchodzenie,
jego szpiegowanie niecne, sprawity, ze sie syn zabitl a zona
otruta. Stowacki pozbawit siebie bardzo pieknej sceny, a Wo-
jewode jedynej chwili, w ktérej mogt sie jeszcze troche pod-
nies¢. Gdyby zal, gdyby jeden wyrzut, moznaby sie z nim
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cho¢ cokolwiek pogodzié. Ale nie: jedynem stowem, na jakie
sie zdobywa, jest ta obietnica dla syna, ze mu przebaczy:

(Z Aktu Y str. VIII).

Powiedz, ze to nieprawda — kaz sie deskom spaczyc!
Wstan! otwdrz ty sie trumno! ja gotéw przebaczyc,
Jak mi do nég upadniesz. — tzy gotowe pociec —
O trumno! ja ci gotow przebaczy¢ — ja ociec! etc.

Jest wiec Mazepa dramatem zle utozonym, petnym mo-
tywow powierzchownych, ptytkich, pelnym scen przesadnie
patetycznych, a przez to dobrych do melodramatu nie do
tragedyi. Ma jedng figure, ktdrej nie mozna zapewne nazwac
chybiona, bo Stowacki chcial Wojewode zrobi¢ dzikim, twar-
dym, samolubnym nieludzkim itd.,, ale w tych wszystkich
wihasnosciach swoich tak przesadzong, ze sie stata ohydng
i to przez realizm z jakim jest wykonana (realizmem bowiem
sg te grubijanskie obelgi, ktére Wojewoda moéwi zonie), nie
przez energie namietnosci, — a poeta tego talentu co Sto-
wacki powinien byt i mogt znalez¢ inne sposoby na oddanie
wsciektosci. Jest jedna jeszcze figura zupetnie chybiona: Jan
Kazimierz. Ten Jan Kazimierz, zupelnie naprzéd w sztuce
niepotrzebny (bo jest tam potrzebny na to tylko, zeby Ma-
zepa list jego przeczytawszy zostat w zamku, a to samo
datoby sie jakim innym, prostszym sposobem osiagna¢), od-
grywa tam role blazenska, ktéra sie nie zgadza ani z po-
waga i smutkiem tej postaci, ani z tern co o niej méwi hi-
storya, ani z uczuciem, z jakiem sie o nim mysli lub mysle¢
powinno. Krél nieszczesliwy a gteboko czujacy, polityk ma-
dry, dzielny generat, walczgcy wytrwale i odwaznie w bardzo
ztych czasach za Polske i z Polska, a zwyciezony w tej
walce przez Polske, gdy nieprzyjaciét zwyciezyt, wart byt
za swoje nieszczeScia, za swoje wojenne i dyplomatyczne
trudy, za swoje wielkie i zbawcze zamiary, a chocby za
swoje madre i prorocze przewidzenie przysztosci, zeby go
szanowac¢ cho¢ tyle, izby nie wystepowal przed parterem
w $miesznej postaci przezytego Adonisa, piecdziesiecioletniego
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galanta, Don Juana bez wdzieku i sukcesu, starego Bartola,
ktéoremu sie zdaje, ze jest Almaviva. Nie zeby nie byto wjego
roli momentéw cho¢ krotkich ale zgrabnie pojetych — on
sie dobrze wita z Wojewoda i gos¢mi, dobrze rozmawia
z Mazepa, kiedy sobie pacierze przerywa pytaniami, dobrze
sie zegna z Wojewoda, kiedy chcac wyjezdza¢ zmieszany
i nie wiedzacy co z sobg robi¢, prawi mu obojetne, wymu-
szone i oklepane kondolencyjne frazesa: ale jego rola przy
Wojewodzinie jest $mieszna, a ze jemu dana, wiec jest
przykra. Oprocz tego, jego projekt porwania Wojewodziny
jest tak niedorzeczny, tak nieprawdopodobny, ze staje sie
po prostu komicznym. Ze wiec Krél w dramacie nie jest
potrzebny, ze owszem bez niego doskonale sie obejs¢ mogto,
przeto i figura jego tern bardziej jest razgca przez to, ze
jest zbyteczna, ze sie jej ciggle zadaje pytanie: ,Co ty tu
robisz? po co ty tu jestes?“

Wykazalismy, jakie sg btedy mazepy, a przeciez, po-
mimo naciggan w ukiadzie, nienaturalnosci w akcyi, prze-
sady w sytuacyach; pomimo, ze jedna figura jest okropna
a druga chybiona i nieprzyjemna do widzenia; pomimo ze,
jak z tych wszystkich wad wynika, Mazepa jest ztym dra-
matem, — pomimo tego, jest zawsze piekny a czasem prze-
Sliczny.

W czem i dlaczego? Oto dlatego: ze sg w nim trzy
postacie wielkiego uroku; dwa stosunki petne poezyi i smu-
tku; kilka scen bardzo pieknych, choé¢ pieknych moze liry-
cznym raczej niz dramatycznym pierwiastkiem; sg ustepy,
ktdre liczy¢ sie moga do najrzewniejszych, najbardziej wzru-
szajacych Stowackiego wierszy. Te postacie, to Wojewodzina,
Zbigniew, i sam bohater dramatu, Mazepa; te stosunki, to
mito$¢ Zbigniewa i Amelii, to przyjazn nieszczesliwego, smu-
tnego Wojewodzica z lekkim i pustym Paziem; te sceny, to
pojedynek w akcie drugim, pozegnanie w trzecim, opowia-
danie Mazepy w czwartym, a nawet po czesci, cho¢ moze nie
w tym stopniu, scena Wojewodziny ze Zbigniewem w wie-
zieniu.
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Nic smutniejszego, nic zarazem delikatniej, piekniej
przeprowadzonego nad mito$¢ Zbigniewa i Amelii. Sytuacja
W najwyzszym stopniu drazliwa: jest co$ strasznego i zbro-
dniczego, co$ oburzajgcego nature i sumienie, co$ fatalnego
w takiej mitosci, — mitosci syna do zony ojca, kobiety do
syna swego meza. Weltgebrduclie, die Stimme der Natur
und Roms Gesetze verdammen diese Leidenschaft; jest to
jedna z tych namietnosci, ktore traktowane w poezyi tylko
cokolwiek niezrecznie i niedelikatnie, stajg sie tak wstre-
tnemi dla sumienia ludzkiego, ze zmyst artystyczny, ulegajac
wrazeniom sumienia, znie$¢ ich nie moze. Nieraz jednak
traktowali poeci te sytuacye, a z powodzeniem tylko trzy
razy: Eurypides a za nim Racine w Fedrze, ktora nawet
w swojem francuskiem przerobieniu jest, badz co badz, dzie-
tem niepospolitem; Schiller w Don Carlosie, i Stowacki
W Mazepie. Z tych trzech prob, najgorzej udata sie préba
Racina: pomimo artystycznego taktu, ktérego mu odmoéwic
nie mozna, pomimo tego wzniostego heroicznego zakroju,
jaki dawat swoim figurom, — nie umiat on delikatnie odda¢
mitosci macochy do pasierba, nie umiat odjg¢ jej charakteru
oburzajgcego, owszem zrobit go tern bardziej oburzajgcym
przez to, ze mitos¢ Fedry do Hipolita jest tylko szalona na
mietnoscig zmystowa. Za wymoéwke stuzy mu to tylko, o czem
sam nie myslat, ze Fedra jest kobietg ze starozytnego Swiata;
ja zas ratuje walka, ratuje wyrzut i $mier¢, co sprawia, ze
nie staje sie ona odrazajacg, ale zachowuje pewng tragiczng
wielkos$¢.

Don Carlos i krolowa Elzbieta nalezg, i do konca
Swiata naleze¢ beda, do najpiekniejszych Kkreacyj poetycz-
nych. Czasem zjawia sie moda wysmiewania ich, jako zbyt
lirycznych i nieprawdopodobnych przez swoje marzenia o wol-
nosci: moda przejdzie, a tych dwoje ludzi szlachetnie cier-
piacych i gingcych pod zelazng reka krola Filipa zostanie
zawsze jako para najwznio$lej idealnych postaci w poezyi.
Don Carlos i krolowa sg zupetlnie niewinni: kochaé sie
zaczeli kiedy mieli do tego prawo; kiedy ich przemoc i po-
lityka rozdzielity, nie mogli przesta¢ sie kocha¢, ale w tern
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potozeniu strasznem natozyli sobie prawo, ktére w nie-
szczes$ciu ratowato ich moralng wartos¢ i godnos$¢, prawo
milczenia, ktére Don Carlos zrywa raz tylko, krélowa nigdy.
Mitos¢ ta skazana na nieszczeScie z goéry i na zawsze, po-
matu zmienia charakter, staje sie wspdlng mitoscig wszyst-
kiego co dobre i piekne, ktéra dla Don Carlosa jest obo-
wigzkiem i uspokojeniem, dla krolowej pociechg. Jeszcze raz
powtérzymy: mato jest na Swiecie kreacyj tak pieknych jak
Carlos — a przeciez, u Stowackiego sytuacya ta sama prze-
prowadzona jest w sposob jeszcze delikatniejszy, jest smu-
tniejsza, jest szlachetniejszg i wznio$lejszg. Jako dramat
Mazepa naturalnie nie moze sie mierzy¢é z Carlosem; jako
figury, Amelia i Mazepa, naszkicowane tylko, mato rozwi-
niete, nie moga mieC tej wiecznej stawy i tej pieknosci wy-
konczonej, jaka ma Krélowa i Carlos, ktéorym zresztg ich
rzeczywistos¢ historyczna i stojgca obok nich ponura postac
Filipa dodaje wiele poetycznego uroku: ale mitos¢ miedzy
pasierbem i macochg, stosunek sam, jest tutaj piekniejszy.

Jak sie ta mito$¢ zaczeta? Przesztos¢ zakryla to zu-
petnie. Czy Zbigniew znat Amelie dawniej, czy ia kochat,
a srogiemu ojcu wyzna¢ tego nie Smial? czy tez poznat jg
dopiero w domu ojca jako swojg macoche? — tego nie
wiemy, i nic na tem nie zalezy. Co pewna, to ze Wojewoda,
zgodnie ze swoim charakterem samolubnym i twardym, ufny
w swoj majatek i stanowisko wielkiego pana, dostat gdzie$
od ojca, czy opiekuna, te dziewczyne, ktérej nikt o jej wole
nie pytat. Byta wiec Amelia, uim jeszcze Zbigniewa umito-
wala, nieszcze$liwg; byta zong cztowieka starego, ktorego
nie kochala, i ktdérego sie bata. Byta spokojna, moéwita sobie,
Ze zostanie zawsze wierng i uczciwg, ze bedzie tego meza
szanowata, — ale szcze$liwg nie byla. To co o sobie moéwi
przy pozegnaniu ze Zbigniewem, ze nie wie czego jej brak,
a przeciez szczesliwa nie jest, — to nie jest prawda w chwili
kiedy ona to méwi, ale byto prawda kiedys, przedtem nim
poznata Zbigniewa. Pod ciggtym strachem, zagtuszona przez
strasznego Wojewode, teskna, zyla w tym smutnym zamku
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jak kwiat bez storica, jak ptak zamagnetyzowany przez weza
i nie Smiejacy sie ruszy¢ ze strachu.

Zbigniew zyt zupeknie jak ona, nieszczesliwy przez ojca.
Dopoki w Padwie lub w wojsku, bylo mu lzej i swobodniej;
ale gdy wr6cit do domu, srogo$¢ tej nieublaganej ojcowskiej

woli i wsciekto$¢ temperamentu, ktérg jego brat niegdys
zyciem przyptacit, ciezyly na jego sercu i zyciu jak
kamien.

Poznali sig, nie mowigc stowa zrozumieli, ze sg nie-
szczesliwi i z winy tego samego cztowieka, zaczeli sie wza-
jemnie nad sobag litowaé. To byt poczatek; reszta znalazia
sie tatwo. Zbigniew patrzat na ten czysty kwiat pieknosci
i smutku usychajacy w zelaznych reku jego ojca; Amelia
poréwnywata wiecej niz ich lata, rycerska, bohaterska, pie-
kna dusze syna z twardg i zimng duszag ojca, i mimowolnie
pomys$le¢ musiata, ze z takim jak ten bytaby szcze$liwa.
A do tego Wojewodzie ,jak réza miody“, ,wzoér szlachet-
nosci i wdzieku", rotmistrz pancerny, wstawiony moze pod
Beresteczkiem lub gdzie przy boku Czarnieckiego, ukazat sie
jej w tym zimnym, smutnym zamku jako S$wietna rewelacya
wszystkiego, co w cztowieku szlachetnem i uroczem by¢ moze.
Powstata mitos¢. Zwykte dla ludzi pierwsze jej w swojem
sercu odkrycie, pierwsze przed sobg samym przyznanie, jest
szczeSciem — dla nich inaczej: bo razem z mitoscig odkryli
w swojem sercu zbrodnie i nieszczescie. | odtad, jak dwoje
aniotdbw, mysleli o tern tylko, zeby zbrodnia miedzy nimi
powsta¢ nie mogta; jak dwoje meczennikéw znosili nieszcze-
scie bez ratunku, bez nadziei, bez konhca, Smutniejszej pary
kochankéw, smutniejszej mitosci, a dusz piekniejszych nie
wiedzie¢ gdzie szuka¢ w poezyi. Zbigniew, mezczyzna, pierw-
szy zobaczyt jasno, co sie w jego sercu dzieje, i odwaznie
to sobie przyznal; zaraz, w pierwszej chwili, poddajac sie
nieszczesciu, zrozumiat, ze samo wyznanie takiej mitosci jest
juz grzechem przeciw Bogu i przeciw ojcu, przysiagt sobie,
ze précz niego nikt, nikt na Swiecie wiedzie¢ o niej nie
moze i nie bedzie. Ale juz od razu w samem jego milczeniu,
w tych stowach krotkich i zimnych, ktéremi sie odzywa,
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zna¢, ze to cztowiek nie upadajacy, lecz umierajgcy pod cie-
zarem smutku.

Amelia, ktéra mitosci nigdy nie znala, nawet o nigj
nie styszata, nie mogta tak rychto jak on zrozumie¢ stanu
swego serca, a do tego ,w jej szafirowych oczach jego bo-
gobojnos$é zostawita anielsko$¢ jeszcze i spokojnos¢'E; ona
wie, Ze jej tajemnicy (nawet jezeli sobie z niej doktadnie
zdaje sprawe) nikt nie wydrze, nawet nie dotknie, wie, ze
Zbigniew, jezeli ja nawet kocha, nie powie jej tego nigdy:
wiec smutna, ale spokojna, ledwie cokolwiek przestraszona,
kiedy on dreczy sie i cierpi jak potepieniec. Ona mysli, ze
to w jej glowie i sercu zta pokusa, ktérg odpedzac¢ trzeba
modlitwa; mysli, ze to tylko nakazana i obowigzkowa przy-
chylnoé¢ dla syna, ktéra przez pokuse przybiera jakie$
ksztalty dziwne i straszne; ona jak moze i dopdki moze
nie chce sama przed sobg wyznaé, ze to mitosé: bo gdyby
poznata i przyznata, juzby w swojem przekonaniu stracita
niewinno$¢ duszy. A ze jest kobietg, i zupetlnie w tych rze-
czach niedo$wiadczong, wiec tatwiej sie tudzi, dtuzej zacho-
wuje cho¢ wzglednag spokojnosc.

Biedna Amelia! Sedziowie i krytycy nie lubig dotad
oddawaé jej sprawiedliwosci: zarzucajg jej, ze jest na tra-
giczng bohaterke za nijaka, za bierna! Przyznajg wprawdzie,
ze czynng by¢ nie moze: bo c6z i jak ona mogtaby dziatac?
ale przeciez czego$ od niej zadajg. Czego? Chyba, zeby sie
wiecej ruszata i wiecej nad nieszczeSciami swemi rozwodzita.
Ale niechze wspomnieé racza, ze nietylko ludzie co wygry-
waja bitwy, knujg intrygi lub zabijajg drugich, sg tragicznie
zyjacymi i dziatajgcymi. Istota, ktdra czuje i cierpi, moze
takze — przez to, ze cierpi i czuje — by¢ tragiczng, choé
niby nie dziata, tylko los swoj bez oporu przyjmuje. Amelia
czuje i cierpi, i to tak gteboko, tak smutno, a tak szlachet-
nie, ze nie mie¢ dla niej wspdiczucia, nie uznawac jej jako
figury poetycznej, jest niepodobienstwo — i to jest jej dzia-
tanie, jej patetycznos¢, jej tragiczny charakter. Czy Desde-
mona dziata? nie — a przeciez gdzie jest piekniejsza, sym-
patyczniejsza od niej posta¢ kobieca w poezyi? Czuc i cier-
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pie¢ wystarcza ideatowi tragicznemu jako dziatanie. Od pierw-
szego wyjscia na scene, kiedy nieSmiata i zatrwozona boi
sie przyjazdu krola, jak gdyby przeczuwata co$ ztego, az do
Smierci, Wojewodzina jest tak doskonatem, tak pieknem
wcieleniem instynktowej godnosci, tak pewnie a tak nieswia-
domie, tak naiwnie a tak nieomylnie stgpa auf dem schmalen
Pfand des Sittlichen, ze jest niezawodnie jednym z naj-
piekniejszych, najdelikatniej odrysowanycli typdéw kobiety
cnotliwej z natury, z urodzenia, ktérej bagdz co badz, zio
czepi¢ sie nie moze. A cho¢ sie Amelig nazywa, jak z pew-
noscia nie nazywata sie zadna Polka za J. Kazimierza, jest
bardzo wyraznym i bardzo pigknym typem natury kobiecej
polskiej. Namietnosci niema w niej wcale, w jej mitosci do
Zbigniewa tego nikt nie dopatrzy: gdyby nawet Zbigniew
byt jej mezem, gdyby go kocha¢ mogta, to i wtedy pier-
wiastek namietny w mitosSci pozostatby obcy jej sercu i jej
naturze. Jest to ideal kobiety dobrej, ktora sie zepsué¢ nie
moze, nie potrafi: strzeze jej Bdg, strzeze sumienie i go-
dnos¢, strzeze wysokie pojecie obowigzku, strzeze to wra-
zenie czystosci i Swietosci, ktore ona na ludzi wywiera,
jak dowod na Mazepie. Ma tylko jedna chwile fatsznwa
— Kkiedy naciaga swoje stowa, zeby zakonczyé rozmowe
z Krolem nienaturalnym frazesem: ,juz mi widne czoto
w koronie zimne i bezwstydnej Mys$l samobdjstwa, w czwar-
tym akcie, cho¢ tylko przelotna, moze takze nie zupetnie
z tym charakterem zgodna. Ale zreszta, czy jej prosta
instynktowa godno$¢ kiedy rozmawia z Mazepa, czy skarga
przed Krélem, — wszystko, az do nieSwiadomej ciekawosci
tak naturalnej, z jaka stucha opowiadania Kréla o dawnej
kochance, do tej naiwnosci, z jaka dziwi sie, ze zapomnie¢
mozna, az do tej szpileczki, ktérg zgubita, do tej ksigzki
do nabozenhstwa, na ktorej zapisata ten dzieh jako zty dzien —
wszystko jest wysokie, wszystko urocze, i wszystko polskie.
W scenie kiedy przysiega, jest takze bardzo piekna, a zawsze
W najpatetyczniejszych chwilach, prosta jak dziecko, prosta
jak prawda, prosta jak sama cnota. Zarzucajg jej, ze w scenie
czwartego aktu mowi za mato: dla aktorki moze to by¢
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-wielkg trudnoscig, ale btedem w dramacie nie jest. C6z ona
ma moéwié, niewinna, kiedy pozory tak sie strasznie na jej
gtowe zwality, kiedy wie, ze jej maz nie uwierzy, ze sie
obroni¢ nie potrafi? Co ma modwi¢ kobieta, przywykia do
milczenia i stuchania miedzy mezczyznami?

W swoim stosunku ze Zbigniewem jest jeszcze wznio-
Slejsza, mianowicie w scenie pozegnania. Ta mitos¢ fatalna,
rozpaczliwa, mocna jak $mier¢, ktéra przy ostatniem roz-
staniu na zawsze, wyrazi¢ sie nie chce, bo wyznanie to by-
toby zbrodnig i tylko mimowolnie przez udang przyjazn cza-
sem przebija — jest to sytuacya jedna z najbolesniejszych
a najsubtelniej skreslonych; obie figury najtragiczniejsze i naj-
wznioslejsze jak by¢ moga. Piekna jest scena Krélowej Elz-
biety z Don Carlosem, ale tu pozegnanie dwojga kochankdw,
z ktérych ust stowo ,mitosé” nigdy nie wyszto, jest wyzsze
i bardziej rozrzewniajace. Wiele jest u Stowackiego pieknych,
uroczych postaci kobiecych, ale mato takich jak ta nijaka
i bierna Wojewodzina, mato takich w calej poezyi polskiej.

Jeden ton fatszywy w tej roli, to w Kkoncu drugiego
aktu lilia, ktérg dotyka Zbigniewa. W tej jednej chwili za-
krawa na kochanke, bo to robi¢ moze tylko kobieta, ktora
sie z miloscia swojg nie kryje. Pan Matecki ttdmaczy to
zboczenie w ten sposdb, ze jak zwykle u Stowackiego plan
sie zmieniat, ze zrazu i wypadki i osoby miaty by¢ inne,—
ta wiec scena z innego niby planu weszta do tego, ktéry
pozostat. SzczeScie, ze ten pozostat, ze Amelia jest takag jak
jest, i ze ten jeden tylko, bardzo zresztg drobny epizod, maci
cokolwiek doskonatg harmonie ijednolito$¢ tej idealnej postaci.

Zbigniew, jezeli by¢ moze, jeszcze piekniejszy od niej,
jeszcze bardziej sympatyczny. Jest co$ mezkiego i silnego
w jego upartem milczeniu: a przytern co$ dziwnie delikat-
nego i czutego, co$ kobiecego w jego uczuciu. Don Carlos
ma przyjaciela, znajduje ulge w wyznaniach, ,na catym
Swiecie, jak daleko siega berto jego ojca, ma tylko jedng
pier$, na ktérej moze oprze¢ gtowe i wyptakaé sie“, ale ma
jedng — Zbigniew nie. To milczenie jego, stanowi jego szla-
chetnos¢, jego pieknosé. Jak musiato by¢ trudno da¢ dobrze

9
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do zrozumienia co on czuje, kiedy on sam mowi tak malto;
bo nawet jego monologi Sa krotkie (akt I i IV), i oprécz
tego, ze krotkie, w poréwnaniu do innych scen wiecej nie-
znaczace. A przeciez ta dusza szlachetna, udreczona a zam-
knieta, stoi przed nami otworem tak, Zze jg na wylot przej-
rze¢ mozemy, ze sie ja widzi catg, z catym ogromem cier-
pienia i szlachetnosci. Najpiekniejsze chwile jego roli, to scena
z Mazepa i pozegnanie z Amelig. Kiedy Mazepa pierwszy
raz daje mu poznaé¢, ze odgadt jego tajemnice, Zbigniew nie
odpowiada, udaje ze nie rozumie, tylko cbce go zabi¢. A kiedy
tamten zmiekczyt, rozbroit go przyjazniag, wspotczuciem, kiedy
go rozrzewnit i wdart sie w jego ufnos$é¢, kiedy Zbigniew
juz dluzej przeczyé niema sity: czy wtedy zwierza sie, opo-
wiada, narzeka, rozpacza? nie — przyznaje wszystko jednem
stowem: Pojade z toba. Nie cbce, zeby o tern ktokolwiek
mowit, nawet cztowiek ktérego kocha, ktéry jeden na Swiecie
zrozumiat go i byt dla niego dobry. Stusznie tez o nim mowi
Mazepa, ze ,byt wzorem szlachetnosci i wdzieku*.

W pozegnaniu z Amelig znowu to samo zachowanie.
Ta scena cudowna jest bardzo krotka, a w tej krdtkosci
jeszcze prawie cata zajeta skwarni Amelii. Zbigniew odzywa
sie prawie tylko monosyllabami: nie wrdéce nigdy — litosci —
i t d Co sie w nim dzieje, poznaje sie z jej stéw i z po-
przedniego przebiegu sprawy, i to wystarcza, zeby mie¢ dla
niego tyle wspotczucia co dla Amelii, ktorej cierpienie, tak sie
pieknie przebija przez stowa przeznaczone na to, by je ukryc¢.

(z Aktu 111, Sceny I11).

AMELIA.

Wiec to ostatnie twoje ze mng pozegnanie?
ZBIGNIEW.

Tak, moja matko!

AMELIA.

Styszysz stowikéw Spiewanie?
Chce mi sie ptaka¢ — biedna ja! biedna!
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ZBIGNIEW.
Dlaczego ?
AMELIA.
Ja nie wiem — ja na $wiecie nie pragne niczego,
A jednak ja nie jestem szcze$liwa; — Ja nie wiem
Co mi jest. — Siedzac teraz z tobg pod modrzewiem,

Zdato mi sie, ze jaka$ okropna godzina

Dzwoni w nocnem powietrzu. Wczoraj moja sina
Szpileczka turkusowa, ktérg mam po matce,

Ztamata sie — to mata rzecz! — Lecz na oktadce
Ksigzki od nabozenstwa zapisatam sobie

Ten dzien, jako zty dzien. — Boze! zkadze przyszio tobie
Odjezdza¢? — Ty mi nigdy nie moéwites o tem.

Zostane sama! — Lecz ty odjezdzasz z powrotem?

ZBIGNIEW.

Nie, matko!

AMELIA.
Nie! Wiec nigdy tu juz nie powrocisz?

ZBIGNIEW.

Nigdy! nigdy juz! nigdy!

AMELIA.

Zato$nie mi nucisz,
Jak szpaczek co jednego nauczony stowa,
Nie rozumie i gada.

ZBIGNIEW.

O matko ! badz zdrowa!

AMELIA.

Chodz tu! kleknij mi Wasze! —- Co6z tak nieserdecznie
Zegnasz sie? — | ty mowisz, ze sie zegnhasz wiecznie!
Ja ciebie nie rozumiem! — Chodz — Czoto Waszmosci

Okropnie zimne.
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Zoigniew (kleka przed nia).

Matko! o matko! litosci!

AMELIA.
Milcz! milcz! Ja cie rozumiem — tak padie$ przedemna!
Waépan przedemng strasznie upadies. B6g ze mng —
Ja Wacépanu nie moge nic — précz tez — ja sama
Cierpie. — 1dz Was¢.

ZBIGNIEW.

Litosci!
AMELIA.
Précz tez. — Jaka plama

Dla mojej czystej duszy tak z Wacépanem gadacd;
Ja gdybym rozumiata! — Nie chce o nic bada¢ —
Ja bede wiecznie Boga za ciebie prosita.

Nie bdj sie, my niewinni: Bég cierpienia zsyta,
Ale mozna spokojno$¢ wyprosi¢ u Boga.

Ja pana zegnam wiecznie — ja jestem uboga,

Nie mam co da¢ mu précz tez. To ciebie nie splami,
Ze schylona nad tobg, obleje cie tzami —

Ty bedziesz je pamietat, te tzy! — Prosze! prosze!
Prosze te tzy pamietaé — | o mnie. — Ja znosze
Wielkie meki, lecz prosze Zle nie mys$le¢ o mnie,
Bo to co teraz méwie, méwie nieprzytomnie —
Badz zdrow!

zbigniew (chce tcsta¢ i mdleje.

W scenie zamurowania, we wszystkiem co moéwi do
ojca, jest imponujacy cierpieniem i moralng wzniostoscia.
W wiezieniu, kiedy Amelie przeklina, upokarza, kiedy mitos¢
ukrywana dotgd msci sie za swoje diugie przyttumienie, —
Zbigniew moze méwi troche za ditugo, moze sie czasem po-
wtarza; ale ten wybuch namietnosci jest silny i piekny, i jest
potrzebny, bez niego bytby Zbigniew moze zbyt sentymentalny.
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Kiedy ludzie ruszajg ramionami nad Mazepa i moéwia,
ze to dramat zly, bo niema w nim gtownej figury (nie jest
takg ani Mazepa, ani Zbigniew, ani Amelia, ani Wojewoda):
moze majg racye, moze to wielki btad. Ale jezeli nie ma
gtdwnej osoby, to jest gidwna rzecz: jest nig mito$¢ Zbi-
gniewa i Amelii, — a piekno$¢ tego stosunku i tych dwoch
postaci, cho¢ moze nie gtdwnych, jest taka, ze czyni zados¢
za wszystkie bledy dramatu i mimo wszystkich robi go
pieknym?).

Ich dwojga godnym jest Mazepa: od obojga wiecej
wykonczony, wycieniowany i moze wiecej jednolity. W tam-
tych dwoéch rolach znajdzie sie tu i owdzie co$ niepotrzeb-
nego lub niedoskonalego — ten jest od poczatku do konca
przesliczny. Pelen zycia, wesotosci, fantazyi, Paz prawdziwy
kiedy wchodzi do zamku albo kiedy rozmawia z krdlem, nie
bez Don-Juanskiego zakroju i wdzieku kiedy rozmawia z Wo-
jewodzina, w scenie ze Zbigniewem jest sympatyczny i uroczy
jak tylko mozna. Smiaty, dumny, rycerski, miody, idealny
syn kozaczy — a przytem tak wysoko honorowy i tak szla-
chetnie dobry, tak szczerze i madrze ratuje pieknos$¢ tych
dwoch dusz, na ktérej pozna¢ sie umiat, taki jest miekki
i pieszczacy w swojem wspotczuciu dla Zbigniewa, a wecale
nie ptaczliwy i nie sentymentalny, ze nie wiedzie¢ Kktéry
z nich dwdch piekniej w tej scenie wyglada:

(Z Aktu Il, Sceny IX).
MAZEPA.

Zbigniewie moj! z tym biednym kibécacy sie Swiatem
Walkg wrzgcego serca — mdj drogi! szlachetny!
Ty mi sie podobates — ty w tym zamku sSwietny,
Jak rycerz dawnych czaséw ujate$s mi serce!
Stuchaj! twoéj pozar jeszcze w malenkiej iskierce,

A juz cie strawit, juz cie zwiednialtym uczynit.

") Jedyna rzecz, ktérej zatowaé mozna, jest, ze oboje koncza
samobdjstwem.
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Ani$ ty jeszcze w niczem skalat sie, przewinit —
W jej szafirowych oczach twoja bogobojnos$é
Zostawita anielskos¢ dotad i spokojnosc;

Lecz to nie potrwa wiecznie, to nie potrwa dtugo!
Wierzaj mi — ty by¢é musisz twego losu stugg —
Bo nie mozesz by¢é panem — nie — to niepodobna.
Zostaw ja tu — jak roéza kwiatami ozdobna,

Niech sie btyszczy i cicho na storicu przekwita —
Lecz ty uciekaj — ciebie juz skrzydtami chwyta
Straszny duch ognia — tobie ucieka¢ potrzeba! —
Wierzaj mi, sg mitosci bez gwiazd, Boga, nieba:
Te wkroétce zetrg serca na proch — tak go znudza,
Tak splamia, tyle razy do niczego zbudza,

Tyle razy w sen cichy ogtupienia wtraca,

Ze wreszcie zrodito wspomnien na wieki zamaca.

To sie i z tobag stanie...

A co za wspanialy kontrast skoncentrowanej, zamknietej,
giebokiej natury Zbigniewa, z tg wesotg, calg na zewnatrz,
Swietng i btyszczaca? Wspaniata para ideatéw miodzienczych.

Kiedy odmurowany opowiada swojg historye, Kkiedy
tak po prostu mowi, ze bat sie tej strasznej S$mierci,

----- Lecz jakze bylo wyjs¢? ona przysiegta;
Tej kobiecieby nigdy potem nie wierzono; —

kiedy poswiecenie swego zycia dla cudzego honoru wydaje
mu sie rzecza tak prosta: jest taki rycerski, taki piekny, ze
sam Bayard nie mogtby w tern potozeniu znale$é¢ sie szla-
chetniej. W ogéle, to opowiadanie jest, obok jego sceny ze
Zbigniewem i pozegnania Zbigniewa z Amelig, najwiekszg
pieknoscia w dramacie.

(Z Aktu 1V, Sceny V).

I dlugo wazac w myslach owego wieczora,

Kogoby w mojej biedzie wzigé za protektora —
Albowiem mnie to wrogie grozito wiezienie —
Wpadtem, bo tak nieszczesne chciato przeznaczenie,
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Do pokoju tej Pani. — Wtem stysze

Kto$ nadchodzi — o0s6b dwie — Kkilka stéwek pisze
Na wachlarzu Jejmosci, o prezencyi wilasnej,

Potem z trwogi do ciupy tej wpadam niejasnej

| zapuszczam firanki. — Moja dotad winal!

Z Wojewodzicem byta to Wojewodzina.

Juzem chciat teb wychyli¢ jak ryba z niewoda,

Ody oto wpada z ludZzmi zbrojny Wojewoda!
Krzyczy, grzmi, wietrzy — zwietrzyt mie za ta firanka;
Juz miatem wyjs¢ i moja szabelka acanka

Droge sobie otworzy¢ i wrota kozacze —

Lecz stucham — ona, Panie mitosciwy ptacze!

Ona, kiedy maz wrzeszczy i tupie ciemiega,

Na krzyzu mu najswietszym Chrystusa przysiega,

Ze mnie w alkowie niema! Jakze tu wyj$é¢ byto?
Przysiegta — jam sie kurczyt i serce mi bito!

Juz myslatem, ze burze przeczekam bez szwanku —
Wtem Wojewoda ludzi zawotat z kruzganku.

Przyszli — ja stucham — wiosy mi stajg na gtowie:
Kaze mie kamieniami zawali¢ w alkowie!

Walg gtazy — ja stucham — stosujg do wegta —
Lecz jakze byto, Krélu, wyjs¢? — Ona przysiegta!
Tej kobiecieby nigdy wtenczas nie wierzono —

Nie wyszediem! — Lecz jakze drzalo moje tono,
Ody ustyszatem juz mur rosnacy przedemnag!
Zamurowali! — Cisze uczulem podziemng —

W oczach stanety rézne miodosci obrazy,
Wyciggnatem przed siebie rece, czuje gtazy

Zimne, nieporuszone — zaczatem zatowad,

Ze sie tak marnie datem Zzywcem zamurowaé —

I zdjat mie strach m—- o glodzie pierwsza mys$l nadbiegta;
Odzie zajrze — ciemnos$é¢, czego sie dotkne, to cegia,
| zdjat mie strach, i strach mi byt bratem do konca. —
Nie wiem wiele tych godzin minetlo bez stoncal!
Juzem sie rezygnowat na wszelkie bolesci —

Wtem stysze — co$ nademng jeczy, i szelesci —
Szukam, przebiegam reka drzaca czarne Sciany —
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Znalaztem — to kanarek byt zamurowany
I zdychajacy z gtodu! — Te skargi pisklece,
Trzepotanie sie jego — gdy konat na rece,

Taka mie zdjelty zgroza — ze padiem bez ducha.

W pigtym akcie, kiedy zostaje sam z Wojewodg po>
odjezdzie Krola, ma taki piekny pozér zimnej krwi i odwagi,
kiedy ,liczy na suficie szczerby“; w scenie z Amelig opo-
wiada tak rzewnie Smieré Zbigniewa — ze do konca utrzy-
muje sie w réwnej wysokosci. W ostatniej scenie, kiedy
oburzony zatwardziatoscia Wojewody wybucha i przygniata
go do ziemi odkryciem tajemnicy, jest wspaniaty, bohaterski,
bo on wie dobrze, ze Wojewoda pomséci sie za kazde jego
stowo — ale niech sig stanie co chce, on przecie pomsci
tych, ktérych tamten dreczyt i o $mieré¢ przyprawit. Stowo:
.a ty wstate$ z trumny* — krotkie, proste, nie pozorne, robi
ogromne wrazenie, — wiele znaczy. Tylko w tej scenie
szkoda, ze sie Mazepa nie rozgadat, ze Wojewodzie nie po-
wiedzial wszystkiego co ma na sercu, za siebie, za Amelig,
za Zbigniewa, i za czytelnika.

Kzadko jest spotka¢ u Stowackiego posta¢ tak jedno-
litg i skonczona, tak do konca konsekwentng bez najmniej-
szej sprzecznosci. Najbardziej wykonhczony, jest przez to naj-
piekniejszg figurg w dramacie i jest tak w swoich chwilach
powaznych, jak w swoich chwilach wesotych i lekkich, po-
stacig wielkiego wdzieku. Gdyby cato$¢ byta taka jak figura
Mazepy, jak Zbigniew i Amelia i ich stosunek, dramat ten
bytby arcydzielem. Nieszczesciem psuje go Wojewoda, psujg
naciagania i przesady, tak, ze pomimo swoich pieknosci
Mazepa jest ztym dramatem. Ale znowu jego pieknosci sg
takie, ze czynig zado$¢ za usterki, i ze dramat cho¢ zly,
zawsze liczy¢ sie bedzie do znakomitszych dziet dramatu
polskiego, nawet jezeli ten dramat stanie sie bogatszym niz
jest dzis; a ktoby z najwiekszg odrazg odwracat sie od Wo-
jewody, ten, jezeli bedzie miat cokolwiek zmystu dla poezyi,
bedzie zawsze ze wspétczuciem, z sympatya, z serdecznem rozrze-
wnieniem patrzat na Zbigniewa, na Amelie i na Mazepe samego.
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Moze to dziwnie moéwi¢ bez powodu o dziele, ktére
ogtoszone od lat odmiu 3, nowoscig dawno by¢ przestato, a wiel-
kiego zajecia nie budzito nigdy, nawet kiedy byto nowoscia.
Nie moéwigc wiele, zgodzono sie cichaczem na to, by je
uwaza¢ za dziwne, jezeli nie dziwaczne, i wyrzeczono nad
Niepoprawnymi to fatalne guarda e passa, ten zabdjczy
wyrok obojetnosci, gorszej dla dziet poetycznych od najsu-
rowszej i namietnej nagany. Od tego czasu nic tez nie za-
szto, coby oswieconej publicznosci mogto byto przypomnieé
ten biedny dramat pogrzebany zywcem naprzdéd przez samego
autora w rekopismie, potem przez nas w rzadko kiedy otwie-
ranych tomikach jego pism po$miertnych. Inne, Beatrix Cenci
naprzyktad, miaty wiecej szczeScia, dostaly sie na scene,
zwrocity na siebie uwage; Niepoprawni dotagd w zapomnieniu.
Dyrekeye teatrow wprawdzie odgrazajg sie od czasu do
czasu, ze sztuke te przedstawig, ale zrazone trudnosciami,
zrazone bledami dzieta, ktére nie pozwalajg liczy¢ na wielkie
jego na scenie powodzenie, odstepuja od zamiaru tatwiej niz
go powziety. Po c6z wiec sprzeciwia¢ sie temu wyrokowi
i przypominac rzecz, o ktérej sie mowi z gory, ze jest bardzo
niedoskonatg? Kied}r sama na siebie uwagi zwroéci¢ nie
umiata, to zadna che¢ ani usilno$¢ juz jej tej ustugi oddac
nie zdota: galwanizowa¢ to co nie zyje, rzecz prézna.

A jezeli pomimo wszystkich choréb sg tam iskry zycia?
pomimo wszystkich btedéw wielkie pieknosci? Jezeli nasza
obojetnosé, ktdéra przeszta pogardliwie koto Niepopraicnych
i ledwie na nich z gory spojrzeé raczyta, nie dostrzegta tego,

3 Drukowane w roku 1874.
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ze cho¢ tak niedoskonate, sa przeciez zajmujace? ze w ich
Jhiesfornym skladzie" kryja sie typy wspoiczesne, petne
prawdy; i zdrowej nauki, wiecej nawet, ze pod przybranemi
nazwiskami, pod skromnemi pozorami, sg tam wizerunki,
a choc¢by tylko portety humorystyczne wielkich prawdziwie
historycznych postaci ? Czy wtedy nie bytoby warto dramatu
tego z uwaga przeczyta¢ i zachowa¢ go w pamieci ? A gdyby
nawet i tak nie bylo, to zawsze sg Niepoprawni dzielem
wielkiego poety, jednem 2z niewielu dziet ubogiego dramatu
polskiego, i z tego tytulu majg prawo, zeby o nich cho¢ raz
pomoéwi¢, choé raz ich osadzi¢. Dotad, pomimo dtugiego prze-
ciggu lat jeszcze im nikt tej sprawiedliwosci nie wymierzyt;
niechze jej raz przecie stanie sie zado$¢.

Jakiekolwiek sg niedoskonatosci Niepoprawnych, nie
mamy prawa robi¢, ztad surowych zarzutéw Stowackiemu,
bo nie wiemy jakby byt to swoje dzielo jeszcze odmienit
i poprawit. Nie wydat go, zatem widocznie nie miat go sam
za dos¢ dobre do wydania, za zupeklnie skonczone i dojrzale.
Kto wie, czy to wszystko, co tam jest sprzecznego, raza-
cego, niewyttdmaczonego, nie bytoby zniklo pod ostatecznem
dotknieciem reki autora, kiedy obca reka musiata oczywiscie
manuskrypt wydrukowaé¢ jak znalazta, nic w nim nie ty-
kajac, nie ujmujac, zwilaszcza nie dodajgc. Znajgc Stowac-
kiego i jego go6rujace bledy, latwo wprawdzie przypuscic,
ze gdyby nawet byt sam dramat ten ogtosit, bytoby .w nim
zapewne zostato wiele niesktadnosci i niekonsekwencyj; ale
przeciez moze mniej, moze mysl bytaby lepiej dojrzata, a plan,
przez rozwage i niektére poprawki bytby sie wyrobit i ustalit.
W najszczesliwszym razie, kto wie, moze cato$¢ bytaby wy-
padia tak szczesliwie jak dwa pierwsze akty i z niemi
w harmonii, a w razie najgorszym bylaby przynajmniej zna-
lazta sie jakas harmonia, jaki$ zwigzek pomiedzy dramatem
a jego tytutem. Z najwiekszem za$ uszanowaniem dla wy-
dawcy Pism Posmiertnych Stowackiego trzeba wyznaé, ze
tytut przez niego dorobiony nie odnosi sie do zadnej z os6b
ani do zadnego z wypadkéw dramatu. Dlaczego Niepoprawni?
Kto Niepoprawny? Z czego miat sie poprawi¢? Widzac ten
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tytul, przypuszcza sie naturalnie, ze gtdwna trescig dramatu
bedzie jaka$ zatwardziatos¢ czy w zbrodni, czy w zlej skion-
nosci, czy w natogu, czy tylko w $miesznosci: jaki$ cztowiek
tub jacy$ ludzie, ktérzy pomimo dosSwiadczenia, pomimo
gorzkich nauk zycia, nic nie zapomnieli i niczego sie nie
nauczyli, i ze ta niepoprawnos¢ zaplacze ich w nieszczescie
tub w kiopot, w dramatyczne kolizye lub w komiczne pery-
pecye. Przyzwyczajony za$ przez wszystkich dramaturgéw
Swiata do tego, ze tytut ma zwigzek z gtdbwnemi figurami
i sytuacyami dzieta, przymierza i przykitada czytelnik prze-
dewszystkiem ten epitet niepoprawnych do dwdéch gtdwnych
0s6b dramatu, do Fantazego i do Idalii. Ziem w nich jest
skionnos$¢ i nalég szukania wrazen, poetyzowania wiasnego
zycia i siebie w swoich wiasnych oczach; jezeli z czego
mieliby sie poprawié¢, to oczywiscie z tego. Tymczasem ten
zty zwyczaj nietylko na wypadki akcyi samej, a zwilaszcza
na jej rozwigzanie nie wplywa, ale co wiecej, w rozwia-
zaniu samem i Fantazy i ldalia zachowujg sie do$¢ po prostu,
jak ludzie dobrzy i szlachetni; wzglad na drugich, honor
uczciwos¢, widoczne sa w ich zachowaniu, wiecej daleko
anizeli poetyzowanie siebie. Poprawieni oni nie sg, i nieraz
jeszcze w zyciu do dawnego przyzwyczajenia powr6ca, ale
w tym razie przynajmniej ten ich zty zwyczaj nie zaszko-
dzit nikomu, nie stat sie powodem zadnego zilego. Za céz
wiec przesladowa¢ ich jako Niepoprawnych? Przymiotnik
ten do nich nie przystaje, nie oddaje dobrze ich roli w dra-
macie. Jezeli nie oni, to Niepoprawnym by¢ moze tylko
hrabia Respekt i jego zona, bo ani jego cdrki,, ani Jan, ani
major poprawi¢ sie nie majg z czego. Te za$ dwie figury,
troche prozne, troche ptaskie, troche $mieszne, nie sg ani tak
bardzo zle, ani tak w swojem zlem zatwardziate, zeby za-
stugiwaty na tak powazny, troche zlowrogi przymiotnik.
Zreszta, jezeli ktokolwiek miatby by¢ nazwany Niepoprawnym,
to trzebaby, zeby przedtem kto$ poprawi¢ go usitowal, zeby
on poprawi¢ sie nie dat, i dopiero zeby ten jego upor spro-
wadzat zawiklania i katastrofe sztuki. Tak jak jest, tytut
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jest Zle dobrany, do os6b ani do wypadkéw dramatu nie-
stésowny.

Dramat jest dziwny: zalet w nim wiele i bardzo nie-
pospolitych ; ale obok tego taka niejasno$¢ i niedojrzatosé
mysli, takie niewyrobienie i takie sprzecznosci w planie, ze
dojs¢ nawet trudno, co witasciwie Stowacki chciat zrobié. Za
co Niepoprawnych uwaza¢. Czy to komedya? Kilka figur
i ton catego prawie pierwszego aktu wskazywatyby, ze pierw-
szy i jedyny raz w zyciu Stowacki miat che¢ napisania ko-
medyi. Sara Fantazy nawet mogtby w niej figurowaé jako
bardzo prawdziwy i nawet bardzo gteboki, bardzo Swietny
typ komiczny. Ale ten ton sie maci, ten charakter sie miesza,
kiedy sie ukazuje na scenie sotdat Jan, niegdy$ w Sybir-
skieh $niegach zareczony z Diang, a teraz zjawiajacy sie
w chwili, kiedy rodzice wydajg jg za innego, z rachuby”
kiedy wychodzi Idalia, ktéra takze mogtaby figurowa¢ w ko-
medyi ze swojg naturg, ale ktérej mitosé i smutek przema-
wiaja jezykiem za powaznym, za wysokim na komedye —
zwilaszcza kiedy biedna Diana o$wiadcza Fantazemu, w ja-
kim razie i dlaczego ztamie przyrzeczenie dane sotdatowi,
ktérego kocha. Wszystko to bardzo smutne: wszystko ostrzega,
ze pomimo Respekta, Respektowej, ironicznych zartéow i ko-
micznych narowdw Fantazego, ze ta akcya, ktora sie zawig-
zuje, to nie wesota i zabawna akcya komedyi, ale co$ wiek-
szego, powazniejszego.

Akt drugi utwierdza nas w tem wrazeniu. Jest caty
smutny i coraz smutniejszy. Jan oddajgcy Stelli pierscionek
siostry, kiedy sie dowiedzial, ze Diana idzie za innego,
przymus jaki na nig wywarli Rodzice, jak sie z opowiadania
Stelli pokazuje, rozpacz Jana, ldalia biakajaca sie wsrod
tego i nie wiedzaca co robi¢: czy sie zemsci¢, czy gardzic,

czy moze sie zabi¢, — wszystko to zakrawa nietylko na
dramat, ale na tragedye i zdaje sie, ze sie czem$ okropnem
skonczy.

Gdybyz byto tak szto dalej jak dotad! Niestety, pier-
wiastek komiczny wraca znowu, i wraca w najpospolitszy,
najbardziej zuzyty spos6b. Qui pro quo — pani Rzeczuicka
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porwana przez Czerkiesa zamiast ldalii: jakas $mieszna,
czerwona, ttusta, stara baba na siodle w objeciu bisurmana,
parodya ponurych ballad jak Leonora albo jassyrowycb epi-
zodéw, to nie komedya nawet, ale farsa, karykatura. Ale
zaledwo sie to stalo, wraca dramat. Dyana zobaczyla gdzies
kochanka, zemdlata; Jan nieszczesliwy chce wracac na Sybir
z rozdartem sercem; co gorzej Fantazy ma sobie zycie ode-
bra¢. Jego ostatnie chwile (bo istotnie ma je za ostatnie)
sg znowu przedstawione ironicznie, znowu, pomimo poezyi
jaka jest w stowach, a dramatycznosci jaka jest w sytuacyi,
znowu pierwiastek komiczny odzywa sie bardzo wyraznie :
przerywa go ewenement niespodziany, a znowu tragiczny —
samobdjstwo Majora, a rzecz cala koriczy sie najspokojniej
w Swiecie, jak wszystkie komedye, fein burgerlich, jak moéwi
Wallenstein, weselem.

A gdyby powiedzie¢, ze Stowacki nie myslat ani o ko-
medyi ani o tragedyi, ale chciat napisa¢ sztuke w tym ro-
dzaju mieszanym i fatszywym, ktory tragedya nie bedac
i na koturnie chodzi¢ nie umiejgc, a przeciez majac pretensye
do tragicznego wrazenia, nazwal sie dramatem, dramatem
z potocznego zycia, czem$ posrednim, co ani komedyg ani
tragedya nie jest, to i to jeszczeby Niepoprawnych od ostrej
nagany uratowa¢ nie mogto. Byt w nich materyat i byt za-
kroj na doskonata, Swietng komedye, petlng typéw oryginal-
nych, prawdziwych i komicznych. Byt tak samo materyat
i zakroj na tragedye, najrzadsza ze wszystkich, tragedye
w powszedniem zyciu i w najprozaiczniejszych stosunkach,
ale na tragedye prawdziwg. Autor ani z jednego ani z dru-
giego nie skorzystat, przeszedt mimo tych bogactw nie pod-
niéstszy ani jednych ani drugich, nie skorzystawszy z nich,
a zrobit co$ trzeciego, posredniego, co ani tragedya ani ko-
medyg nie jest, a jako mieszany Dramat jeszcze takze do-
brem nie jest. Bo nie wigzac sie wecale estetycznym rygo-
ryzmem, nie sadzgc, jakoby dzietlo jakie$ miatlo by¢ ziem
dlatego, ze pod nasze utarte definicye nie podpada, trzeba
przeciez od kazdego zadaé¢, naprzéd, zeby sprawa rozpoczeta
w pierwszym akcie, rozwigzywala sie w ostatnim jako ta
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sama; przez tych samych ludzi, z temiz sameirii raz im da-
nemi charakterami; powtore, zeby ona rozwijata i rozwigzy-
wata sie jasno, naturalnie, zgodnie z temi charakterami,
i sama z siebie. Kupiec Wenecki naprzykiad nazywa sie
komedya wprawdzie, ale czy nig jest? Ze nie jest tragedys,
to pewna; ze sie szczesliwie konczy, to jeszcze prawda. Ale
jest w nim sytuacya na komedya za straszna, namietnosé
i patetyczno$¢ jednej postaci na komedye za wielkie, i Ku-
piec Wenecki, cho¢ predzej niz Niepoprawni, mogtby za
komedye uchodzié, nie jest naprawde ani tragedya ani ko-
medya. A przeciez jest jedng z doskonato$ci nowozytnego
teatru. Tylko tam kazda figura i kazdy stosunek utrzymuje
sie w tem Swietle, w tym tonie, weselszym czy grozniejszym,
w jakim sie ukazuje od poczatku; zboczenia, ztamania czy
figur czy sytuacyi takiego, ze dwie polowy juz sie potem
dobrze ztozy¢ nie dadzg, tutaj nie ma: Shylock jest sobie
wierny do korica, sytuacya Antonia do konca smutna i gro-
Zna. A gdyby, dajmy na to, przed czwartym aktem Porcya
byta oznajmita, ze znajdzie rade na Sbylocka, gdyby Bas-
sanio, Gratiano, wszyscy przyjaciele kupca i on sam staneli
przed sadem juz z przekonaniem, ze zyd zle wyjdzie na
swoim procesie, czy wtedy rzecz nie bylaby zepsutg? czy
Shylock z figury bardzo poteznej i strasznej swoja nieubta-
gang namietnoscig nie statby sie figurg $mieszng, wystry-
chnietg na dudka? czy czwarty akt nie bytby zupetnie ztym,
zupetnie niezgodnym, w razacej dysharmonii z poprzedza-
jacym? Oczywiscie. Otéz w Niepoprawnych nastgpito takie
ztkamanie akcyi, takie wyskoczenie jej z jednej kolei, a prze-
skoczenie na druga, i dlatego catos¢, jakagkolwiek zechce jej
kto da¢ nazwe i definicye: komedyi, tragedyi czy dramatu,
zawsze jest zlg: po przetamaniu dwie potowy akcyi przystaé
do siebie nie chca, ciggtos¢ i jednolitos¢ jest zepsuta bez
ratunku.

By¢ moze, ze gdyby Stowacki byt sam raz jeszcze
dzieto to wziat do reki, byitby te wszystkie bledy usunat.
Jeszcze raz, surowo go za nie sadzi¢ nie mozna, bo nie uzna-
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wat sztuki za dobra widaé, kiedy jej nie wydat. Ale btad
ten, ten defekt organiczny jest w Niepoprawnych.

n A szkoda! Jest tam tyle rzeczy pieknych! Tyle obser-
wacyi bystrej i trafnej, tyle zytlki komicznej, tyle zmystu
krytycznego, ze trudno nawet uwierzy¢, ze ten Stowacki,
marzacy i rozmarzony, zyjacy zawsze w fantastycznych
Swiatach wyobrazni, tak umiat patrze¢ na to, co koto niego
zyje w Swiecie rzeczywistym. Nie moéwigc juz o $mieszno-
Sciach Respekta i jego zony, ktére oddane sg z wielkim hu-
morem, ale Fantazy i ldalia, to dwa typy wielkiej wartosci,
wielkiej psychologicznej prawdy, ktorych stabos¢ nie tatwo
byto odkry¢, a trudniej jeszcze przedstawi¢ tak, zeby pomimo
$miesznosci swoich nie byli Smiesznymi, zeby przez delikatng
ironie z jakag ich autor rysuje, zna¢ byto, ze to nie powsze-
dnie, nie tuzinkowe indywidua, ale natury niepospolite, gtowy
mys$lace i rozumne, dusze czujgce i szlachetne. A to wszystko
drobit Stowacki $licznie; oprdcz tego wprowadzit dwie wdzie-
czne giéwki dziewczece, szczebiotliwg Stelle przy Dyanie gieb-
szej, powazniejszej, dojrzalej pod wptywem uczucia i smutku;
oprocz tego jest ten Jan zajmujacy swojem potozeniem, sym-
patyczny przez swoje stowa i zachowanie, Jan, z ktérego
mdgt by¢ Sliczny bohater romansu, — i te wszystkie pigknosci
liczne i wielkie, zepsute, zmarnowane ? Nie w tym sensie, jakoby
kazda z tych figur byta zepsuta, nie; figury bowiem wszystkie
trzymaja sie nie zle do konca, ale zmarnowane i zepsute
przez to, ze wpedzone w sytuacye badz fatlszywe badz obo-
jetne i niepotrzebne, nie moga sie nalezycie rozwingé, nie
moga sie pokazaé¢ z catlym zasobem psychologicznej prawdy
lub poetycznego wdzieku, jaki w nich jest.

Uktad sztuki, jej tresé, przekona o tern najlepiej, po-
zwoli palcem wskaza¢ miejsce, w ktérem Stowacki poszedt
bez rozwagi za jakim$ nowym pomystem, za jaka$ sytuacya,
ktéra mu sie sama nie wiedzie¢ zkad nasuneta, wzigt jg' do
swego dramatu; z raz przyjetej musiat dalszy przebieg sprawy
dalej rozwija¢, i w ten sposob zepsut rzecz Slicznie zaczeta.

Hrabia Fantazy, miody, bogaty, niezawodnie z bardzo
arystokratycznego rodu, powierzchownosci zapewne pieknej,
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a w kazdym razie, co lepiej, niezwyktej, chce sie zeni¢. Dla.
czego? Z nuddéw, z checi odmiany, z ciekawosci wrazenia,
ktorego nie byt w zyciu doswiadczyt. Hrabia bowiem widziat
juz wszystko, wszystkiego doznat i wszystko mu sie sprzy-
krzyto. Wrazenia pieknosci, w naturze czy w sztuce, wy-
czerpat do dna; mito$¢? zna jg takze, przynajmniej te, ktérg
wzbudzat. Mniej zapewne te, ktérg sam byt czul, bo byt
z ludzi, ktérzy zagdajg raczej by¢ przedmiotem mitosci i uwiel-
bienia, niz wielbi¢ i kocha¢; ale widok i wrazenie istoty
ludzkiej, ktorej szczescie i zycie zawisto od jego dobrej woli,
kobiety, ktorej serce drga w jego reku rozkosza lub bélem
podtug jego upodobania i kaprysu, to on zna. Uzywat nieraz,
z rozkoszg na wzruszeniu, jakie kobietom dawat, uzywat na
tem, ze byt przedmiotem zakochania, zachwytu wyobraznig
szalu zmystéw, a sam przytem raczyt w czesci tych wrazen
doznawaé; serce nie wiele zapewne czulo i cierpiato, ale
wyobraznia zarazala sie uniesieniem albo je w siebie wma-
wiata, dostrajata sie do niego. Mozna by¢ pewnym, ze ta-
jemnicze samotne pobyty z eterycznemi blondynkami jasnenn
i ulotnemi jak anioty, z brunetkami pieknemi jak marmury,
a namietnemi jak pozar, gdzie$ nad bitekitami mérz i jezior,
wsrod Alp niedostepnych, albo ma. wyspach Egejskiego morza,
w grotach ukrytych jak ta, gdzie Hayde znalazta Don Juana,
albo w weneckim patacu, tym samym, gdzie mieszkat Byron
z panig Guiccioli, mozna byé pewnym, ze epizodéw takich
byto w zyciu Fantazego wiele, az mu sie wreszcie sprzy-
krzyty. Podréze? Gdziez on nie byt i czego nie widzial!
chyba ksiezyc i stoce mogtyby jeszcze skusi¢ go nowoscia.
Nawet stawa, ta przyjemnos$é, ktora ze wszystkich najtru-
dniej sie przejada, nawet ta juz jego nerwéw nie drazni ani
nie glaszcze. Fantazy jest poeta: w gruncie sam w swoja,
poezye, w swoje natchnienie wierzy. Ale powodzenie i oklaski,
to codzienna, powszednia, jednostajna strawa, ktérg nakar-
miono go tak do przesytu, pochlebiano mu tyle i tak niezre-
cznie, tak nierozumnie, ze z powodzenia i stawy on ma prawa
zartowaé, a zartuje nawet, przynajmniej na pozér, i ze swojej
poezyi samej. Jest wiec juz wrazeniami przesycony, a jeszcze
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wrazen chciwy; mysl o ozenieniu zaostrzyla jego ciekawosé:
to co$, czego jeszcze nie doznat, nie doswiadczyt, to co$
nowego; co to jest? warto zobaczy¢. | dajac sie niby powo-
dowaé¢ panu Rzecznickiemu, na prawde powodowany tylko
znudzeniem i nieokreslonem pragnieniem czego$ nowego i nie-
znanego, wybrat sie po zone.

Kto jest pan Rzecznicki? Przyjaciel Fantazego? on tak
mowi, tak udaje, w gruncie zapewne tak nie mysli. On moze
by¢ Fantazemu ustuznym, moze mu by¢ potrzebnym nawet,
mle wspolnego niema miedzy nimi nic. Praktyczny, trzezwy,
w interesach niezawodnie obrotny, sprytny, Rzecznicki cza-
sem Fantazego bawi, czasem za miodego arystokrate i poete,
ktory rzeczywiscie majatkiem swoim trudni¢ sie nie raczy
i nie umie, spisuje kontrakty, uklada wyptaty i t d. przy-
tem bywa w jego domu na stopie dos¢ poufatej. Moze jezdzi
Z nim razem za granice, moze na ulicy chodzi z nim pod
reke, tak ze wszyscy, nawet stuzacy Fantazego, mogg ich
mie¢ za przyjaciot, wszyscy, — oprocz ich dwoch. Rzecznicki,
niegdy$s Patron przy jakim$ trybunale zapewne, dzi$ wia-
Sciciel doébr ziemskich, bogaty, uzywajacy konsyderacyi w oko-
licy, Marszatek Powiatu, Rzecznicki dorobkowicz, bedzie moze
nieodstepnym nieroztagcznym towarzyszem Fantazego, nie be-
dzie mu nigdy réwnym. Jego przymioty i jego wady sa
tamtemu zaréwno antypatyczne. Natura Fantazego wzdryga
sie na ten spryt oszczedny i wyrachowany, z ktérego po-
mocg Rzecznicki doszedt do majatku i stanowiska: ze sta-
nowiska tego Fantazy sie $mieje, kiedy go nikt nie widzi.
Majatek, trzeba powiedzie¢ na jego pochwate, nie imponuje
mu: ma w jego oczach moze cene mniejszg anizeli mieé po-
winien, ale z pewnoscig nie wigksza. Wyobraznia Fantazego,
jego poetyczne aspiracye, i gorgce, wysokie popedy jego
serca, odwracajg sie ze wstretem od tego stworzenia, ktdre
zna i rozumie tylko rzeczywisto$¢, ktéoremu mowié o pie-
knosSci, o sztuce, o poezyi, o mitosci, o poswieceniu, to rzucaé
groch na S$ciane. Przytem Rzecznicki cho¢ na swoje ubranie
wydaje tyle lub wiecej jak Fantazy, cho¢ sie przyzwyczait
do wszystkich form eleganckiego $wiata, na prawde, w gruncie,
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dobrze wychowanym nie jest. W salonie zachowa sie jak
inny, nie zrobi nic razacego: ale po za salonem, kiedy go
Indzie nie widza, czy swego stuzacego nie targa za uszy,,
nie bije w twarz, nie przesSladuje o kazdag resztke wina po-
zostatg na dnie butelki? a przytem, w panu Marszalku po-
zostato zawsze co$ streczyciela, co$ faktora; wykwintna ary-
stokratyczna i poetyczna natura Fantazego wzdryga sie
i otrzasa na grubszg nature Rzecznickiego. Znosi go jezeli
potrzeba, uzywa go jezeli potrzebuje, ale z nader subtelnym
i delikatnym taktem umie, dopuszczajac Rzecznickiego do
pewnych pozoréw zazytosci, w samych tych pozorach trzy-
ma¢ go od siebie w nieskonczonej odlegtosci, i nigdy na
prawde zblizy¢ sie do siebie nie da. W calym dramacie
niema jednego stowa, ktéreby wskazywato, ze Stowacki
dtugo nad tym stosunkiem myslat, ze rozwazat, uktadat, kom-
binowat, zadawal sobie nad nim cho¢ troche pracy. A prze-
ciez stosunek i kontrast tych dwo6ch ludzi stoi przed nami
tak wyrazny, ze sie pomyli¢ nie mozna, tak zupeilny, tak
prawdziwy i doskonaty, ze sie lepiej okresli¢ nie dat.
Jedna rzecz cokolwiek do zrozumienia trudna, to ze
Fantazy dat sie swatowi swemu zawie$¢ w dom hrabstwa
Respektéw. | ludzie sami ze swojemi $miesznosciami, ze
swojeini konwencyonalnemi frazesami, konwencyonalnemi
uczuciami, takiemiz rozumami, sposobem myslenia i zycia,
i ich potozenie, cale to upokarzajace kuglarstwo >ztoconej
nedzy, musi Fantazego okropnie razi¢, korci¢ i nudzi¢. On
jest wyzszym od nich nietylko naturg i intelligencya, ale
gustami, zwyczajami i formami zycia. W hierarchii arysto-
kratycznej musi takze sta¢ od nich wyzej, i za jednego ja-
kiego biednego senatora, ktérego w rodzie moze mie¢ Re-
spekt, on ma catg litanie kanclerzy i hetmanéw. Ze Respekt
uwaza go za ideat ziecia, to naturalne: mniej to, ze on,
szukajac zony na zimno, szuka jej w domu Respektéw. Pod
wptywem mitosci, lub wyobraZzni, Fantazy bez chwili waha-
nia ztozytlby swoje herby i miliony jak ksigzeta z bajek
u ndg jakiej Oslej Skory albo Cenerentoli: ale nie kochajac,
nie znajac nawet, wchodzi¢ nie wiedzie¢ po co w alians z Re-
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spektami, to niepodobne ani do jego arystokratycznej dumy,
ani do jego estetycznej natury.

Ale, czy moze Fantazy dojrzat gdzie przedtem te panny
i byt ciekawy poznac je? czy tez Rzecznicki tak zrecznie rzecz
prowadzi¢ umial? dos$¢ ze jest Fantazy w domu Respektéw.

Co za dom antypatyczny! a co za wyborne figury! jak
po mistrzowsku schwycone des Lebens flach alltagliche Ge-
stalten! Hrabia Respekt byt na Sybirze. Za co spotkat go
ten honor? Nie wiedzie¢. Honor dla niego oczywiscie za
wielki. Najpewniej dostat sie on tam bez swojej zastugi
i winy, przez samg swoje matos¢. Bylo jakie$ powstanie
(roku 1830 zapewne); Respekt do niego nie nalezat, bron
Boze, bat sie Moskali. Ale bat sie rownie i Polakéw, i czy
to w jakiem$ zgromadzeniu ze strachu wypalit frazes jaki
patryotyczny, czy na wilosach, ktére mu jezem stawaly na
glowie, zasadzit na bakier drzaca reka wielkg zawiesistg czer-
wong konfederatke: do$é¢, ze narazit sie rzadowi rosyjskiemu
jakim$ drobiazgiem, i ukarany tem surowiej, ze byt marszal-
kiem powiatowym, a moze nawet guberskim, poszedt na Sybir.
Ze zas$ nie niebezpieczny wecale, zatem mniej od innych przesla-
dowany, wrécit na Ukraine czy Podole, i ciggnat tam dalej
swojg przectsybirskg exystencyg. Cziowiek jakich wszedzie
u nas petno: nie zly, ale na wskro$ tuzinkowy. Jako Polak,
jako ojciec rodziny, jako obywatel, we wszystkiem zawsze
powierzchowny, ptytki, tuzinkowy. Mozna go widzie¢ przy
zjazdach i wyborach jak sie do tez rozczula wnoszgc ko-
lejnym kielichem kochajmy sie, a dodajac do tego pocichu
patryotyczne alluzye i nadzieje; mozna go widzie¢ zrana,
bardzo unizonym przed zydem, ktorego prosi o przedtuzenie
wekslu.  Stowo po naszemu, jpo polsku, zawsze na jego
ustach; w obejsciu z sgsiadami serdeczny brat szlachcic, bo
0 popularno$¢ sie stara, a niepopularnosci boi, wszystkiem,
sposobem zycia, urzadzeniem domu, wychowaniem dzieci,
kroi na mwielkiego Pana. O respekt ludzki zwlaszcza dba
nad wszystko, a dba zle, nierozumnie. Zdaje mu sie izby
go stracit, gd}by cokolwiek w swoim domu i sposobie zycia
zmienit: gdyby sie ograniczyt w wydatkach, gdyby miat
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mniej stuzacych w liberyi, albo dzika promenade swojego
ogrodu zamienit na pole. Ale nie wstydzi sie tych stuzacych
nieregularnie ptaci¢, ani tego, ze rachunek krawca za te
liberye od dawna czeka jego zmitowania (mniejsza o to,
ludzie o tem nie wiedzg): nie czuje tego ze S$mieszne sg i bo-
lesne te pozory $wietnego zycia, kiedy wszedzie przeglada
przez nie klopot jezeli nie niedostatek, i gra wieczng Kko-
medye, prowadzi ustawiczng walke ze swoja kieszenig, ktéra
zawsze pusta, na rzeczy potrzebne jest zamknieta, ale na
niepotrzebne a pokazne wystarczy¢ musi. Nie zty zatem,
jest sobie i swoim bardzo szkodliwy, o respekt bardzo dbaty,
jest ptaski i bez godnosci, a serdeczny, wylany, i po polskti
poczciwy, jest na prawde poczciwcem dosé fatszywym; i Kiedy
chodzi o szczescie corki lub o jego pieniezny interes, tam
corka musi ustgpi¢, ratowaé pozory, jego w Swiecie stano-
wisko. Byle on mdgt dalej gra¢ te samg komedye, niech ona
sie poswieca, jernu to wszystko jedno.

I znowu Stowacki nie opowiada historyi ani charakteru
tego cztowieka, a znowu cztowiek stoi przed nami caty ze
sSwojg naturg i historyg, jako typ bardzo czesty, bardzo
prawdziwy, skreslony prawie od niechcenia, a tak wyraznie
i trafnie, ze sie go poznaje od razu jak starego dobrego
znajomego, ktorego sie sto razy w zyciu spotkato.

Hrabina jego zona, lepsza zawsze od niego. Lepsza dla
tego, ze pojechata za nim na Sybir; mogta byta tego nie
zrobi¢, duszy miata wiecej jak on. Ale tez na pozér wiecej
jak on $miesznosci. Poczciwa kobieta w gruncie, ale nie-
madra, a komiczna sprzecznoscia swojego parafianiskiego
obejscia i rozmowy, z pretensyami do najwykwintniejszej
znajomosci Swiata, i dystynkcyi! Hrabina skazana skutkiem
majatkowych komplikacyj na siedzenie na wsi, chce byc¢
au courant wszystkiego co sie w Swiecie dzieje, a przytem
chce by¢ kobietg wyzszg i dystyngowang, nadewszystko dy-
styngowang ! Z Berdyczowa sprowadza najswiezsze francu-
skie romanse, z Warszawy mody i plotki. Do tego ma wy-
obraznie poetyczng, ma literackie wyksztatcenie, otacza sie
poezya, w ogrodzie ma kaskady i krzyze ,umyslnie krzywe“,
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echodzi do trzech kurhandéw i tam usiadiszy marzy, ukrain-
skie podania i francuskie romanse sasiadujg z soba w jej
ogrodzie i rzucajg nan jakie$ poetyczne Swiatto, dajac z siebie
nazwe ulubione jej widokom i miejscom spoczynku. Na
prawde hrabina, cho¢ rzetelniej od meza dobra, nie jest od
niego poetyczniejsza wcale; pozytywna i wyrachowana jak
on, a ze rozumu ma mniej od niego, wiec trudniej niz on
strzeze sie Smiesznosci w rozmowie lub postepowaniu.
Jakim sposobem tycb dwoje ludzi ma takie corki? sa
czasem dziwne kaprysy natury i losu. U tych dwojga rodzi-
cow pospolitych, ptaskich, ptytkich, prdéznych, niemadrych,
wyrosty i wychowaty sie dwa kwiaty odmiennego, ale réw-
nego wdzieku, Dyana i Stella. Najszlachetniejszy sposéb my-
Slenia, uczucia najwznioslejsze i najdelikatniejsze rozumy,
godnos$é wrodzong a prawdziwag, w postepowaniu takt sub-
telny i wykwintny, stowem wszystko co mie¢ moze najwyzsza
i najbardziej urocza kobieca natura, to majg te dziewczeta.
Nie z ojca ani z matki oczywiscie: dat im to Bog, a wy-
chowaly sie same. Moze po czeSci i Sybir, na ktérym byty
z rodzicami, smutek, wygnanie, przykrosci; moze ten ska-
zany kosynier, ktdrego tam przypadkiem spotkaly, a ktéry
nie chcacy nawet, samg swojg historyg, samem zblizeniem
do czego$ wyzszego i piekniejszego, mogt rozbudzi¢ w nich
mysl i rozwing¢ co mialy w duszach szlachetnego. U star-
szej rozwinat i co$ wiecej: nauczyt ja tego ,stowa ktéremu
nie ma na $wiecie réwnego“. Sliczny romas: Bohater w szy-
neli, w dziurawych butach, z karabinem na warcie, pod
grozba patek, zmarzniety, gtodny, nedzny: bohaterka wychu-
chana w sztucznej konwencyonalnej atmosferze przez preten-
syonalng matke i guwernantke francuske, dziewczyna, ktora
nietylko okiem ale mys$lg nigdy po za swoj ciasny Swiat nie
wybiegta, a teraz zblizajg ich wypadki zycia. Dziewczyna
poznaje instynktem bohaterskg dusze pod ta szynelg soldata,
ktory juz byt gotéw do konca zycia zapomnie¢ o tern, ze
nie zawsze sotldatem bywat i zmarzngé gdzies w $niegach;
0 powrocie, 0 szczesciu, o lepszej chwili w zyciu nawet nie
marzac. Ona jemu ukazata sie jak aniot z nieba w tem
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piekle wygnania i zotdackiej stuzby, on jej jak aniot takze
aniot szlachetnosci, meztwa, i nieszczescia, w tym zimnym
powszednim S$wiecie w ktorym zyta: — i jaki$ $niegiem za-
wiany sybirski kawatek lasu czy drogi, rozjasnit sie i roz-
kwitnat na chwile jak peten stowikéw i granatéw ogrod
w Weronie, kiedy sotdat w dziurawych butach niegdy$ wziety
z kosa w reku pod Ostroteka, ktadt na swdj skostniaty palec
pierscionek pieknej, wypieszczonej, w dostatkach chowanej
Ukrainki.

Po tych zareczynach Dyana przestata by¢ swobodng
i dziecinng. Miata o czem mysle¢, miata sie czem smucic,
miata sie z czem tai¢ nawet, i tak pod wpltywem tej mitosci,,
tej mysli o dalekim a nieszczesliwym narzeczonym spowa-
Zniata, ze robi wrazenie nie miodej dziewczyny, ale kobiety
z charakterem zupetnie ustalonym, i duszg silng, gteboka,
cierpigca, a w sobie zamknietg.

Stella na swoje szczeScie nie spotkata dotad jeszcze
zadnego kosyniera ani utana, i zachowata catg dziecinng
swobode. Przesliczne stworzenie, ztozone z naiwnosci i zy-
wosci, jasne i wesote jak promien storica; robi sie pogodnie
i lekko kiedy wejdzie i zasmieje sie. Naiwnej dziewczynki
tak tadnej, tak uroczej jak ona, trudno znale$é. Szczebio-
tliwa jak kanarek, dziecko wielkie, troche ciekawe, juz;
dowcipne, wyrobi sie kiedy$ na kobiete niepospolita: ma
gtowe, i ma serce, cho¢ sama jeszcze tego nie wie i nic
czuje. Takie jeszcze dziecko, taki trzpiot, ze przy siostrze,
wiedzac o jej tajemnicy, pyta o pana Jana i nad nim sic
zachwyca, nie zwazajac, ze tamta moze sie zdradzié, i ze w kaz-
dym razie wspomina¢ Jana kiedy ja zmuszajg i$¢ za innego,
i to jeszcze przy ludziach, jest malem okrucienstwem. Po-
dejmuje sie z dobrego serca, i z nieuwagi, ulatwi¢ Janowi
widzenie sie z Dyang; o wyspie Matyldy i o trzech kurha-
nach powtarza wiernie wszystko co styszata od matki, jeszcze
sie nie zastanowita, ze to Smieszne; zlekiszy sie Baszkira
radzi sobie bardzo naiwnie: prosze ztad i$¢, bo ja tu jestem
sama, wielkie jeszcze dziecko! Ale ma wiele dziecinnej gracyi,
kiedy sie wszystkim tasi jak moéwi Fantazy, a wiele weso-
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losci i Smiechu i co$ dyabetka, kiedy figluje i szczebiocze.
A kiedy biednemu Sybirczykowi opowiada o przymusie wy-
wartym na siostre, o jej tzach, kiedy go widzgc smutnym
pociesza tem, ze go Dyana zawsze kocha, to przez calg
dziecinno$¢ jej stow przebija dobre szlachetne serduszko™
zdolne kazde cierpienie zrozumieé, potrzebujace kazdemu
ulzy¢. Fantazy zle zrobit, ze myslat o Dyanie: Stella bylaby
dla niego lepszg. To co w nim pieknego, to umiataby zro-
zumie¢ i kocha¢; a co fatszywego, udanego, $miesznego, to
by tak delikatnie wydrwita, Zze z czasem mogtaby go moze
z jego stabosci wyleczyc.

Pomiedzy temi osobami wiec zaczyna sie odgrywaé
dramat, a zaczyna w tonie ironicznym, w najwyzszym tonie
komedyi. Jest to ciekawos$¢ i wyjatek. Humor trafia sie u Sto-
wackiego nie raz: ale vis comica, ale komiczne typy, ten
jeden raz tylko. Ale ten jeden dowodzi, ze miat do tego
talent prawdziwy. Co tu soli attyckiej, co subtelnej ironii
w tych pierwszych scenach, kiedy naprzyktad Fantazy $mieje
sie z Respektow, a autor z Fantazego: albo kiedy Hrabina
zarzuca go najzwyczajniejszemi frazesami, najbardziej okle-
panemi komplementy o jego poezyach (ktérych naturalnie
nie rozumie) w mitem zhludzeniu, ze przyszlty zie¢ da sie na
ten lep ziapac.

Pana opisaniom
Rzymu winniSmy bardzo mite chwile!
Znamy go dobrze: taki ogien w pidrze
I tyle serca, entuzyazmu tyle!
Ach! listy Pana... to sg na marmurze
Pisane lawa! czy prawda Dyanno ?
Te dwie fontanny, co przed Watykanem
Jak duchy, tecza opasane ranng —
Ten krzyz drewniany w Cyrku — ach! my z Panem
Dawno sie¢ znamy, dawno!

Albo kiedy przygotowuje, zawsze w tym samym celur
niespodziane a poetyczne efekta w ogrodzie, ktére maja ocza-
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rowac¢ poetg, a jak na ztos¢ ogréd sie nie wyda, bo rury od
kaskady popsute, a kozak co miat Spiewaé dumki, pojechat
po cukier i Swiece do Berdyczowa.

HRABINA.

Kajetanie!
(rokaj wchodzi).

LOKAJ.

Pani,
Co pani kaze?

HRABINA.

Kaz zapedzi¢ trzody
Na mata tgke w ogrodzie! Niech stary
Anton zapusci swojg sie¢ do wody
I sam pod wierzba sigdzie obok pary
Chiopiagt plotacych koszyki — jak w Tassie.
Opodal zencéw postawi¢ gromade
I niech $piewaja! Anna niechaj pasie
Kozy na skatach ... Ach! pusci¢ kaskade!
Pamietaj, pusci¢ kaskade wieczorem
Wprzéd nim wstaniem od stotu... Ach, jeszcze
Powiedz Dubynie, niech stanie za dworem.
I piesn Padury S$piewal

LOKAJ.
Ate deszcze

Popsuty rure w kaskadzie — —
HRABINA.

Nowina!
No, to nie puszcza¢ wody...
LOKAJ.

Ale, Pani...
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HRABINA.

Ale! co ale?!

LOKAJ.

Ale dzi$ Dubyna
Pojechat kupi¢ cukru i araku
Do Berdyczowa —

HRABINA.

No, to sie bez dumy

Obejdzie, ale pomnij o rybaku —
Pomnij o trzodach i...
LOKAJ.
Suma do sumy:
Rybak i trzody.
HRABINA.
I mate chiopieta,
Ktére koszyki plota.
LOKAJ.
I koszyki.
HRABINA.
I zence!
LOKAJ.

Ale pszenica pozeta!

HRABINA.

Méj Kajetanie, réb co chcesz. Ten dziki
Ogréd angielski, to kiopot prawdziwy!

LOKAJ.

Zawsze w nim czego$ brak: to sie altana
Zatamie, burza krzyz umyslnie krzywy
Zwali — o mato co nie zabit Pana (odchodzi).
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HRABINA.

Ach! jaka, jaka z tym ogrodem biada!
Stelko!

Stowem zaczyna sie dramat, jak bardzo dowcipna, bardzo
zabawna, i bardzo wysoka komedya. Ale niebawem rzeczy
sie psuja, przyjezdza Major.

Major rosyjski, dobry cztowiek, bliski krewny kapitana
Rykowa z pana Tadeusza, niegdy$ na Sybirze wzgledny,
ludzki, uczynny dla Respekta i jego rodziny, przyjezdza od-
wiedzie dawnych przyjaciét: i wtedy wsrdd jednostajnie do-
tad komicznego tonu, odzywa sie dzwiek smutny, ztowrogi,
ktory te harmonie zmaci. Stella sie pyta o pana Jana: Fan-
tazy, choé mu kocha¢ Dyane ani w glowie, ostrzezony jest
instynktem mitosci witasnej, zazdrosci, ze to nie zwyczajna
.znajomos¢, nie zwykta litos¢ dla zwyktego skazanca.

FANTAZY.

O nas zapomnieli!

RZECZNICKT.
Gniewasz sie?

FANTAZY.
O! nie.
RZECZNI OKI.

Lecz troche zazdroscisz.

FANTAZY.
Czego ?

RZECZNICKI.

Dyany spojrzen i tez Stelli.

FANTAZY.
Jeszcze nie kocham.

RZECZNICKI.

Ale juz sie ztosScisz.
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FANTAZY.

Wcale nie! — Ale powiedz mi, Rzecznicki,
Kto to jest 6w pan Jan, wziety z kosg?

RZECZNICKI.

Jaki$ kosynier ...

FANTAZY.

Jeste$ jak delficki
Posag: — wyrocznie twoje prosto niosg'
W sam cel i w same serce prawdy; ale
Radbym dowiedzie¢ sie, jaki to smutny
Upior nad srebrne gdzie$ sybirskie fale
Pier$ pokazuje i tancuch okrutny
Wstrzasa, i w panien tych tadnej pamieci
Staje z raniong piersig i z brylantem
Tej fzy, co mu sie w oczach mglistych kreci,
Prézno roniona. Z takim aresztantem
Adonis nie mogtby walczy¢ o mitosé
Szlachetnej Polki!

RZECZNICKI.

Przecudna tyrada:
Peryody dtugie.. .

FANTAZY.

Ta dawna zazytosé
Sybirska — chmura ta biekitno blada
Szronu ztotego, ktéra go obwiewa —
Te pod nim jary, petne wilczych kosci —
Te nad nim czarne sosny, straszne drzewa,
I to nieszcze$cie czarne...

Ta niespodziewana okoliczno$é zagrzewa Fantazego
mito$¢? nie, tylko jego chciwo$¢ wrazen. Ozeni¢ sie z tg
dziewczyng, ktora kocha innego, otoczonego poetyczng au-
reolg bohaterstwa i nieszczescia, ozeni¢ sie z nig w sposob
najprozaiczniejszy, najwstretniejszy, ktoéry ja razi¢ i mierzic¢
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musi, widzie¢ w jej sercu odraze a moze wzgarde, patrzet¢
jak sie ta dusza w jego reku bedzie wyrywac¢ do tamtego,,
jak to cierpienie bedzie przebijato przez wszystkie chwile
jej zycia, to dopiero dramat, az mito w takim graé role! Zte
skionnosci, naldg dramatyzowania swojego zycia biorg goére
nad szlachetng natura, kiedy Fantazy mowi:

FANTAZY.

Stuchaj: — ta w czerni dziewczyna,
Ta wybielona wiatrem na Sybirze
Dyana, ktéra czarnemi oczyma
Widzi tam jakie$s mogity i krzyze,
Styszy tam jakie$ tancuchy, i trzyma
Rece na piersiach, jak posag stuchania
I bélu — stuchaj ! — ta Dyana dumna,
Co pod piorunem tu zatradowania,
Pod ruinami gmachu, jak kolumna
Ostatnia trzyma wysoko swe czoto —
Ta, ktora patrzac na matki aktorstwo
I na twarz ojca — zbladta, a wesotg
Dla ludzi... czuje cate gladyatorstwo
Nedzy domowej, ze Swiatem walczacej —
Ona, co na mnie jako narzeczona
Patrze¢ tu musi, a w duszy goracej
Czuje, ze bedzie majatkiem kupiona,
A cierpliwosciag wyptaci¢ sie musi —-
Ta panna — czuje, ze to podio$¢ we mnie!
Ale mnie jaki$ szatan wnetrzny kusi
Popetni¢ taka podtosé, i nikczemnie
Kupic¢ jg ztotych polskich pét-milionem!

Dramat wychodzi na wierzch coraz wyrazniej — mitosé
Dyany do Jana i ten fantastyczny egoizm Fantazego moga
sprowadzi¢ kollizye.

A wydaje sie ona tcm blizszg, tern grozniejsza, ze
zjawia sie sam najniebezpieczniejszy ,aktor na mitosci scenie”
Jan, tajemnie przez majora przywieziony w przebraniu basz-
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kira. Czy chce tylko Dyane zobaczyé, czy zwrdcic¢ jej pier-
scionek i stowo, czy tylko polskiem powietrzem odetchnag,
dos¢ ze jest: Stella obiecuje mu utatwi¢ rozmowe z siostra.

Do tych wszystkich komplikacyj przybywa nowa, naj-
wieksza, w postaci hrabiny Idalii. Idalia byta Fantazego
kochanka: kocha go zawsze. Ustyszawszy o jego matzen-
skich projektach czy je chce zerwac¢? wystgpi¢? pokazaé
sig, zrobi¢ scene? Nie — ona sama nie wie czego chce. —
Moze chce go upokorzyé, moze zabi¢, moze tylko sie prze-
kona¢, zobaczy¢ na wiasne oczy, moze rozedrze¢ swoje serce
widokiem tej zdrady, rozkoszowac sie w swojem nieszczesciu,
moze wypi¢ do dna ten kielich goryczy i przypatrze¢ sie
dobrze temu, ze nietylko jg zdradzit, on ktérego kochata, ale
ze on ktérego miata za najwyzsza na ziemi istote, za aniota
poezyi, zeni sie prozaicznie, zimno... ona sama nhie wie po
co przyjechata, czego chce, co robi: ale jest, cierpi, i co$ zrobi
co spadnie na dom Respektéw jak piorun.

Posta¢ to nie malego znaczenia: posta¢ ktora bedzie
kiedy$ jedynym w literaturze wizerunkiem catego jednego
rodzaju kobiet polskich w naszym wieku, rodzaju bardzo
zajmujgcego. Exemplarze jego sa rzadkie; z natury rzeczy
rzadkie by¢ musza, bo trzeba na to natury niepospolitej, zeby
upas¢, a nie spas¢ nigdy nizko. Ale tego rodzaju exystencye
kobiece, wykolejone, nieszczesliwe, uszlachetnione przez cier-
pienie rzetelne i prawdziwe uczucie, podniesione wysoko
przez wyjatkowe umysty i zdolnosci, trafity sie u nas; tra-
fialy sie zwlaszcza w epoce romantyzmu; pomiedzy rokiem
1820 i 1850, i nieraz, obok imienia mezkiego otoczonego
wielkg chwatg, znajdzie potomnos$¢ imie takiej kobiety nie
niewinnej, upadtej, a przeciez wysokiej i godnej, w ktoérej zyciu
byto wiele fatszywych i udanych zachwytow, ale takze wiele
mitosci ojczyzny, wiele mitosci dobrego, wiele mitosci jednego
wybranego cztowieka. A kiedy potomnos$¢ spotkawszy takie
imie bedzie z ciekawoscig, pytata jakie te kobiety by¢ mogty,
a zatraconej ich fizyognomii i charakteru wyobrazi¢ sobie
nie zdota, wtedy niech zajrzy do Niepoprawnych Stowac-
kiego; tam sie kobieta taka przechowata ze wszystkiem co
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w niej zte i dobre, co udane i co rzetelne, co ja oskarza
i co ja ttdbmaczy, ze wszystkiem co budzi do niej pociag
i antypatye, lekcewazenie i uszanowanie.

Za Ksieztwa Warszawskiego i Krélestwa Kongresowego
kobieta lekka i ptocha, nie kochajgca meza, kochajaca in-
nego lub innych, jezeli nie chciala zej$¢ na prostg awan-
turnice, rozwodzita sie, szta za mgz za kochanka, regulary-
zowata jako tako swoje stanowisko i zwigzki, i pozostawata
w kraju, brylowata jak przedtem w Warszawie, spokojna
i pewna ze jej nikt palcem wytykaé¢ nie bedzie. Ale kiedy
zgorszenia rozwodowe obudzity i surowo$¢ opinii i surowosé
Kosciota, kiedy Kosciot przypomniat a opinia zaczeta po-
wtarza¢ stowa Sw. Pawila dioortium est adulterium, i kiedy
rozwod nic juz nie naprawiat i nie pokrywal, kobiety w tem
potozeniu miaty role nieréwnie trudniejszg, a exystencye
w kraju nieznos$na.

Nie moéwi sie naturalnie o kobietach zupetnie zepsutych,
bezczelnych, z czotem qui ne rongit jcimais, ani o awantur-
nicach rozmysinych, bo takie zawsze sobie dadzg rade. Ale
kobieta w pozyciu z mezem nieszcze$liwa, opanowana po-
tezng namietnosciag, a siebie przeciez szanujgca, ktéra wstydu
nie stracita, c6z miata robi¢ w kraju, gdzie, koto jej imienia
zrobit sie skandal? Jechata za granice: osiadata tam gdzie
jej historyi nie znano, gdzie nie byla zmuszong spuszczac
oczow przed kazdym: osiadata jak rozbity okret na mieliznie,
nad jeziora wiloskim brzegiem, patrzata na morze i na ruiny,
stuchata muzyki, kochata sie w pieknych obrazach (dziwna
rzecz, wszystkie Polki tego rodzaju byly w duszy artyst-
kami) — stowem stwarzata sobie exystencye tatang i sztu-
czna, w ktdérej zajecie mysli zajmowato najwiecej miejsca
i czasu, ale ktéra byta wzglednem szczeSciem. A ze byly
wychowane w epoce romantycznej, ze od Byrona az do pani
Sand czytaty wszystko, wszystko do siebie i do swego po-
tozenia stésowaty, wiec naturalnie bardzo, same siebie mu-
sialy poetycznemi uznaé, i musiaty chcie¢ by¢ poetycznemi,
to im bylo potrzebne do szczescia. Po czesci miaty do
tego prawo, przez nieszczescie, przez mitosé, przez swoj
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wdziek: po czesci staraly sie o te poetycznos$¢, udawaty
jg 1 przesadzaty. Byto w tej poezyi, ktéra sie otaczaty,
w exaltaeyi ich uczué¢, wiete prawdy: ale bylo zawsze
co$ komedyi. A jezeli gdzies, pod wioskiem niebem, ko-
bieta taka, upokorzona swojg falszywa pozycya, znuzona
samowolnoscig, zmeczona czczoscig i przymusem swego zycia,
spotkata po latach Kkilku cztowieka, ktory ja kochat, ktory
za nig szalat, ktéry jej nie tylko przebaczat przeszto$¢, ale
ja czcit nietylko pomimo ale czasem dla tej przesziosci,
czyz dziwna ze kochata, ze sie cala oddawata temu nowemu
uczuciu, temu nowemu szczesciu ? czy dziw ze mogta pomimo
tego upadku zachowaé nature szlachetna? A jezeli do tego
jeszcze mogta sobie wyobrazi¢ z jakiem takiem prawem, ze
s.kocha meza wielkiego na ziemi“, czy mozna sie dziwi¢, ze
dla niego zapomniata o wszystkiem, ona ktéra na Swiecie
nie miata nic, procz niego.

Taka jest Idalia. Historya jej tatwa do odgadniecia.
Wydano jg prawie dzieckiem za cztowieka bardzo wysokiego
rodu i bardzo wielkiego majatku; nie byta krélowa, ale byta
jedng z tj"ch pan, ktére po krélowych sg pierwsze w euro-
pejskim Swiecie. Szczesliwg nie byla nigdy: maz byt albo
stary, albo zly, albo cynik i rozpustnik, albo zazdrosny, albo
to wszystko razem, tak ze zaraz po Slubie ujrzata zycie ze
strony najbrzydszej: a przeciez nie mogta straci¢ wiary,
w swoich latach, ze swojg naturg uczuciowg, ze sSwojg wyo-
braznig exaltowang, ze zycie musi mie¢ i strone piekniejsza.
Przez jaki$ czas, moze przez cate lata zyta spokojnie, zam-
knieta w sobie, ksztalcac sie i marzac: rozum sie rozszerzat
i bogacit, wyobraznia exaltowala sie coraz bardziej. Wreszcie,
ezy to Smieré meza wrocita jej wolnosé, czy jego zte obcho-
dzenie, zazdro$¢ niestuszna, moze jaka podios¢, podaty jej
go w obrzydzenie i pogarde, tak, ze z nim diuzej wytrzymac
nie mogta, ldalia znalazta sie samag. W gtowie tysigce mysli,
ktorych nie miala komu wyjawi¢: w fantazyi tysigce obra-
zow, ktore czekaly urzeczywistnienia: w sercu tysigce uczué
szlachetnych, ktére dotad spotykaty sie tylko z szyderstwem:
tysigce cierpienn ukrytych i sttumionych, w pamieci tysiace

11-



1G4 ST. TARNOWSKO

upokorzen i wstydéw zniesionych w milczeniu: a nadewszystko,
tajemnicza ksiega serca i zycia dotgd nie otwarta, a codzien
namietniejsze pragnienie otwarcia tej ksiegi, poznania tej
tajemnicy: mitosci!

W takiem usposobieniu byta ldalia we Wloszech, w Rzy-
mie. Widzi sie ja mieszkajaca gdzies w najbardziej uroczym
zakacie miasta, otoczong najartystyczniejszym najrozumniej-
szym zbytkiem, patrzacg z okna na wodociggi Kampanii
i gory Latynskie, styszy sie jak gra Mozarta, jak madrze
i subtelnie ocenia i wielbi Rafaela. Ale ten caly intellektualny
sybarytyzm, lioldy ktére u nég jej sktada co najwyzsze
w wielkim $wiecie, artysci, dyplomaci, kroélowie, wszystko to
podchlebia jej mitosci wilasnej, ona sie w tern otoczeniu
i zyciu poetyczng widzi i to jg cieszy: ale czczos¢ jej zycia,
nie ustaje, proznia jej serca nie zapetniona.

Wtedy zjawit sie Fantazy-poeta! poeta prawdziwy, moze
genialny: a przez to szydercze okrutne opowiadanie, ktérem
on profanuje wspomnienie ich pierwszej rozmowy, zna¢ z ja-
kiem uniesieniem bez granic, odrazu, bez namystu, rzucita
sie w jego objecia, widzi sie ze to byt zachwyt wzajemny.
Tak sie to odbyto jak on méwi: ona byla zajeta ideg mi-
tosci, on, mezczyzna, wiedzial, ze mar kocha¢ nie mozna tylko
ludzi, i chcial, zeby jego kochata. On byt oczarowany takze,,
on odgadt wszystko co ta kobieta w Zzyciu cierpiata, i nie
Smial sie z niej kiedy mu rzekia: ty mi bedziesz' duszag
bratem. A dzi§ wySmiewa to wspomnienie i te mitos¢! ja
wydrwiwa, i dla czego? zeby dowcipem ol$ni¢ dziewczyne,,
z ktorg sie chce zeni¢ z kaprysu, nawet wymowki mitosci
ta zdrada nie ma! — zeby zabawi¢ i rozSmieszy¢ panig
Respektowg! A biedna Idalia, ukryta za kwiatami styszy
to wszystko. Jezeli jej trzeba byto dramatu w zyciu, ta
go ma.

Biedna ldalia! Bezwatpienia, udawania i komedyi byto
w niej duzo, byly i Smiesznosci. Ona pozowata, na swoje
uczucia patrzata przez szklo powiekszajgce, przesadzata je:
paradowata swojemi nieszczesciami i swojg exaltacya, nosita
sztylet, ktérym nigdy nikogo zabi¢by nie potrafita, byta byro-
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nistkg, Swiat dla niej za ciasny, za zimny i t. d. poetyzo-
wata siebie, dramatyzowata swoje zycie, pozowata, prawdal!
Widzi sie te rézne komedye, ktére oni w swojej mitosci
z sobg odgrywali. lIdalia rzuca na te strone ich stosunku
wiele Swiatta, kiedy wspomina (w IV akcie), jak Fantazy
W napadzie rzeczywistej, czy wmowionej zazdrosci, czy tez
dla przyjemnosci odegrania sceny, przykitadat jej sztylet do

piersi, i patrzat czy ona zadrzy, a ona z najstodszym usSmie-
chem czekata $mierci z jego reki.

Ach! gdyby godzina
Tego zywota, gdy mie ciagle poit
Z serca, jak z czary! — Gdy na ksztalt murzyna
Otellowego — w sztylet sie uzbroit
I przytozywszy mi do piersi — czekat,
Ozy w oczach moich strach, czy usmiech bedzie?
A usmiech z oczu moich nie uciekat,
Ale jak pajagk, ktéry z blasku przedzie
Swe pajeczyny ziote na szafirze
Jakiego kwiatu: podobnie mi radosc,
Ze sie przez jego S$mier¢ do nieba zblize,
Opromieniata oczy. — O! jak blados¢
Smierci daleka byta od tej bieli,
Ktéra on wtenczas zwal alabastrowag!
O! jak mi dobrze byto, na poscieli
Granitéw rzymskich — z pochylong gtowa
Nad nim, oddycha¢ rézami Cezaréw
I widzie¢, jak sie w tym czilowieku rodzi
Nowy ideal wiekéw, pelny czaréw,
Ktéry mu catg przyszto$¢ rozpogodzi,
Jedli nie skala sie tern ludzi btotem

I nie zapragnie spi¢ sie moszczem wina.

Scen podobnych musiato by¢ miedzy niemi wiele, i oboje
podobali sobie w nich niezmiernie. Ale z tych samych stéw
takze widzi sie i to jak ona Fantazego namietnie, jak nie-
ograniczenie kochata; i takze jak to natura wyzsza i wy-
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kwintna, jak odbija od ptaskich $miesznosci i pretensji hra-
biny Respektowej, jak zna¢ po niej rozum, szlachetng nature,,
zwyczaj najwiekszego S$wiata, usposobienie artystyczne, ary-
stokratyczne pochodzenie i ukitad: jak zna¢ ze to i dusza,
i jedna z ziemskich bogin, i pigknos$é: wszystko to widzi
sie chotby z tej karykatury okropnej, ktorg tak niemito-
siernie robi Fantazy. Figura to ogromnej wartosci, jako re-
prezentanka catego jednego gatunku natur kobiecych w na-
szym wieku, a ogromnych zalet jako wykonanie artystyczne.
Stowacki i jg, jak Fantazego, przedstawia ironicznie, wydo-
bywa na jaw i oswieca jaskrawo wszystkie jej stabosci,
nieledwie je przesadza i robi jg Smieszng: a przeciez zacho-
wuje jej z niestychanym artystycznym taktem, ceche natury
wyzszej, pieknej duszy. A w parze z Fantazym nabiera ona
dopiero catego znaczenia. Dla poety byli oni moze tylko,
jak chca niektorzy, wspomnieniem, ale dla czytelnika sag naj-
doskonalszymi typami jednej z choréb wieku : udawania poe-
tycznosci i romantycznosci, chciwosci wrazen, exaltacyi prze-
sadzanych, zapatdbw zmuszonych i na zimno: choroby ziej,
ale przeciez witasciwej tylko ludziom z jakiem$ uczuciem
i z jakas$ wyobraznia: choroby, ktéra miata te dobra strone,
ze dla samej konsekwencyi obowiazywata do szlachetnych
uczu¢ i do pieknych czynéw. Niema poswiecenia, niema bo-
haterstwa, ktoregoby Idalia i Fantazy nie byli zdolni. Cho-
roba to, ktéra przeszta: a ta ktéra po niej nastgpita, prze-
sadzona trzezwo$¢ i obojetnos¢, ta nie obowigzuje juz do
niczego, procz do egoizmu.

Mitos¢ miedzy tern dwojgiem ludzi byla koniecznoscia.
Idalia nie mogta przed nikim tak sie drapowa¢ w swoje nie-
szczeScia i exaltacye, jak przed Fantazym: Fantazy przed
nikim tak swego zycia dramatyzowaé, jak przed Idalia.
Ta przesada, to udanie, wilasnie sie jednemu w drugiem
podobato.

To tez polaczeni sa mimo wszystkiego na zawsze;
Idalia zadajac od Fantazego natchnienia, znudzita go w konhcu
tak, ze ja porzucit; ale nawet kiedy sie z niej $mieje, kiedy
mysli ze jej nienawidzi, jeszcze Fantazy tak jest pod jej
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magnetycznym wplywem, ze nerwami czuje jej obecnos¢,
choé¢ nie wie, ze ona jest blizko; a kiedy ma sobie w teb
strzeli¢, do niej sie wraca, przy niej, z nig razem chce
przeby¢ ciekawa chwile i dozna¢ nieznanego wrazenia smierci.

Co za scena, kiedy on dla zabawy towarzystwa, dla
olsnienia Dyany swoim dowcipem wySmiewa jg i jej naj-
Swietsze uczucia i zapaly, a ona stucha z ukrycia. To dra-
mat potocznego zycia! Traktowany przytern z realizmem
jakiego$§ nowoczesnego francuzkiego komedyopisarza, tak
rozmowa jest powszednig i naturalng: a przeciez, ile pod
tern namietnosci, ile cierpienia!l

Dawno Pan z Rzymu przybyt na Podole?

FANTAZY.
P6t roku —

HRABINA.
Kto tam z naszych?

FANTAZY.

Daje stowo
Ze procz kilku wielkich dziwolagow,
Suchych, co jeden za drugim sie wleka,
Powysychani naksztatt wodociagéw
I wydaja sie ruinom opieka,
Jak mech i chwasty: nie ma w calym Rzymie,
Kogobym wspomniat.

HRABINA.

Przeciez dla sielan
Wszystko ciekawe.

FANTAZY.
Przy ruinach drzymie
Jeden katolik Polak — i szambelan
Cesarskiej Mosci, wielki filharmonik;
Bogaty ztota lirg Apollina,
Spiewa, ale tak, jak Egeryi ponik
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Mruczac: niteczka gtosu tylko sina

Z ust mu wyptywa, miyndéw nie obroci,
A jednak ciurka wcigaz wiloska rulada;
Milczenia aniot w nim siedzi i nuci;
Pitagor z cata swycli uczni gromada
Milczacg siedzi w nim; a rzecby mozna,
Ze swojej szkolnej zasady nie lamie. —

HRABINA.
Ktéz wiecej ?
FANTAZY.

Jedna hrabina pobozna,
Ktérej spadaja loki az na ramig,
A w kazdym wilosa pierscieniu ukryty
Albo kanonik, albo Monsignore.

HRABINA.

Dewotka — Jakiez sg wiecej kobiety?

FANTAZY.

Najwiecej blade sg i bardzo chore:
Ruiny kobiet, resztki Karlisbadu,
Wéd stalaktyty, zgaste Wezuwiusze.

HRABINA.

Zacytuj mi Pan jedna dla przyktadu!

FANTAZY.

Ach! jest tam, chora do giebi na dusze,
Znajoma Pani — Hrabina Idatia,
Rodzaj Pani Stael — machina parowa
Piszaca listy...

HRABINA.
Czy tadna?

FANTAZY.
Jej talia

Jest do potowy z mgty, druga potowa
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Bez kosci, sprezyn, samg sitg skretu

ldgca naprzéd — zreszta w oczach cata...
HRABINA.

Piekne ?
FANTAZY.

Dwie czarne plamy atramentu
Na przescieradle biatem...

HRABINA.

Taka biata?!

FANTAZY.

Jak przescieradto.

HRABINA.
I takie ma oczy?

FANTAZY.
Jakby atrament.

HRABINA.
Widze ja przed sobg!

FANTAZY.

Kto przescieradto to sztyletem zbroczy:
Popeini — wielkg poezye... z osoba,
Ktéraby data dzi$ dziesie¢ lat zycia

Za jaka scene gtosnag i tragiczng. —

Jej trzeba rany, usta ma do picia

Trucizny; — bytaby osoba S$liczng

Majac rozdarte serce lub sumienie,

Do miesiecznego modlaca sie blasku.
Nieszczesciem — takie biednej przeznaczenie —
Ze jako okret rozbity na piasku

Siedzi i czeka; lecz zgdane burze

Nigdy ja z ziemi zabra¢ nie przychodza.
Gdym przybyt, chciata mnie pozna¢: ja stuze
Chetnie kobietom, ale sie nie godze
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By¢ Danaidy beczka, w ktérg leja

Wszystkie serc swoich rdzawych niedokwasy. —
Przychodze: — byta zajeta ideg

Ze mitos¢ wszedy i po wszystkie czasy

Byta Swiecong, bo w tresci jest wiarg

| jedynie sie zasadza na wierze. —

Na to krzyknatem bardzo wielkie ,haro!*

I powiedziatam mojej Pani szczerze,

Ze mito$¢ nie jest taka narkotyczng
Niedowiedziona istota; — ze trzeba,

Aby te gwiazde zobaczyta $liczng

Przez alabastry pici jakiego Feba,

Swiecacg w oczu skrze i na koralu

Ust goraczkowych... Gdym to rzek}i, westchnienie
Z burnusowego wyrwato sie szalu,

A ten szal — amiant — owingt ptomienie

I przepalony, srebrniat w moich oczach.

Amiant prawdziwy! — Tu rzeklem, ze widze
Na jej bilekitno kruczanych warkoczach

Gwiazde nieszczescia. — Myslata ze szydze

Z poczatku: ale widzac, ze ja na tern

Stanatem, jako okret na kotwicy,

Rzekta: — Ach! Pan mi bedziesz dusza bratem!
Pan jeden — w jednej czucia btyskawicy
Pojates, co ja cierpie, co ja czuje,

Na jaka jestem samotno$¢ skazana...!

Rzektem, ze sercem sie nad nig lituje,

Ze mi potrzebna jest dusza siostrzana,

Jak rekawiczce nieparzystej druga

Z tej samej pary i z tego numeru.

HRABINA.

Przepraszam Pana — Stelka na mnie mruga.

Zdaje sie ze co$ sie zerwie, co$ wybuchnie, stanie sie
co$ okropnego: ze ldalia przebije siebie albo jego. Nie —
Idalia znika cicho jak przyszta. Ale chmury dramatu zamiast
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sie rozchodzi¢ zbieraja sie coraz grozniej, nabrzmiewajg elek-
trycznoscia, zdaleka stycha¢ grzmoty, i tylko czeka¢ jak
spadnie burza i piorun. Fantazy, w ztudzeniu ze Dyane je-
zeli nie ol$nit to rozdraznit, i zgodnie z zamiarem zeby ja
zdoby¢ wstretem, sprzeciwiaé¢ sie wszystkim jej uczuciom,
jej naturze, by¢ antypatycznym i znienawidzonym, a fascyno-
wac ja i owladnagé, wystepuje z oswiadczeniem bezczelnem
i oburzajgcem. Przerachowat sie: obrazona Dyana odpowiada
z oburzeniem i z godnoscig taka, ze wobec niej on sam wy-
daje sie sobie matym i Smiesznym: a im wiecej go upoko-
rzyta i ponizyla, tern wyzej wzrosta w jego opinii. Fantazy
poznat Ze ma do czynienia z dusza wyzszg od swojej, bo
prawdziwszg i prostsza.

DYANA.

To za Smiato,
Mo6j Panie hrabio! Wcale po kupiecku
Zblizyte$ sie Pan po towar. Gdziez tokiec!
| gdzie sg szalki! — Szlachetnemu dziecku
B6g dat — patrz hrabio — nawet ten paznogiec
U palca, jako rubin gdzies obmyty,
Krwig przodkoéow, a gdzies wziety na Wezyrze!
Me tzy — patrz, sa jak perty Amfitryty,
Bom obrazona we tzach. — W tym szafirze
Oka mojego znajdziesz niby metne
tzami rodowych mysli zdrojowisko.
Wszystko, co mogto w spadku dziecko smetne
Wzig¢ po umartych: cate serc ognisko,

Z szlachetnosciami wszystkiemi — i catg
Myséli icli pieknos¢ — ja mam po nich w spadku;
A ten moj posag ich — to moje ciato!

Gdybym wiec nawkt kiladia na ostatku
Dusze, o niej nie moéwita wcale
Traktujgc z tobg o siebie na funty: —
To jeszczeby mi ust jasne korale,

To jeszcze oczy te, co straszne bunty
Podnosza, ogniem i {zami ciskajac,
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Kazaty dumng by¢ w targu i trudng. —
Jakto ? — wiec chciate$ Hrabio, nie klekajac
Jak przed Madonng na stepie odludng
Rafaelowa, zrumieni¢ jej lice

I grubijanstwem cud otrzymac¢ sSwiety,

Ze sie tzami jej napeilnig Zrenice

Lub z ptétna trysnie krew? — Wiec ze$ ty waziety,
Ze$ w okolicy stawny, ze sie ludzka

Mitos¢ za toba goni, ze$ pomiety

Jak dziwna jaka perta katakucka,

Tern drozsza, ze ma ksztalt nieodgadniety

I do perty jest niepodobna wecale,

Ale jest jako monstrum dziwne, drogie: —
To juz myslate$, zo ja sie zapale

Do tego dziwu, jak dziecko ubogie

Pierwszy raz brylant stoneczny widzace

Ha twej koszuli?... Bo wyznasz mi Hrabio,
Ze Endymiona mirty i miesigce

Niepotrzebne ci byty tu, gdzie grabig

Siano tak podtych, jak ja, pelne kwiatkoéw!...
Dobrze wiec! oto odpowiem ci szczerze,

Tern szczerzej, ze tu jestedmy bez Swiadkoéw:
Ojciec mdéj daje mnie tobie, a bierze

Twoje pieniadze. Przebacz, ze wyraznie
Moéwie... MGj ojciec ma ojcowskie dtugi,

A sam jest winien p6t miliona w kaznie,

A jutro wszystkim chiopom biorg ptugi

I w kazdej chacie stawiaja zotnierza.

Wiec jedli chaty te jutro postysze,

Ze krzycza: Boze! a BAg nie uderza
Piorunem; jesli duch, co we mnie dysze
Modlitwg o! tej wioski nie obroni;

Jesli mnie chiopki okraza i padna

Do nég, jak gdybym z gwiazdami na skroni
Stata w niebiosach, a ja meka zadnag

Nie bede mogta wyratowacé¢ ludu;

Jesli B6g z mego jedynie nieszczescia
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Chce sity, ktéra podobna do cudu
Ten lud obroni: — to sie do zameseia
Z Panem... przychyle.

Co z tego wyniknie? czy teraz na prawde Dyane po-
kocha}? czy wpadnie w szal i namietno$é? czy sie zawezmie
zdoby¢ ja koniecznie, i to nie reke jej tylko, ale i dusze?
Zawiktania sie mnoza, rosnag, i wygladaja coraz grozniej,
coraz dramatyczniej.

Drugi akt $liczny i straszny. Zaczyna go ldalia prze-
dziwnym monologiem, w ktérym jest wszystko co te postaé
sktada: Wiele szlachetnos$ci, wiele cierpienia, i admirowania
siebie samej w poetycznosci swego nieszczescia. ldalia prze-
baczyta; przebaczyta wiasnie dlatego, ze sie z niej i z jej
exaltacyi Smiejg. Niech znajg co to exaltacya, i jakiej
wzniostosci ta Smieszna rzecz jest zdolna. Zarazem przypatruje
sie sobie i widzi, ze jest podobna do jakiej namietnej a zdra-
dzonej Rzymianki czy Florentynki. A do tego wszystkiego
ma i wyobraznie, i prawdziwg poezye w duszy: jak tadnie
naprzyktad maluje swojg smutna, samotng, bezbarwng przy-
sztos¢ :

Widze, ze trzeba mi bedzie wzigé krosna,
Jak dawnej Polce; i ten duch, co prosi

0 pieknos$¢, a chciat niegdys miesigc zioty
Uczyni¢ swoim zwyktym domownikiem —
Trzeba go widze pieknoscig prostoty
Upoi¢; i mie¢ nad moim stolikiem

Zamiast miesigca — twarz prababki biata,
Grozng — S$wietosci lampe, twarz umarta...
Tak, tak! — wrzeciono bedzie mi burczato
1 taniczac ziote me dywany dario,

A ja pomysle patrzac : tak sie kreci

Swiat — tak tancuje kazdy modni$é miody!
Taka niteczke z jedwabnej pamieci

Snuje za sobag! tak sie w jedwab mody
Obwija, i tak — ot z rgk mi wylata
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I juz... odemnie wzigt ruch, a mnie nie znal...
Zaprawde, ze tak bede drwi¢ ze sSwiata,
Przedac jedwabie. —

Ona sie usuwa, a wtedy odkrywa sie caty dramat
ukryty pod potocznemi rozmowBmi i dowcipami pierwszego
aktu. Jan i Stella. On dowiaduje sie, ze Dyana ,jutro za
maz idzie* a po chwili rozpaczy blizkiej nieprzytomnosci,
kiedy szuka na niebie gwiazd, w ktére niegdy$ z Dyang
patrzat na Sybirze, oddaje Stelli pierscionek z przeslicznemi
petnemi tez stowami pozegnania. Ona zasmucona, przestra-
szona, pociesza go jak aniotek:

My z Dyania pacierz konczyty powszedny.
Twojem imieniem: ty bytes, tu z nami

Kazdej niedzieli i kazdego piatku;

Dyanka twojemi gadata stowami,

Na chrzcinach chtopskich kazdemu dzieciatku
Dawata imie Jan..- Dyanka dzisiaj szlocha,
Dyanka dzi$ blada, Dyanka dzisiaj chora:

O! ty wiesz, ty wiesz, ze cie Dyanka kocha! —

Ttomaczy i opowiada co sie stato, jak dziecko, a pod tern
opowiadaniem ile sie zgaduje walk, tez, strasznych heroi-
cznych wyrzeczen i poswiecen! Biedny zotnierz, ktdéry do tej
ojczyzny wracat jak potepieniec, ktéremuby pozwolono na
chwile zajrze¢ do raju, a po to przyjechat, jest rozrzewnia-
jacy swojem potozeniem, a prze$liczny sposobem w jaki je
znosi. Rozpacza: ale rozpacza jak cztowiek, ktéremu to uczucie
jest codzienng strawa, ktory smutek uwaza juz za konie-
czno$¢ swego zycia i przyjmuje go jako rzecz naturalng. On
nie cztowiek, on Sybirczyk i zohlnierz, inaczej by¢ nie moze!
A przeciez on zrezygnowany nie jest. Scena kiedy Jan
upadiszy na ziemie, zamiast moéwi¢ Spiewd jakas piesn zoi-
nierska, piesn prawie bez sensu, a dzikg jak Sybir, przej-
mujaca jak wycie poétnocnego wiatru, smutng jak los sol-
-data, jest jedng z bardzo pieknych. Czy Stowacki te piesn
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sam wymysli! ?  Jest taka niezgrabna, taka bez zwiazku,
a przy tem tak rdzennie, tak wiernie smutna, ze doprawdy
moznaby mysle¢, iz jg chyba styszat Spiewana przez rosyj-
skich zotnierzy, na te ndte dzika, przeciggla i melancho-
liczng, ktérg oni w marszu $piewaja; ze pies$n te utozyli bez
mysli i zamiaru, ci ktéorym pociechg jest gorzatka, patka
kochanka, a jeneratka $mier¢, ktéra co chwila na stuzbe
wota i swoja komenda calg te nedze konczy. A przeciez nie:
to nie rosyjskich zotnierzy piesn: bo w tym samym tonie
dzikim, w tym samym nietadzie mysli, odzywa sie przeciez
i uczucie Kosyniera, ktéry naprawde Rosyjskim zotnierzem nie
jest. Jest to ten ostatni wiersz, ktdrym sie koriczg zwrotki:

Hej ! hej! — Kaukaz nasz!
Hej! hej! — kopalnia cyn!
Hej ! matka gorzatka!
Hej ! kochanka mi patka!
Hej ! ojczyzny ja syn!
Kto idiot? — Swdj! — Ty mdj? ja nie wasz! —
Hej ! hej ! trzymaj straz!
Hej ! hej! zabebnit grzmot!
Hej ! tiej ! siostra gorzatka !
A Smier¢ generatka!
Hej na konia, taj w lot!

Kto idiot? — Swéj! — Ty moéj? ja nie wasz!

Dobrze moéwi ldalia, ze to cudowna scena. Ale szkoda,
ze ja troche psuje. Pomyst jest doskonaty: rzecz zupetnie
naturalna, ze Ildalia zajeta losem Jana ofiaruje mu wspot-
czucie i przyjazn, nawet ze ofiaruje majatek, zeby mu do
szczeScia dopomoédz. Ona zachwycona i wzruszona databy
w tej chwili za jego szczescie swoje zycie jak nic: c6z do-
piero kiedy to szczesScie bytoby zarazem i zemsta, zemstg szla-
chetng, zemstg nad niewiernym Fantazym. Ro6wnie dobre
to, ze Jan ofiary jej przyja¢ nie chce, a odpowiedz jego
dumna, wysoka, szlachetna, jest $liczna. Ale jest w wy-
konaniu kilka tonéw fatszywych, przesadzonych, nieprzy-
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jemnych — jest ta rana iv bucie (dziura), ktorg ldalia chce
catowac, a ktora wyglada jak jeden z wyszukanych concetti
Szekspira: jest Jan wiszacy za serce na ¢wieku krzyza, jest
pare takich stow, ktére brzmig jak zapowiedz pdzniejszej
ostatniej Stowackiego maniery, jak styl przesadny i nacig-
gany ksiedza Marka albo Srebrnej Salomei. Swoja droga
Idalia ma w tej scenie piekne chwile, kiedy naprzykiad
z ironig i z pozornym spokojem opowiada swojg historyet

A wiesz ty,
Ze ja stuchajgc przysiegtam na ciernie
Chrystusa, ze tej bolesci po6t biore,
| bede tobie tutaj stuzy¢ wiernie
Sercem, co we mnie takze bdélem gore,
Takze ranione. — Nie pytaj o wiecej,
Ale wiedz, ze tu jedne mamy cele:
Ty ustepujesz — bo kochasz gorecej,
Bo$ jest mezczyznag, bo masz mocy wiele
I szlachetno$¢ ci mezka nie pozwala
Za prawo serca przeciw prawom ziemi
Bunt podnie$¢. Lecz ja — ja — mnie tu krwi fala
Na brzeg rzucita, zaglami ziotymi
Ptynaca; tu ja pruchnieje — ja, dawniej
Ré6zanym gwiazdom i kwiatom kochanka,
Ja, rozgtoszona juz mitoscig stawniej
Nizli niejedna Neapolitanka
Sztyletem romans konczgca — a przecie
Tak porzucona, jak Basia lub Rozia,
W ktoérej sie cata palestra w powiecie
Kocha i wierszem dzwoni, ze jej buzia
Jest petna cukru!... Horor! moéwie tobie.
Bo ze ojczyzna ta mrze, to sie zdaje,
Ze wszystkie kwiaty wiedng na tym grobie
I wszystko panstwo ginie — a lokaje
W panéw ubrawszy sig, wioda romanse,
Serca zdobyte czepigc u zegarka;
Potem poezye piszac i bilanse
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Handlowe... Taka wielka gospodarka

W gtowie tych ludzi teraz, ze na wszystko

Jest czas i miejsce: to tez wszystko blade;

Kazdy jest panem, paniczem i chtystka,

Kazdy od kuchty swego bierze rade,

A gdy co czyni, to siebie sie. pyta,

Czy kamerdyner sie tam gdzie na boku

Nie Smieje. — Stuchaj! ja jestem kobieta:

To co mam w sercu, to widzisz i w oku —

Wzgarde, ogromna wzgarde, btyskawice!

Otéz ta wzgarda... z tg wzgarda, o Boze!

Z tg wzgardag ja tu wpadiam w nawatnice

Nieszczescia — i co$ rzucam w mgite — co$ tworze —
Co$§ — sama nie wiem; ale jestem pewna,

Ze przyjdzie jaki wypadek, zdarzenie,

Ktére tonacej mi jak kawatl drewna

Pomoze. A nie? ha! to mam schronienie

Nie miedzy ludzmi!...

Co za wysoki ton pogardy, wstretu i godnosci! Sto-
wem, scena pomimo usterek piekna, bardzo dramatyczna,
bardzo smutna. Co wiecej, zdaje sie, ze z niej wysnuje sie
dalszy watek sztuki. Jan nie przyjat ofiary ldalii, ale nie
jest tak silnym i statym jak byt, pragnie zemsty; zdaje sig,
ze on co$ zrobi...

Kto dramat pierwszy raz czyta, i nie wie, ze ten ksigdz
Loga w zakonczeniu tego aktu pokazuje sie po raz pierwszy
i ostatni, ten przypuszcza oczywiscie, ze to rola potrzebna
i wazna, i z zajeciem patrzy na te wcale tadna, powazng
posta¢ prostodusznego ksiedza, ktéremu rozsadek i sumienie
sktadajg pewien rodzaj wyzszosci takiej, ze on géruje nad
Idalia i nad Janem. Scena jego z Janem jest tadna. Stowem
akt caty, wszystko dotad doskonate. Zdaje sie, ze juz wszyst-
kie przygotowania skonczone, expozycya zupetna. Materyatu
palnego, pierwiastku dramatycznego tyle, ze teraz juz piorun
strzeli¢ moze: rozpacz Jana, nieszczescie Dyany, spokojna
na pozor a prawie blizka obtakania ironia lIdalii, pod ktérg
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wrg wulkany rozpaczy, wszystko to zwiesza sie coraz nizej
i zbiera jak chmury przed burza, i wszystko ciezkie, smutne,
czarne, i wszystko przeslicznie wymalowane. Czytajac po raz
pierwszy konczy sie ten drugi akt pod wrazeniem, ze teraz
piorun uderzy, ze z poczatkiem trzeciego przyjdzie co$ okrop-
nego. Zkad? Czy od ldalii? czy od Jana? czy moze od
Dyany? kto padnie ofiarg? jedno z nich, czy Fantazy? Tego
sie nie wie, ale sie czego$ strasznego i tragicznego czeka
i spodziewa, co tu przyj$¢ musi, co przyjs¢ bylo. powinno—
ale nie przyszto!

| otéz to przetamanie, zboczenie akcyi, to przeskoczenie
jej w inng kolej jak ta, ktérg szia dotad.

Bytnos¢ ldalii nie mogta sie ukryé: ztad niespokojnos¢
Respekta i jego zony, zeby dawna kochanka Fantazego nie
chciata przeszkodzi¢ w utozonych juz projektach. Major przy-
jaciel, miarkuje co sie dzieje, i chcac odda¢ przystuge, usunaé
najprostszym sposobem zawade, kaze Baszkirowi jakiemus$
porwaé te kobiete. Ta interwencya Majora, nie jest pierwsza
niemita niespodzianka, pierwsza dysharmonig w dramacie;
juz na poczatku aktu trzeciego to drobne przesSladowanie,
na ktore sie skarzy Fantazy, te figle ktére maja go zrobic¢
Smiesznym, czy one pochodzg od Idalii lub nie (zapewne nie,
ale dowiedzie¢ sie nie mozna) juz psujg tragiczne wrazenie,
jakie zostato po akcie drugim. Ale koncept Majora jest nie-
spodziankag i dysharmonig gorsza. Po co on sie w to miesza:
czyz te osoby, ktére dotad dziataly nie wystarczaja az nadto
na to, zeby akcya miedzy niemi i z nich mogta sie rozwijaé?
To oprécz tego, zawod dla czytelnika wielki: po drugim
akcie on patrzat na ldalie, jako na figure gtownie dziata-
jaca, od niej wygladat katastrofy, spodziewat sie ze ona
wybuchnie, poms$ci sie, stowem dzwigac¢ bedzie sprawe dalszag
na swoich barkach. 1 tak logicznie, tak dla pieknosci dra-
matu by¢ bylo powinno. Zniknienie Idalii w takiej chwili
juz musi akcye paralizowaé; zawsze byloby nieszczesliwym
pomystem, ale takim, ktéryby sie dat jeszcze naprawi¢. Do
wszystkiego co dotad znie$¢ musiata, dodano jeszcze znie-
wage najdotkliwszg: sytuacya jej, cho¢ tg niepotrzebna kom-
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plikacyg zepsuta, zostawala takg jak byla, dramat mogt iS¢
dalej raz otwartym torem. Ale c6z: kiedy wszyscy oburzeni
na Majora siadajg do powozéw i bryczek, zeby porwanej
Idalii szukaé, przeprasza¢, kiedy Fantazy, w ktérym wyrza-
dzona jej obelga obudzag jakies wspomnienie dawnej mitosci
i wscieklos¢, puszcza sie w pogon na koniu, zeby ja ratowaé
tub poméci¢, a jeden tylko Rzecznicki zostaje w domu, bo
sie nie miat gdzie zabraé¢,— wchodzi, kto? ldalia, nie porwana
bynajmniej, spokojna i niepojmujgca wcale zdziwienia i po-
mieszania, z jakiem jg Rzecznicki wita. Co sie stato? Z diu-
giej rozmowy, w ktérej Rzecznicki drwinkuje i dowcipkuje
z ldalii tonem ostatniego gbura ,dobrg pani miatas droge“,
pokazuje sie wreszcie, ze lIdalia nigdy porwana nie byila,
ze przyjechata pani Rzecznicka (o ktérej exystencyi nawet
nikt dotad nie wiedziat), ze chcac meza zej$¢ niespodzianie,
szta piechota, ze spotkata sie z ldalia i wzieta jej kapelusz
i szal, ze Katmuk temi pozorami zmylony porwat panig
Rzecznicka i gdzie$s z nig w Swiat pogonit. | ten incidens,
to qui pro gno, to porwanie Rzecznickiej, ktéra dotad do
akcyi nie nalezata wecale, staje sie najwazniejszym momen-
tem dramatu, jego przesileniem: fantazye Fantazego, tesknoty
i cierpienia Idalii, mitos¢ Dyany, jej przymuszone zamezcie,
rozpacz Jana, te wszystkie $liczne i dotad tak doskonale
wprowadzone, tak zajmujgce, tak dramatyczne sytuacye usu-
wajg sie w gigb, na pierwszym planie stoi porwanie Rzecz-
nickiej. Dalszy przebieg sprawy wyjdzie juz nie z tamtych
pierwiastkéw, naturalnie i pieknie, poetycznie i psycholo-
gicznie, ale z tego epizodu wtraconego tu niewiedzie¢ po co,
niepotrzebnego, ani dramatycznego, ani komicznego, ani zwig-
zanego z tern co dziato sie dotad: i od tej chwili ten epizod
tak wyjdzie na wierzch, zabierze tyle miejsca, ze figury
tak pieknie nakreslone w dwoch pierwszych aktach, ich uczu-
cia, ich interesa, nie bedg mogly rozwija¢ sie dalej, ze poeta
odtad traktuje je pobieznie, powierzchownie, zbywa je, nie
ma czasu da¢ im mowic¢ o sobie, bo wszyscy majg do méwienia
0 mniemanem porwaniu ldalii, o pani Rzecznickiej! To staje
sie osig akcyi: ona niewidzialng wprawdzie, ale gtéwng
12~
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osobg. Co Stowacki myslat, czego chciat? cata ta bistorya
utwierdza moze w domysle, ze w zamiarze autora Niepo-
prawni mieli by¢ komedya, ze przynajmniej przez chwile
zamiar taki byt, cho¢ krotko. Tern jednem wytlomaczy¢ ja-
ko$§ mozna wprowadzenie tego zawiktania, ktére niby ma
by¢ komicznem, i uzycie tak zuzytego komicznego $rodka
jak qui pro quo. Ale pomyst ten caly jest literackiem nie-
szczesciem dla teatru polskiego tak ubogiego, ktory przezenh
stracit sztuke przeslicznie zaczeta, ktéra bytaby jedng zjego
najswietniejszych ozdob, gdyby byta skonczong tak jak sie
zaczeta, a przez ten epizod, ktéry zaciera wrazenie tragiczne
poprzednich i juz mu wrdéci¢ nie daje, jest z expozycya swoja
w zupelnej i razacej sprzecznosci. Desinit in piscem.

A jak sie ta nieszczesliwa bistorya msci zaraz na dra-
macie, na to dowodoéw dostarcza akt czwarty.

Idalia wraca do siebie. Czy zacznie jak moéwita przasé
kadziel jak jej prababka, czy zechce dalej miesza¢ sie
w sprawy Respektéw? msci¢ sie? swata¢ Jana z Dyang?
Pdézniej, z nienacka, bez przygotowania, pokaze sie, ze ona
o tern mysli, ze plan jaki$ ma, i wykona. Ale to wszystko
wyskoczy dalej jak Filip z konopi; dopiero kiedy juz rzecz
sie stata, dopiero pokaze sie, ze hrabina o niej myslata.
A teraz ma ona co$ wazniejszego do roboty, musi zajaé sie
panig Rzecznickg, ratowac¢ jg od $miesznosci i obmowy!
Ze lIdalia na taki pomyst wpada, ze chce sama uchodzi¢ za
porwang, w tern nie ma nic ziego, to z jej naturg zgodne:
Za kamien Rzecznickiemu odda¢ chleb, by¢ obmoéwionag,
oczerniong, wysmiang niestusznie, pos$wieci¢ sie na to do-
browolnie, to wzniosta meczenska rola, ktéra sie jej wyo-
brazni bardzo podoba, tak, ze nietylko przyja¢ ja w razie
potrzeby jest gotowa, ale jg sama bez potrzeby wywotuje.
Ale to zawsze wielka szkoda. O ile dramat bytby piekniej-
szym, gdyby lIdalia teraz myslata o tern niespodzianem spot-
kaniu l)yany z Janem, ktdére przygotowuje, gdyby ta sy-
tyacya dramatyczna istotnie i wzruszajgca wystgpita na jaw,
zamiast by¢ ukrytg za kulisami, gdybysmy to spotkanie, te
mitos$¢, ten zal, te walke, ten strach i gniew Respekta i Re-
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spektowej widzieli! Tymczasem tego wszystkiego niema:
Stella juz nie szczebiocze, Dyana nie ptacze, Jan prawie
sie nie odzywa, wszyscy znikajg, nawet o nich mato sty-
chaé, a za to o Rzecznickiej i Rzecznickim bardzo wiele.
Zale Marszatka, ktéoremu sie stat tak niemity przypadek,
mdiosci pani Marszatkowej (ktérej zdaje sie, nie stato sie
nic, procz ze sie przelekta i strzesta na siodle), exkuzy
pani Respektowej przed ldalig, narzekania Respekta na nie-
wczesny koncept Majora, oto, co stoi na pierwszym planie
przez caty niemal cigg czwartego aktu. Nagle wpada Stella
oswiadcza, ze Dyana zemdlata. Zkad? co sie stato? Idalia
to ttumaczy, ona to przygotowata: podsuneta Dyanie jakie$
nlburn z jakiem$ przypomnieniem, a nastepnie Jana samego.

~Sztambuch przejrzata, i zeszta sie w sieni,

Twarz w twarz z tym pieknym brazowym utanem.

Ten Sztambuch, potem on — taka ogromna
Nagtos¢ i takie przejscie —

Co za sztambuch? co tam Dyana zobaczyta? Zkad
sie to wszystko bierze? Naprzdd, to jest Deus ex machina
mniejszy od innych ktére sie tu znajda, ale zawsze zly;
a potem, co za szkoda, co za ogromna szkoda, ze ta scena
nie odbywa sie przed naszemi oczyma.

Nie mniejsza szkoda, ze cala sprawa miedzy Fantazym
a Majorem takze schowana za kulisy, i takze zawsze z taski
pani Rzecznickiej. Fantazy ldalii nie kocha, Smieje sie z niej,
ale kiedy jej wyrzadzono gwatt i zniewage, uczut sie, on,
cztowiek ktdérego kochata, jej naturalnym obronca, nikt broni¢
jej ani pomsci¢ nie mogt, tylko on. A na honorze znowu
Fantazy zna sie, i z pewnoscig nie pomyli sie w tern, co
mu honor zrobi¢ nakazuje. Chce wiec pomsci¢ Idalie, a mysl
0 jej nieszczesciu, o obeldze wyrzadzonej kobiecie ktdra,
jemu poswiecita wszystko, mysl o tern co ona cierpie¢ musi,
odnawia w jego sercu, przynajmniej w jego pamieci, jakie$
resztki dawnych uwielbien i zapatéw. Idalia porwana, skrzyw-
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dzona, wydaje mu sie juz nie Smieszng, ale na nowo poe-
tyczng. Dopadt wiec Fantazy Majora, dat mu w twarz, z tego
oczywiscie wypada pojedynek. Jaki? grali w karty o zycie:
przegrat Fantazy. Sliczna ta figura, zostaje godng siebie do
konca, i w tym czwartym akcie wystepuje doskonate: ale
wystepuje za mato, Stowacki nas okrada, mamy prawo wiecej
Fantazego w tej sytuacyi widzie¢, wiecej go podziwia¢ jak
sie sam w swojej dramatycznej sytuacyi podziwia.

Tak jak jest, cho¢ on za mato sie tu pokazuje, za
mato miejsca zabiera, on jeden ratuje i podnosi ten caty akt.
Wspaniaty jest w swojej scenie z Rzecznickim, kiedy po swoim
pojedynku wpada zmieszany, przerazony tern co sie stato,
i tern co sie sta¢ ma, gorzki i heroiczny, zawsze odwazny
naturalnie i nie wahajacy sie umrze¢, a jednak zdjety mi-
mowolnym dreszczem: a przy tern wszystkiem zawsze uda-
jacy, zawsze szukajacy w swojein zyciu effektow i na efekt
sie ogladajacy. Jak sie to wszystko razem splata, i jak do-
skonale przebija przez jego urywane, na po6t nieprzytomne
stowa, determinacya $mierci, zal zycia, wyrzut sumienia, szla-
chetnos$¢ uczucia, (w tern co méwi o Dyanie) poezya wre-
szcie kiedy z tak niezaprzeczonym talentem fantazyuje o wia-
snej Smierci:

Dos$¢! czas szybko biezy...
Do grobu spieszno — a strach!... Nie idZ za miig!
Bo gdybys$ i szed}: to nie trafisz wecale.
Smieré ma tebanska stolice stubramna;
Jedne sa bramy jak krwawe korale
Czerwone — inne sa jak perty biate;
I biale, bez ran, duchy przez nie wchodza.
Badz zdréw!.., Krélestwo mego ducha cale
Niezbuntowane, ale z ciata juz sie ptodza
Robaki... i te w ustach stowa zimne
Sa robakami...

A znowu ten testament ktory on pisze, ten majatek
ktory ma sie sprzeda¢, zmieni¢ na zioto, z tego zitota ulac
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pierscionek z napisem: Trup swej narzeczonej, i odda¢ Dy-
anie, to pomyst cztowieka, ktdry nawet w Smierci prostym
by¢ nie umie, nawet Smier¢ musi mie¢ teatralng. Jak jego
ten pomyst cieszy, jak on rozkosznie uzywa nha wrazeniu
jakie ten testament zrobi na Dyanie, jak ja sobie wyobraza
przez calg reszte jej zycia ugietg pod ciezarem tego stra-
sznego pierscienia, smutng narzeczong trupa, podobna do bo-
haterek najczarniejszych legend i ballad! A zarazem przy-
pomina sobie i ldalie: ,ostatnia moja godzina innym sie
duchom nalezy“. Moéwi to troche przez pamie¢ dawnej mi-
tosci, troche przez wdzieczno$¢ za stalg i nieograniczong
mitos¢, a troche i przez instynkt mitosci wiasnej, Niema na
Swiecie drugiej istoty, ktéraby tak sie zachwycita ponurg
poezyg jego potozenia jak ldalia, nie ma takiej, przy ktorej
mogtby tak wygodnie, tak rozkosznie poetyzowa¢ w chwili
samobdjstwa, nie ma takiej, ktoraby jego tak podziwiata w tej
chwili. Wraca wiec do Idalii. | to znowu bardzo dobrze ze
jej nie widzi, nie rozmawia z nig, ale listem wzywa na osta-
tnig schadzke na ziemi.

LOKAJ.
Daj, niech ja przeczytam!
~Schadzka ostatnia dusz naszych na ziemi
.,Dzi$ o po6inocy

HELENKA.

Pana Boga pytam,
Czy tutaj jest sens?

LOKAJ.
,Czarami ztotemi

,Ostatni toast dzis — lub z toba razem
Pije aniolom — albo tez samotny“... —
Swiety Jozefie! za kazdym wyrazem
Wykrzyknik, a list taki byt wilgotny,
Ze na nim moje palce znaé¢ wyraznie
Wydrukowane. — Djabli jacy$ wodza
Pidra tym panom: pisza niepokaznie
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W gzygzaki. (Czyta). ,Tam, gdzie na Swiecie sie schodzg
~Wszyscy i wiecznie zostaja — gdzie Juliet
,Obudzita sie i zasneta — czekama.

Co za list wyborny! Stuzacy ktéry go czyta, nie moze
dojs¢ sensu: ale czytelnik wiecej literacki widzi jak Fantazy
gotujac sie do Smierci, przypomina sobie wszystkich poety-
cznych samobojcoéw, jak sie réwna z Wertberem, jak odga-
duje czy Romeo w grobie Capuletéw miat takie same mysli
i wrazenia jak on teraz, lub troche odmienne. Zrozumiata

tez i ldalia o co chodzi, i w obawie, czy czasem trucizny
w czarze albo kuli w pistolecie dla niej nie zabraknie, dla
wszelkiej pewnosci chwyta swdj wenecki sztylet, i leci

umiera¢ z dawnym kochankiem, albo przebi¢ sie na jego
trupie.

I byliby dotrzymali oboje! Nastepuje scena jedna z naj-
oryginalniejszych w poezyi, a najpiekniejsza moze w tym
dramacie, pierwsza scena pigtego aktu. Wprowadzi¢ dwoje
ludzi, ktérzy maja tylko godzine zycia przed soba, sg zde-
cydowani sig otrué, mowig o tern, liczg minuty i chwile jak
jedna za druga uchodzi, i wiele ich jeszcze do zycia zostaje,
i w tej sytuacyi zrobi¢ ich $miesznymi: to mys$l najsSmielsza
jaka by¢ moze. Bytaby nieludzka, gdyby istotnie rzeczy dojs¢
miaty az tak daleko. Gothe, ktéry przez caly ciag swego
romansu przedstawia Werthera ironicznie, porzuca ten ton,
traci nawet to uczucie, kiedy przychodzi do $mierci; i wtedy
ma dla swego bohatera wspoétczucie tak prawdziwe, a wyra-
zone tak rzewnie, ze ona zaciera niemal wrazenie tej da-
wniejszej ironii, ze mnoéstwo ludzi rozrzewnionych tern wspot-
czuciem dato sie ztudzi¢ i wzieto Werthera po prostu za
ideal, za bohatera. Stowacki w tej scenie ironii nie porzuca,
Smieje sie bez litosci z Fantazego i z ldalii, zdaje sie stac
za nimi i szepta¢ im ciagle: ,gracie komedye — przez cale
zycie uwazaliscie $wiat za teatr, a siebie za poetycznych bo-
hateréw dramatu, i teraz nawet, w tej uroczystej ostatniej
chwili, kiedybyscie przecie mogli i powinni nic juz nie uda-
wac, i teraz jeszcze niema w was prawdy, niema prostoty!
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zabieracie sie do $mierci jak komedyant na scenie, Kkiedy
sie oglada czy go publiczno$¢ widzi, czy podziwia, i nadstu-
chuje czy nie klaszcze". A przeciez: w tem jest niepojeta
jakas$ Stowackiego sztuka, pomimo tej ironii autora, pomimo
tej Smiesznosci figur, figury te sg powazne i sg poetyczne.
Jak on to zrobit? W takie sekreta poetycznej roboty wgladaé
prézno, bo sie ich nigdy na prawde nie docieknie. Moze
stato sie to przez te fantazye istotnie poetyczna, ktdérg wielki
poeta swoim byronicznym bohaterom nada¢ umiak moze
pieknos$¢ stéw i obrazéw w rozmowie Fantazego i ldalii daje
nam czu¢, ze to ludzie przesadni i udajgcy troche, ale nie
zwyczajni ludzie, tem mniej zwyczajni komedyanci, do$¢, ze
rozwigzat zagadke na pozér nie do rozwigzania: uczynit bo-
hateréw swoich w sytuacyi najtragiczniejszej $miesznymi,
a w tej Smiesznosci potrafit zrobi¢ ich poetycznymi, powa-
znymi i wyzszymi, i w tym podwdjnym charakterze utrzy-
muje ich (jak przez caly ciag sztuki, co juz bylo dos$¢ tru-
dnem) przez caly cigg tej sceny, w ktorej te dwie rzeczy
razem zdaje sie, pogodzi¢ sie i potgczy¢ nie moglty. Cha-
rakter oséb, psychologiczna prawda ich natury, wymagaty
tego potaczenia, a dziwny, moze drugi raz nigdy tak misterny
i subtelny takt poety, potrafit to potaczenie zrobic¢ i utrzymac.

Wspaniata scena: cmentarz: naturalnie! ci dwoje ludzi
nie mogli swojej ostatniej schadzki na ziemi odby¢ gdzie-
indziej jak na cmentarzu, wsrdd dekoracyi grobowcow, krzy-
zow, Swierkéw, i kwiatéow zasadzonych na grobach dzieci
i dziewic. Ksiezyc? to juz ostatnia dla nich grzeczno$é¢ natury,
bez ksiezyca obejs¢ sie nie mogto; ksiezyc dyskretny, smutny,
w harmonii z ich duszami, przestaniany od czasu do czasu
czarnemi chmurami. Jak im S$wiecit niegdys$, kiedy wsrod
weneckich patacow lub po Neapolitaniskim golfie ptywali
w uniesieniach i zachwytach mitosci, sami, z jedng tylko
arfg ldalii za Swiadka i towarzysza szcze$cia, tak zostat im
wiernym do konca. Fantazy, poeta, artysta, od niego nawet
mowe swoja zaczyna; przedsmak pierwszych wrazen $mierci,
miesza sie u niego ze wspomnieniami i z ostatniemi wraze-
niami pieknosci na ziemi. Zaczyna sie rozmowa, zupeinie
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zapewne podobna do tych, ktére prowadzili z sobg za lep-
szych czaséw, pod wioskiem niebem, w ciemnych przegubach
Coliseum, albo w gajach Sorrentu, a ktéra konczyta sie roz-
kosznem usci$nieniem mitosci, jak tu zakoriczy sie ostatniem
usciskiem w $mierci. Idalia widzi czarne cienie i smutne
grobowe figury: Fantazy obiecuje, ze jej pokaze teczowe
duchy. Z pewnoscig nie inaczej rozmawiali oni w swoich
poetycznych podrézach.

FANTAZY.

Oto sa Idy marcowe Cezaral!

Smiertelne — bo ty jeste$ mojg Ida.

C6z ? dotrzymatem stowa... Godzin para
Ostatnich — z tobag! Gwiazdy nasze przyjda,
Miesiac nasz ztoty juz jest i dotrzymat

Stowa — na uczte S$mierci przyszedt pierwszy.
Swiat mie byt w takie taricuchy poimat,

Ze teraz pewnie modj sen bedzie szerszy,

Gdy oddam ducha. Tony moje drzace

Byty bolesciga ducha ostateczng. —

SigdZz tu. W twych oczach widze dwa miesigce
Btekitne — bedziesz mi harmonig wieczna,

A oczy wiecznem zrédiem Swnatta beda;
Wypije wszjstkie ztote z nich promienie.

IDALIA.

Ten cmentarz zawsze byt najmilsza grzeda
Mego ogrodu. — Patrz, jakie tam cienie
Czarne pod gestwa lip! i glazéw twarze

I na czarnosci krzyzéw niewidzialnych
Gtowice trupie...

FANTAZY.

Teczowe duchy, twarze béstw fatalnych,
Ktoére mi zawsze w nocy bytly blisko

I to zrobity, zem tak glupio — marnie
Zycie me rzucit.
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Idalia jest do $mierci zupetlnie gotowa: nie namysla
sig, nie dyskutuje; umrze, to sie rozumie samo przez sie, to
rzecz tak naturalna i prosta! Jest w tej decj™zyi zupeinie
spokojna, a co wiecej nawet nie przesadna. Przeciez Smierc
nie jest rzeczg malej wagi, zycie Fantazego moze sie przydac,
zada zatem ldalia, zeby sie przed ostatnig chwilg jeszcze
raz zastanowit. Msci¢ sie nie miat za co: nie ona byta por-
wang przez Baszkira ale pani Rzecznicka, czy warto dla
tego umierac?

Ze nie warto, to Fantazy wie i czuje dobrze: i ten
Smiech gto$ny, szalony, ktérym wybucha, kiedy sie o awan-
turze pani Rzecznickiej dowiedziat, to Smiech gorzki, przy-
muszony, spazmatyczny, ktérym Fantazy gtuszy swoéj zal za
zyciem, zal ze tak marnie, dla niczego umiera. Jak ta go-
rycz i ironia dobrze przebija przez te stowa:

IDALIA.

Ten S$miech — —

FANTAZY.

Uderzyt po glowie obuchem
W posag pieknosci — iw szarego stracha
Zamienit te Smier¢, ktéra przy nas stata
Niby cudowna posta¢ z atabastréw,
W gwiazdach, w motylach i w miesiacach cata,
Z kobiercem makéw, dziewanny i astréow
Pod cichg stopg. — Patrz, jakich komikoéw
Wydaje Polska: az do grobu $miesza!
O! o koncercie $miechu i stowikoéw,
Graj !.. . Otoczona dziwolagdéw rzesza,
Straszliwa, w czepcu — nowa Dejanira
Poprzedza orszak nasz, dwie nasze trumny,
I krzyczy: Za mnie ginie syn Zefira
Z corka Aurory!!

Ale umrze¢ musi: przegrat zycie w pojedynku — dla
pani Rzecznickiej czy dla czego innego, wszystko jedno, honor
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zy¢ mu nie pozwala, juz ma tylko kwadrans. | wtedy za-
czyna sie przepyszne zakonczenie tej sceny: ldalia, kobieta,
ma chwile nie stabosci, ale bojazni zeby nie ostabia,
i wota na swego wieszcza zeby jg stowem jakiem umocnit,
pokrzepit podnidst,

O znajdz, znajdz jakie stowo wiekszej mocy
Aby mnie w ciemnej Smierci rozmitowaé —

a Fantazy wtedy zawsze poréwnywajac siebie z Manfredem,
z Dantem, ze wszystkiem co poetyczne, opowiada jej co
bedzie jutro po ich $mierci, jak serca miode beda po tych
miejscach z rozczuleniem szukaé¢ ich $ladu, moéwi ze razem

uleca z ziemi, i ta Swietng improwizacya, w Kktorej jest
i prawdziwa poezya i wlasciwa bohaterowi pretensya, tak
nastraja wyobraznig i nerwy lIdalii, ze ta gotowa jest,

~W Swietem zachwyceniu“, jak on moéwi, ,dac¢ cichg gtowe
pod kose Smierci“.

FANTAZY.

Patrz — ta kaplica z krzyzem ztotym, w nocy
Stojaca jak duch, zacznie tu panowac

Ducha naszego sitg... i z kamieni

Mitoscig Swiata la¢ sakramentalnie!

Jutro ten kosciét tak sie w nas wpromieni,
Jak w smetne Swiatto, i bedzie fatalnie

Dziatat na smutne duchy, serca miode —

Jak piesn, ktéra nam dzieciom w piersiach dzwoni.
Chodz! do kaplicy cig tej ciemnej wiode.
Astarte!... o ty, bez lauru na skroni
Nieznanego tu ducha Beatrice,

Ktéra porwatem i aniolom niose,

Chodz, chodz! i w Madonn sie wpatruj oblicze
I w zachwyceniu $Swietem daj pod kose
Miesieczng $mierci cichej twoje gtowe!

Co moéwie? — na niej stan, jak na miesigcu,
A on skrzydlaty z nami w $Swiaty nowe
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Uleci — iw stonc ognistych goracu

Postawi czota nasze na granicy

Ostatniej, kedy ludzki duch dolata...

Chodz! chodz! chodz do tej, o siostro, kaplicy!
ChodZ ze mng! stamtad nie wyjdziesz bez brata,
Ani bez siostry ja — chociaz oboje

Bez ciat wyjdziemy...

Ida wiec pomatu ku kaplicy, w ktérej maja zazy¢ tru-
cizne — w samej S$mierci jeszcze wrazen chciwi, idg po-
matu jak zeby sie ogladali na wiasne cienie, czy piekne
i poetyczne — oddajg sobie swmje duchy w ostatniem poca-
towaniu... wtem pada strzal. To Major sie zabit!

Po niestychanej psychologicznej prawdzie i wielkiej
pieknosci tamtej sceny, zakonczenie wyglagda zle. Naprzoéd
ten Major, istna nieszczesliwa machina, z ktérej wyskakujag
coraz nowe Deusy, ten Major strzela sobie w teb przez do-
bro¢ serca, doprawdy przesadzong i nie do uwierzenia. Niby
to dla tego, ze po obeldze jaka mu Fantazy wyrzadzit, dwdch
ich na Swiecie zosta¢ nie moze, a mtodego cztowieka szkoda.
Ale, jezeli juz Major byt tak dobry, tak nie zawziety na
Fantazego, to doprawdy byiby sie przecie moze znalazt jaki
inny spos6b wyjscia z trudnosci, nie to samobojstwo z grze-
cznosci. Jako figura Major nie jest zty wcale: Moskal praw-
dziwy, nastojaszczy, prostak wielu rzeczy zrozumie¢ nie zdolny:
poczciwy i szlachetny, nawet honorowy, a majatek zebrat
jak sam naiwnie wyznaje, biorgc kubany jako urzednik. Pa-
tryotyzm polski rozumie, i dla wygnanych jest ludzki: ale
postuszenstwo przedewszystkiera. Za miodu miat liberalne
jakie$ zachcenia, nalezat do spisku Pestla: ale kiedy zoba-
czyt cara, do ktoérego miat strzeli¢, zdretwiat i lontu do dzieta
przytozy¢ nie zdotat. Do swojej greckiej wiary przywigzany:
stowem dobry, bardzo dobry Moskal: tylko tu w dramacie
niepotrzebny i szkodliwy, robi same rzeczy zie albo zby-
teczne. On porywa Rzecznickg i tem psuje sztuke bez ra-
tunku: on znowu teraz ginie nie wiedzie¢ dlaczego, zeby
autor, nie trudzac sie wymyslaniem innych podobniejszych
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do prawdy perypecyj, moégt finalnie swego Jana z Dyang
wyswata¢. A do tego jeszcze, ten Major chyba sam nie wie
czego chce i co robi. Wszak kocha Jana jak wiasnego syna,
przywiozt go do Polski na to, zeby on mogt Dyane zobaczyé,
0 jego mitosci wie — jakzez to zrozumie¢, ze on wiasnie
kaze porywac ldalie? przeciez jako przyjaciel Jana powinien
w tej przeszkodzie do matzenistwa Dyany z Fantazym widzie¢
aliantke i dziata¢ z nig w porozumieniu? Znowu szczeg6t
drobny, nad ktérym sie Stowacki nie zastanowit, podiug
zwyczaju, a ktory przeciez mogt w sposob tatwy by¢ lepiej
wymyslonym. Maégt naprzyktad Major, dopiero po porwaniu
Idalii, ustysze¢ od Jana zwierzenie o jego mitosci — lepiej
za$ i najlepiej bytby zrobit, gdyby byt Idalii czy pani Rze-
cznikiej wecale nie porywat.

W zakonczeniu samem dwa mate bledy. Ze Respekt
nie pyta zkad sie pienigdze biorg, byle on ich nie ukradt
a byly, to rzecz naturalna: ze Major nie czuje, iz je zle
nabyt, takze. Ale ten Jan tak skrupulatny, tak wysoce ho-
norowy, ktéry odrzucit majatek ofiarowany przez ldalig, bez
najmniejszego wstretu bierze ten majatek Majora zebrany
przekupstwem i srogiem, jak sam moéwi, wymaganiem od
kupcéow zeby mu sie optacali, to troche dziwne. A drugie
drobne, ale razace, stowo ostatnie Idalii. Kiedy Fantazy, ktory
zwolniony z koniecznosci samobodjstwa wytrzezwiat znowu,
oswiadcza jej, ze wyjezdza i prosi, zeby byla wspaniato-
mys$lng i nie zadala od niego mitosci, ldalia odpowiada
zadam szacunku! Nie — ona nigdy tak odpowiedzie¢ nie
mogta; mogta kochaé¢ dalej lub gardzi¢, msci¢ sie albo prze-
baczy¢, zada¢ mitosci albo zapomnienia: ale szacunku, tego
uczucia zimnego, prozaicznego, ktérego w jej potozeniu za-
zgdataby najzwyklejsza kobieta, pani Rzecznicka nawet, c6z
znowu! Wszystko, ale nie to hasto kobiet takich jak Idalia.
Te natury krélewskie moga obejs¢ sie bez niczego: ale przyjac
mniej jak wszystko, tego nie moga, bo czujg i wiedza, ze
im sie z prawa nalezy wszystko, co tylko da¢ moze czio-
wiek ktorego kochaé racza.
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Wszystko razem wzigwszy, jest tylko jeden wielki btad
w Niepopraicnych; drugim, juz znacznie mniejszym, jest sa-
mobojstwo Majora, a zresztg drobne tylko usterki, ktére sie
tylko dla spokojnosci sumienia wylicza. Ale ten jeden, por-
wanie pani Rzecznickiej, jest taki, ze caly dramat psuje, ze
cala pieknos$¢ i doskonatos¢ figur nie moze go uratowaé, ze
jest zupetnie, radykalnie zepsuty przez to zboczenie akcyi,
zarzucenie sytuacyj bardzo dramatycznych i wdziecznych,
a zastgpienie ich innemi, ktoére naprzéd nie sg ich warte,
obojetne, czcze, bez zajecia, ani dramatyczne, ani zabawne,
a powtére z poprzedniemi ani w logicznym zwigzku, ani
w harmonii pod wzgledem tonu.

Szczesciem, pieknosci jakie tam sg, pomimo ze sztuka
jest zepsuta, zostaty, i kiedy sie nad niemi ptaka¢ chce, ze
ich poeta lepiej nie uzyt, uzywa sie na nich zawsze. Figury
wszystkie dobre, i rzecz u Stowackiego bardzo rzadka, sg
jednolite, do konca z sobg zgodne, wiernie i logicznie w cha-
rakterze swoim utrzymane. Jedne sag petne humoru i ko-
micznej prawdy, jak Respekt i jego zona, inne peilne wdzieku,
jak corki. Jan wcale pieknie na bohatera zakrojony, Rze-
cznicki dopoki po porwaniu zony glowy nie stracit, ma duzo
zycia i fizyognomii; nawet Major dobry, nawet ksigdz Loga,
nawet stuzacy. Sceny i sytuacye niektdére S$liczne; cate dwa
pierwsze akty, poczatek ostatniego, nawet niektére krdtkie
ustepy z czwartego. Ale nad wszystkiem géruja dwie postacie
pierwszego rzedu, dwa typy istotnie nieSmiertelne, doskonate
i jako pomyst i jako wykonanie, wymys$lone z niezmierng
bystroscig, utrzymane konsekwentnie z najscislejsza psycho-
logiczna prawda, a odmalowane z najsubtelniejsza, najmi-
sterniejszg delikatnoscig pedzla: Fantazy i ldalia.

Te dwa typy pierwszorzednej doskonatosci zapewniajg
prawo do wielkiej stawy dzietlu zkadingd bardzo wadliwemu,
przez nieszczesliwy, a u autora zbyt niestety czesty brak
zastanowienia i rozwagi, zupelnie zepsutemu.

Nic rzadszego, jak w poezyi figura poety, prawdopo-
dobna i piekna. Naprzod czytelnik jest z géry do figur ta-
kich uprzedzony, nie wierzy im: gdybys$ ty byt poetg, méwi,
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znatbym twoje imie i twoje poezje, to bajka — i zacho-
wuje sie zimno, odpornie wzgledem poety, ktérego ma za
samozwanca. Najczesciej za$ figury takie udajg sie jak naj-
gorzej. Autor zapowiada o swoim bohaterze, ze to gieniusz,
mistrz, wielki cztowiek, w ktorego gtowie siedzi najpote-
zniejsza fantazya, a w sercu wrg i grzmig wulkany uczucia,
a ze oczywiscie ani gieniuszu, ani fantazyi, ani uczucia nie
moze temu bohaterowi da¢ wiecej jak go sam ma w swojej
glowie, wiec zapowiedziany wielki poeta wydaje sie dosé
malym — takim jak autor; dowdd naprzyktad na Schillerze,
kiedy go Laube bezboznie zrobit bohaterem dramatu i wy-
posazyt tym poetycznym gieniuszem, jaki miat sam. Sto-
wacki jest madrzejszy. Naprzdéd nigdy o Fantazym nie moéwi,
czy to naprawde poeta zdolny, czy tylko nieszczesliwy aspi-
rant do poezyj. Tym sposobem unika trudnego zobowigzania,
nie potrzebuje ktas¢ gieniuszu w gtowe swego bohatera.
A potem, sam wielki poeta, umie temu bohaterowi nadac
tyle poetycznego usposobienia, ze czytelnik nie zmuszony
wcale, dobrowolnie w zdolno$¢ i poezya Fantazego wierzy.
Czy to dlatego, ze Stowacki sam figure te poezya natchnaé
umiat, czy moze, jak chcg niektorzy, ze malowat jg z natury
i ktadt kopie w usta rzeczy, ktore styszal od oryginatu, lub
przynajmniej do tych podobne, dos$¢ ze Fantazy jest jednym
z bardzo rzadkich w poezyi poetéw, ktdérzy, wygladaja praw-
dopodobnie, w ktérych zdolnos$¢ i poezye sie wierzy. Sag
w jego roli ustepy, ktére tylko z poetycznej, bardzo poety-
cznej gtowy wyjs¢ mogly, i ktore te strone jego natury Sli-
cznie charakteryzuja: jak naprzyktad w akcie pierwszym
(scena VI) usposobienie to maluje, albo kiedy w czwartym
i w pigtym akcie méwi o Smierci, ale zwtaszcza ustep z pierwsze-
go aktu. Ten nie mégt by¢ napisanym tylko przez cztowieka,
ktéry sam zna caly proces poetycznego tworzenia, wie, co
sie w fantazyi odbywa, kiedy ona pomyst jaki$ poczyna.

FANTAZY.
Prawde ty mowisz: same jakie$s Swiatta
Chodza po mojej gltowie — jak u dzieci —
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Zielone, jasne, czerwone — jak na tia

Ztote rzucone przez Wenecyanina

Swietych postaci; rézne jakie$ tony,

Z ktorych ton kazdy mi co$ przypomina

Smutnego, a ma niewytiémaczony

Urok dla ducha. W powietrzu mi dzwoniag

R6zne pamiatki miejsc; koto mnie chodza,

Kazda ze swoja twarza, swoja wonia,

Zmieniona w Nimfe, w postac¢... Ach! jak szkodza
Uczuciom mysli nadto rozwiniete!

Zda sie upiory piekniejsze, ze smetne —

Zdaje sie kwiaty smetniejsze, ze $ciete —

Zda sie, ze béstwa — tak, krwiag nie namietne,
Ale grzejace stonecznoscig lica —

W wiencach, w kameliach z gwiazd, ktérych kolory
Niepewne jako poéttecze ksiezyca

Srebrzeja... Mys$li me — juz poét-upiory,

A jeszcze mySli...

Kiedy Fantazy, z doswiadczenia Stowackiego, tak te
tajemniczg robote wyobrazni zwyklym ludziom nie znang
opisze, wierzy sie Fantazemu, mysli sie naprawde, ze to on
poeta.

Jeszcze raz, figura jedna z najoryginalniejszych, naj-
bardziej jednolitych, zupeinych, psychologicznie najprawdzi-
wszych, najmisterniej wykonczonych najdelikatniej wycienio-
wanych, jakie sg w poezyi Stowackiego. ldalia jego godna.

Na grobie skonczonej zamknietej epoki, na grobie ro-
mantycznosci byronizujacej i chciwej wielkich dramatycznych
efektow w zyciu, stojg te dwie postacie jak posagi, z kto-
rych potomnos¢ pozna ducha i fizyognomie tej epoki. Nie
brak tam niczego. Poetyczne porywy, coraz nowe zachcenia
wyobrazni, sktonnos$¢ i zdolno$¢ wmawiania w siebie i prze-
sadzania uczu¢ i wrazen, a obok tego i wierno$¢ temu poe-
tycznemu ideatowi, nasladowanie go w zyciu, staranie sie
0 rzeczywistg pieknos$¢ zycia, wzniosto$¢ uczu¢, zdolno$¢ po-
Swiecen, usposobienie istotnie artystyczne, wszystko az do wy-
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kwintnosci arystokratycznych natur i przyzwyczajen, wszystko
w nich jest, i wszystko tak po mistrzowsku potgczone, ze
Smieszno$¢ i zdroznos¢ udawania jest widoczna, a nie za-
stania pieknosci i szlachetnosci wrodzonej natur, a poetyczna
i piekna strona tych dusz nie zaciera, nie zmniejsza $mie-
sznosci i zdroznosci ich ztego natogu. Figury to na wielkg
skale, figury, ktoére reprezentujg caty jeden psychologiczny
genus tudzi XIX wieku, i nawet figury, w ktérych miesci
sie i moralna nauka dobra do rozwazenia: dla ludzi skion-
nych do dramatyzowania wilasnego zycia przestroga, dla in-
nych, zbyt na te nierzetelno$¢ niecierpliwych i zawzietych
przypomnienie, ze pod komedya falszywej poetycznosci moze
sie przeciez kry¢ prawda rzeczywistej, a przez to i poety-
cznej pieknosci uczué i woli.
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Widzac, jak ludzie czasem $miejg sie z archeologéw,
zbierajgcych poboznie skorupy pottuczonych garnkéw i tamia-
cych sobie gtowy nad ksztattem, jaki te skorupy mieé mo-
gty, kiedy byly garnkiem: widzac, ze do$¢ marne i bez celu
sg domysty i spory uczonych i estetykéw nad pytaniem,
czy ta lub owa reka albo noga tego lub owego uszkodzo-
nego posagu w ten lub inny sposéb wyciggnaé sie mogta
naprzéd albo podnosi¢ do géry, niema sie odwagi moéwic¢ lub
pisa¢ o poetycznych fragmentach. C6z z tego, ze mogty by¢
albo kiedy$ byty piekne, skoro dzi$§ sg niecate, albo nigdy
skonczone nie byty. Pieknos$¢ tych kawatkéw nie moze za-
spokoi¢ nikogo, bo nie jest catoscig, nie jest skonczonag*,
a domysla¢ sie jakag byta lub miata by¢ ta catos¢, to praca
tak prézna, a dla ludzi tak mato zajmujaca, jak kitotnie o ra-
miona Wenery Milonskiej, albo jak zagadka garnka, nad ktdrg
duma archeolog siedzac nad skorupami.

Niejeden moze wzruszony do gtebi pieknosciami nie-
ktorych fragmentéw Stowackiego, chciatby im byt poswiecic
troche czasu i pracy, niejeden bytby moze pragnat zwrocic
uwage publicznosci polskiej na Horsztynskiego zwiaszcza:
ale wstrzymywata go uwaga, co o nim powie, jak oceni jego
pieknosci, kiedy sytuacye najbardziej tragiczne, sceny naj-
wazniejsze, sg albo przerwane albo zaledwo rozpoczete, a za-
den plan, zaden szkic poety nie przychodzi w pomoc, nie
naprowadza na domyst, jak ten poeta chciat te scene do-
konczy¢, te lub owa sytuacye rozwigzaé¢. Czuje sie, ze upo-
dobania jakie sie ma w tym kawatku pieknego dziela nie
zdota sie usprawiedliwi¢ a przynajmniej przela¢ w drugich,
ze powiedzg; wolatbys méwi¢ o czem$ calem i skonczonem,
niz o tern o czem sam nie wiesz jakie byto lub by¢ miato.
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Dla tego to moze, cho¢ duzo juz lat przeszto od wy-
dania po$miertnych pism Stowackiego, nikt dotad nie od-
wazyt sie pisa¢ czy moéwi¢ o jego fragmentach: o Hor-
sztynskim miedzy innemi, przed innemi moze, jako o naj-
wiekszym i najcelniejszym. A jednak muszg tam by¢ pie-
knosci wielkie, skoro znalezli sie estetycy, ktérzy namietnie
zajmowali sie pytaniem, jak mogta wyglada¢ utracona reka
posagu, archeologowie, ktérzy ze czcig zbierali rozbite sko-
rupy, i skladali je razem, i chcieli koniecznie wyobrazi¢ sobie
jakiem mogto by¢ naczynie.

Z tej pracy, z tego namietnego zamitowania w defe-
ktowym dramacie wyszto uzupetlnienie fragmentu, ktére po-
zwolito przedstawi¢ Horsztyriskiego na scenie. A jakiekolwiek
ono jest, w kazdym razie musi mie¢ cho¢ te zastuge, ze od-
grzebie fragment przysypany ,niepamieci piaskiem“, ze go
postawi na widoku i zwr6ci na niego uwage, ze dramat
przestanie by¢ martwg muzealng zabytkowg ciekawoscia,
a stanie sie zywa rzeczywistoscig, i bodaj na chwile przed-
miotem powszechnego zajecia. A skoro tak, to zmienia sie
i potozenie tych, ktérzy dawno moze pragneli wzig¢ go pod
rozwage: sg usprawiedliwieni, nie nudzg ludzi nieznanym
albo zapomnianym obojetnym kawatkiem czego$, ale modwig
0 czem$, co wszystkich zajmuje lub zajmowac bedzie. Spo-
sobno$¢ to jedyna zeby Horsztynskiemu troche uwagi po-
Swieci¢ i na niego jg zwrdcié: a ze on tego wart, nie za-
przeczy kto go zna i pamieta, przekona sig, kto go sobie
zobaczywszy na scenie przypomni.

Gdyby Horsztynski byt skonczony, bytby niezawodnie
najpiekniejszym Stowackiego dramatem. Brak mu nie nietylko
zakonczenia, ale i w ciagu sztuki jest kilka przerw zna-
cznych, ktére gdyby byt autor zapetnit, moze wiasnie bytoby
w tych miejscach znalazto sie to, na czem jedynie sztuce
zbywa: moze bytby nadat wiecej jasnosci i wyrazistosci za-
miarom i czynnos$ciom oso6b, ktdrych dzi§ domyslaé¢ sie wpraw-
dzie mozna, ale nieraz domysla¢ sie trzeba. Przeciez to
czego brakuje, jest mniejsze od tego co jest: a jezeli nie
pozwala niestety uwaza¢ smutnej i pieknej tej tragedyi za
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catos¢, to pozwala uznaé¢ ze talent dramatyczny Stowac-
kiego i byt wielki, i ksztalcit Sie bardzo, postepowat, pozby-
wat sie pierwotnych wad. Od Mindowy i Maryi Stuart do
Mazepy skok znaczny, od Mazepy do Horsztyrniskiego —
ogromny.

Nic smutniejszego, nic bardziej rozdzierajacego, jak ten
Horsztynski.

Kto duzo Stowackiego czytat, ten musiat zauwazy¢, ze
wyobraznia poety ze szczeg6lnem upodobaniem przestawac
lubita w ostatniej epoce historyi polskiej, w czasach Stani-
stawowskich. Czy necit go straszny smutek tych dziejow,
czy takie miat zywe, serdeczne wspédtczucie dla ludzi, ktorzy
tyle cierpieli, czy znajdowat jakis urok bolesny, dreczacy,
a przeciez pociagajacy, w odgadywaniu réznych stopni i od-
cieni uczucia éwczesnych Polakéw, w wyobrazaniu sobie tych
rozmaitych a wielorakich nieszczes$liwych potozenn pojedyn-
czych ludzi, jakie poszty za powszechnem nieszczesciem na-
rodu : dos¢, ze zaden z naszych poetéw nie mysli tyle o epoce
rozbiorowej, zaden tak czesto do niej nie wraca, zaden nie
umie jej przedstawi¢ tak smutno, tak rzewmie, bohateréw
otoczy¢ Swiattem melancholicznego ale bardzo poetycznego
uroku, odgadnaé i odtworzy¢ uczucia i nieszczescia indywi-
duéw lub rodzin. Beniowski jest najsSwietniejszym dowodem
tej jego sympatyi do XVIII wieku i zdolnosci poetycznego
jego przedstawienia: Ksigdz Marek i Sen Salomei tak zie
jak sa, przeciez dowodza, ze on straszng tragicznos¢ tych
czas6w czut bardzo zywo, bo i w nich trafig sie niekiedy
takie ustepy ponure i teskne, ze zna¢ po nich z jakiemi
fzami poeta rozpamietywat te chwile zgonu, jak odgadywacd
umial co przy tern ostatniem pozegnaniu mogto sie dziaé
w polskich sercach. To co on o sobie moéwi w Beniowskim
sdawna ojczyzno moja, o jak trudno zakochanemu w twej
Smiertelnej twarzy zapomnie¢ wdzieku, co miodos$¢ odludng
wodzit na dawnych optotki cmentarzy itd." to sprawdzone
jest cala jego poezya: wdziek i smutek tej Smiertelnej ko-
najgcej twarzy on czul, kochat, i wpatrywal sie w niego
z zachwyceniem bolesci, nie mogac sie od niego oderwac.
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Otéz raz, kiedy rozmyslat nad nieszczesciem ludzi spo-
wodowanem nieszczesciem narodu, ujrzat w tym oceanie
szczeg6t jeden najsmutniejszy, najczarniejszy moze ze wszyst-
kich. Staneta mu w oczach konfederacya Targowicka z ca-
tym swoim orszakiem czynow i skutkoéw: a posrod niej czto-
wiek szlachetny, wyzszy, z wielka duszg, Polak goracy, kto-
ryby wskutek swojego urodzenia musiat nie naleze¢ do niej,
ale o nig sie ociera¢, zy¢ w niej: gardzi¢ i brzydzi¢ sie
ludzmi, ktérych z natury powinienby czci¢ i kocha¢, ktorych
wyprzec sie, potepi¢ otwarcie nie moze. Czy bytby na Swiecie
cztowiek nieszczesliwszy od tego? czy bytaby meka krwawsza
straszniejsza nad meke czlowieka, ktory duszg, sercem, tem-
peramentem rwie sie do Kosciuszki, do ksiecia Jozefa, czuje
ze przy nich by¢ powinien, ze przy nich bytby moze takim
jak jeden z nich, a zamiast w honorze walki i w krwi po-
Swiecenia, zanurzony jest w ohydzie zdrady i bflocie gra-
biezy? Czy mogtby by¢ cztowiek nieszczesliwszy na Swiecie,
nad miodzienca z sercem, z uczuciem honoru, z szlachetng
duma, ktéry byt synem naprzyktad Szymona Kossakow-
skiego ?

Z takich rozmyslan wyszedt dramat, Zle nazwany od
Horsztynskiego, bo jego bohaterem, jego gtéwna osobg jest
nie stary S$lepy konfederat Barski, ale najnieszcze$liwszy
z ludzi, syn hetmana, Szczesny.

Szczesny jest troche podobny do Hamleta: jak tamten
wszystko widzi, jak tamten wszystko czuje, jak tamten nie
moze nic zrobi¢ i poradzié. Tylko ze tam, powodem biernej
bezczynnosci cztowieka jest sama jego natura; na czyn zem-
sty o ktorym Hamlet mysli, zawsze zdoby¢ sie mozna, mozna
przynajmniej zabi¢ krola, kiedy sie go niespodzianie zaszto:
Szczesny miatby wiecej moze energii w naturze, przynaj-
mniej jako Polak, uczuciowy i peten wyobrazni, miatby wiecej
popedu, tatwiej zerwalby sie do jakiego czynu, a jest tak
przygnieciony sitg okolicznosci, ktérej przemddz nie moze,
tak wziety w kleszcze najsprzeczniejszych moralnych praw
i obowigzkdw, ze niemoze sie ruszy¢. On widzi dobrze, ze
w jego Danii, w Polsce, jest co$ sprdochniatego, i chciatby, te
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spréchniatos¢ uzdrowié, choéby wiasng krwia: a musi roz-
pacz swoja tlumié w sobie, musi sie wyrzec szczescia spet-
nienia obowigzku, poswiecenia sie, bo kazdy jego krok,
kazde stowo, byloby oskarzeniem i potepieniem ojca. P¢js$¢
do Kosciuszki jemu, znaczyloby przyznaé¢ gtosno, ze ojciec
zdrajca, a on wie to, ale przyzna¢ nie chce, nie moze. On
widzi ze ten Swiat ,jest ogrodem, w ktérym rosng tylko
brzydkie i jadowite chwasty”, zamiast pieknych kwiatéw,
ktéore by¢ powinny: onby chciat wyrywaé i ple¢ jedne,
sadzi¢ drugie: ale c6z, Kkiedy najbrzydsze, najszkodliwsze,
najbardziej zatrute chwasty, sieje i cboduje wlasnie jego o0j-

ciec, z jego rodzinnego domu rozrastajg sie one po calej
Litwie.

Hamlet wstydzi sie za matke — rzecz okropna: ale
kobieta tylko siebie poniewiera i niestawi, co najwiecej swoj
dom, i ma dos¢ ciasny zakres grzechu i wstydu. Ojciec

Szczesnego jako mezczyzna jest nikczemniejszy niz matka
Hamleta na kobiete: ona grzeszy ale sie nie sprzedaje.
I skutki tego ztego ktére ona robi, mniejsze, koriczg sie
z jej zyciem: potem Dania moze by¢ tak dobrag jak przed-
tem. Ze zilego, jakie po sobie zostawi hetman kiedy i jak
podzwignie sie Polska? A gdybyz jeszcze te zbrodnie oku-
powat jakimkolwiek przymiotem, gdyby miat co$ ludzkiego
i szlachetnego, gdyby miat bodaj wymoéwke jakiejs namie-
tosci. Ale nie, nic: w ojczyznie zdrajca, w prowincyi swojej
tupiezca i zdzierca, w domu nieludzki i wyrodny, nie kocha
nawet syna dlatego, ze ten syn nie taki podty jak on.
Z ludzmi straszny: srogi i krwawy w gniewie, ponizajgcy
i upadlajacy kiedy taskawy i poufaty, ten hetman jest caty
ohydny. Jest wyrazem ostatniej korrupcyi cztowieka, kiedy
ten bez innego celu, tylko z lubieznoscia podiosci, uzywa
catej mocy jakag ma nad ludZzmi na to, by ich zrobi¢ wy-
stepnymi, podtymi, albo zitymi. Jest w nim co$ szatanskiego,
jest zty duch podtosci: i jak szatan przez zawis¢ i zemste
krazy i czycha jak lew ryczacy zeby z ludzi zrobi¢ pote-
piericow, tak ten ze swoimi dworzanami, z tg zgrajg ktorg
karmi i poi na zamku, z wilasnym synem, stara sie o to
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zeby wszystkich spodlié¢, wszystkich $ciagna¢ do swego btota
jak szatan do piekielnych ogni.

Syn, ktéry oddawna, zapewne jeszcze wyrostkiem, czut
te ohyde, a pozniej ja zgiebit i osadzit, zyje i oddycha od
lat calych atmosferg podtosci, i uczuciem wzgardy. Przez
jakie walki, przez jakie tortury, przez jakie piekio przeszedt,
zanim swojg nature szlachetng przetamat i zmusit w tem
zy¢? To wszystko przeszto: w dramacie on juz jest spokojny:
pogodzony nie z ohyda, ale z tem ze na nig nie poradzi: jest
ztamany. Ale ten wicher, ktory krecit jego dusza, ,owiat
pek miodych uczu¢ i zwarzyt jak jesien® — on dopiero
»serce nosi uschniete”, on dopiero stracit ,szczescie, cnote,
szacunek dla ludzi swych braci“. Jego twarz dopiero za-
¢miona jest dymem zgaszonej lampy nie szczesScia, ale wiary,
czci, godnosci, zapatu, nadziei, wszystkiego czem dusza ludzka
zyje.

A przeciez, na dnie, pod wszystkiemi zwaliskami i po-
piotami, ta dusza jest, i nietknieta, i szlachetna, czysta: cho¢
tak ze zlem oswojona, tak gardzi¢ przywykta, ze sama sie-
bie juz czasem pozna¢ niezdolna, gotowa mie¢ sie za tak
spodlong i podig jak wszystko.

Takiego wyrazu smutku, zwatpienia we wszystko, obrzy-
dzenia do wszystkiego, jak Szczesny, nie ma zaden moze
z bohateréw Byrona, i zaden takiego jak on do tych uczué
prawa.

Na domiar nieszczescia i zgrozy, biedny miodzieniec
musi wzdryga¢ sie sam przed sobg. Ma na sumieniu trzy
grzechy, trzy kobiety. Jedna, wiejska dziewczyna, sierota po
starym zotnierzu, Igngca do niego rodzajem psiego przywig-
zania, ale bez jasnego pojecia o ztem i dobrem, zdolna ko-
cha¢ i innych, natura pospolita, okupiona tem tylko, ze w po-
spolitosci swojej zdolna jest jednego kocha¢ wiecej i dla
niego sie poswieci¢: to uwiedziona przez Szczesnego Maryna,
to jego grzech najmniejszy.

Drugim jest Salomea. Jak ze smrodliwego lochu na
Swieze powietrze, jak z katuzy pod zdroj czystej wody, ucie-
kat Szczesny z zamku ojca do domu starego konfederata
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Horsztynskiego. Tu nie widziat rosyjskich munduréw ani
orderéw, ani portretédw Katarzyny, tu nie styszat toastow
wnoszonych na jej cze$¢ i zdrowie a przyjmowanych gto-
$nemi obrzydliwemi krzykami, tu nie bylo brudéw. Stary
szlachcic opowiadat, jak mu Moskale jarzacemi $wiecami
oczy wypalili, w domu byto cicho, lipy pachniaty na dzie-
dzincu: Szczesny przyjezdzat tu naciggna¢ w siebie, skgpac
sie w atmosferze honoru, sumienia, polskosci: tu mu byto
dobrze, tu sie czut cztowiekiem jak inni, nie potepionym sy-
nem hetmana. Starzec to jego uczucie odgadi, szanowat,
i w koncu pokochat za nie miodzienca. Zbyt dobry i deli-
katny, zeby z nim kiedykolwiek o nieszczesciach jego méwic,
otwierat mu dom i serce: przez sympatye i przez mitosier-
dzie. A Szczesny? czy uwiédt jego zonge? Nie — pomimo
ze Horsztynski tak mysli: nie, pomimo ze i czytelnik maégtby
watpi¢ jak maz. Bo kiedy w chwili strasznego pojedynku
Horsztynski zaklina Szczesnego na wszystko co Swiete, zeby,
jezeli jest niewinnym powiedziat to i zbrodni na sumienie
starca nie zwalat, Szczesny nie broni sie ani wypiera, mil-
czy. A wiec zdawatoby sie ze to prawda, co ohydny he-
tman staremu Horsztynskiemu przez zto$¢ i zemste powie-
dziat? A jednak nie. Szczesny milczy, bo sie niewinnym nie
czuje: bo wie, ze Salomea o nim mysli, jego kocha tem
uczuciem jakiego stary maz wzbudzi¢ w niej nie moégt:
a procz tego milczy, bo zbrzydzony do zycia, do ojca, do
siebie samego, przypadkowy koniec uwazatby za szczeScie.
Zgina¢ z reki Horsztynskiego, cztowieka ktorego skrzywdzit
cho¢ nie tak ciezko jak tamten sadzi, ale skrzywdzit, zging¢
z reki drugiego, a nie z wlasnej, to koniec tak pozadany,
ze Szczesny o niczem szczesliwszem marzy¢ nie moze. Mil-
czy, bo chce zging¢: nie dlatego zeby byt winnym w tej mierze
jak sadzi Horsztynski, nie dlatego zwtaszcza zeby winng byta
Salomea. Ona: kochankag Szczesnego nie jest, w samych jej
wyrzutach sumienia zna¢ ze jest niewinna. Ale Szczesnego
nieszczescie, wielkie serce, potezny umyst, wdziek, miodosé,
podbity serce tej kobiety, ktorg starzec kochal jak ojciec,
jak maz, jak kochanek, jak swoje wszystko na Swiecie. Jak
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Dawid Uriaszowi, tak Szczesny jemu wydart te owieczke,
jedyna, i to za przyjazn, za dobro¢, i tojedynemu w Swiecie
cztowiekowi, ktorego szanowat i kochatl! Za to Szczesny sobg
gardzi.

A wzdryga sie sam przed sobg za to ze kocha Ame-
lie. Gdyby ta nowa mito$¢ byta tylko zdrada wzgledem nie-
szczesliwej Salomei, bytoby juz okropnie, a jest w tern co$
gorszego.

Dlaczego Stowacki do wszystkich tragicznych zawikian
swego dramatu dodat jeszcze okropnos¢ takiej mitosci? mi-
tosci miedzy bratem a siostrg? Czy zeby oznaczyé choro-
bliwos¢ usposobienia swego bohatera? albo moze chciat po-
wiedzie¢, ze jaka$ fatalnos¢ zbrodni ciezy nad hetmanem
i catym jego domem ? Niektérzy, na tej zasadzie zapewne
ze Szczesny mowigc o matce Amelii, moéwi zawsze twoja
a nigdy nasza matka, sgadza ze oni sg dzietmi dwoch roé-
znych zon hetmana: a ze Amelia jest coérka Horsztynskiego,
wiec byliby sobie niczem, a tylko przed Swiatem musieliby
juz do Smierci za brata i siostre uchodzi¢. Przeciw temu
zrozumieniu ich stosunku staja stowa Horsztynskiego, kiedy
hetmanowi méwi ze jego syna chetnie przyjmuje w swoim
domu, ,bo mi przypomina twojg zone“. By¢ moze, ze Sto-
wacki sam w swojej mys$li stosunku tego nie byt jeszcze
ostatecznie rozwazyt i rozstrzygnat, ale w kazdym razie mi-
toscig prawdziwg Szczesnego jest ta nieszczesna fatalna mi-
tos¢ do Amelii. U tamtych on szuka zapomnienia, odurzenia,
moze probuje kocha¢ inng: ale naprawde kocha te, ktoéra
jego siostrg jest albo przynajmniej za siostre uchodzi¢ musi.
Nieszczesliwy jezeli wie ze nig nie jest, przez wzglad na
ojca, na jej matke, na nig sama, wyrzeka¢ sie musi jej
i szczescia, nieszczesliwszy jest nierdwnie jezeli nie wie
i istotnie ma ja za swojg siostre : bo w takim razie mysli,
ze ta klagtwa, ktéra na nich wszystkich ciezy, ten zity duch
sromoty i zbrodni ktéry w nich wszystkich siedzi, ten zly
duch sromoty i zbrodni ktéry w ich domu panuje, i jego
opetat, zapalit go szalong zbrodniczg mitoscia.
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A jak w Mazepie mitos¢ miedzy pasierbem i macocha,
tak tu mitos¢ miedzy rodzenstwem Stowacki traktuje tak de-
likatnie, tak pieknie, ze oboje sa tylko najnieszczesliwsi
z ludzi, ale nieskalani jak aniolty. Stowo mito$¢, nie postato
nigdy na ustach zadnego: nie postato nigdy w mysli ani w wy-
obrazni Amelii. Ona kochajac Szczesnego ani wie ani sie domy-
8la, ze go kocha inaczej jak brata, dlatego jest tak spokojna,
tak nie potrzebuje z sobg walczyé. On, mezczyzna, wie co
co sie w jego sercu dzieje, ale tak jest pewny i tak silny
W swojem sumieniu, ze ani swojemu ani jej uczuciu nigdy
wyjawi¢ sie nie pozwoli: a kiedy sie stabszym czuje, wtedy
tylko staje sie szorstkim, twardym, zimnym dla Amelii. Ona
ze swoja mitoscia nie walczy, bo o niej nie wie: on od
pierwszej chwili, jak ja w sobie poznat, nie zwalczyt jej ani
zniszczyt, ale opanowat jg tak, ze poddana wyzszym moral-
nym prawom musi nazawsze zamkng¢ sie w jego sercu
i milcze¢. Nic przykrzejszego i bardziej razacego w poezyi
jak takie fatlane, nienaturalne mitosci. Niektdérzy, jak Cha-
teaubriand lub Wiktor Hugo traktujga w nich wiasnie eon
amore, wyciggajag na wierzch, to co nienaturalne i razace,
i pisza rzeczy obrzydliwe i wstretne w przekonaniu, ze to
tragiczne i piekne. Wielcy poeci, jak Schiller w Don Car-
losie, umiejg da¢ bohaterom swoim tyle zmystu moralnego,
ze oni w nieszczeSciach tego rodzaju sg niewinni i wzniosli.
Ale nikt, nawet sam Schiller, nie traktowal sytuacyj takich
z delikatnoscig tak niezréwnang, nie dat w nich bohaterom
swoim tak wzniostej idealnej czystosci serc i drazliwosci
sumien, jak Stowacki raz w Mazepie, drugi raz w Hor-
sztyriskim.

Jeszcze raz, nieszcze$liwszego cztowieka jak ten Szcze-
sny niema w poezyi. A jaki przytem pociggajacy i uroczy,
jak przez jego gorycz i ironie przebija sie uczucie, przez
jego spokdj i obojetnos¢ zapat, przynajmniej zapat wyobrazni
jezeli nie energii — przez jego cynizm, cze$¢ i mitos¢ do-
brego, przez wszystko natura, ktéra przez nieszczescie stata
sie chorobliwag, ztamanag i bezwladna, ale natura wyzsza
i niepospolita.
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Takim pokazuje sie on od poczatku do konhca: a bardzo
pieknie zaraz w pierwszej scenie:

AMELIA.
Ojciec wielki i dobry czlowiek.

SZCZESW.
Tak... hetman!... wielki, jak hetman...

AMELIA.
Pomysl, bracie moj, ze on podpiera spréchniaty tron Sta-
nistawa Augusta...

SZCZESNY.
Tak, on podpiera tron Stanistawa...

AMELIA.
Jakie ty dziwne echo masz w ustach...

SZCZESNY.
Trzy razy tylko powtarza twoje pochwaty, a uwielbienia
obcych ludzi ani razu.

AMELIA.
Dlaczego ?

SZCZESNY.
Smieszno jest, kiedy syn ojca chwali... A potem, raz po-

chwalitem ojca przy ludziach, to mi zaraz zaptacit... tureckim
koniem ...

AMELIA.
Co6z powiedziate$ ludziom o naszym ojcu?

SZCZESNY.
Co?... Oto méwitem, ze lepszy, od brata swego, a nam
stryja, Biskupa... bo nie wiozyt fioletowej sukni.

Amelia, ktéra dziwnym jakims$ kaprysem ludzkiego
serca kocha bardzo tego ojca, ktory jej ojcem nie jest,
a kocha tern bardziej, im wiecej widzi jego nieczuto$¢ i nie-
che¢ dla siebie, ktéra hetmana wielbi i wierzy w niego
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Slepo niedomyslajagc sie jaki on jest, w najlepszej wierze
wyrzuca Szczesnemu jego bezczynnos¢ i obojetnos¢, nama-
wia zeby ojcu byt pomocnym, z nim razem stuzyt ojczy-
znie. Nieszczes$liwy syn odpowiada z ironig, w ktérej sty-
cha¢ cate jego zniechecenie do $wiata i calg pogarde dla
ojca: scena bardzo krétka, ale wybornie wprowadza in medias
res, i wybornie odrazu w kilku rysacb zakresla figure. Od-
zywa sie tu nawet nieszczesna mito$¢ brata i siostry. Amelia
czysta jak dziecko, nieswiadoma, niezdolna uczu¢ swoich
rozpozna¢, moéwi Smiato o swojem uwielbieniu dla brata:
Szczesny, kiedy sobie moéwig dobranoc, nie chce jej pocato-
waé, zbywa jg zimno i szorstko, odpycha jej czutos¢. Dyalog
kréciutki, ale mistrzowski, zawigzanie dramatu doskonate.
Rozwija sie za$ ta expozycya w dalszych scenach bardzo
dramatycznie, i bardzo strasznie. Maly Michas, najmiodsze
dziecko hetmana, widziat i styszat przez drzwi, jak ojciec
przy bankiecie wnosit zdrowie Katarzyny: jeden szlachcic
nie wstat: hetman uderzyt starca w twarz tak, ze go na
ziemie powalit. Micha$ opowiada to bratu. Szczesny chce
tego starca przeprosi¢, bi¢ sie z nim — niewarto! — starzec
wstat i podziekowat panu hetmanowi ze go zbudzit, bo byt
zasnagt. Oto, wsr6d czego Szczesny zyje, na co patrzy!
Druga scena, u Horsztynskiego, Sliczna: Slepy starzec
ze swojem opowiadaniem, ze swojem czystem sumieniem,
dusza pogodng a smutng, ale badZz cobadz nieztamana, jest
bardzo piekng figurg starego polonusa. Jeszcze jest zupeinie
spokojny, jeszcze ani przyjaciela ani zony nie posgdza. Sa-
lomea, jeden wiecej dowod talentu jaki miat Stowacki do
kreslenia typow kobiecych prawdziwie polskich, bytaby moze
jako taki typ przeszta panne Aniele i Wojewodzine z Mazepy,
gdyby byla wykoriczong. Tyle w niej jest wiejskosci, pro-
stoty i Swiezosci, ze ta mezatka, ta kobieta bliska zguby,
robi wrazenie dziewczyny: a cho¢ zguby bliska, wrazenie
istoty bardzo czystej, bardzo godnej. Jakie Szczesny ma
dowody, ze go Salomea kocha? niewiedzie¢, jakies mie¢ musi,
wie: ale z jej obejscia nikt, on najmniej, mogtby sie tego
domyslaé. Ten sam instynkt godnosci, te sama instynktowg
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dume, to jakie$ dziwne, dziewicze uczucie przyzwoitosci, ktére
ma Wojewodzina w Mazepie, te same ma i Salomea (wida¢
to w jej stowach do Szczesnego, w jej rozmowach z mezem,,
w sttuczeniu dzbanka) — to jest niewinnos¢, ktéra pod
wplywem namietnosci moze raz upasé, ale ktéra sie zatrze¢
nie da nigdy.

Szczesny sam, ktory w tej rozmowie niechcacy odsta-
nia wiele swojej duszy i swojej historyi, dzisiejszej goryczy
i walk i cierpien ktére jg sprowadzity, zastuguje zupeinie
i coraz wyrazniej na definicye, ktérg o nim daje ksigdz:
»to wielki ale niedokonczony twér Boga“. Tylko dla stu-
sznosci dodaé trzeba, ze nie z wihasnej winy on jest niedo-
konczony, ze go okolicznosci zwichnety, skrzywity, nie daty
mu wyrosé prosto. Jeszcze lepiej charakteryzuje go ostatnia
scena 1-go aktu, w ktérej nieznajomy ciggnhie go do pow-
stania, a on z Hamletowskiem watpieniem odpycha wszystko
i mniema, ze sie decyduje na jedne rzecz, na uzywanie zycia,,
na udpienie duszy.

Jedna z rzeczy, ktérych w dramacie najbardziej bra-
kuje, jest wyrazniejsze oznaczenie planu, ktory sie knuje
11 hetmana, i znaczenia tych papieréw, ktére jego moga zgu-
bi¢, a ktéore ma w reku Horsztynski. Domysleé¢ sie tatwo,
ze hetman obawiajgc sie powstania w Wilnie, chce je uprze-
dzié: do tego zmierza ta partya, ktorg zbiera, do tego to
zwozenie niebezpiecznych wilenskich rzemiesinikéw na zamek”
do tego wreszcie usitowania zeby syna dla swojej sprawy
pozyskaé. Ale trzebaby koniecznie, zeby to byto wyrazZniej
oznaczone, nie domysine tylko, ale widoczne: trzebaby zeby
jaki$ zrozumiaty cel miaty te prochy, ktére hetman gromadzié
kaze w lochach zamku, a ktére jak sie zdaje miaty graé
wielkg role w zakonczeniu: zwilaszcza trzebaby zeby wia-
domem byto co jest w tych papierach, o ktére mu tak bardzo
chodzi.

Stosunek miedzy hetmanem a Horsztynskim jest bardzo
dramatyczny. Nienawis¢ zastarzata, nieubtagana: nienawis¢
patryotyczna i domowa. Horsztynski gardzi hetmanem jako
zdrajcg, a nienawidzi go jako meza kobiety, ktorg kiedys
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za miodu kochat, ktéra musiata by¢é w reku hetmana taka
ofiarg jak Szczesny. Hetman msci sie na Horsztynskim za
zong, ale bardziej za to, ze Horsztynski lepszy od niego.
Wyborna figura, wierny typ najgorszych ludzi XVIII wieku,
w ktoryeh ostatnie zepsucie i nikczemnos¢ taczyta sie
z resztkami staropolskiej buty i staropolskiej dewocyi. Ten
totr odmawia litanie, ten podlec z pozoru wyglada na het-
mana: w pierwszym akcie cho¢ pokazuje sie mato, poka-
zuje sie tak.

Teraz, Horsztynski ma w reku jakie$ papiery, ktore
mogg jego zgubi¢ a jego zamiary udaremnié: hetman chce
je dostaé, wybiera sie do swego wroga. W przeslicznie utrzy-
manym kontrascie cztowieka uczciwego i nikczemnego, w kon-
trascie pana i prostego szlachcica, ktéry cho¢ gardzi przeciez
z przyzwyczajenia zachowuje jakg$ submisye, ukazuje sie nie
nawis¢ stara jak ich zycie, a mocna jak $mier¢. Hetman chce
papieréw: jezeli ich nie dostanie, jutro wystawi na sprzedaz
wie$ Horsztyuskiego (poskupywat diugi, ktore ten za swoich
barskich czaséw zaciggnat), i pusci go z torbami. Horsztynski
odmawia: temi papierami trzyma w szachu hetmana i mo-
skali. Scena wspaniata, zepsuta tylko tym zaczajonym stuga
Horsztyriskiego, ktéry na znak dany przez swego pana ma
strzeli¢ do hetmana. Powodu tego zamierzonego morderstwa
zrozumie¢ trudno, a trudniej jeszcze zrozumie¢ to, ze Hor-
sztynski robi zasadzke na cztowieka, ktory bezbronny i sam
jeden wchodzi do jego domu. Dlaczego poeta dat mu po-
myst tak nieszlachetny i jak go godzit z tg naturg, ktorag
szlachetng mie¢ chciat? Scena sie konczy strasznem okru-
cienstwem hetmana, ktory ufnemu i spokojnemu starcowi po-
wiada, ze jego zona jest kochanka Szczesnego. Zemsta jest
zupetna.

Od tej chwili sprawa miedzy Horsztynskim a Szcze-
snym wychodzi na pierwszy plan. Okoto starca wszystko sie
zawalito: wierzyt jeszcze w ludzi, w cnote zony, w uczciwosé
i honor mtodego przyjaciela. Ogromny efekt robi spokojny po-
toczny ton scen nastepnych w takiej sytuacyi: mianowicie

St. Tarnowski. Studia do List. liter, polsk. 14



210 ST. TARNOWSKO

kiedy wchodzi Salomea, a maz ukrywa przed nig co sie
w nim dzieje, i dyktuje list wyzywajacy do Szczesnego.

Tymczasem hetman w niepewnosci czy syn przystanie
do jego sprawy, dochodzi do wsciektosci z niepokoju. Czy-
sto$¢ syna jest jego potepieniem: ludzie ,uwazaja go za
hak, na ktéorym ojca powiesi¢ trzeba“, Szczesny uczciwy
i czysty to ustawiczny wyrzut, ustawiczny wstyd. Trzeba go
zbruka¢, a ze sie dotad nie zbrukat, wiec Sforka obcasem
przewrécony na ziemie rozciat glowe na posadzce, wiec ka-
rzet skazany na dziesie¢ bizunéw, dwadziescia i trzydziesci,
bo $miat sie zapyta¢: za co? wiec wszyscy dworacy i zau-
sznicy hetmana drzg ze strachu. Jest i starosta Kaniowski
w tej figurze, ktérg Stowacki z wielkg sztuka ziozyt z ré-
znych historycznych postaci XVIII wieku. Szczesny przeciez
sie nie deklaruje. Zbyt on przywykt zamykaé¢ sie w sobie,
zeby ktorykolwiek ze stuzalcéw ojca wydobyt z niego jego
mys$l prawdziwg. Jego rozmowa z Ksinskim przypomina bardzo
te, w ktérej Hamlet przed Poloniuszem udaje waryata. Z Amelig
takze méwi zrazu jak tamten z Ofelig, kiedy jej kaze is¢
do klasztoru. W koncu, czy dziwny jaki$ skok jego choro-
bliwej natuiy, czy ze walka juz nad jego sity i chce prze-
sta¢ za siebie mys$le¢, czy moze uczucie ze oprze¢ sie nie
zdota fatalizmowi zbrodni i hanby ktéry nad nim ciezy,
zdaje postanowienie swoje na los. Siostrze, ktéra w dobrej
wierze namawia go zeby sie za ojcem oswiadczyt, kaze
obrywac listki stokroci: jezeli ostatni listek powie: tak, on
bedzie z ojcem.

Ze swoja Hamletowa natura nie bytby on nigdy za-
pewne postanowienia tego uwazat za nieodwotalne, bytby
sie wahat nanowo pod jakimkolwiek pozorem; ale teraz
okoliczno$¢ niespodziewana uwalnia go od koniecznosci po-
stanowienia i wyboru. Odbiera list Horsztynskiego z wy-
zwaniem. A wiec Horsztynski juz wie! Wyrzut, zgryzota,
wstyd, mys$l Smierci, Swiadomos$¢ ze jest lepszy jak jego
czyny, wszystko to wyrywa mu sie z duszy w tej chwili
w kilku krétkich stowach. A nadto jeszcze, ten jedyny raz,
w tej chwili ostatniej, kiedy mys$li ze moze nie wrdci, od-



HORSZTYNSKI* SLOWACKIEGO. 211

zywa sie w stowach cicho, nieznacznie, zaledwie domyslinie,
ale odzywa sie i jego mitos¢ do Amelii. Stopniowanie coraz
wiekszego tragicznego wrazenia, powolne a nieustanne do-
chodzenie akcyi do przesilenia, do jakiej$ strasznej kata-
strofy, jest tak misterne, tak rozumne, tak naturalne, praw-
dopodobne, artystycznie tak zreczne i psychologicznie dobre,
ze stuzy¢ moze za najwymowniejszy nieledwie dowdd dra-
matycznego talentu Stowackiego.

Horsztynski wyzwat Szczesnego: powod pojedynku, na-
wet sam fakt ma zosta¢ tajemnica. Jeden pistolet ma by¢
nabity, drugi nie; a ze sekundantéw?7 niema, ze Horsztynski
Slepy, wiec nabi¢ musi Szczesny i musi wiedzie¢, ktéry pi-
stolet nabity. Kiedy Horsztyniski zmusza go zeby wybral,
wybiera oczywiscie pistolet nie nabity — stary sie domysla,
i z gory umywa rece z jego krwi. ,Jezeli§ wybrat prézny
pistolet, jezeli chcesz by¢ samobdjca, jam twojej Smierci nie
winien“. Ta rozmowa przed strzatem, w ktérej stary zrzuca
ze swego serca caly ciezar nienawisci i wzgardy, a wszystko
spokojnie, nie namietnie, jest dramatyczna i przejmujgca
i oryginalna w najwyzszym stopniu. A kiedy na strzat wpadta
Salomea, oba rozmawiaja obojetnie o wszystkiem; prdébowali
pistoletéw! Szczesny odchodzi, podtugjednej warianty spokojnie,
jak zeby nigdy nic: podtug drugiej z ptaczem, pozegnany przez
Horsztynskiego stowem: ,Szlachetny to jednak mitodzieniec”.

Czy samobojstwo Holsztyriskiego jest prawdopodobne,
czy jest zgodnem z naturg starego Polaka, starego Zoinierza,
wiernego katolika jak on, zada¢ sobie $mieré, po czesci
dlatego zeby unikng¢ nedzy, po czesci zeby oswobodzi¢ od
starego meza zoneg, ktora ze ,szlachetnym miodziencem be-
dzie szczesliwg“. Poswiecenie arcyniemoralne, i Stowacki
sam musiat uznaé, ze ono Holsztynskiemu nie przystoi, skoro
przekreslit waryant, w ktéorym sie te stowa znajdujg. Ale
i bez tego, samobdjstwo samo u takiego czlowieka jak Hor-
sztynski nieprawdopodobne, jezeli juz by¢ miato, to trzeba
przyzna¢, ze nic bardziej wzruszajgcego jak sposob, w jaki
on sie do $Smierci gotuje: wspomnienia dziecifistwa, miodosci,
piesni zniwiarzy, nadewszystko ostatnie pozegnanie z zona,

14*
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ktore wyglada jak zwykle dobranoc, a kryje przysztosé tak
straszng, wszystko jest S$liczne.

Czlowiek najsamotniejszy — a ktdéz samotniejszy nade-
mnie — tyle ma nitek do zerwania, nim wyjdzie z tego Swiata!
Juz wiecz6r — Swierszcze zaczynajg Spiewac w szczelinach mojej
chaty. Co bedzie jutro ze mng o tej godzinie?... Mdj Boze!
mo6j Boze! Chryste Panie! sgdZ mie tak, jak sadzisz ludzi nie-
szczesliwych — miej litos¢ nademng! Boze, wszak Ty bez cudu
mogtbys mie zatrzyma¢ na ziemi: — powiedz sercu mojemu,
niech mi powie, ze jestem jeszcze potrzebny na ziemi rzeczom,
wypadkom albo ludziom; powiedz sercu mojemu: zyj! — a zy¢
bede. Zylbym, gdyby byta choé nadzieja odzyskania oczu...
Jak zazy¢ te trucizne ? musze zawing¢ w optatek (idzie omackiem
i dobywa z szafy optatki).

Slepy, a przeciez znalaztem optatek — kto reke moje pro-
wadzit? Czuje te drzace listki chleba w moich dioniach. Jak
ja lubitem niegdy$ dzien Bozego Narodzenia! W tym samym
pokoju z optatkéw Kkleitem réznokolorowe stonca, kotyski —
jakas Swietos¢ i wesele napetniaty moje dziecinne serce (tamie
optatek i sypie trucizne, potem skleja).

Dzi$ jeszcze nie rozumiem, co znaczag te litery Swiete, wy-
ciSnione na optatkach. Bedac dzieckiem, myS$latem, ze to jakie$
stowa z piedni anielskiej i z biekitnego jezyka... Gorgco mi —
chciatbym sie przejs¢ po pokoju — i lekam sie uderzy¢ czotem
0 zimne S$ciany (stycha¢ piesn wracajacych zencéow — daleko).

Cichol... piesn zniwiarzy. — O moja wiosko! moja wiosko!
Jutro w tym domu trumna — ksieza — sad... Jutro ta piesn...
jutro inny pan — i nikt sie nie zlituje nademng! — Ja prze-
ciez wszystko poswiecitem krajowi! — ten diug strwonitem pro-
chem i kulami... ajutro gdybym zyt, bytbym glodny jak pies —
1 nikt sie nie zlituje nademng! Stary i siwy — i sam — bez
dzieci. — Oni mig nie pogrzebig w Swieconej ziemi. MG ojciec
musiat okropnie zawini¢, bo ja cierpie.

Piesnn zniwiarzy wyraznie.
Pozeli zyto, pozeli jarke:
Niechaj nam pan da na wodki czarke.



HORSZTYNSKI“ SEOWACKIEGO. 213

Plon zyta — plon
Ze wszystkich stron.

HORSZTYNSKI.
Plon zyta — pochlebiajg mi ci ludzie — plon zyta...

Wida¢, ze zona moja kazata im beczke piwa wytoczyé€... jaki
gwar na dziedzincu.

Piesn.
Pozeli zyto, wygnali zajca:
Nie zatuj, Pani, wstazki okrajca.
Plon zyta — plon
Ze wszystkich stron.

HORSZTYNSKI.

W tej piesni widze moje z6tte tany i zielone lasy. — Z po-
czatku ta piesn rozdraznita serce moje, a teraz uciszyta je jak
piesSn mojej mamki, jak piesn kiedy$ mojej Izabelli — niech jej
Swiatlo niebieskie $wieci na wieki wiekéw, Amen. | mnie takze
niech bedzie tak cicho po $mierci, jak kiedy$ przy niej, kiedy
Spiewata... Cyt!... kto$ idzie, to ona...
jej sukni... w jedwabnej sukni ubrana...

( Wchodzi Salomea).

Stysze i poznaje szelest

SALOMEA.
Mezu, wyjdz na dziedziniec do ludzi.

HORSZTYNSKI.
O nie — nie moge, zono!...

SALOMEA.
Kilku starych chiopéw weszto az na ganek i kiraniali mi

sie. do nég, proszac, abym im pana taskawce wyprowadzita.

HORSZTYNSKI.
Zono... nie wyjde!

SALOMEA.
Dlaczego zasmucac¢ tych ludzi?

HORSZTYNSKI.
Dlaczego? Bo $wiat smutny, a ja $wiata rozweseli¢ nie

moge jak arlekin — bo jestem — $lepy — i stary... Powiedz
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mi, Salomeo, czy nigdy tu podczas mojej niebytnosci nie przy-
niesiono jakich sgdowyeh papierdw.

SALOMEA.

Nieraz na drzwiach przybijano mi rézne manifesta: barskie

targowiczanskie. Z poczatku odczytywatam je pilnie, potem rzu-
catam do wielkiej szafy w spichlerzu.

1HOUSZTYNSKI.
To dobrze. Czy ty méwisz zawsze wieczorng modlitwe
z czeladkg?
SALOMEA.
Zawsze modlimy sie razem.

HORSZTYNSKI.
Dzisiaj nie zapomnij moja zono modlitwy... za tych, co
cierpieli — i zyli...
SALOMEA.
Mezu, modl sie¢ z nami.

HORSZTYNSKI.
Niezdréow jestem — musze sie potozy¢ do tdézka.
SALOMEA.
Zaraz ?
HORSZTYNSKI.

Sally, przechodzgc do twego pokoju, stgpaj cicho... Nie
tego ci nie trzeba zalecac... Ale idz bez swiecy, bo Swiatto...
o! ja szalony! — widzisz, ze ja tak jak mé6j Swietosz, nie
moge czasem zapomnie¢ o moich oczach... Nie obudZ mie, zono,
bo czuje, ze mi snu potrzeba. Chciatbym spac tej nocy. Ty sama
badz przy wieczerzy.

SALOMEA.
Mezu, chcesz, by czuwata przy tobie?

HORSZTYNSKI.
Céz ty, moja gotgbko? Juz ci sie zdaje, ze ja Smiertelnie
chory. Czy$ ty zapomniata, ze kilka miesiecy temu sypialem na
zimnej rosie, pod koniem moim... Jaki to byt kon!... Czulem
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czesto, jak noga zwolna poruszyt i dotknagt moich piersi — tak
ostroznie, jak Swietosz, kiedy szklanke krysztalowa stawia na
stot. Ten kon w kopytach miat czucie: nie rozdart nigdy moich
piersi — nawet... przez sen...

(Salomea zakrywa oczy (Moniami).

Salomeo, pom6z mi pas odwingac.

@alomea bierze za jeden kutas pasa, Horsztyriski odkreca
sie jak w icalcu, ale zwolna, tak ze odchodzi az na koniec po-
koju 5pas zostaje w rekach Salomel).

Widzisz, Sally moja, pas ci zostal w reku, a maz sie od-
wingt — i na wieki... Oto historya zycia. Kano trzymatas za
koniec pasa, a ja zblizalem sie do ciebie; wieczorem... Co? ty
kleczysz przedemna?... Coérko moja, kochana moja Sally, ty
mie nigdy nie bedziesz przeklinal — prawda, ze nie bedziesz
przeklina¢t — prawda, ze nie bedziesz przeklina¢ pamieci mojej,
cobadz przyjdzie na ciebie — z mojej winy... Daj mi reke—
zaprowadz mie ku drzwiom sypialnego pokoju i przechodz sama
cicho — bo wiesz, ze S$lepi stysza najmniejszy szelest... Dobrej
nocy, Sally.

SAL.OM EA.
Do jutra...
HORSZTYNSKI.
Co?
SALOMEA.

Jutro moze bedziesz mezu spokojniejszy.

HORSZTYNSKI.
Tak — spokojniejszy... (Wchodzi do sypialnego pokoju).

SALOMEA.

Musze kazaé, zeby sie ci chilopi uciszyli na dziedzincu,
aby ten starzec biedny mogt zasngé... {Odchodzi).

A kiedy ta strona akcyi zbliza sie do katastrofy, $Smierci
Horsztynskiego, zmierza do niej réwnoczesnie i druga. W War-
szawie powstanie; Wilno pdjdzie za tym przyktadem. He-
tman zeby przeszkodzi¢, wstrzymac, wybiera sie sam; w domu
zostawia rozkaz zeby mu przystano positki i syna na ich
czele. Szczegélnego i bardzo oryginalnego efektu jest osta-
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tnia scena Il aktu, nieszczesciem nieskoriczona. Amelia, je-
dyna istota, ktéra Hetmana kocha, cho¢ przez niego niena-
widzona, nie pytajac o jego gniew, wpada btaga¢ go zeby
nie jechat, miata zle przeczucia, widziata ducha swojej matki,
ktéry jej powiedziat: Ojciec twdj kona. Duch moéwit o Hor-
sztynskim: ona naturalnie odniosta to do Hetmana. Co sie
dalej stato? jak Hetman przyjat to ostrzezenie o $mierci
swego nieprzyjaciela? Akt nieskonczony. To pewna ze przed
Amelig tajemnicy jej urodzenia nie zdradzit, bo w pigtym
akcie ona jest w takiej samej jak dotad niewiadomosci pod
tym wzgledem. Ten brak konca jest wielkg szkoda. Skon-
czony, ten akt bytby wspaniatym; urwany, traci ogromnie.
Ale to co z niego jest, to wszystko Sliczne.

Dalsza cze$¢, blizsza katastrofy, nie tak piekna. Nie
zeby byto co$ zepsutego w planie albo w figurach, ale ze
mniej wykornczona, przerwy wigksze, mniej ciggu i zwigzku
miedzy scenami: jest to cze$¢ w robocie znacznie posunieta,
ale tak jeszcze daleka od statej i ostatecznej formy, ze za-
spokojenia w niej znalez¢ i poprzestaé na niej nie mozna.
| tak zaraz w czwartym akcie scena tego Sforki, ktoéry
sie meczy nad rozwigzaniem pytan zadanych mu na figla,
i dochodzi do obtgkania. SeeDa sama w sobie doskonata,
glupstwo staje sie mutnem, powaznem, uszlachetnionem przez
nieszczescie, przez szalenstwo: ale co za zwigzek miedzy tg
sceng a catym dramatem? Juzciz poeta musiat jakis miec
w glowie, jakiego$ chcie¢: ale tego zamiaru nie oznaczyt
nawet tyle zeby sie go domysla¢é mozna. Nietylko za$ nie-
wykoniczona, ale nie dokonczona, szkic tylko, jest druga
scena IV aktu, scena bardzo wazna, bo ona stanowi przesi-
lenie i sprowadza katastrofe. Partya Hetmanska, zebrana jest
na zamku, pojona i batamucona przez Ksiniskiego, ktéry mnie-
ma, ze Szczesny ulegnie, da sie prowadzi¢. WSréd bankietu
ma on stang¢ na czele podpitej zgrai, by¢ noszonym na ra-
mionach, a potem prowadzi¢ to wszystko do Wilna. Istotnie
Szczesny przychodzi. Z jakim zamiarem? czy na to zeby
plan caly rozbi¢? czy tez moze zmeczony na prawde mysli
ze ulegnie, i utonie, zanurzy sie w ziem, zeby zapomniec
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o cierpieniu? Moze tylko wahajgcy i nie wiedzacy jeszcze
na ktora strone rzuci go chwilowy poped uczucia? Dos$¢ ze
przychodzi, przemawia, zrazu jak zeby na prawde chciat
stang¢ na ich czele, a konczy tak, ze caly plan rozbija,
szlachta sie rozchodzi. Wida¢ musiat przemoéwi¢ tak jak
w gruncie sam myslat, i obudzi¢ uépione sumienia i honor
Ale tej czesci sceny nie ma. Jest ona za$ niezmiernie wazna:
Szczesny swojg przemowsg stal sie powodem mimowolnym
Smierci ojca! gdyby Hetman byt miat tych zbrojnych ludzi
w Wilnie, Hetman nie bytby powieszonym.

Szczesny jednak wie co zrobit: przypuszcza, ze moze
ojca narazit na niebezpieczenstwo, skoro poleca nieznajomemu,
zeby nad nim czuwal, a jest pewien, ze zniweczyt jego za-
miary, ze w Wilnie powstanie wybuchnie, sam o sobie moéwi
ze jest zdrajca zdrajcy. | czy tern, ze wbrew swojej na-
turze co$ postanowit i wzigt na swoja odpowiedzialnos¢, czy
ealem swojem nieszczesciem, czy my$la o spotkaniu z oj-
cem ktorego zawiddt, tak jest znekany, ze mysli o samo-
béjstwie. Wszystko co méwi do Maryny, Kkilka stéw nie-
znacznych w jego rozmowie z Nieznajomym, dowodzi tego
wyraznie.

Temi mys$lami znuzony zashat, i obudzit sie az pdZnym
wieczorem. Zaczyna sie przejmujacy, straszny, tragiczny akt
piaty. A zaczyna tak spokojnie, tak codzienng, powszedniag
scena. Maty Micha$ idzie spa¢, siostra odmawia z nim pa-
cierz, brat husta go na kolanie na dobranoc. Amelia dos¢
swobodna, sam Szczesny pokrzepiony, podniesiony na duchu.
Porzucit mysl $mierci ,zaczne jeszcze walczy¢é z wypad-
kami i z ludZzmi, wytrzymam spojrzenie ojcau. Chce zrzucié
z serca wszystkie ciezkie tajemnice swej przesztosci, moze
potem zdota zaczgé nowe zycie, obiecuje Amelii, ze sie przed
nig wyspowiada z calego zycia. Czytelnik réwnie niecier-
pliwy jak ona, zeby ustysze¢, jak on siebie samego wytto-
maezy: wtem wpada stuzgcy, zdyszany, wzruszony, z ma-
gicznem stowem na ustach: W Warszawie i Wilnie powsta-
nie! Na to stowo Szczesny czuje, czego nie czut dawno, za-
pat, uniesienie, dobro¢, nawet wzgledem ojca; ma biedz, bi¢
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sie, ging¢ — wstrzymuje go ojciec przesuwajacy sie mil-
czaco i smutnie przez scene, i niknacy w drzwiach swego
pokoju. Nigdy moze duch nie byt wprowadzony z wigkszym
efektem. Szczesny o Smierci ojca nie wie, i mysli, ze ta
Hetman, ktdry niespodzianie z Wilna powr6cit. Kiedy mu
stuga dowodzi, ze w pokoju nie ma nikogo, nie wie co my-
Sle¢, boi sie czy mu sie w gltowie nie miesza. Az Kkiedy
ujrzal swego Nieznajomego przyjaciela, ktéry bez dobrega
powodu nie bytby z Wilna wyjechat, domysla sie, ze ojciec
nie zyje.

Ale jak umard? Szczesny chce wiedzie¢, a Nieznajomy
prawdy zatai¢ mu nie moze. Opowiadanie 0 powieszeniu
Hetmana jest przepyszne. Nieznajomy zatrzymuje sie czesto,
nie Smie moéwié. Szczesny chce stysze¢ wszystko, czasem
zapyta o jaki szczegét, co ojciec méwit, czy diugo cierpiatl,
wszystko to tak potocznie, tak naturalnie... W catym Hor-
sztynskim, a zwlaszcza moze w tej scenie jest wiele reali-
zmu, jakas zwyczajnos$¢ i powszednios¢ catej zewnetrznej
strony zycia, a pod tg dopiero straszna tragicznos¢. Ale z jaka
miarg Stowacki ten realizm wprowadza, jak on zawsze zo-
staje tylko pozornym, dla kontrastu, dla podniesienia wra-
zenia: wlasciwie to jest tylko zhludzenie, udanie realizmu,
ktore poeta, w tym razie tak doskonaty artysta jak mato
kiedy, wywotuje i utrzymuje ciagle, a nie daje mu nigdy
sta¢ sie prawda i doj$¢ do istoty rzeczy.

szczesny (odpycha Nieznajomego, patrzy na niego dtugo’).

Ojciec m6j — musiat umrzec... Ja widziatem cien mojego
ojca... Ojciec m6j musiat umrzec...

NIEZNAJOMY.
Umart.

SZCZESNY.
Ha! (pada na Jcrzeslo).

NIEZNAJOMY.
Nie wiem co mu powiedzie€...
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SZCZESNY.

Daj mi reke... pomoéz mi wstac... trzeba wiedzie¢ o wszyst-
kiem... Wiesz... a przynajmniej dowiedZz mi w godzinie nie-
szczescia, ze mnie masz za cziowieka. Opowiedz wszystko...
jak tam byto... w Wilnie. Patrz mi ciggte w oczy i trzymaj
oczyma mys$l moje, bo mi sie gtlowa zawraca... Ale powiedz

wszystko... bo jezeli moja imaginacya bedzie musiata konczy¢
obrazy, to gotéw jestem — rozumiesz?... Co widziates$?

NIEZNAJOMY.

Siagdz.
SZCZESNY.

Nie ... sta¢ bede ... lzej... opowiadaj!...
NIEZNAJOMY.

Otéz... w nocy o godzinie siédmej Jasinski z trzystu
ludzmi przeszedt wytomem muru kolo Ostrejbramy — Kksiezyca
jeszcze nie bytlo — przed Ostrgbrama s$wiecita lampa... Spi-
skowi idgc przed nia, zegnali sie... i cicho podsuneli sie wszy-

scy pod odwacti naprzeciw ratusza. Jasinski poskoczyt szybko
i zabit szyldwacha, tak ze Moskal nie jeknat... Chwycit za ka-
rabin. Spiskowi rozebrali bron z koztéw i tarabany. Jasinski
rozestal barabanszczykéw na wszystkie ulice — i rozkazat, aby
skoro uderzy 6sma godzina, wszyscy zaczeli bebni¢. Sam ulica
zamkowag z dwiestu piedziesieciu ludZzmi poszedt na Arsenat...
Uderzyta 6sma... we wszystkich ulicach ozwaty sie bebny —
Moskale w poptochu sadzili, ze na kazdej ulicy stoi oddziat
zotnierzy — i uciekali od bebna do bebna... Jasinski wziat
arsenat — i kazat bi¢ we dzwony... Okropny rozgtos dzwonéw
obudzit lud — zaczat w arsenale zbiera¢ sie — bron rozebrat
i mordowat Moskali... Bylem przy Jasinskim — wszyscy polscy
panowie bedacy w Wilnie nie mieli sie czego leka¢ — bo lud
zajety byt Moskalami... Wtem jaki$ stary przedziera si¢ da
Jasinskiego i podaje mu plike papieréw. Jasinski kazat podac¢
pochodnie i przeczytawszy papiery, plunat i rzucit je ze wzgarda
— Lud rozerwat miedzy siebie listy... zaczal sie zbiera¢ koto
tych, ktérzy umieli czytaé¢, i dlugo nie mogtem pojac¢ tej sceny.
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Myslatem, ze to byly proklamacye i manifesta... Nagle sty-
sze... krzyk z tysigcznych ust: Hetman zdrajca... potem, jeszcze
okropniejsze stowo ...
SZCZESNY.
Moéw!
NIEZNAJOMY.

Wieszac¢! [Szczesny chwigje sie caly i daje znak reka). Prze-
dzierajac sie, a raczej niesiony z falg ludu, opartem sie az
0 sztachety patacu twego — Hetmana... Lud zapchat cate
schody — i wyt jak hyena... Nagle co$ zleciatlo z otwartego
okna i przebito sie na pdt na zelaznych sztachetach... to byt
karzet. — Skonal wijgc sie jak robak na ostrzu Zelaznem...
@6zczesny trzesie sig). W kilka chwil potem wyprowadzono...
Blady byt; ale spokojny.

SZCZESNY.
Ubrany ?
NIEZNAJOMY.
W szlafroku. W reku co$ sciskat — tak mocno, ze nikt
mu nie mogt reki otworzyc.
SZCZESNY.
Moéwit co?
NIEZNAJOMY.

Moéwit: szklanke wody.

SZCZESNY.

Dali mu?

NIEZNAJOMY.

Jeden w thumie chciat lud odwréci¢ namowa od zapedu:
chciat, aby sadowi oddano nieszczesliwego... (Szczesny Sciska
za reke). Potem jaki$ ksigdz zblizyt sie i stuchat spowiedzi. Spo-
wiadajacy sie byt nieco roztargniony i patrzat czesto.

SZCZESNY.

Nie drecz mnie!... patrzat w strone zamku ... czekat,
jeszcze czekat!...
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NIEZNAJOMY.

Spokojny by#t... i usSmiechnagt sie. Potem otworzyt dion
Scisniong = w dioni byla papierowa tabakierka — zazyt...
i jednemu cztowiekowi, co nic nie moéwit i patrzat na niego,

oddat tabakierke. (Szczesny wycigga reke, ale nagle jag odsuwa
machinalnie). Krétko cierpiat.

SZCZESNY.
Jak krotko?

NIEZNAJOMY.
P6t minuty, nie wiecej ...
@®Szczgsny dobywa zegarka i patrzy).

SZCZESNY.

Ale to dtugo!... patrz, jak dtugo!... widzisz, ze ja spo-
kojny ... Badz zdréw ! (chce i$¢).

NIEZNAJOMY.

Szczesny! Na mitos¢ Boga, gdzie idziesz ?

SZCZESNY.

Ale... ide odczepi¢ ojca z szubienicy.

Szczesny wyrzuca sobie $mieré ojca: spokojny w sto-
wach i w postawie, a prawie oblgkany, sobie przypisuje
wine. Gdyby on nie byt wstrzymat szlachty, Hetman nie
bytby tak okropnie zgingt. Z wyrzutem obudzag sie i czu-
tos¢; wspomina ze kiedy$, jak byt dzieckiem, ojciec go ko-
chat a on ojca; z tej rozpaczy, z tej zgryzoty, wyjdzie oczy-
widcie jakie$ postanowienie, ktére sprowadzi koniec dramatu.
Jakie?

Szczesny wyprawia z domu wszystkich ludzi, chce za-
mek wysadzi¢ w powietrze. Czy z sobg? Czy z Amelig
i z malym braciszkiem? On méwi ze nie, a jednak zdaje
sie ze tak, ze chce zgtadzi¢ siebie przynajmniej jako prze-
kletego, winnego $mierci ojca, $mierci Horsztyriskiego, nie-
szczescia Salomei (ktéra musiata oczywiscie zwaryowacd),
winnego zbrodniczej cho¢ mimowolnej mitosci do siostry: tych
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zgryzot i tej klatwy juz dluzej wytrzymaé¢ nie moze. Chce
wysadzi¢ w powietrze i to gniazdo przeklenstwa, nieszczesé
i zbrodni, zamek. Ale co zrobi, tego jeszcze nie wiedziet,
dramat urywa sie w tej chwili, i to chwili, kiedy wchodzi
ksigdz, ktory oczywiscie ma Szczesnemu co$ powiedzieé
o Salomei i sprowadzi¢ koniec i tej drugiej potowy akcyi,
ktéra od Smierci starego Horsztynskiego poszta troche w za-
pomnienie.

Szkoda jest nieoceniona i niepowetowana. Przez gie-
boka tragicznos¢ sytuacyi, przez oryginalnosé i wierng psy-
chologiczng konsekwencye charakteréw, przez wierng histo-
ryczng fizyognomie ludzi i czaséw, przez postacie nakreslone
z wielka sitg jak Horsztynski i Hetman, z wielkim poetycz-
nym urokiem jak Salomea i Amelia, nadewszystko przez
gteboko pomys$lang i mistrzowsko wykonang figure Szcze-
snego, genialnie postawiong w tak smutnej a tak oryginalnej
sytuacyi, Horsztynski gdyby byt skoriczonym, bytby tragedyag
pierwszego rzedu. | gdyby byt napisany wierszem. Prawda
ze ta proza piekna, prosta, potoczna, a nigdy niska: prawda
ze kontrast pomiedzy ta codzienng powszednoscig rozmowy
a wyjatkowa tragicznoscig zdarzen, moze sprawia dziwne,
rzadkie wrazenie. Przeciez dramat z tak wysoko tragicznym
charakterem, postacie tych rozmiaréw, godne Pyly sta¢ na
tern podniesieniu, jakie daje poetycznym kreacyom wiersz,
jezyk bogdéw i heroséw; a Horsztynski i Szczesny przema-
wiajgcy cudownym wierszem Mazepy, wygladaliby o wiele
piekniejsi, o wiele smutniejsi, o wiele wieksi niz teraz.

Najbardziej oryginalny ze wszystkich dramatéw pol-
skich, najdoskonalszy dramat Stowackiego jako przeprowa-
dzenie akcyi, jako pomyst i wierne utrzymanie charakteréw,
bytby moze Horsztynski i najbardziej specyficznie polskim
ze wszytkich dramatéw naszej poezyi. Bytby wspaniatym
obrazem najgorszej chwili naszych dziejow, a obrazem, w kté-
rym i zte i dobre mieScitoby sie zaréwno: tto historyczne,
sytuacye, figury, wszystko jest polskie, wszystko wilasne:
ani Szczesny ani jego ojciec, ani Horsztyniski, ani ich nie-
szczesSliwe miedzy soba zwigzki, nie mogtyby nigdy poczaé
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sie w wyobrazni cudzoziemca. Naw-et forma jest zupetnie
oryginalna: Szczesny przypomina Hamleta, niektore sceny
sa z niego nasladowane $lepo, a mimo to przeciez dramat
w swoich gtéwnych zarysach i pierwiastkach nie zbliza sie
ani do typu Szekspira, ani do Schillera, ani do dramatéw
francuskich, jest samoistny, od wszystkich odmienny i od-
rebny.

Jeszcze raz, gdyby Horsztynski byt skoriczony, i gdyby
byt napisany wierszem, bytby najpiekniejszg polskag tragedyag
ze wszystkich jakie dotgd sa w naszej poezyi.

Ale nie jest skonczony. Jaki miat by¢ ten koniec? Nie-
ktérzy mowia, ze tatwo domysle¢ sie go i dorobic.

Autor prawdopodobnie chciat rzecz zakonczy¢ wysa-
dzeniem zamku w powietrze, doprowadzit akt pigty co naj-
mniej do potowy, zatem nie pozostaje nic jak przytozyé lont
do prochéw i rzecz skonczona! Zapewne, bytaby skonczona
i prawdopodobnie nawet zgodnie z planem autora: tylko po-
miedzy tym ostatecznym koncem, a tern co Stowacki napi-
sane zostawit, musiatoby jeszcze wejs¢ pare rzeczy, ktore
odgadngé¢ i dorobi¢ trudniej. Naprzéd: co sie stato z Salo-
meg? to w zakonczeniu byé musiato. Zwaryowata? dobrze;
ale wrazenie tego szalenistwa i prawdopodobnej jej $mierci
(bo kochanka tego Hamleta niezawodnie jak Ofelia konczyta
S$miercig) na Szczesnym; powtoére: pytanie czy Salomea je-
szcze sie pokazuje lub nie? Pokaza¢ sie powinna: figura to
nadto znaczaca zeby mogta tak milczkiem znikng¢ z dra-
matu. Jezeli sie pokazywata, to co méwita? co robita? Dalej,
nie méwiac juz o tem ze i Maryna i cata jej historya do-
magataby sie jakiego$ zakonczenia, to jest caly stosunek
Szczesnego z Amelia, ktéry do jakiego$ rozwigzania dojs$é
musi. Jakiem ono by¢ miato podtug zamiaru autora? czy
w ostatniej chwili mitos¢ miata sie wyznaé, a zgroza oboje
kochankéw popchng¢ do $mierci zapewne réwnoczesnej: czy
tez jezeli Szczesny i Amelia nie sg rodzenstwem, mieli sie
dowiedzie¢ o tem (i od kogo) ze mito$¢ miedzy nimi jest po-
zwolong, a wyrzec sie jej musza, muszag dalej uchodzi¢ za
brata i siostre, bo inaczej Amelia musiataby odkry¢ taje-
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mnice matki a Szczesny jeszcze jeden wstyd rzuci¢ na pa-
mie¢ ojca? Niech zgaduje kto moze, jak Stowacki stosu-
nek ten zakonczy¢ chcial? a przeciez on zakoriczonym by¢
musi.

Wreszcie sam Szczesny. Wysadzi¢ go w powietrze, to
tatwo. Ale to nie byloby koncem. Figura tragiczna wtedy do-
piero moze umrze¢, kiedy jest skoriczona, kiedy caty moralny
proces jej tragicznego dziatania sam naturalnie doszedt do
korica i zupetlnie sie wytldmaczyt. Tutaj tego nie ma: Szcze-
sny, przez caly cigg sztuki tajemniczy i w sobie zamkniety,,
musiat w planie Stowackiego raz przed $miercig przemoéwic,
wyjawi¢ calg zagadke swojej duszy, wielkie stowo swego
zycia, musiat zrobi¢ te spowiedz catego zycia, ktérg raz obiecat
byt Amelii. Bez tego zupeinym, zrozumiatym, skoriczonym
by¢ nie moégt Jak on to zrobit? w rozmowie z Amelia, czy
z Nieznajomym, czy moze z ksiedzem, czy w monologu? to
sg pytania, ktére musi sobie postawi¢ ten, ktoby sie zerwat
na dorabianie korica do tego dramatu. A jak na nie odpo-
wiedzie¢ ? Nie moéwigc juz o tern, ze jakikolwiek wybratby
sposéb zakonczenia, to musiatby Szczesnego utrzymaé na tej
wysokosci, na ktérej go postawit talent Stowackiego: owszem
w tej ostatniej chwili podnies¢ go jeszcze wyzej, wystawié
go w bardzo silnem S$wietle. Dorobienie konca zatem nie
byloby rzecza tak tatwa i prostg jak sie napozér wydaje.
Materyalnie zapewne tatwo; ale skonczy¢ akcye naturalnie,
psychologicznie i tragicznie, bardzo trudno.

Oprocz zakorniczenia sg w Horsztynskim przerwy kté-
reby musialy by¢ zapetnione: niejasnosci ktore potrzebuja
wyrazniejszego wyttomaczenia, jak np. tajemnicze papiery:
epizody, ktdéreby z gtéwna sprawag powigzaé trzeba, np. Sfor-
ka: wreszcie sprzecznosci, ktore nalezatoby usunagé¢ lub po-
godzié. Z tych najwieksza jest, ze Horsztynski kiedy mu
Moskale wypalili oczy za konfederacyi Barskiej, byt juz zo-
natym. Z tego wynika ze Salomea bytaby kobietg stara:
jezeli w roku 1770 naprzykiad byta juz zamezng, chocby
szesnastoletnig, to trudno zeby w 94 miata ten poetyczny
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urok miodosci i Swiezosci jaki jej poeta daje, jaki czaruje
czytelnika, i Szczesnego. Trzeba byto to wypalenie oczow
i ozenienie Horsztynskiego z Salomeg przyblizy¢ do wypad-
kéw dramatu, zrobi¢ rzeczg niedawna, a to bylo tak tatwo.
Niechby Horsztyniski byt sie bit i stracit oczy w wojnie
roku 1792, i rzecz skonczona. Te wszystkie pytania i tru-

dnosci musiatby rozwigza¢, ktoby chciat Horsztyriskiego do-
konczyc.

Jak sg rozwiazane? O tern dorobieniu scen brakuja-
cych i o przedstawieniu sztuki na scenie chcieliSmy zdanie
nasze powiedzie¢ i czytelnikom naszym go udzieli¢. Ale po-
niewaz uzupetnienie Horsztynskiego nie trafilo nam do prze-
konania, i ulegato juz kilkakrotnie, a zapewne jeszcze ule-
gnie réznym zmianom — i poniewaz przedstawienie takiej
sztuki na scenie wymaga najwiekszego pobtazania, przeto
wstrzymujemy sie nateraz od wszelkich uwag.

St. Tarnowski. Studia do Mst. liter, polsk. 15
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V.
ROCZNIKI POLSKIE

z lat 1857—1861 (Paryz 1865).
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Zdarzyto nam sie niedawno *) zazgdaé¢ Rocznikoéw Pol-
skich w jednej z ksiegarni krakowskich. — ,Byly, ate nikt
nie kupowat, musieliSmy odestac¢” taka byta odpowiedz ksie-
garza. OdeszliSmy z pewnem uczuciem wstydu, jak zeby
w tej odpowiedzi tkwit byt zarzut i milczgca ale wymowna
krytyka naszej czytajacej publicznosci, jak zeby ten ksie-
garz byt sedzig tej istotnie dziwnej obojetnosci, a my, cza-
stka tej publicznosci, winowajca ztapanym na uczynku i upo-
korzonym. Samo z siebie nasuneto nam sie wtedy pytanie,
czy ten staby pokup na Roczniki jest skutkiem wstretu do
powaznych publikacyj, czy uprzedzenia, czy tez po prostu
niewiadomosci?

Najtatwiej, najstuszniej moze, a w kazdym razie najmniej
przykro, zwali¢ rzecz na niewiadomosé¢; ze jednak Roczniki
sg publikacya, o ktérej wiedzie¢ warto, i nalezy, wiec po-
stanowiliSmy przypomniec je tym, ktérzy znali je dawniej,
a uwiadomi¢ o nich wielkg liczbe takich, ktdérzy przed Kil-
koma laty nie mieli sposobnosci z niemi sie zapoznac.

Roczniki te sg to zebrane razem i wydane w czterech
tomach Wiadomosci Polskie, ktére wychodzity w Paryzu od
roku 1857 do 1861 pod kierunkiem pandw: Klaczki, Wale-
ryana Kalinki i Wrotnowskiego. Surowo przez rzad éwczesny
zakazane, ukradkiem tylko i w bardzo nielicznych exem-
plarzach przeciskaty sie Wiadomosci do Galicyi; do Krole-
stwa Polskiego przystep byt jeszcze trudniejszy, Wielkopolska
jedna mogta jawnie trzymaé je i czytywaé. Tiomaczy to
w znacznej czesci ich maty poddéwczas rozglos po kraju,

*) Pisane w r. 1868.
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i stawe ich mniejsza o wiele nizby by¢ powinna. Dzi$ atolir
kiedy Boczniki ukazujg sie Smiato za szkiem kazdej ksie-
garskiej wystawy, kiedy nikogo nie narazg nietylko na odpo-
wiedzialno$¢ ale nawet na najlzejszg nieprzyjemnosé, dzis
nie mamy tej wymowki, i mozemy, a zaiste nie zawiele
bedzie powiedzie¢, powinnismy, obeznaé¢ sie z tg publikacya,
ktéra, Smiato rzec mozna, zajetaby zaszczytne miejsce w dzien-
nikarstwie kazdego kraju, a wszystkie pisma peryodyczne
polskie zostawia za sobg tak daleko, ze cho¢ mozna ktéremu
z nich naznaczy¢ drugie miejsce po Wiadomosciach, to miejsca
bliskiego nie mozna przyzna¢ zadnemu.

Me jest-ze to nierozsgdkiem zgada¢ od ludzi, zeby po
latach dziesieciu brali do reki gazete, z ktorej wywietrzat
urok Swiezosci? Wszak gazety, jezeli dla potomnych mieé
bedg znaczenie historycznych zrédet, ktérych opanowanie be-
dzie herkulesowym prawdziwie mozotem, to dla wspoicze-
snych maja witasnie tylko znaczenie dorazne, interes jedno-
dniowy. Ktéz kiedy powraca do wczorajszej gazety, c6z do-
piero do takiej, ktéra od lat szesciu zyje tylko we wspo-
mnieniu i w bibliotekach swoich wiernych? Czy mozna nie
bedac pedantem lub manijakiem, zaleca¢ ludziom czytanie
starej gazety?

Odpowiedz tatwa. Wiadomosci nie byly dziennikiem
w Scistem stowa znaczeniu; nie byly nim nie dlatego tylkor
ze nie co dnia, lecz raz na tydzien wychodzity; ale wiecej
dla tego, ze zalozeniem i treScia swoja roznity sie wielce
od tego co zazwyczaj rozumiemy przez dziennik. Wydawane
w samem centrum wspotczesnej polityki i historyi, nie tru-
dnity sie przeciez wcale biezaca polityka; o wypadkach na-
wet waznych nie wspominajg ani stowem, jezeli te wypadki
nie majg wptywu na sprawe polska, o wypadkach potocznych,
codziennych, nie mdéwig wcale; staja one w wielkim pradzie
europejskiego zycia i zna¢ to na kazdej ich karcie; ale na
to co sie w okoto nich dzieje, patrza o tyle tylko, o ile spo-
dziewaja sie ztad, lub obawiajg, dobrego lub ziego wptywu
na Polske i jej losy. Ale w Polsce za to, nie trafi sie ani
jedno choéby obojetne na pozér zdarzenie, zeby Wiadomosci
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0 niem nie wiedziaty, zeby go nie ocenity w odniesieniu do
sprawy naszej, zeby nie osadzity jego pozytkdéw lub nie prze-
widziaty ztych nastepstw; nie zdarzy sie ani jedna krzywda,
ani jedno przesladowanie, o ktéreby sie one nie upominaty,
ani jeden obowigzek, ktoregoby nie wskazaty, ani jedna do-
bra sposobnos¢, o ktérejby nie przestrzegty. Jezeli sie stanie
jakie$ mate zboczenie z drogi obowigzku, jakas$ ptochosc,
jakas lekkomys$Ilno$¢, Wiadomosci zaraz przywotujg do po-
rzadku, — jezeli w dziennikarstwie, w literaturze, w zyciu
spotecznem lub obyczajowem, objawi sie jaki kierunek fat-
szywy i niebezpieczny, Wiadomoéci upominajg zaraz i groza
skutkami, ktére bystro przewidzie¢ umieja, — a kiedy im
przyjdzie spotka¢ sie z jakiem publicznem zgorszeniem,
z grzechem obrazajagcym polskie sumienie, z dziataniem zgu-
bnem dla tego odrodzenia narodu, dla ktorego pracuja same
1 innych do pracy chcg znagli¢, wtedy karcg i chloszcza tak,
ze napietnowany przez nie kierunek lub cztowiek obroni¢ sie
nie moze, a podnies¢ chyba tylko odmiang i poprawa.

I tak przez lat cztery byly Wiadomosci jak zeby stra-
znicg polskich intereséw i wewnetrznego zycia Polski; z my-
8lg wiernie w przyszto$¢ zwrécona, wlepity wzrok w tera-
Zniejszos¢ i przypatrujac sie jej pilnie, bacznie, niezmordowa-
nie, przyktadaty do tej terazniejszosci miare tej przysztosci,
i nasze uczynki sadzity podtug, tego czy one dla przysztosci
narodu byty zie lub dobre, czy ja budowaty lub podkopy-
watly. Nie na jedne za$ czes$¢ Polski, ani na dwie zwro6cona
byta uwaga Wiadomosci, ale na cala dawng przestrzen Rze-
czypospolitej ; o czesciach mowig one dla catego narodu
i z mysla o catosci; wydajg sie jak majtek na najwyzszym
maszcie obejmujacy caty widnokrag morza do okota, i wy-
gladajacy na wszystkie strony, zkad idzie chmura, zkad burza,
zkad sie sunie podejrzany korsarz lub nieprzyjacielska flaga
powiewa — wreszcie zkad zerwie sie ten wiatr i ten prad,
ktory okret do portu zapedzi. — Nie gazeta to wiec, ale
raczej wszechstronny i zupeiny obraz zycia Polski przez cigg
waznych bardzo lat czterech: obraz wierny i godzien zeby
na niego popatrze¢. Wszak zdarza nam sie niekiedy przy-
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przyglada¢ sie z zajeciem wizerunkowi wikasnej twarzy robio-
nemu przed laty; poréwnywamy ciekawie siebie jak bylismy
woweczas, z sobg, jak jesteSmy dzisiaj. Przykre to zazwyczaj
poréwnania, bo wypadaja najczesciej na korzys$¢ przesziosci;
przykre, ale zbawienne, bo kazdy rys zmieniony, kazda
zmarszczkg na twarzy, kazdy wilos posiwialy przypomina
nam, ze do konca coraz blizej, a w okoto nas tyle prac nie-
podjetycb, tyle zaniedbanych obowigzkéw, wklasna poprawa
tyle jeszcze do zyczenia zostawia. Co dla cziowieka dobre,
miatozby by¢ ziem dla narodu; miatzeby nie wyjs¢ na po-
zytek ten obrachunek z wlasng a tak $wiezag jeszcze prze-
sztoscia, to poréwnanie dzisiejszego naszego potozenia z tern
w ktorem zyliSmy wszyscy i ktére wszyscy pamietamy? Bo-
lesne to bardzo, bo dwczesny obraz Polski acz smutny, prze-
ciez oSwiecony jakiemi$ brzaskami, ktore zdajg sie dzieh za-
powiadaé, z kazdej karty Wiadomosci pomimo catej ich su-
rowosci wieje to uczucie: idziemy ku lepszemu. Dzi$? dzi$
mowimy sobie, ze tak niedawno jeszcze szliSmy ku lepszemu
a cofneliSmy sie w tyl okropnie, i dobrowolnie; dzi§ tego
obrazu nic nie oswieca procz nieSmiertelnego ale nie wido-
mego Swiatta wiary i mitosci dla jednych, i précz tych kilku
btednych ognikéw, ktére inni lubig bra¢ za gwiazdy, a ktére
z bagien powstajg i wiodg na cmentarze. Jednak kto sie
zdobedzie na odwage i zechce sie rozpatrze¢ w tych dwoch
obrazach, ten trudu i bélu swego serdecznego nie pozatuje,
i dlatego tak usilnie namawiamy czytelnikdw naszych, zeby
wzieli do reki Roczniki. Szcze$liwi bedziemy, jezeli nasze
sprawozdanie zacheci kogo do tego czytania i do tego po-
réwnania.

Zaczelty Wiadomosci wychodzi¢é w roku 1857, w rok
po pokoju paryskim, w krétki czas po wojnie wschodniej
i po Smierci cesarza Mikotaja, a w chwili kiedy potega Francyi
jasniala najswietniejszym blaskiem, kiedy pod niestychanym
w owej chwili urokiem polityki Napoleona Il ludy i rzady
domyslaty sie czego$ wiecej jak uroku, bo statecznosci nie-
ztomnej, zamiaréw opartych na zasadzie, $Smiatosci czerpanej
w wielkich i szlachetnych zamystach, i prawdy. Czut wtedy
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kazdy cztowiek i kazdy nardd, jak i dzi$ czuje, ze Europa
przyspieszonym ruchem pedzi ku przeobrazeniu: tylko wow-
czas kazdy sadzit, ze przeobrazenie to odbedzie sie ramie-
niem Francyi, tej Francyi chrze$cijanskiej, cywilizowanej
i cywilizacyjnej, pod kierunkiem cztowieka rozumiejacego
potrzeby wieku, a wiedzgcego, ze Swiat wtedy tylko dojdzie
do porzadku i pokoju, kiedy nie sita przed prawem, lecz
prawo bedzie przed silg. Tak pojmowano w Europie Napo-

leona I11: dlatego obawiato sie go niejedno mocarstwo w Eu-
ropie, dlatego nie jeden naréd czekat od niego hasta i spo-
sobnosci, jezli nie pomocy do oswobodzenia, — a dzi$ je-

szcze, dzi$ nawet, kiedy zlamany niepowodzeniem starzec
ze smutkiem wita wracajace z za oceanow resztki swojej
armiii, kiedy uporczywie a bezskutecznie usituje wmowié
w siebie i w drugich, ze nie pobigdzit i nie poniost kleski,
dzis kiedy kazdy widzi i czuje, ze ,on nie ten co byt
wczora“ — i dzi$ jeszcze nie mozna zaprzeczy¢, ze trafnym
byt ten instynkt, Kktéry przeczuwajac konieczno$¢ zmiany
miedzynarodowych stosunkéw w Europie, pragnat, zeby ta
zmiana dokonata sie pod natchnieniem i kierunkiem Francyi,
a wygladat jej od monarchy, ktéry nie majgc nic wspdélnego
z dawnym porzadkiem rzeczy, do nowego musiat zmierzac,
zeby na nim oprze¢ panowanie swoje i swoich nastepcow.
Jakikolwiek bedzie koniec historycznej roli Napoleona IllI,
rzecza jest niezawodna, ze poczatek jej takie w Europie bu-
dzit uczucia i takie otwierat widoki.

C6z w takich stosunkach miata robi¢ Polska, ktorej na
przetworzeniu karty Europy zalezato i zalezy najwiecej ? jak
sie miata zachowac? czy stan jej wewnetrzny uprawniat jg
do nadziei, ze w danym razie potrafi wptyng¢ korzystnie na
swoje losy, a jezeli nie, tojakg drogg, jakiemi sposoby dojsé
moze do tego stanu, ktory pozwala narodom objawié¢ swoja
wole i przeprowadzi¢ ja? pytania te nasuwaty sie same umy-
stom myslacym i patryotycznym, i one to daly poczatek wy-
dawnictwu o ktdrem moéwimy. Znaé¢ Polske i da¢ jej poznaé
siebie samg, azeby mogta dokiadnie obliczy¢ swoje duchowe
i materyalne sily, aby sie przekonata wiele i czego jej nie
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dostaje do warunkéw odrodzenia, to byt srodek — upominaé
ja o poprawe i postep, to byt cel pisma. W kraju przedsie-
wziecie takie uda¢ sie nie mogto, nietylko ze wzgledéw cen-
zurowych i policyjnych, ale i dlatego, chociazby tamte nie
byly istniaty, ze pismo krajowe wychodzac w jednej czesci
Polski, nie moze tak dobrze i w kazdej chwili obja¢ catosci —
patrzy przedewszystkiem na stosunki i potrzeby tej prowincyi
w ktdérej wychodzi, nie moze zardéwno strzedz intereséw
wszystkich. Pismo emigracyjne jest pod tym wzgledem w po-
tozeniu daleko korzystniejszem; nie nalezgc do zadnej wy-
tacznie prowincyi, tatwiej moze zachowaé réwnowage po-
miedzy wszystkiemi, i miejscowe ich sprawy odnosi¢ zawsze
do szerokiej sprawy og6tu. Jakkolwiek oddalone od kraju,
moze ono przeciez swobodniej sie znosi¢ z kazda jego czescig
niz czesci te pomiedzy sobg; stojac zas w samym S$rodku
europejskiego zycia, musi korzystaé wiele z tego poteznego
ruchu umystowego, literackiego i politycznego posréd Kkto-
rego zyje, a o kazdorazowym stosunku sprawy polskiej do
0g6lnej europejskiej polityki, sadzi¢ moze trafniej i z wie-
ksza znajomos$cig rzeczy jak organa opinii krajowej. To tez
w chwili, kiedy zdawato sie, ze wszystkie wielkie bezprawia
tego Swiata wejdag predzej lub pbézniej w bezposrednig sty-
czno$¢ z tg polityka, pismo takie obejmujace ogét ziem pol-
skich, wytykajgce stabe strony kazdej z nich, i obliczajgce
jak kazda o sprawie og6lnej pamieta i o ile ja naprzdd po-
suwa, mogto zdawac sie poteznym i skutecznym Srodkiem
dzialania, a zatem pracg obowigzkowsa.

Podjeto ja to grono ludzi, ktére wyszediszy na tutactwo
po roku 1831, w miare sit ubywajacych nowemi zasilane,
zawiedzione sto razy w nadziejach, pojone sto razy gorycza,
wsrod zawodow i porazek, wsréd szyderstw i potwarzy nigdy
na chwile nie ustatlo w pracy, ale przez lat trzydziesci bez
wytchnienia pracowato ile mogto, szukajac nieprzyjaciot nie-
przyjacielowi swemu — szukajgc ich w krélewskich pata-
cach i w chacie pdtdzikiego Butgara, w zoinierskich szere-
gach i we wielkich dziennikach fancuskich lub angielskich,
w klasztornych celach i w parlamentach, nad Bosforem i nad
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Snndem, wszedzie gdzie ich sie domysla¢ kazat ich interes
lub zacne uczucie. Nie bedziemy wymienia¢ tych pracowni-
kéw; miodszych bowiem, tych ktérzy po6zniej pracowaé za-
czeli, zyjacych, wymienia¢ moze i nie wypada. O zastugach
i poswieceniu zmartych jak Niemcewicz, lub ksigze Adam
Czartoryski, méwié¢ bytoby zbytecznie. Nie mozemy tu stawic
catkowitego obrazu tych dziatan emigracyjnych, ktore sta-
nowi¢ beda jedne z wazniejszych czesci naszej porozbiorowe;j
historyk Ze te trudy zostaly bez widomego, bez wielkiego
skutku, o tern nie bez przekasu lubimy sobie w kraju po-
wtarzaé; ze nie przeszty bez $ladu, ze o Polsce moéwity,
Swiadczyly, ze jej nie daly zaging¢ w pamieci i w sumieniu
europejskich narodéw, ze przypominaty ustawicznie jej prawa,
jej krzywdy, jej znaczenie w Swiecie i dla $wiata, o tern
nie radzi pamietamy; ze ten ciaglty, z wielkim zaprawde
trudem utrzymywany zwigzek Polski z Zachodem, moze je-
szcze w przysztosci przydaé sie jej i bardzo, tego dzi$ ro-
zumie¢ nie chcemy. Daloby sie wiele o tern powiedzieé, ale
nie o te strone prac polskich za granicga nam dzis chodzi,
nie o dziatanie na obcych, ale o to ktére zwrdcone bylo na
swoich, a ktore sie wcielito w cztery roczniki Wiadomosci
Polskich.

Nie mozemy zapuszcza¢ sie w obszerne i szczeg6towe
sprawozdanie z Rocznikéw. Cztery tomy rozpraw najroz-
maitszej tresci, a po wiekszej czesci krétkich, wymykaja sie
jak kazdy tatwo pojmie z pod szczegétowego rozbioru. 18¢
za redakcyg krok w krok i kazde jej stowo z osobna wazyé
i sadzi¢, moznaby jedynie w czterech tomach réwnej niemal
objetosci; komentarza takiego niktby nie chciat czytaé, skoro
za ten sam czas magtby z prawdziwym pozytkiem i przy-
jemnoscig obeznaé sie z dzielem samem. Musimy zatem mo-
wi¢ 0 Wiadomosciach ogélnie, dzielac co najwiecej trakto-
wane w nich przedmioty na pewne kategorye, i pomijajac
(z zalem) wiele pieknych i doskonatych prac, ogdlny tylko
mie¢ na uwadze Kierunek.

Rzeczg jest znanag i uznang powszechnie, ze pismo pe-
ryodyczne, cho¢ z natury swojej najdalsze od utworéw ludz-
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kiego ducha, ktéore zowiemy dzietami sztuki, moze przeciez,
i powinno, mie¢ swojg harmonia, swojg organiczng, i jezeli
wolno powiedzie¢, artystyczng cato$¢. Im wiecej tej harmonii,
tem lepszem bedzie pismo. Nie polega ona oczywiscie w ze-
wnetrznych zaletach, ani nawet w wewnetrznej budowie i dobrej
proporcyi pojedynczych czesci lub oddziatéw tego pisma, ale
w tem raczej, zeby wszystko co pismo to podaje zjednej ptyneto
mysli, i jednym duchem natchnione, do jednego zmierzato celu.
Cel praktyczny, tendencya, jest istotg kazego dziennika i racya
jego bytu; wszystko co z niego wychodzi i przez niego sie
rozchodzi, powinno stuzy¢ jednej zasadzie, dazy¢ w tym samym
kierunku, krzewié¢ te same przekonania. Jak w wojnie zotnierz
pieszy i ufan, artylerzysta i inzynier, kazdy inng bronig za
te samag walczy sprawe i jak jeden drugiego wspiera: tak
w piSmie, ktdrego redakcya nie jest przypadkowym zbiorem
luznych indywiduéw, ale gronem ludzi przejetych jedng my-
$lg, potaczonych jedng mitoscia, i jedng zasada, artykuty po-
lityczne, literackie, obyczajowe, ekonomiczne, cho¢ rézne
przedmiotem, zakresem i sposobem dziatania, dziata¢ przeciez
beda razem, i kazdy pozna po nich, ze zjednego stanowiska
pisane, na jeden i ten sam obrachowane sg skutek, ze sobie
wzajemnie pomagajg, a wszystkie razem jedne popierajg
dazno$¢ i zasade.

Takiej harmonii, takiej zgodnosci i jednolitosci mysli,
przy wielkiej rozmaitosci przedmiotéw, sa Wiadomosci naj-
Swietniejszym jaki znamy przyktadem w dziennikarstwie, nie
tylko polskiem, ale europejskiem. Zaleta to dla publicystow
polskich (méwimy o znakomitych) tatwiejsza do osiggniecia
nizeli dla innych; bo im cel wiekszy a im dalszy takze, im
wieksze potrzeby a im zado$¢ uczynienie trudniejsze, im
gwattowniejsze zte a im rzadsze i stabsze sposoby ratunku;
tem tendencya owa wystepowa¢ musi energiczniej, tem cze-
sciej, tem natarczywiej. Dzienniki zagraniczne moga czasem
wypocza¢ w obronie, i da¢ spoczgé czytelnikom; u nas jest
periculum in mora, u nas czego sie dzi§ nie obroni, z tem
jutro trzeba pozegnaé sie na zawsze; a do tego nie o tryumf
stronnictw i doktryn u nas idzie, ale o exystencye, o przy-
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sztosé, o zycie. W takich stosunkach to zblizenie i ta soli-
darnos¢ u piszacych, ta jednolitos¢ i zgodno$¢ w ich pra-
cach, staje sie pod naciskiem okolicznosci tatwiejsza, nizby
byta w szcze$liwszem potozeniu. Nie dziwujemy jej sie tez
wcale, ale tylko konstatujemy, ze w catych tych czterech
tomach nie ma jednego, choéby najdrobniejszego artykutu,
ktéryby sie wytamywat z pod tej ogolnej harmonii, ktoryby
w swoim zakresie nie stuzyt do tego samego celu, ktéryby nie
byt natchniony tg samg patryotyczng mys$la; a czy oddajg
cze$¢ rzeszowskiemu wiloscianinowi Maciggowi i jego szla-
chetnym zapisom dla miodziezy, czy pietnujg ofiare hr. Tysz-
kiewicza dla cara, czy moéwig o zabawach czy o korespon-
dencyach dziennikéw, o stosunkach koscielnych czy ekono-
micznych, o ulotnych pisemkach czy o najpowazniejszych
dzietach; zawsze do wszystkiego i do wszystkich przykia-
dajg Wiadomosci jedne i te samag miare uzytecznosci dla
sprawy. To jedno majac criterium podiug niego bezstron-
nie, sine acceptione personarum chwala, ganig i sadza, i tego
criterium trzymajg sie wiernie przez lat cztery, nie zbaczajac
od niego ani na chwile, ani na jedne linie, tak ze istotnie
zdawacby sie mogto, ze wszystko co one zawierajg wyszto
z jednego umystu, z jednego serca, z pod jednej reki; i nie
wahamy sie powiedzieé¢, ze nie ma w tych czterech tomach
ani jednego artykutu, chocby sie w kilkunastu wierszach za-
mykat, ktéryby nie miat takiej patryotycznej tendencyi i ta-
kiej patryotycznej wartosci.

A temu wielkiemu i rzadkiemu uczuciu obowigzku, ktore
nigdy nie usypia i nie stabnie, towarzyszy roéwnie cenna
i moze réwnie rzadka znajomos$¢ Polski w najszerszeni tego
stowa znaczeniu, to jest, znajomos$¢ jej wewnetrznego stanu
i jej interesu. Z pierwszej ptyna wszystkie rady, wszystkie
nauki, upomnienia i nagany; z drugiej pewne axiomata po-
lityki polskiej, ktdrych sie wWiadomosci trzymajg i Kktore
chcg wprowadzi¢ w swiadomos¢ catego kraju.

Przypomnijmy sobie naprzéd, czem byly owe cztery
lata dla naszej Galicyi. Dwa pierwsze bytly zupeinie blade
i nieznaczace. Byty to ostatnie chwile rzadéw pana Bacha
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ale nic nie zapowiadato, ze ostatniemi by¢ miaty. Samo-
wihadztwo biurokracyi i policyi nie dopuszczato zadnego po-
stepu, zadnego rozwoju zycia polityczego, a utrudniato wszelka
prace, czy to umystowg czy gospodarczo-ekonomicznag. Nie
wiele tez Wiadomosci majg do powiedzenia o Galicyi, nie
wiele dlatego zwiaszcza, ze nie miaty z nig zadnego bezpo-
Sredniego stosunku. Rzecz dziwna istotnie, ze kiedy kores-
pondenci z pod rzadu rosyjskiego pomimo wszystkich tru-
dnosci a moze i niebezpieczenstw, zawsze znalezli sposob
zdawac sprawe regularnie ze stanu swoich prowincyj: listow
z Galicyi znajdujemy zaledwo Kkilka, a i te pisywane byty
w znacznej czesci nie przez ludzi miejscowych, ale przez
przejezdnych. W braku wiec materyaldw z pierwszego zrddia,
musiato pismo paryskie ograniczy¢ sie do sadzenia faktow
podawanych przez dzienniki, faktéw zas w owych czasach
byto bardzo mato. Sad ten peten jest zawsze wyrozumiatosci
dla Galicyi i jej trudnego potozenia; nie znajdzie tu tych
sarkazmow i przycinkéw, ktéremi Galicyi nieraz dokuczano
do zbytku, a bez skutku. Sarkazmy te bowiem, dochodzace
nas z Warszawy lub z Poznania, moze zupelnie stuszne,
miaty te zig strone, ze odbieraly tej prowincyi wszelkg od-
wage. Tak jak pojedynczy ,Galicyanin“ czut sie nieswoim
i zmieszanym w zetknieciu z Koroniaszem lub Wielkopola-
ninem, bo czul, ze z gory uchodzi za fircyka, fanfarona, bru-
kowego eleganta, jezli nie gorzej: tak samo i ogét byt onie-
Smielony, i przestawszy sobie dowierza¢, zasklepiat sie w swoim
kraiku i odwykat od stosunkéw z innemi czesciami Polski.
Ten nieszczedliwy stosunek wzajemnych uprzedzeh pomiedzy
nami, zmienit sie znacznie w ostatnich Kkilku leciech, wsze-
lako $lady jego dzi$ jeszcze sg widoczne, a w owym czasie
byt on wilasnie najwyrazniejszym. WiadomosSci uprzedzen
takich nie maja; wiele ttémacza, wiele ganig; ale nie wy-
Smiewajg nigdy. W owym czasie, kiedy zycie polityczne roz-
wija¢ sie nie mogto, zarzucajg tylko Galicyi, ze mniej nizby
mogta, stara sie rozwija¢ swoje zycie moralne, umystowe
i spoteczne; zarzucajg odretwiatos¢ i spuszczanie sie na taske
Boga, kiedy rozstréj spoteczny i intrygi Swietojurskie coraz
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wieksze robig postepy, i kiedy mozna do pewnego stopnia
powstrzymywa¢ takowe s$rodkami prywatnemi, domowemi.
Ozy tak niesprawiedliwie oskarzano nas o ospatos¢ i apatye —
czy od dawna nie grzeszymy wiecej opuszczeniem niz uczyn-
kiem? to pewna, ze w owym czasie na polu politycznem
nie mogliSmy zrobi¢ nic ztego, na polu obyczajowem, domo-
wem i gospodarczem robiliSmy go bardzo mato lub nic wcale.
Ale brak ruchu, stagnacya, zastanie sie w miejscu, jest wro-
dzona skionnoscig polskiej natury, a nigdzie nie objawito sie
tak widocznie jak u nas od korica zesztego wieku az do
piatego prawie dziesigtka wieku obecnego; a kto wie, czy
i dzi§ przy warunkach tak znacznie zmienionych, o tyle
szczesliwszych, czynnos$¢ i energia wypedzity zupetlnie naszag
dawng ociezatosé. Obok tego zarzutu znajduje sie zarzut inny
a raczej przestroga. Byla chwila, bardzo krdétka wprawdzie,
w ktorej zniemczenie usitowato wedrze¢ sie do nas przez
stosunki towarzyskie. Wiadomo, jak préba podobna byta sie
raz udata we Lwowie, i jak Lwow musiat dtugo i wytrwale
nad sobg pracowaé, zeby sie pozby¢ jej skutkéw. W Kra-
kowie, moze przez wielka pewnos$¢ siebie, proba ta nie zna-
lazta na razie oporu i zdawalo sie, ze czasem wyda skutki
szkodliwe. Dwa listy z Galicyi poswiecone temu przedmio-
towi w Wiadomosciach, czytaja sie dzi§ z wielkiem zaje-
ciem, raz jako zywe przypomnienie rzeczy, ktora podéwczas
miata pewien rozgtos w kraju, a powtére jako bardzo trafne
i delikatne okre$lenie tego taktu, ktéry w naszych wtedy
bardzo trudnych stosunkach z wladzami, nasza wiasna go-
dnos¢ zachowa¢ nam nakazywata.

Po wojnie wioskiej atoli zmienia sie i stanowisko Au-
stryi i potozenie Galicyi. Pan hrabia Gotuchowski obejmuje
ster rzadu. System na pozér zostaje ten sam; polityka no-
wego ministra nieznana zupetnie. Dla publicystyki zadanie
bardzo trudne. Zmiana o0s6b tak znaczna, ze kaze sie do-
mysla¢ i spodziewaé zmiany systemu, a tymczasem mijaja
cale miesigce, a w systemie zmiany nie widaé. Wiadomosci
musiaty rozumie¢, ze sie te zmiany gotowaty w milczeniu
i tajemnicy, bo od chwili nominacyi hr. Goluchowskiego oka-
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zujg sie nie fanatycznym, ale wiernym jego sprzymierzencem.
W powotaniu zwiekszonej Rady panstwa (w lecie 1860) widzg
one krok do zmian korzystnych, dyplom pazdziernikowy
wreszcie witajg jako wielki zwrot polityczny, mogacy zmienié¢
stanowczo polityke a nawet nature Austryi i losy Galicyi.
Nastepuje potem dymisya hr. Gotuchowskiego; do wiadzy
przychodzi pan Schmerling, i przynosi z sobg patent lutowy,
ten zardd szescioletnich zatargéw z Wegrami i niezadowo-
lenia wszystkich nie-niemieckich krajow Austryi; powod cie-
zkiej niemocy panstwa.

Zwrot ten oceniajag Wiadomosci, jako dla Austryi samej
szkodliwy i niebezpieczny dla jej przysztosci, jako zty dla
Galicyi, ale niemniej zty dla monarchii catej. Wogéle wia-
domosci choé¢ nie oszczedzajg dawnych austryackich rzaddw,
i surowo sadza polityke, ktora sie one wzgledem Galicyi
powodowaty, przeciez, w owym nawet czasie zachowujag
widoczna i wielkg réznice pomiedzy Rosya lub Prusami
a Austrya. Nieprzyjazn ich wzgledem Austryi pochodzi
z dawnych krzywd Galicyi, ale nie jest zasadnicza ani nie-
ubtagana; przedmiotem jej sa rzady, systemy, polityka,
nie panstwo samo. W calych czterech tomach obok wielu
gorzkich skarg na Austrye, nie ma ani jednego zyczenia jej
upadku lub ostabienia. Wiadomosci sng¢ wiedzialty, ze ze
wszystkich panstw rozbiorowych Austrya pierwsza bedzie
musiata wystgpi¢ ze Swietego przymierza, i ze Polacy w tej
samej chwili przestang widzie¢ w niej nieprzyjaciela. Poli-
tyka wiec tego pisma wzgledem Austryi jest bardzo ogledna,
bardzo umiarkowana, rzeklibySmy nieledwie zyczliwg. Wy-
rzutéw, skarg, nagan wiele; ale nienawisci i ztej woli niema.
Dyplom pazdziernikowy przyjmuja Wiadomosci ze szczerg
radoscig, widzg w nim tryumf wolnosci i zapowiedZ spra-
wiedliwosci; patent lutowy budzi w nich niepokdj i niedo-
wierzanie, ale nie wptywa na te wzglednos$¢ i umiarkowanie,
ktore wziety jakoby za regule sadéw swoich o Austryi i au-
stryackich stosunkach, a ktéra wzmaga sie i rosnie z kaz-
dym rokiem, w miare jak wypadki podkopywaty absolutyzm
w Austryi, i jak stabngt stopniowo dawny zwigzek pomiedzy
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nig a Prusami i Rosyg. A jak na polityke rzadu, tak tez-
baczne zwracajg oko Wiadomosci na zachowanie kraju, kté-
remu $Swieze zmiany dawaly lub przynajmniej zapowiadaty
wieksza swobode dziatania. Z radoscig wdtajg kazdy objaw
przebudzonego ducha, a $ledzi¢ w nich mozna z zajeciem,
jak inicyatywa kraju nieSmiata zrazu, niepewna, ograniczona
do matej liczby ludzi, wzmaga sie coraz bardziej i na coraz
dono$niejsze zdobywa sie kroki. Zrazu, jak zeby na prdbe,
czy istotnie opadty wody policyjnego potopu, wychodzi skromna
prosba uczniéow akademii krakowskiej o zaprowadzenie jezyka
polskiego i wraca z mniej dobrg wiescig jak golgb do arki
Noego (jesien 1859). W kilka miesiecy poOzniej, zwotanie
zwiekszonej Rady panstwa daje juz powo6d do manifestacyi
szerszej i ogolniejszej; adres do powotanych przez cesarza
trzech radcéw z Galicyi, oceniaja Wiadomosci jako madry
i znaczacy krok polityczny. Wreszcie w jesieni 1860 nadaje
cesarz konstytueye; z koncem tegoz roku zbiera sie caly kraj
nie wotany przez nikogo, i w akcie wielkiej stanowczosci
i powagi stawia program swoich potrzeb i zgdan, a w pierw-
szych dniach stycznia 1861 skltada ten swoj program u tronu,
i wypowiada w nim $miato, co uwaza za swoje prawo w mo-
narchii. Adres ten byt wymownem zaprzeczeniem tego twier-
dzenia wiecej rozpowszechnionego jak uzasadnionego, jakoby
w Galicyi duch polski stabt i obumierat. Pokazato sie, ze
skoro tylko znalazt mozno$¢ po temu, umiat sie i silnie i roz-
tropnie objawié. Pismo paryskie oceniajgc ten adres mowi,
ze ,moze to jest nagroda dang Galicyi za wszystko, co przed
niedawnemi czasy ucierpiata, ze mogta teraz wystgpi¢ z aktem
tak powaznym, jakiemu podobnego oddawna nie wydata
Polska w niewoli; z jednym z tych rzadkich aktéw, co zwra-
cajgc na nas uwage zagranicy, nie byt zarazem gohcem no-
wego dla nas $miertelnego ciosuAdres ten jest zarazem
ostatnim faktem, jaki Wwiadomosci o Galicyi zapisujg — po-
czatkom naszego zycia sejmowego, walkom parlamentarnym
naszych postdw w Reichsracie juz one nie towarzyszg; przed
otwarciem pierwszego sejmu lwowskiego, w chwili wiasnie
kiedy prowincya nasza zaczeta gra¢ role wazniejszg i cie-
St. Tarnowski. Studia do hist. liter, polsk. 16
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kawszg, i kiedy sad Wiadomosci mogt jej by¢ najpozyte-
czniejszym, pismo to zakazanem zostato w Prusiech, a stra-
ciwszy przez to wstep do jedynego kata polskiej ziemi, ktory
mu stal otworem, przestato wychodzic.

Wielkopolska jedyna podéwczas ze wszystkich czesci
Polski miata jakiekolwiek zycie polityczne, jedyna miata
trybune, jedyna mogta protestowaé, upominaé sie, odwoty-
wac¢ do praw pisanych i do praw sumienia. Jak godnie i jak
madrze zadanie to spetniali postowie poznanscy w Berlinie,
tego powtarza¢ nie trzeba; ile tez liczyli pomiedzy sobg zna-
komitych zdolnosci i charakteréw, to wiadomo kazdemu.
Z réznych artykutow i korespondencyj umieszczonych w Wwia-
domosciach, tatwo jest zlozy¢ sobie obraz wszystkich cztero-
letnich czynnosci kota polskiego w Berlinie, obraz walki nie-
rownej, prowadzonej z jednej strony przez cynizm i zlg wiare,
z drugiej przez wytrwatos¢ i poswiecenie, natchnione S$wia-
domoscig dobrej sprawy i dobrego prawa. Przez cate lat
cztery raz tylko wystepuja Wiadomosci z zarzutem przeciw
postom polskim w Berlinie, to jest w roku 1859, kiedy Prusy
zbroity sie do wojny przeciw Francyi, a postowie ci gtoso-
wali za pozwoleniem rzadowi pozyczki na te uzbrojenia. Zre-
szta zachowanie postéw i zachowanie catej ludnosci ksiestwa,
pracowitos¢ i skrzetnos¢ wiascicieli ziemskich, postep rolni-
ctwa i zamoznosci, gorliwos¢ chrzesci anska i patryotyczna du-
chowienstwa, ogélny poziom oswiaty, a zwlaszcza stan i uspo-
sobienie ludu wiejskiego, sa wedle Wiadomosci dowodem,
ze ,ze wszystkich ziem naszej ojczyzny Poznanskie najwiecej
okazuje tych cnot obywatelskich i politycznych przymiotéw,
ktére naréd z upadku dzwigajg i do samoistnego przygoto-
wujg go bytu*.

A jakze sie dziato w zaborze rosyjskim? Przestrzenie
ogromne podzielone na trzy kraje wilasciwie, odrebnie i ina-
czej rzadzone; co innego w Krdlestwie, co innego na Litwie
lub na Rusi; inne stosunki, inne potrzeby, inne niedostatki,
inne wady. Ale rzad jeden, a w skutku zmiany panowania
i zapowiedzianych zmian wewnetrznych, jedno dla wszyst-
kich tych krajow potozenie. Wszystkie miaty sie znalezé
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nagle wobec najwazniejszej sprawy uwiaszczenia wioscian,
wszystkie dostaty nowego ,wspaniatomysinego” cesarza,
wszystkie wreszcie doznaly pewnej ulgi, kiedy po wojnie
krymskiej Kosya skupiata sie w sobie. Ztad tez wszystkie
miaty podobne przed sobg obowigzki i niebezpieczenstwa.

Aleksander 1l wstepowat na tron w warunkach nie-
zmiernie dla siebie szczesliwych. Gdyby byt zrozumiat, jak
mato potrzebowal nastepca Mikotaja, zeby sie wydaé naj-
lepszym z monarchéw, i gdyby to mato byt umiat zrobi¢
bylby mogt tak uwies¢ umysty, jak je uwiddt przed laty
Aleksander 1. Opinia byla mu przychylng nawet w Polsce;
miat stawe cztowieka dobrego, a w zapowiedzianym za-
miarze uwtaszczenia wioscian i oswobodzenia poddanych, mogli
wszyscy, nawet nieprzyjaciele, widzie¢ i mysl wielka i poped
szlachetny. Wiadomo, ze w Warszawie za pierwszej jego
tam podrozy, oczekiwano Aleksandra Il z jakiem$ uczuciem
sympatycznem, ktére tatwo mogto byto sie utrwalié, gdyby
nie tolszczere lecz niezreczne jego oSwiadczenie, ze wszystko
mcokolwiek ojciec jego zrobit, zrobit dobrze.

WysSwieci¢ prawdziwa nature Rosyi, jej rzadu, jej po-
lityki, jej cesarzow, ostrzedz Polske, Zzeby sie nie tudzita na-
dziejg zmiany istotnej, bylo potrzeba chwili. Wiadomosci od-
powiadajg tej potrzebie z najdoktadniejszg znajomoscig przed-
miotu i z catg sitg przekonania opartego na prawdzie. Oswo-
bodzenie i uwlaszczenie wdoscian jest dla nich wypadkiem
opatrznym, ktéry moze o przysztosci naszej stanowi¢; Polska
powinna go pochwyci¢ i z niego skorzystaé. Ale dla Rosyi
celem jedynym jest ,jeszcze wieksze zesrodkowanie wiadzy
absolutnej w reku cesarza” ; to dla tych, ktérzy w naiwnosci
serca wierzyli w czystos¢ zamiaru, w ludzkosé, w sprawie-
dliwos¢ tego rzadu. Dla tych znowu, ktdérzy przypuszczali,
ze ten rzad zmieni postepowanie swoje wzgledem Polski, ze
popusci cokolwiek z przesladowania Polakéw, i katolikéw,
jest artykut o stanie kosciota do sSmierci Mikotaja, i zaraz
obok niego, dla dogodnego poréwnania, drugi o stanie Ko-
Sciota za Aleksandra Il — a z sumiennego poréwnania wy-
pada, ze stan ten jest zawsze ten sam, pomimo wszystkiego

16*
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co pisza dzienniki lub moéwig dyplomaci, ten sam za Kata-
rzyny, za Mikotaja i za Aleksandra, z kazdem panowaniem
0 jeden stopien gorszy, ale w gruncie ten sam zawsze i nie-
zmienny; jak nienawi$¢ schyzmy do katolicyzmu, Eosyi do
Polski, fatszu do prawdy, ztego do dobrego.

Ale oprécz tych tatwowiernych byli i inni, byli pod-
o6wczas tacy, ktérzy radzi w siebie wmawiali, ze wszystka
co w Eosyi jest ztem, wychodzi od rzadu i na niego spada
odpowiedzialnos¢, a ze nardd rosyjski gotow by¢ ludzkim, wol-
nomysinym, sprawiedliwym — nawet dla Polski. Dzi$ z obtedu
tego wyleczylty nas — trzeba sie spodziewa¢ — fakta, wy-
leczy¢ powinny rosyjskie dzienniki; dzi§ powinnismy wie-
dzie¢ z przekonania, ze gdzie idzie o Polske, tam Car i Her-
cen, Moskal Swiecgcy od pokostu paryskiej elegancyi, i Mo-
skal Swiecacy od toju, ktéorym wiosy i brode namaszcza,,
maja jedne mysl, jedno uczucie, jedne polityke — ale wtedy
przekonania tego mogto jeszcze nie by¢, a uczucie cho¢ roz-
powszechnione, nie byto przeciez powszectmem. Na to nie-
bezpieczne zludzenie wiec odpowiadajg Wiadomosci artyku-
tami ,Naro6d i imperatorowie w stosunku do Polski“ i ,Ale-
ksander Il i Polska“, w ktoérych dowodzag tego, czego fakta
znane calemu S$wiatu od lat czterech dowodza.

Po takiem okresleniu stanowiska rzadu rosyjskiego
w pierwszych chwilach panowania Aleksandra, biora Wwia-
domosci pod rozbiér stan spoleczenstwa polskiego; konsta-
tujg pewien powazniejszy zwrot w opinii, pewne, coraz szersze
przekonanie o potrzebie pracy, ,nie wystarcza juz dzisiaj
by¢ Polakiem w uczuciu, trzeba by¢ w czynie nieprzer-
wanym1 — zaczyna to pojmowacé¢ szlachta w Krdlestwie ;
miarg patryotyzmu obywatela staje sie dla niej stosunek jego
z wioscianinem; praca rolnicza, postep gospodarstwa, jest
skutkiem nie samej tylko checi lepszego bytu, ale i dobrze
pojetego obowiazku. A obok pochwat jest i przestroga ,zeby
nawozy i ptodozmiany nie wyrugowaty ogoélniejszej troski“—
jest wspomnienie, zeby dbatos¢ o wihoscian ,nie ograniczata
sie na rozprawach o socyalnej réwnosci“, jest wezwanie do
rzetelnosci wzgledem stug i czeladzi, jest ostra nagana zni-
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kajagcego wprawdzie, ale jeszcze istniejacego natogu kar-
ciarstwa.

JArystokracja w Kroélestwie® ma osobny poswiecony
sobie artykut, i podzielona jest dowcipnie na trzy kategorye:
spekulantéw, sybarytéw, i excentrykéw. Pierwsze dwie zara-
zone i zagrozone kosmopolityzmem, ostatnia mogtaby dostar-
czy¢ wielu sit do pracy publicznej, gdyby excentrycznos¢ nie
wykluczata statecznosci i wytrwatosci. A tymczasem jak
tatwo przyszioby panom polskim zajg¢ przewazne w Kkraju
stanowisko, kiedy przy powszecknem uczuciu potrzeby zwigzku
i solidarnosci pomiedzy pojedynczemi czesciami Polski, oni
najbogatsi i najmniej zalezni, przez stosunki majatkowe
i zwigzki rodzinne potaczeni ze wszystkiemi prowincyami,
mogliby najdokiadniej pozna¢ ogo6t narodu, stan i niedostatki
kazdej z osobna polskiej ziemi, i najskuteczniej oddziatywac
przeciw skutkom rozszarpania naszego kraju“. Wiecej szcze-
gétowy, a przeto wiecej nauczajacy jest obraz stanu ducho-
wienstwa. Konsystorze i seminarya, klasztory i parafie sg tu
opisane. Porachowane im sg wszystkie trudnosci i uciski,
pod ktéremi zy¢ muszg, uwzglednione sa wszystkie okoli-
cznosci i powody; a przeciez, wedle korespondenta, nawet
w tych warunkach duchowiennstwo mogtoby podnies¢ sie wyzej
w gorliwosci, w o$wiacie i w pracy; powinnoby zwrdcié
przewaznie czynnos$¢ swoje na wsie, gdzie potrzeba jej wie-
ksza, a wystrzegaé¢ sie nowomodnej, sentymentalnej, miejskiej
dewocji. Stan Swiecki zresztg, zwitaszcza po wsiach, mogtby
takze, gdyby o tern pamietat, wpltywa¢ zbawiennie na du-
chownych, choéby tylko rozumem, statecznem i dobrze ob-
myslonem towarzyskiem obejSciem.

Obraz wychowania publicznego jest prawdziwie roz-
paczliwy. Co za mozliwa przysztos¢, gdzie w ten sposob
ksztalcg sie pokolenia! jak sie ratowa¢ od tego systematy-
cznego zabdjstwa ducha! Kie mozemy tu powtarza¢ wszyst-
kich szczeg6téw; mozemy je tylko wskazac i poleci¢, jako
zrodta szacowne do poznania witasnego kraju. A jezeli po-
zwalamy sobie poleci¢ publicznosci czytanie tych listow o bliz-
szem i lepiej znanem Krdlestwie, to tern usilniej musimy
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zwroci¢ ich uwage na te, ktére opisujg stan Rusi tak dale-
kiej i tak nam obcej. Jezeli list o ,rzadach Bibikowa“ lub
»,0 wychowaniu miodziezy polskiej w zaktadach rosyjskich™
przypomina nam w sposéb straszliwy znane tylko ze stuchu,
a przeto tatwiej zapomniane przesladowania, barbarzynstwa
i bezeceristwa; to znowu list o ,batagulstwiei lub o ,mio-
dziezy w ziemi ruskiej“ ilez nam polskich ciezkich grzechéw
przywodzi na pamie¢, z jakim wstydem za przesztos¢ i te-
razniejszo$¢, z jakiem drzeniem o przyszto$¢ przychodzi roz-
pamietywaé¢ te niegodne i szkodliwe zdroznosci.

W listach z Litwy odbija sie ciezki smutek naturalny
w tym kraju, ktérego zarzad od zaboru nie zmienit sie na
chwile — Katarzyna czy Nowmsilcoff, Mikotaj czy MurawiefF,
zawsze ten sam system, zawsze jak powiada korespondent:
,0d Kkonczyn Zmudzi do kofczyn Kamczatki jedna zasada
rzadu, prawodawstwa i administracyi, wynarodowienie, pra-
wostawie, przesladowanie, tepienie polszczyzny w tym kraju
.Ktory byt zawBze rosyjskim i rosyjskim byé musi A je-
dnak, pisze korespondent, ,cho¢ tak wiele u nas zniszczono,
nie zdotano zniszczy¢ tego co w nas. Sam nieraz dziwie sig,
jak ten ojczysty rodzinny charakter jest w nas zywotny. Po
miastach, na wierzchotkach spoteczenstwa zdaje sie on by¢
troche startym albo splamionym, ale po wsiach, po dwor-
kach szlacheckich trwa w swojej prostaczej Swiezosci i mocy.
W czasie wojny krymskiej bywaly w najnizszych nawet
warstwach niewatpliwie jego objawy. Sam styszatem, jak
chtop potracony przez policyanta mruczat sobie obietnice
predkiego odwetu na Moskalach za przyjsciem naszych, Po-
lakéw. Cokolwiekbgdz prawig etnografowie i teoretycy, lud
nasz litewski i litewsko-ruski w duchu jest zupetnie polskimu.
Gdybyz wiedzie¢ gdzie jest ten korespondent, ktory te stowa
pisat w roku 1857 — gdybyz on dzisiaj po r. 1863, po Mura-
wiewie chciat i mogt te same stowa powtérzy¢ i potwierdzic!

W roku 1858 spotykamy sie po raz pierwszy z Towa-
rzystwem rolniczem w Krélestwie, ktére tylko co otrzymato
byto potwierdzenie rzadowe, a ktéremu Wiadomosci przez
caly cigg jego i swego (réwnoczesnego prawie) istnienia,
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towarzysza wiernie zdajac regularne sprawe z jego posiedzen,
postepéw, i ze zbawiennego wptywu na obudzenie ducha oby-
watelskiego i uczucia obowigzkéw w Krolestwie, a przez od-
bicie, i w innych czesciach Polski. Mozna w tein pismie
Sledzi¢ rozwoj i postep tej instytucyi, ktéra tak wielkie zaj-
mowata miejsce w zyciu narodu przez lat cztery, od chwili
jej powitania az do chwili upadku prawie; Wiadomosci bo-
wiem przestaty wychodzi¢ na pare miesiecy tylko przed roz-
wigzaniem Towarzystwa.

Z rokiem 1859 zmienia sie stan rzeczy w Polsce. Owe
przeczucia o polityce napoleonskiej, o ktérych moéwilismy
wyzej, znajdujg faktyczne potwierdzenie w wmijnie wioskiej.
Wojna o niepodlegtos¢ jednego narodu, wojna dla idei, krok
to zdawat sie ogromny ku owemu przeobrazeniu Europy, ku
odrodzeniu jej w duchu sprawiedliwosci. Musiata wojna ta
znale$¢ odgtos i w polskich sercach, musiata wyda¢ sie zwy-
cieztwem w zasadzie sprawy polskiej. Tak tez pojmujg ja
Wiadomosci. ,Placem boju“ méwig one w przeslicznym ar-
tykule o wojnie wioskiej, jakkolwiek ciasne granice chciano
i umianoby tej wojnie nadawa¢, placem boju bedzie zawsze
wielki $wiat chrzescijanski, i jezli nie o ziemig, to o dusze
Polski zawsze ta wojna potraci. Bo duszg Polski jest spra-
wiedliwos¢ i prawo; gdziekolwiek one stajg do boju, duch
Polski jest z nimi, i 0o nas cho¢ bez nas gtosi wszelka mysl
szlachetna, wszelkie stowo tworcze w paktach Europy obja-
wione“.

Ale obok tych Kkorzysci jest i niebezpieczenstwo. Postep
tak znakomity moze umystom lekkim a goracym wydac sie
zwycieztwem samem; gotowe one wzigé kwiat za dojrzaty
owoc, i siegna¢ ponn reka nierozwazng i pospieszng, i zerwac
przed czasem to co jest dopiero nadziejg, zawigzkiem owocu.
Fakta dowiodty, ze niebezpieczenstwo to urojonem nie byto
a wpltyw wojny wioskiej na spieszny rozwo6j wypadkéw
w Krdélestwie Polskiem byt niezaprzeczony i kazdemu z nas
znany z doswiadczenia. Przed tern wiec niebezpieczenstwem,
przed tern zludzeniem, przed tym pospiechem przestrzegaja
Wiadomosci od tej chwili az do konhca swojego istnienia
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ktory przypada na koniec roku 1860. Wojna z Rosya bedzie
dopiero korong dzieta, nagrodg trudu i wytrwatosci; rachunek
z soba, trzezwe ocenienie wiasnych sit, przygotowanie nie
powstanie, mys$l o sile nie o wojnie, i wyrabianie tej sity
cierpliwoscig, rozumem, spokojem, to obowigzek Polski. ,Pa-
mietajmy, ze jezeli Piemont teraz caly Swiat zajmuje, to dla
tego, ze przez dziesie¢ lat sobg sie tylko zajmowat, kiedy
Swiat zdawal sie o nim zapomina¢, i ze dopiero wskutek
pielegnowanej wewnatrz sity, przyszta mu pomoc z zewnatrz
W tym duchu przemawiajg Wiadomosci stale i niezmiennie,
a tern silniej, tern wymowniej, im groZniejszem stawato sie
potozenie, ktore zrazu przewidywane tylko nie wymagato nic
précz przestrogi, a ktére pézniej wyrazne i rzeczywiste, po-
trzebowac zaczeto grézb, prozb, zakle¢, dowodow, tez i gro-
moéw. Coraz widoczniej bowiem rozchodzi¢ sie zaczeto dzia-
tanie Polakéw w dwa przeciwne kierunki. Jedni, liczac sie
Scisle i trzezwo z sitami, radzili czekaé, czeka¢ chocby naj-
diuzej, azby Polska wzmogta sie w sobie a Rosya w skutku
sprawy wschodniej (lub innej) stang¢ musiata do boju z calg
Europga — drudzy, ktorzy raczy do czynu a pochopni do
wiadzy wmawiali w siebie, ze z dwudziestomilionowego ludu
atwo wyciggng milionowa armieg, i upojeni odurzajgcemfard,
da sc, ktére u Wiochow nawet byto tylko przechwatka nie
godng wielkiego narodu, przez konspiracye i organizacye do-
prowadzili prosto do roku 1863 i jego skutkdéw. Pierwszego
kierunku nikt w catej Polsce nie bronit dzielniej ani odwa-
zniej jak Wiadomosci.

Wierzg one, ze odrodzenie Polski przyjs¢ moze tylko
przez wptyw i pomoc cywilizowanej Europy, na jej réwnie
jak na naszg korzys¢: ale widzg i uczg zarazem, ze sta¢ sie
ono musi nie przez zewnetrzne tylko dziatania, ale przez
nasza wiasng prace. Wiasnemi sitami zaden nar6d podbity
nie stoczy nigdy pomys$lnej wojny z nieprzyjacielem majg-
cym na rozkazy wszystkie srodki uorganizowanego panstwa,
ale zaden tez nie dZzwignie sie bez uzycia sit wilasnych:
a uzy¢ ich moze wtedy dopiero, jezeli je naprzéd pomnozy
i dobrze wycwiczy. Z tego stanowiska wychodzac, w inte-
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resie zmartwychwstania Polski, nie przypuszczajg Wiadomosci
powstan; ho wiedzg, ze gdzie niema armii ani skarbu, tam
wojny zwycieskiej by¢ nie moze. Wiedza, ze konspiracye
i organizacye dostarczajg wielu wprawdzie jeneratéw, ale nie
dostarczajg ani jednego zoinierza: i ze rewolucyjna propa-
ganda moze wywotac¢ rozmaite ruchy, ale nie ruchy powstarncze
i narodowe. Walczg wiec z teorya wiasnych sit naprzdéd,
a nastepnie z konspiracyg. Zrazu walka ta jest zaledwie
przestroga przed ziem nieprawdopodobnem, a w najgorszym
razie dalekiem; zaczynajg artykut z roku 1857 pod napisem:
.Nasze zadania i uchybienia“; ale niebawem zle sie przy-
bliza, niebezpieczenstwo przybiera ksztatty wyrazniejsze i rze-
czywistsze; rok 1859 i wojna wioska jak z jednej strony
dziata dobroczynnie na nardéd i posrednio na sprawe, tak
z drugiej przynosi niebezpieczne ziudzenia i zgubne usitowa-
nia. Pomiedzy krajem a zagranicg zaczynajg sie coraz czestsze
stosunki, przejazdy, podro6ze, i tak zwane missye; z réznych
emigracyjnych oficyn wychodza i milczkiem rozchodzg sie
po kraju rézne peryodyczne i nieperyodyczne pisemka, petne
odezw, obietnic, nadziei i planéw; miodziez tak zwana go-
raca, coraz gesciej pielgrzymuje do Paryza i Londynu, co-
raz nabozniej stucha apostotéw ruchu, prorokéw polskiego
fara da se; symptomy coraz czestsze i coraz glosniejsze;
zachcianki powstania a raczej prowadzenia tego powstania
coraz widoczniejsze. Wiec miatazby Polska w chwili wiasnie,
gdy stan Europy coraz bardziej zbliza sie do wielkiej kata-
strofy, w ktérej ona odegra¢ moze tak wielkg i stanowcza
role, w chwili kiedy coraz blizej do wielkiej wojny europej-
skiej, i do zbawienia, — powstaniem nieprzygotowanem, sla-
bem, illuzyjnem, sama cofng¢ i popsué swoja sprawe? miatazby
nie nauczona dodwiadczeniem z r. 1831, 46 i 48 nie wie-
dzie¢, ze chwile swojg upatrywa¢ powinna, i zrzec sie do-
browolnie tych warunkéw zwyciestwa, ktére jej owa chwila
nadejdzie, ona z niej skorzysta¢ nie zdota? Mielizby jej sy-
nowie jeszcze nie wiedzie¢, ze nie godzi sie Polski na nie-
pewne naraza¢ i ze kazde powstanie nie udane jest nowym
szczeblem nie z grobu ale do grobu, ze ducha nie budzi ale



zabija, ze sity marnuje nie pomnaza? Widzac sprawe na
takiej pochytosci, rzucaja sie Wiadomosci do ratunku. Jakiej
tylko broni uzy¢ moze pisarz, taka tam jest uzyta, azeby
batamucacych i obalamuconyeh zmusi¢ do czekania. Rozu-
mowanie i uczucie, zapat i argumentacya., prosba i dowcip,
przyktady obcych i wlasne doswiadczenie, ironia i zaklecie,,
mito$¢ i zgroza, wszystko tam mowi: ,czekac!” a moéwi tak
wymownie, tak serdecznie, tak rzewnie, tak strasznie, ze
dzi$ jeszcze, zwilaszcza dzi$, serce sie krwawi czytajac. Za-
czyna sie ta wojna od mniejszych utarczek. W jednym nu-
merze pisma zjawia sie ,Zdanie Kossutha o konspiracyi“—
umieszczone jak zeby dla ciekawosci, z praktycznem prze-
ciez zastosowaniem i z wyrazng dla Polski nauka; dalej na-
trafiamy na ,Plan konspiracyi i kadréw powstariczych —
ktéory to plan stawia ,dwudziesto - czteromilionowa armie*
i znosi nig tatwo“ dwu (tylko) milionowe wojska nieprzy-
jacielskie, i ktéry ,w razie udania wyswobadza Polske,
a w razie nie udania bedzie etapa posuwajacg o krok je-
den naprzod sprawe oswobodzenia, ,et ce sera d recom-
mencer”. —

Obok tego rzucony od niechcenia rozdziat z Memora-
biliow Xenofonta: ,Glaukon syn Arystona, cho¢ nie miat
jeszcze lat ,dwudziestu (obatamucony przez sofistow) marzyt
wcigz jak objaé rzady panstwa*. Sokrates zapytuje go jaka
to ustuge chce naprzéd oddaé ojczyznie? ,Prawdopodobnie
chcesz kraj twdj wzbogaci¢ ?“ Glaukon potwierdza. ,Kraj wzbo-
gaci¢, ciagnie dalej Sokrates, jest to podnies¢ jego dochody.
Powiedz-ze mi, wiele wynosza dzisiejsze dochody i wydatki
panstwa?“ Zapytany nie wie i ratuje sie odpowiedzig, ze
zbogaci kraj lupami zdobytemi na nieprzyjacielu. ,Bez wat-
pienia, odpowiada Sokrates, tylko trzeba by¢ silniejszym, bo
Z mniejszemi sitami mozna straci¢ i to co sie ma. A zatem
kto zamys$la o wojnie, musi dobrze zna¢ potege swojego na-
rodu i nieprzyjaciot, aby stosownie do niej zacheca¢ do wojny
jezeli sie jest mocniejszym, albo od niej wstrzymywac
jezeli sie jest stabszym*. ,Stusznie mowisz”. ,Powiedz mi
zatem, pyta dalej Sokrates, jaka jest nasza sita lgdowa
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i morska?“ ,Wyznaje, ze nie wiem w tej chwili“. ,Musiate$
przynajmniej obliczy¢ na jak dtugo wystarcza krajowi zboze,
ktére corocznie w nim zbierajag, i jak wiele z kazdym rokiem
potrzebujemy, aby$ na prz}mpadek nieurodzaju, zdrowag rada
i znajomoscig rzeczy mogt ojczyzne od gtodu ocalicd O! So-
kratesie to trudna sprawa, jezeliby jeszcze w takie drobiazgi
wchodzi¢ nalezato!® ,Ostroznie Glaukonie, bo niebezpieczen-
stwo jest podejmowac sie tego, czego nie umiesz; zamiast
pochwat moga cie spotka¢ nagany, zamiast czci, potepienie.
Do kierunku spraw publicznych zabieraj sie wtedy, gdy
nauka i doswiadczeniem postawisz sie wyzej nad zwyczaj-
nych ludzi#

Ale nie sama tylko powaga doswiadczonego w tych
rzeczach Kossutha, nietylko sél attycka i ten wykwintny
dowcip, ktérego probke przytoczylismy -wyzej, stuzyé maja
naszej potrzebie, otwiera¢ oczy i wzywaé do upamietania.
Jest co$ co glosniej powinno wotaé, skuteczniej napominac:
mito$¢ ojczyzny i sama ta nadzieja niepodlegtosci, szlachetna
pobudka wszystkich tych misyj, kadréw i organizacyi, o kto-
rych mozna powiedzie¢ przewracajgc na wspak stowa nie-
mieckiego poety, ze sa owag sitag ,die stets das Gute will
und stets das Bose schafft“.

Polskie serca i polski rozsadek, oto sprzymierzency,
ktorych szukajg Wiadomosci w swojej wojnie z przedwcze-
snem powstaniem : do tych sie odwotuja, do tych przemawiajg
wprost stowami, w ktoérych najczystsza mitos¢ Ojczyzny taczy
sie z wytrawng polityczng madroscig. Najobszerniejszym, jak
najwymowniejszym i najcelniejszym z artykutéw tego rodzaju,
jest ,Katechizm nie-rycerski4t Zarzucano mu w swoim czasie,
ze zbyt gtosno zatrgbit na alarm, a tem samem podnidst zna-
czenie cztowieka i dagznosci przeciw ktérym byt wymierzony.
Zarzucano mu przesade, moze nawet niezrecznos$é; czy stu-
sznie, skutek pokazat. Dziwi¢ sie raczej mozna, ze w chwili
kiedy w Polsce panowat jeszcze spok6éj zupelny, ze na czas
dtugi przed ostatniemi agitaeyami, pisarz z pierwszego ob-
jawu poznal, ze one byly w powietrzu, i ze przewidziat na
czem sie skonczy¢ musza. Ale dajmy nawet, co nie jest, ze
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zle byla wybrana czy chwila, czy bezposredni powdd tego
artykutu; gdyby i tak bylo, to warto$¢ jego zapatrywania,
jego argumentéw zostataby tg sama i bytby zawsze naj-
lepszem, jakie w Polsce wyszio, ocenieniem nieszczesnego
wpltywu konspiratoréw i demagogéw, ich propagand i agitacyj
na sprawe niepodlegtosci Polski.

Czyz trzeba dzi$ jeszcze chwali¢ te polityke Wiado-
mosci, czy trzeba po roku 1863 i jego wszystkich skutkach,
odwodzi¢, ze mieli stusznos¢ ktérzy wotali ,czekac“! Moze
i trzeba. Tak jak podéwczas, przez cale dwa lata przed wy-
buchem btagano i zaklinano, by sie zatrzymac¢ z powstaniem
w Krolestwie az do chwili, kiedyby Eosya wplatang byta
W wojne zagraniczng, a na to z drugiej strony odpowiadano:
zdradzacie! niechcecie Polski! i t d. — tak i dzi$ jeszcze
nie wszyscy odprzysiegti sie takiej polityki i wszystkich
spraw jej. Jeszcze i dzi$ ustyszy kto zechce, ze krocie za-
gnanych w Sybir, tysigce polegtych i powieszonych, i znowu
krocie oderwanych gwattem od Kosciota, i znowu tysiace
z ziemi wyzutych, Zze eksterminacya polskiego jezyka, pol-
skiej wiary, polskiego plemienia i ducha na Litwie i Rusi,
eksterminacya taka, ze juz nie pytamy wiele tam polskiego
zostato, ale czy co zostato, ze to wszystko ,budzi ducha
i jest krokiem naprzéd ku oswobodzeniu®™ Zdaje nam sie,
ze gdyby w tej doktrynie i polityce bylo choé cokolwiek
mitosci Polski, jedna rzecz bytaby ja doprowadzita do za-
stanowienia i upamietania, to wiasnie ta, bodaj czy nie utrata
Rusi i Litwy. Kto po tej odbytej ,etapie“ nie obejrzat sie
za siebie i nie poznat, ze zla to droga, ktéra sie takiemi
znaczy S$ladami, u tego niema mitosci ojczyzny, sa tylko nie-
nawisci spoteczne. CzysSmy tak zuchwali? czy rzucamy niecne
oszczerstwa i potwarze? Podobno nie, bo jakze inaczej sg-
dzi¢ tych, Polakéw z imienia, ktérzy radujg sie z rezultatow
milutynewskiego systemu i nazywajga go korzyscig dla sprawy,
i mitoscig ludu ten swo6j milczacy sojusz z Moskalami far-
buja? jakze sadzi¢ tych, ktérzy szerokim programem swojej
polityki obejmujg wejscie Moskali do Galicyi i kombinujg
przemyslnie, ze po tym zaborze szlachta zrujnowana i prze-
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$ladowana, niemajgca nic do stracenia, da sie tatwo porwac
do powstania, et ce sera a recommencer? Co6z rzec o takich,
ktorzy po doswiadczeniu tak Swiezem i tak gorzkiem wierza
jeszcze w mas zelektryzowanie, i w owe kadry, ktorych zot-
nierzem nigdy nie wypeknili i nie wypeinig? O zaprawde
mozemy jeszcze dzi$ z korzyscig czyta¢ Wiadomosci, mozemy
sie z nich niejednego nauczyc.

Jako wazny objaw zycia i ducha publicznego w kraju,
zajmuje dziennikarstwo polskie obszerne miejsce w Wiado-
mosciach. Stanowisko jego, posrednie niejako pomiedzy po-
lityka czynng a literaturg, dziatanie jego nieustanne podobne
do dziatania kropli wody na kamien, nadaje mu w kazdym
razie wielkie znaczenie i wptyw, wedle ducha, w jakim
dziata, dobry lub szkodliwy. Tak jak dziennikarstwo sumienne,
rozumne i patryotyczne moze w rozmaitych kierunkach stuzyé
sprawie publicznej, jak sie moze przyczyni¢ do wyrobienia
i rozszerzenia zasad prawdziwej polityki narodowej, jak moze
utrzymywaé, krzepi¢ i krzewi¢ zdrowa opinie, jak moze
swoim sposobem naprawia¢ niejedno zite spoteczne lub nie-
jedne towarzystkie narowy i przywary, jak wreszcie, posre-
dnio wprawdzie ale nie bezskutecznie, popiera¢ moze rozwdj
dobrego sadu i dobrego smaku w rzeczach literatury lub
sztuki, tak znowu dziennikarstwo lekkomysine i ptoche,
albo pochlebiajace, albo spekulacyjne, albo zawistne, moze
wykrzywi¢ pojecia polityczne, batamuci¢ opinig, tumani¢ su-
mienia, literature fatszywym sadem prowadzi¢ na fatszywe
drogi, stowem przynosi¢ narodowi nieobliczone i wielorakie
szkody. Daje tez pismo emigracyjne pilng baczno$¢ na kra-
jowych swoich kolegéw, a ilekro¢ zdarzy sie ktéremu zbo-
czy¢ w jakimkolwiek kierunku, przeoczyé¢ jaki obowigzek,
pobtazaé lub sprzyjac jakimkolwiek ztym natogom publicznosci,
natychmiast, w imie dobra publicznego, przywolanym zostaje
do porzadku. Niema w tern polemiki, a zbytecznie bytoby
mowié, ze niema wspotzawodnictwa z dziennikami; sg tylko
sprawozdania, a gdzie potrzeba krytyka ich kierunku, przy
zupelnem i sprawiedliwem uwzglednieniu tych trudnosci, z kto-
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remi tamacé¢ sie muszg pisma wychodzace pod surowg i nie-
przyjazna cenzura.

Jezeli w polityce jeden gtéwnie zarzut, w owym czasie
stuszny, robig Wiadomosci dziennikom krajowym, zarzut nie-
oglednosci, tatwowiernosci wzgledem Rosyi, a niewytluma-
czonej i nieroztropnej jakiej$s niecheci do Zachodu, z ktérym
zwigzek jak zawsze jest warunkiem utrzymania cywiiizacyi
i tradycyi narodowej, tak w przysztosci musi by¢ warunkiem
i Srodkiem narodowego odrodzenia, — to pod wzgledem lite-
rackim, artystycznym, obyczajowym, zarzuty sg o wiele licz-
niejsze. Spadaja one na tych korespondentéw zagranicznych,
ktorzy albo bawia publicznos¢ polskg brukowemi plotkami,
albo wyrokujg dogmatycznie o wielkiej polityce, ktéra znaja
z kawiarni — na korespondentéw krajowych, ktorzy zamiast
0o moralnym, umystowym, materyalnym stanie swojego po-
wiatu, zamiast o przebiegu sprawy wiosScianskiej, zamiast
0 zastugach lub usterkach obywatelstwa, donosza o balach
1 kuligach — na redakcye wreszcie (gtdwnie na redakcye
dziennikéw warszawskich), ze schlebiajg panujacemu podéw-
czas delirium artisticum i same szczepig i roznoszg te nie-
bezpieczna chorobe. Na kierunek tak fatszywy oburza sie
W Wiadomosciach i polskie i arystyczne uczucie, i instynkt
sztuki i instynkt obowigzku. W imie prawdziwej pieknosci
i w imie prawdziwej mitosci ojczyzny odwodzg one pisza-
cych i czytajgcych od admiracyi usprawiedliwionych sama
tylko nieznajomoscig sztuki, jej wymagan, warunkow, i ar-
cydziet, a zdolnych zaréwno smak artystyczny jak sad patryo-
tyczny wykrzywi¢. Walka ta zacieta z fatlszywym artyzmem,
z batwochwalcza krytyka, z wySrubowanym, sztucznym za-
patem dla samozwanczych artystdow i dziet sztuki, z tg udana,
przesadzong a zimng exaltacyg, jest jedng z najwiekszych
zastug tego pisma, i ze stron jego najwiecej zajmujacych,
a moze i najpozyteczniejszych, najbardziej nauczajacych. Bo
jakkolwiek uspokoito sie moze cokolwiek to, przez Wiadomosci
tak zwane delirium artisticum, to przeciez nie mozna reczyg,
ze sie pojecie piekna u nas podniosto, ze sie krytyka wy-
ksztatcita. | dzis jeszcze w kazdej recenzyi czy to ksigzki,
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czy obrazu, w kazdem sprawozdaniu z produkcyi muzycznej
lub z teatralnego przedstawienia, znajdziemy tyle nieprawdy,
tyle przesady, tyle znakomitosci, tyle pierwszorzednych ta-
lentdw, ze istotnie myslecby mozna, ze nasze wystawy obra-
z6w sa istng tylko co roku inng florencka Trybuna, ze nasze
koncerta mogg sie mierzy¢ z koncertami konserwatoryow
niemieckich, ze na naszych teatrach ku rozczuleniu i rozwe-
seleniu naszemu wystepuje kazdego wieczora Garrick obok
panny Rachel i pani Ristori obok Roscyusza. Ta sama zby-
teczna tatwos¢ do przesadzonego (za to najczesciej krotko-
trwatego) uwielbienia, ktéra sprawia, ze w naszem zyciu pu-
blicznem nie znamy miary w uznaniu zastugi, ta sama moze
naturalna ale niebezpieczna sktonno$¢ do podziwiania swoich
ludzi i swoicli rzeczy, dlatego Ze sg swoje, sprawia ze nasze
sady wypadajg prawie zawsze powierzchownie, ze naszym
pochwatom i uniesieniom sami nie mozemy dawac wiary, ze
mamy mndéstwo znakomitych artystow i artystek... na pa-
pierze : ze wience ktéreby Mickiewiczowi przystaty, sktadamy
na glowach nizszych, stabszych, ktére ich udzwigng¢ nie
moga, i ktore doprawdy wygladaja w nich raczej komicznie.
Kadzidto lubigcy jeszcze nad miare, kadzimy sobie sami
w osobach naszych poetéw, literatow i artystow, i temi po-
chlebstwy ich tylko i siebie batamucimy, i tylko przeszka-
dzamy powstaniu prawdziwego, tj. wysokiego pojecia o sztuce
w publiczno$ci. a doskonaleniu sie i postepowi artystéow
samych.

Z tym fatszywym kierunkiem artystycznym, a na prawde,
anti-artystycznym, z tg krytyka roéwnie nieumiejetng jak poz-
bawiong najczesciej nawet zdrowego w rzeczach sztuki instyn-
ktu, prowadza Wiadomosci systematyczng kampanie, w ktorej
liczne podjazdowe utarczki grupujg sie naturalnie okoto walnej
i stanowczej akcyi, ktorg jest najwiecej moze znany i roz-
powszechniony artykut o ,Sztuce polskiej“. Oburzyt on w swoim
czasie wielu, i dzi$ jeszcze oburza; nie moga mu przebaczyé¢
przedewszystkiem urojone i falszywe aspiracye, i nieuzasa-
dnione pretensye ukotysane stodko wlasng admiracyg i cu-
dzemi pochlebstwy; gniewa sie caly zastep znawcéw i wiel-
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bicieli, z ktérych czczego dyletantyzmu stowa te tak niemi-
tosiernie zdarty wszelki pozér znawstwa i nawet uczucia
w rzeczach sztuki, ktorych przeczucia, drzenia, zachwyty
i zapaly, z ktéoremi we wiasnych a niekiedy i w cudzych
oczach tak byto do twarzy, zredukowaty do wiasciwej ich
wartosci: udawania, i tego co po francusku zowie si¢ poza.
Krytycy sami, ktérzy pobtazali wystepnie temu ztemu i w giebi
serca poczué¢ sie musieli do winy cudzego grzechu, woleli
uporczywie bronié swojej niewinnosci, jak zrobié rzetelny ra-
chunek sumienia; a nawet prawdziwie zdolni artysci, cho¢
przyznawali ze ,jest w tern wiele prawdy", przeciez byli
dotknieci, i nie bez goryczy wspominali o tych istotnie nie-
ostodzonych prawdach.

Nie nam ani nikomu podobno sadzi¢ dzi$ o tern, czy
sie pan Klaczko nie pomylit, kiedy narodowi naszemu tak
stanowczo odmoéwit, nawet na przysztos¢ wszelkiej (rodzimej
i oryginalnej) zdolnosci do malarstwa i sztuki plastycznej.
Rozsadzenie tej sprawy zda¢ trzeba na przyszio$é. Ale od
czego odstapi¢ nie mozemy, to od tego, ze dzisiejszy stan
sztuki w Polsce, dzisiejsi jej kaptani i doktorowie, jej
chwalcy i batwochwalcy, jej stanowisko wzgledem sprawy
narodowej ocenione jest tak trafnie i zdrowo, z takag rzetel-
noscig patryotycznego uczucia, z takg czcig i mitoscig dla
sztuki prawdziwej, z taka nieubtagang sprawiedliwoscig dla
niepowotanych i nieudanych jej nasladowali, ze rozprawa ta
stalaby zawsze na czele wszystkich dotychczasowych prac
krytycznych w literaturze polskiej, nawet gdyby zawartych
w niej ztotych prawd nie podnosita mistrzowska wewnetrzna
struktura tej pracy, jezyk i styl, jakim nikt, méwimy roz-
waznie i umyslnie, nikt dzi§ w Polsce nie pisze, forma
ktéra do uwielbienia i do rozpaczy doprowadzi¢ musi kaz-
dego, kto kiedykolwiek prébowat pisa¢ po polsku.

Krytyka literacka Wiadomosci jest tego rodzajn, ze
z zyjacych naszych pisarzy-krytykéw, dwoch tylko, pan Lu-
cyan Siemieuski i pan Matecki, stang¢ moze $miato obok
krytykéw paryskiego pisma. Przyzna nam to kazdy, kto
przeczyta rozbiér Krewnych Korzeniowskiego, Metamorfoz
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p. Kraszewskiego, lub Gladyatoréw Lenartowicza. Co tam za
gleboka znajomos¢ zadan i warunkdéw powiesci lub poezji,
co za delikatne ocenienie natury i wfasciwosci kazdego z pi-
sarzy, co za uznanie zalet kazdego utworu obok zawsze stu-
sznych, nigdy uprzedzonych zarzutéw! Ze stanowiska czysto-
literackiego, jest to krytyka powazna, wysoka i uczona; ale
ze jak poezya i literatura wogoéle nie same tylko estetyczne
ma w Polsce zadania, tak krytyka nie same tylko artysty-
czne wymagania stawia¢ moze i powinna, wiec ten jeszcze
wzglad wazny podnies¢ nam wypada, ze krytyka Wiado-
mosci umie spetnia¢ zaréwno estetyczne jak i patryotyczne
swoje obowigzki, ze ani jednych ani drugich z oka nie spu-
szcza, ze jednym jak drugim odpowiada w zupeinosci, i ze
cokolwiek sadzi, sadzi zawsze z artystycznego lub nauko-
wego, z obywatelskiego i polskiego stanowiska.

Nie pochlebiamy sobie, zeby to cosSmy tu o Wiadomo-
$ciach powiedzieli, pozwalato dostatecznie oceni¢ ich wartos¢
i zastuge. Jezeli daje jakiekolwiek wyobrazenie o ich stano-
wisku i kierunku, jezeli przekona kogo o gtebokiej i wszech-
stronnej u nich znajomosci naszych stosunkéw, naszych po-
trzeb i stabosci, zaspokoimy sie tern zupetnie. Chcie¢ im po-
magaé¢ do sprawiedliwego uznania, bytoby z naszej strony
zarozumiatodcig, a dla nich pomocg w rodzaju tej, ktorg
mucha z bajki dala parze silnych koni. Ale jezeli juz
mamy w bajkach poréwnania szukaé, to zadanie nasze
wzgledem Wiadomosci wydaje nam sie podobnem do zadania
tej myszy co przegryzta sie¢, w ktdrg sie lew byt zaplatat.
Wiadomosci spetane policyjnym zakazem w czasie Kkiedy
wychodzity, po6zniej oplatane tg siecig zapomnienia, w ktdrg
wpadajg wszystkie niemal pisma peryodyczne, a z ktorej
wywikta¢ sie tak trudno, nie mogty dotad pokazac¢ przed
wszystkimi, ze sg lwem niepospolitej powagi i sity, a same
nie mogly rozedrze¢ owej sieci fatalnej, bo juz dawno prze-
staty przemawia¢ do polskiej publicznosci. Sgdzimy, ze nam
nikt za zuchwalstwo nie poczyta, izeSmy sie na role owej
myszy zerwali; a pewni jesteSmy, ze kto za porada nasza
przeczyta Roczniki, ten nam bedzie obowigzanym. Piszacym
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pozwolimy sobie zaleci¢ to czytanie, bo znajdg tam takie
wzory jezyka, stylu, i opracowania materyi, o jakie nigdy
i nigdzie nie tatwo; publicznosci za$, publicznosci myslacej,
wiejskiej zwilaszcza, ktora tak czesto i stusznie uskarza sie
na brak dobrych ksigzek, powiemy, ze w tej obok rézno-
rodnej tresci, pociagajacej a czesto szczytnej formy i zy-
wego zajecia, znajdzie i korzys$¢ rzeczywistg, bo ksigzka ta
jest nasza wiasng historya, jest wiernym obrazem naszych
wihasnych tak Swiezo ubiegtych czaséw, ktory dobrze i zdrowo
jest poréwna¢ z tym obrazem, jaki dzi§ mamy przed oczyma.
Prosimy tez usilnie, goraco, zeby tym przynajmniej exem-
plarzom Bocznikdw, ktore jeszcze w ksiegarniach galicyjskich
zostaty, nie pozwolono wroéci¢ do Paryza ze wstydem, wigk-
szym doprawdy dla nas jak dla nich.
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Zbawienny to obyczaj i zlota prawdziwie reguta, kaz-
dego roku robi¢ obrachunki swoich przychodow i wydatkéw,
porownywaé swoje habet ze swojem debet, i pilnie sie za-
stanowi¢ nad ostatecznem facit. Na tym porzadku stoi od-
dawna caly s$wiat finansowy, na nim potega panstw i za-
mozno$¢ domoéw. W sferze umystowej i moralnej niemniej
pozyteczny jest obrachunek z samym soba, i stusznie radzg
nam matki i nauczyciele katechizmu, bySmy co wieczér robili
przeglad sumienia. Roztropnie tez czynig i wydawcy ksiazek
do nabozenstwa, ze z kazdej z nich odkladajg kart kilka na
summaryczny katalog réznych grasujacych po S$wiecie ztych
sktonnosci i uczynkdw; a jakkolwiek formuty te ogdlne i ste-
reotypowe rzadko odpowiadajg przypadkom i potrzebom kaz-
dego pojedynczego sumienia, to przeciez te¢ majg zalete, ze
moga do zastanowienia pobudzi¢ i poznanie stanu duszy
kazdemu cho¢ posrednio utatwic.

W zyciu narodéw taki zbiorowy rachunek sumienia
bytby niemniej pozytecznym, a zajecie z jakiem w przesztym
roku przyjeto Rachunki Bolestawity, skwapliwosé z jaka je
czytano, dowodza, ze pomyst pisarza uderzyt nasza publi-
cznos¢.

Jestto bowiem Smiate przedsiewziecie, powiedzie¢ sobie,
ze sie zrobi dla narodu roczny bilans catego jego zycia, i nic
dziwnego, ze odwaga ta zrobita wrazenie. Jakiejzeto wy-
trwatosci potrzeba i jakiej skrzetnosci, zeby w bilansie tym
zadnej nie zaniedba¢ pozycyi. Bolestawita istotnie nie prze-
pomniat o zadnej. Zycie polityczne i spoteczne, umiejetnosé,
literatura i sztuka, stosunki ekonomiczne, wszystkie te gtéwne
rubryki zapetnione sg w jego budzecie, podzielonym wedtug
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przedmiotéw i wedtug czesci Polski. Kazda z nich ma w tej
tabuli swoja osobna karte, na ktérej zapisuje sie jej stan
czynny i bierny; a nietylko o wielkich og6lnych pozycyach
pamigta autor, ale nie przepusci ani najdrobniejszej cyfrze.

Podziwiajgc atoli Smiato$¢ przedsiewziecia, nie mozemy
powiedzie¢, zeby wykonanie jego nie zostawiato nic do zy-
czenia. Wszystkie pozycye sa, i cyfr pojedynczych nie bra-
kuje: ale ktoby chciat przejrze¢ i skontrolowaé¢ te rachunki,
ten znalazitby niektére w dodawaniu pomytki i niedokia-
dnosci, a suma og6lna wypadtaby mu inaczej niz autorowi.
W tej niemitej koniecznosci sprawdzania rachunkdéw znajdujg
sie wiasnie sprawozdawcy pism peryodycznych. Milcze¢ nie
pozwala im obowiazek urzedu; wbrew przekonaniu ogtosié,
ze rachunki sg w porzadku i da¢ pokwitowanie, nie pozwala
im znowu co innego. Potozenie ich jest bardzo nieprzyjemne.
Wytyka¢ niedoktadnosci w rachunkach, rzecz to zawsze dra-
zliwa, c6z dopiero jezeli buchalter doswiadczonej wprawy ma
za sobg powage lat i ustalonej reputacyi. Ktéz wierzyé ze-
chce, ze jemu wymkneta sie pomytka? *tatwiej przypuscic,
ze kontrolor dodawaé nie umie, lub ze ztoSliwe rzuca po-
twarze, powodowany zazdroscig lub osobistg urazg. Podpi-
sany atoli, ktory takze w Rachunkach figuruje jako cyfra,
i z wielka, zbyt zapewne wielkg osgadzony jest wzglednoscia,
tern sobie dodaje odwagi, iz o zto$¢ osobistg przynajmniej
nikt go nie posadzi, jezeli mu w Rachunkach to lub owo
wytknalé przyjdzie.

Rachunki z roku szes$¢dziesigtego szOstego zawieraly
sie w jednym tomie. Rok sze$édziesigty siédmy potrzebowat
juz dwoch; a kazdy z tych toméw wystarczytby bezmata na
dwa znowu takie tomy jak przeszioroczna ksigzka rachun-
kowa. Jezeli dalej w tej progresyi pojdziemy, to nasza na-
rodowa buchalterya wkrétce liczy¢é sie bedzie do najwspa-
nialszych w Europie, a do kazdej biblioteki trzeba bedzie
przynaja¢ lub dobudowa¢ osobng izbe obrachunkowg. Czy
atoli warto$¢ dzieta wzrosta w stosunku jego objetosci, za
to nie S$mielibySmy tak odrazu i bez namystu zareczyc.
W pismie Swietem czytamy, ze mata ilos¢ oliwy lub wina
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pozostata na dnie dzbana u biednej wdowy tak sie cudownie
rozmnozyta, iz sie ledwie pomiesci¢ mogta w pozyczonych
od sasiadek naczyniach, a cudownie rozmnozone piecioro
chlebéw nasycito dostatecznie pieC tysiecy ludzi. Ale za na-
szych ztych i prozaicznych czaséw cuda dzia¢ sie nie lubia.
Z jednej i tej samej szczypty herbaty mozna zrobi¢ wpra-
wdzie do woli dwie filizanki, albo, nie zatujagc wody, dzie-
sie€. Ale w tych dwdch herbata bedzie dobra, w dziesieciu
bedzie staba; rozmnozenie odbywa sie, przeciwnie jak w Ka-
nie Galilejskiej, kosztem jakosci. Co$ podobnego dzieje sie
i z ksigzkami; a nieraz rzecz, ktéra S$cisnieta i zbita wieksze
robitaby wrazenie, rozdeta do znacznej objetosci traci na
swojej ciezkosci gatunkowej, i na smaku.

Rzecz traktowana w Rachunkach Bolestawity wystar-
czytaby niezaprzeczenie na cate tomy, gdyby jg kto opra-
cowaé chcial gruntownie i szczegotowo, ale kiedy juz rodzaj
dzieta nakazywal przedstawi¢ ja sposobem przegladowym,
w ogo6lnych tylko zarysach, to na wiekszej zbitosci i tresci-
wosci bylaby ksigzka niezawodnie zyskata. Gdyby autor
zamiast bra¢ do Sledztwa wszystkie po kolei kraje Europy,
byt dat jeden catkowity obraz potozenia tej Europy, a w niej
Polski, bytby mégt w krotszych stowach powiedzieé¢ nieréwnie
wiecej. Droga ktdérg obral, wiodta go koniecznie do tego,
ze mowit razem za wiele i za mato: ze rzecz jego jest i roz-
wlekta i niedostateczna. Pojmujemy to dobrze, ze chcgc mo-
wi¢ o stosunkach polskich, musiat autor zakresli¢ dla nich
tlo i da¢ obraz ogolnej sytuacyi europejskiej; ale bytze to
dobry sposéb przechodzi¢ po kolei Francye, i Anglie, Au-
strye, Prusy, Rosye, a wspomnie¢ o wszystkich panstwach
i panstewkach naszej czesci Swiata z wyjatkiem jednej tylko
(bez zartu) Portugalii? Zapewne moze to byé z pozytkiem
dla tych krajéw i narodéw', ze kazdy znajdzie tam jezli nie
rachunek to przynajmniej rachuneczek sumienia; zapewne,
moze pan Beust lub pan Bismark przeczytawszy charaktery-
styke swoja w Rachunkach wej$¢ w siebie i uzna¢ trafnosé
niejednej ze zrobionych mu uwag. Ale tak sobie porzadek
materyi ulozywszy, nie moze autor nic wyczerpujgcego o za-
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daym z tych krajow powiedzie¢ ani nawet ich obecnego
stanu choéby najogélniejszemi rysami scharakteryzowa¢, coby
mu sie nieréwnie tatwiej i lepiej udato, gdyby je byt zgru-
powat i przedstawiat ze stanowiska polskiego jedynie, w od-
niesieniu do polskich intereséw. Co dziwniejsza, to ze ,na
szachownice polityczng" patrzy autor obojetnie, bo wszystko
co sie w Europie dzieje, ,nas" wedtug niego ,nie obchodzi“.
Nasze zdanie jest wprost przeciwne; ale jezeli juz tak autor
myslat, wiec po co wciggat w rachunki polskie te wszystkie
pozycye, ktore do nich zdaniem jego nie nalezg? Po co nam
powtarza rzeczy zaprawde dostatecznie znane, jak naprzy-
ktad ze ,dawne znaczenie Francyi cierpi na zjednoczeniu
Niemiec*, lub ze ,finanse w optakanym stanie, niepokoje
z rozbojoéw i knowania Burbonéw niepredko dozwolg Wio-
chom wejsé na droge normalnego rozwoju“? Prawda ze obok
tego sg i prawdziwe nowosci, $wieze i niezastarzate, naprzy-
ktad ze ,polityka angielska nigdy nam nie sprzyjata, ale
dzi$ okolicznosci wielce si¢ zmienity". Dzieki Bogu; zmiana
ta widoczng wprawdzie nie jest, ale cho¢ nie widzimy, wie-
rzy¢ jesteSmy gotowi, skoro wypisane na ksigzce godto mowi
wyraznie, ze wszystko co jest w Rachunkach jest prawda.
Stoi tam takze, ze ,Panstwo Skandynawskie gdyby nawet
kiedy do zjednoczenia przyj$¢ mogto, bedzie zawsze satellity
gra¢ role: my przypominaliSmy sobie z historyi, ze panstwo
to, cho¢ nie zjednoczone, miato raz dzielnego cztowieka,
ktory sie nazywat Gustaw Adolf i gralo w Europie inng
wecale role niz satellity, i sadziliSmy ze to panstwo, cokolwiek
sie z niem stanie, nie moze nigdy wyjs¢ na satellite Prus
i Rosyi, a przeto godne jest niejakiej od nas uwagi. Ale
mniej nas jeszcze razg te wyroki autora choé¢ $miate, jak
sprzecznosci, o ktérych nie wiemy co mysleé, czy je brac¢ za brak
uwagi, czy tez za brak sadu. We wszystkiem naprzyktad co
mowi autor o Austryi, zna¢ ze uwaza dualizm dzisiejszy, i nie-
miecki Kierunek polityki bar. Beusta, za zgubny. Godzimy sie
na to z autorem zupetnie, ale musimy go odstgpi¢, kiedy nam
znowu oznajmujc, ze ,podstawa budowy (bar. Beusta) jest
silna i szeroka“. Z dwojga jedno: albo dualizm jest zty, aw ta-
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kim razie podstawa nie jest silna, albo podstawa jest silna,
a wtedy dualizm zgubnym dla Panstwa by¢ nie moze.

Przez zbiér takich saddéw, albo ogdélnikowych, albo fan-
tastycznych i na niczem nieopartych, albo wreszcie wprost
z sobg niezgodnych (ktére atoli wszystkie sa prawdziwe,
Ali is true), dochodzimy wreszcie do Rosyi. Tutaj, zgadzajac
sie z autorem w zapatrywaniach i w uczuciach, nie chcemy
wytyka¢ mu takich usterkéw jak jakie$ mate diugosci lub
powtarzania. Jedno nas tylko dziwi u pisarza tak wyrobio-
nego i wprawnego, to rozmiary prawdziwie niestdsownie
wielkie epizodéw, ktére autor w rzecz swojg wplata. Nie
mozna wprawdzie od ksigzki tego rodzaju zada¢ doskona-
natych proporeyj i artystycznej budowy: ale c6z na to po-
wiedzieé, ze w ksigzce, ktéra z zalozenia swego powinna
przegladaé¢ i reasumowaé, podréz cesarza rosyjskiego do Pa-
ryza lub wyprawa Czechéw do Moskwy opowiedziane sg
z najdrobniejszemi szczeg6tami. W opisie pobytu cara w Pa-
ryzu naprzyktad znajdujemy wszystko co$Smy kiedykolwiek
czytali przesztego roku w artykulach dziennikéw, w Kkores-
pondencyach, a nawet w kronikach i w tak zwanych faits
divers. Wielka ksiezna Gerolstein, adwokat Floguet, konh
pana Raimbaud, zona notaryusza drasnieta kulg Berezow-
skiego, wszystko jest, nie brakuje niczego ; wszystko opisane
(po raz tysiaczny) najdoktadniej, najporzadniej, i bardzo
obszernie. Robigc przeglad wypadkéw obchodzacych Polske,
musiatl autor osadzi¢ podrdéz cesarza i strzatl Berezowskiego,
ale czyz musiat je opowiadac¢? czy sam zmyst pisarski, samo
doswiadczenie nie powinny byty ostrzedz go, ze takie o0g6-
towe rzuty oka nie znosza opowiadan i szczegdétdw ? Kartek
przybyto kilkadziesigt, ale kto na tern zyskal? nie wiemy,
z pewnoscig nie ksigzka.

Wyprawa czeska zajmuje stron sze$édziesigt z gora!
Tu przynajmniej tlomaczy nam autor swéj cel: chciat rzecz
te przedstawi¢ inaczej niz byta opowiedziana w Revue des
deux Mondes przez p. Juliana Klaczke. Wykonanie istotnie
odpowiada temu zatozeniu, cel dopiety, zatem wierni zasa-
dzie, ze krytyka sagdzi¢ tylko powinna jak autor zrobit to
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co zrobi¢ zamierzat, nie mamy nic do powiedzenia, tylko
przyzna¢ mozemy sumiennie, ze sie autorowi zupeinie udato.
Ale w tym epizodzie napotykamy jedng z tych matych nie-
dbatosci, z tych zboczen pidra, na ktére sie zrazu nie uwaza,
a ktore wydrukowane wygladaja jak grube sprzecznosci i na-
razajg Rachunki na zlosliwy zarzut, ze nie zawsze sg wierne
swojemu pieknemu godtu: all is truel.

Oto na stronie 128 tomu | stoja stowa nastepujgce:
»,Czesi, naréd duchowo umarty, sucha gatez olbrzymiego
drzewa i. t d.“ — na stronie za$ 129 t. I. stoi: ,Czesi
uczestnicy jednej z nami cywilizacyi zachodniej, plemie naj-
starsze uksztatceniem, najdostojniejsze powaga, najmozniejsze
wptywem i t d.“ — nad kazdg za$ z tych dwoch defmicyj
Czechow unosi sie $wiete godio: All is true! Zeby choé
w innym tomie, zeby przynajmniej o kilkanascie kartek da-
lej ! ale nie, tuz obok siebie na dwoch kartkach sasiednich,
tak ze kazdy czytajgc na stronie 129, ze Czesi sg ,plemieniem
najoswiecenszem i najpowazniejszem* musi sobie przypomniec,
iz na stronie 128 ci sami Czesi byli ,narodem umartym
i suchg galezia“. Kazdy wiec z tego wnosi¢ musi, ze albo
sie z Czechami co$ dziwnego sta¢ musiato w tym krotkim
przeciaggu Czasu, w ktéorym Bolestawita pisat kilkanascie

") Niedostateczna znajomos$¢ literatury angielskiej nie pozwala
nam doj$¢ z jakiegoto autora wyjete jest powyzsze godio; domysty
za$ tem sg trudniejsze, ze te trzy stowa sta¢ mogg réwnie dobrze
w Hamlecie jak w Kobertsona nauce angielskiego jezyka. Ba nawet
mogly by¢ ztozone przez kazdego Polaka, ktéryby rzecz dajaca sie
doskonale wyrazi¢ po polsku, wolat powiedzie¢ po angielsku, A i ta
ostatnia suppozycya nie jest zupelnie nieprawdopodobng, bo wiadomo,
ze u nas jak angielskg milg przejecha¢, tak tez ,mito angielskg mowa
popisa¢ si¢ czasem®“. Boim3 sie tez czy Bolestawita przyjmujac to an-
gielskie godto, nie stat sie niewinng ofiarg jakiego Polaka, ktéremu
mys$l whasna przez to imponowata i piekniejsza sie wydata, ze ja na
obcy jezyk przetozyt.

Przypisek do wydania z roku 1894:

Piszac powyzszy odsytacz autor nie wiedziat, a przynajmniej nie
uwazal, ze Henryk V I11 Szekspira nosit pierwotnie tytut All is true.
Ztad moze wziete bylo godio liachunkdic.
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wierszy, ktére dziela od siebie owe dwie prawdy, albo ze
jedna z tych prawd nie jest prawda, co sie sprzeciwia zna-
nemu godtu Rachunkéw: albo wreszcie, ze autor piszac strone
129, nie wiedziat juz co napisat na stronie 128. Dla ptochego
i lekkomys$lnego trzpiota moze to by¢ obojetnem lub nawet
pociesznem, ale dla umystow giebszych i powaznych rzecz
to nie mata a potozenie ich staje sie prawdziwie tragicznem.
AU is true! i to jest true, ze Czesi sa narodem umartym,
i to takze true, ze sa plemieniem najoswiecenszem i najdo-
stojniejszem — jak wyjs¢ z tego dylematu, jak pogodzi¢ te
dwie prawdy wprost sobie przeciwne, a obie zaréwno praw-
dziwe, bo Ali is true? Nie watpimy, ze znajdg sie czyste
dusze i serca niewinne, ktére nie pozwolg sobie watpic i roz-
trzasa¢, wierzac, ,ze kto spowiada swego czasu hiedole”
i swoj ,kaptanski obowigzek” zywo czuje, ten go i spehniaé
musi rzetelnie: ze zatem sprzecznos$¢ jest tylko pozorna i ze
Czesi moga by¢ razem i umartym narodem i najdostojniej-
szem, najmozniejszem plemieniem“. — Ale czy w naszem
zepsutem spoteczenstwie znajdzie sie wielu takich prostych
jako gotebice? niestety! nie Smiemy sie spodziewac, i prze-
widujemy ze strachem, ze znajdg sie tacy, ktorzy ta sprze-
cznoscig doprowadzeni do zwatpienia zawotaja zmieniwszy
nieco po$miertne stowa Brutusa ,Prawda jest ziudzeniem“'!
A inni wreszcie, najgorsi, gtosi¢ gotowi z godnym tego ze-
psutego wieku cynizmem, ze w Rachunkach nie wszystko
jest prawda, lub co najmniej gdy im autor w $wiadomosci
i poczuciu swojej misyi spowiednika i swego kaptanskiego
urzedu powie: AU is true, zapytajg go z ironig i niedowie-
rzaniem: ,czy doprawdy ?“

Tak przez Francye, Anglie, Wiochy, Austrye, Turcye
i Rosye, zaczepiajac po drodze o Hiszpanie i Skandynawski
pétwysep, dobijamy sie wreszcie nie bez mozolu w potowie
prawie pierwszego tomu do Polski. Tu na wstepie spoty-
kamy kraje pod zaborem rosyjskim, a kazde o nich wyrze-
czone stowo uczciwe, stowo przywigzania i wspoétczucia, pe-
wnem by¢ moze, ze je kazdy przyjmie z uszanowaniem, i ze
zawsze sprawi wrazenie, choéby najmniej bylto wymownem.
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W Rachunkach nie znajdziemy zywego i plastycznego obrazu
Krélestwa i krajow zabranych, nie znajdziemy nowych i nie-
znanych szczegdétéw, ale stuchamy autora z uwaga, a uczucie
nasze wtéruje jego stowom, cho¢ stowa te same styszeliSmy
juz od innych a nieraz wymowniej, rzewniej, piekniej po-
wiedziane. Moznaby wprawdzie wytkna¢ autorowi, ze tak
mitos¢ jego do ucisnionych jak i oburzenie na ciemiezcow,
objawia sie sposobem stereotypowym, formutkowym, postu-
guje sie frazesami i stowami, Kktore napotykamy co dnia
w kazdej korespondencyi z tamtych krajow, w kazdym dzien-
niku polskim lub zagranicznym; ale jakze sie temu dziwic,
ze ta straszna monotonia przesladowania jednostajnemi wsze-
dzie odbija sie barwami. Koloryt nie jest swietny, ale jest
wierny, uczucie nie ma porywajacej sity, ale ma zacnosé
i szlachetno$¢; to tez karty te najwiekszg z catej ksigzki
obudzajg w czytajacym sympatye, tak dla autora jak i dla
dziela. Bzecz naturalna, ze nagany i surowych sadéw by¢
tu nie moze. Jak gani¢ tych, ktérych najwiekszem zadaniem
i najwieksza zastuga jest zy¢ i byé na miejscu, i ktérzy
jesli zyja i z pola nie schodza, spetnili tern samem wszystko
co dzi$ spetni¢ moga. Nie ma tez dla Kroélestwa i krajow
zabranych tych wyrzutéw, ktorych szczesliwszym nie szczedzi
autor Rachunkodio. Jest jeden tylko, ciezki i wielki jezeli
istotnie zastuzony, zarzut zbytkéw, hulatyki i gry, uczyniony
Warszawie, a wiasciwie temu co w niej autor ,wyzszem to-
warzystwem®“ nazywa. Bale urzedowe usprawiedliwia nakaz,
zabawy prywatne usprawiedliwia utomnos$¢ ludzkiej natury,
ktéra w wysokim nastroju dtugo wytrwaé nie moze; ale prze-
sadza¢ sie w paradach i zbytkach, ale traci¢ tysiace na
karty, to grzech przeciwko sprawie, to urgganie tym ktorzy
nie majg nic, to poniewierka witasnej i narodowej godnosci.
Jezeli sie takie rzeczy istotnie dziejg w Warszawie, to autor
ma stusznos¢. Ale nie ma jej kiedy wszystkim zarzuca ,lek-
cewazenie uczuc¢ i godnosci narodowej i sarkanie na ojczy-
zne”™ kiedy méwi, ze cale (jak je nazywa) ,wyzsze towa-
rzystwo tym duchem jest przejete”. Nazwiskami dowodzi¢
tego nie mozemy; ale autor, ktory lepiej moze od nas zna
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Warszawe, tatwo odszuka te nazwiska w swej pamieci,
i przekona sie, ze jezeli sg lekkomys$Ini i rozpustni, to wiecej
moze znajdzie sie zacnych i powaznych. Ze oni dla ogétu
mniej sa widoczni, to nic dziwnego, ale kto sie podjat
zrobi¢ dla nas nasz roczny rachunek, ten nie powinienby
ktas¢ cyfr dodatnich pomiedzy ujemne i miesza¢ jednych
z drugiemi.

W wielkopolskim dziale Rachunkoéw najwiecej miejsca
zajmuje krotko zebrana historya kota postéow polskich w Ber-
linie (tak w Parlamencie potnocno-niemieckim jak i w sejmie
pruskim), a obok niej poglad na religijne stosunki Ksiestwa.
W tym ostatnim uderza umiarkowanie z jakiem autor méwi
o stanowisku jakie pomiedzy krajem a rzadem zajgt ksigdz
Arcybiskup Poznanski, umiarkowanie tern godniejsze uznania,
ze nie przechodzi w obojetng bezstronno$¢. O ile opis stanu
ksiestwa zgadza sie z rzeczywistym jego stanem, o tern miej-
scowi lepiej od nas sadzi¢ mogg. Nam, zdaleka, wydaje sie
tylko ze zadanie autora, azeby ludno$¢ polska starata sie
0 dobre stosunki z sgsiadami Niemcami, w teoryi moze miec
wiele za soba, ale w praktyce nie da sie urzeczywistni¢ tam,
gdzie zywiot niemiecki liczebnie silny, uwaza sie za pana
catego kraju i ma Selbstbewusstsein swojego opatrznosciowego
powotania do cywilizowania Polakéw, vulgo rugowania ich
z ich whasnej ziemi. U nas w Gulicyi zywiot niemiecki nigdy
nie byt tak licznym, ograniczat sie zawsze na sferach urze-
dowych, a jednak wiemy, jak nam z nim byto ciezko, dopo-
kad Drang nach Osten nic stracit cokolwiek na swej spre-
zystosci. W Ksiestwie, gdzie kazdy Niemiec na wsi osiadty
czuje sie misyonarzem, apostotem, krzyzowym rycerzem tego
pruskiego zakonu, ktérego wielkim Ministrem po Fryderyku W.
jest hr. Bismark, w Ksiestwie daleko jeszcze trudniej by¢
musi o cierpliwo$¢, o wyrozumiatos¢, i o pojednanie.

Kozdziat o Prusach Zachodnich, zestawienie wiado-
mosci rozproszonych w réznych czasach po réznych dzienni-
kach, daje zebrany w jedno poglad na stosunki tego kraju,
a ciekawy jest choéby przez to tylko, ze kraj 6w tak mato
nam znany. Za tym rozdzialem zas, na samym ostatku pierw-
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szego tomu poswieconego stosunkom politycznym i spote-
cznym, przychodzi rachunek Galicyi. Zachowano tu ten zwy-
czaj i porzadek, ktéry panowaé¢ zwykt przy examinach
szkolnych, gdzie naprzod zawsze popisujg sie uczniowie ce-
lujacy i wzorowi, a prozniaki, nieuki, krnabrni, wstyd i za-
kata klasy, na samym koncu dopiero odbierajag nagany,
upomnienia, i wyroki.

Nie prébujemy spisywac tu grzechdw naszej, jak mdwig
Niemcy, ,ciasniejszej4l ojczyzny. Nie z obawy zeby przeciw
niej nie wykroczy¢ jak Cham przeciwko Noemu, (niestety!
nagos$¢ jej odstonit juz bez litoSci autor Rachunkéw), ale po
prostu dla tego ze litania tych grzechéw za diuga. Galicya
stara na duchu, niedotezna w sercu, niezdolna do pracy,
ofiary, poswiecenia, dla oswiaty niechetna, dla literatury
skgpa, dla emigrantéw nieludzka, odpychajgca lzraelitow
ktérzyby szczerze Polakami by¢ chcieli, ze szlachta, ktéra
sie ,rozmysla¢ poczyna czy ojczyzna nie jest mrzonka giow
niedopieczonych (sic), z ludem zawcze$nie nauczo-
nym nienawidzie¢, zazdrosci¢ i pozada¢ cudzego4t (jak zeby
mozna nauczy¢ sie tego wszystkiego w pore?) — z pseudo-
arystokracya, w ktorej ,tkwi nieche¢ ku starej Polscedt —
ze stanem $rednim nie wyrobionym, fermentujacym, ,wota
tupiac nogami: a nuze, a predzej, ruszajmy sie, naprzod...
ale stoil, a toczona ,moralnem chord6bskiem4 ,gnije
w kacie smrodliwej turmy”, i ,gdyby kraju nie kochat, mity
Boze!4l wolatby autor wcale tej obrzydliwosci nie tykaé. Na
takie stowa staje w oczach S$wieta Elzbieta pielegnujaca tre-
dowatych i wilasnemi rekami obmywajgca najobrzydliwsze
wrzody i liszaje. Taki sam akt mitosierdzia spetnia Bolesta-
wita wzgledem nas nieczystych, i z niemniejsfcem zapewne
poswieceniem. Ale czeg6z nie zdolny cziowiek, ktéry ,ujat
piéro aby spowiadat swego czasu niedole i biedy” i ktory
.Czuje, ze kaptanski spetlnia obowigzek4l— czeg6z taki czto-
wiek nie zrobi dla mitosci ziomkdédw i ojczyzny! Tylko ze
mitos¢, podtug definicyi §. Pawla (Kor. I. 13), jest ,stodka,
cierpliwa, dobrotliwa, nie nadyma sie, zle o nikim nie mysli>
a nadewszystko kocha sie w prawdzie#d Czy ta mitos¢, ktora
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dyktowata Bolestawicie Rachunek Galicyi odpowiada tym
wszystkim warunkom, ktérych wymaga od niej Apostot na-
rodéw? Cierpliwa i [stodka? by¢ moze, ale w tej stodyczy
czu¢ cierpkos$¢. Dobrotliwa? o ile sie to godzi z uprzedzeniem
i z sadem cokolwiek porywczym. O nadeto$¢ posadzac jej
nie chcem}r, a jednak to glebokie przeswiadczenie o misyi
kaptaniskiej nie zdaje nam sie podobnem do pokory. Co sie
za$ tyczy prawdy, to ta miesci sie moze w intuicyjnych
autora sadach i wyrokach, ale fakta, ktoére on na poparcie
swoich sgdoéw przytacza, nie zawsze z nig sie zgadzaja.
Wiemy dobrze, ze Galicya Arkadig nie jest, wiemy ze
zastugi jej, gdyby je na sprawiedliwej szali zwazono, nie
stanetyby na réwni z zastugami Krélestwa lub Wielkopolski,
i wiemy ze szcze$liwsze od lat Kkilku potozenie wkiada na
nig obowigzki, ktérych dotad dobrze nie wypetnia. To wszystko
wiemy, nie prdébujemy tego tai¢, i nie obrazamy sie gdy
nam to ludzie wytykaja. Ale o to upomnie¢ sie musimy, ze
Galicya, cho¢ Galicya, ma prawo zeby sadzono jg sprawie-
dliwie, i zeby jak kazdemu oskarzonemu policzono jej przy-
najmniej warunki i okolicznosci tagodzace; a ktoby to zrobic¢
zechciat, tenby znalazt moze ze nie siedzi ona tak nieruclio-
mie ,w kacie smrodliwej turmy“ i ze, nie od ostatnich Ra-
chunkéw wprawdzie, lecz od dawniejszego nieco czasu, uszia
przeciez kawatek drogi. Nie chcemy wcale przeczy¢ wptywu
ani zbawiennego skutku Rachunkoéw, ale zauwazy¢ musimy,
ze nie mozna od nas stusznie zgda¢, bySmy z roku na rok,
od Rachunkéw do Rachunkéw: dokonali tej poprawy, ktorej
w nas Bolestawita nie widzi. Nie Rachunkéw to wina, ale
to wina natury ludzkiej (nie tylko galicyjskiej), wina natury
rzeczy. Nic sie na tym Swiecie nie reformuje od razu, nic
predko nie postepuje. Zdarzyto sie raz wprawdzie, ze ka-
zanie pobudzito catg ludno$¢ miasta do skruchy, pokuty i re-
formy obyczajow, ale kaznodziejg byt Savonarola; juz Skarga
sztuki tej nie dokazat. Nic wiec dziwnego, ze Galicya po
Rachunkach z roku 1866, cho¢ nie watpimy ze je wzieta
bardzo do serca, nie zdotata w jednym roku wyrzuci¢ z siebie
starego kwasu i przemieni¢ sie w nowa Galicye. Ale ktoby
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chciat robi¢ jej rachunek sumienia nie dorywczo, powierzcho-
whie, z jednego roku tylko, ale ze znajomoscig rzeczy, bez
uprzedzen i oklepanycli ogélnikéw, zrobi¢ przecietny jej ra-
chunek z lat dwudziestu lub trzydziestu, tenby znalazt moze,
ze ona wiele kwasu wyrzucita, i ze cho¢ nie inng, jest prze-
ciez lepszg Galicya niz byia.

Sedziowie nasi, ktérzy nas z innemi czeSciami Polski
poréwnywaja, a zrobiwszy poréwnanie potepiaja, nie lubig
0 tern pamietaé, ze najdawniej od Rzeczypospolitej oderwani,
rzadzeni byliSmy od roku 1773 systemem stale i niezmiennie
zawzietym na wszystko co byto polskiem; ze kiedy Ksiestwo
Warszawskie i Krélestwo Kongresowe dawato innym wzgledna
przynajmniej swobode narodowego zycia, my rodziliSmy sie,
chowali, zyli i umierali pod skrzydtami najzawistniejszej
z policyi; ze kiedy w Krolestwie do ostatnich czaséw uczono
sie po polsku, my na odwrét od lat kilku dopiero prze-
stajemy pomatu uczy¢ sie wylacznie po niemiecku, i ze
w roku 1846 przebyliSmy katastrofe, jakiej dzieki Bogu zaden
inny kraj polski nie doswiadczyt. Jezeli wiec jesteSmy stabsi
1 gorsi i glupsi od innych, to nie zupetnie nasza w tem wina.
Autor Rachunkéw uwzglednia wprawdzie te okolicznosci ta-
godzace ; ale tego nam nie liczy, ze od lat dwudziestu zmie-
nita sie nietylko powierzchownos$¢, ale i samo wewnetrzne
usposobienie kraju, a nieraz jest wzgledem nas niesprawie-
dliwym, bo pociaga nas do odpowiedzialnosci za rzeczy kto-
rym nie my jesteSmy winni. Z wielka naprzykfad gorycza
wspomina kilkakrotnie o trudnosci, zjaka emigranci w Galicyi
osiedla¢ sie moga. Jak zeby trudnosci te stawiala Galicya?
jak zeby ona wydawata przepisy o nabywaniu austryackiego
obywatelstwa lub przepisy policyjne o cudzoziemcach! nie
trzeba przeciez zapominaé, ze Galicya cho¢ jej sie dzi$ le-
piej dzieje jak dawniej, nie jest paristwem niepodlegtem i ze
nie wszystko od niej zalezy. By¢ moze, ze nieufno$¢ do
emigracyi jest u nas przesadzona; ale mniej w tcm winy
naszej, jak znacznej liczby takich, ktérzy charakteru emi-
grantéw naduzywali, i tych znowu, ktorzy jak ,nieszko-
dliwe“ (str. 12, tom Il) Ognisko, utrzymujg, ze nalezy pro-
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pagowaé powstanie w Galicyi. Ze wszystkim potrzebom emi-
gracyi podota¢ nie mozemy, to pewna; ze im nie dosy¢ za-
radzamy, to by¢é moze. Ale zebysmy byli dla emigrantéw
tak twardzi i nieludzcy, na to niech odpowiedzg ci z po-
miedzy nich, ktérzy w Galicyi zyjg. Co sie za$ tyczy we-
wnetrznego postepu naszego kraju, nie chcielibySmy pochle-
bia¢ sobie, jednak bez samochwalstwa mozemy powiedzie¢,
ze od lat dwudziestu jest pewien postep, ktérego dowodzi
choéby to, ze liczy sie dzi§ z nami Panstwo w ktérem zy-
jemy. Jest postep i w naszych gospodarstwach; ruch han-
dlowy i przemystowy, cho¢ nie wielki, jest przeciez wiekszy ;
nasze szkoty (choé prawda jeszcze za mato odwiedzane) nie
moga pomiesci¢ cisnacej sie do nich miodziezy i potrzebuja
klas podwéjnych, a na wsi w kazdym prawie kosciele wieksza
potowa ludzi modli sie dzi$ z ksigzki. By¢ moze, ze za wiele
Jtupiemy nogami i wotamy: naprzéd“, ale zebysmy sie
z miejsca wcale nie byli ruszyli, to jeszcze stanowczo do-
wiedzionem nie jest. Lwdéw naprzykitad ma to nieszczescie, ze
sie Bolestawicie szczeg6lnie nie podoba. Nie pozwalamy sobie
wptywaé na gust i sympatye szanownego autora Rachunkdw,
ale musimy mu powiedzie¢, ze miasto, ktore pod wzgledem
polskiego ducha w niezbyt od nas oddalonej epoce upadio,
byto bardzo nizko, ktére, jak samo przyznaje, weszio bylo
na droge wynarodowienia, a pomimo to umiato nietylko na
drodze tej zawrdcié, ale is¢ coraz $mielej i coraz liczniej
w kierunku przeciwnym, nie jest tak bardzo ,$miesznym do-
robkowiczem®, jak sie to komu$ wydawaé¢ moze, i ze wia-
$nie dorobkiem swoim zastuguje na szacunek. Ze Galicya
postep zrobita, tego dowodzi choc¢by samo jej giéwne miasto;
a dowodzi bardzo widocznie dla kazdego, kto galicyjskie
stosunki zna z innych jeszcze zrddet précz Kalendarza Wilda
i Rachunkow z roku 1866 (ktdrymto zrédtom nic ujmowac
nie chcemy), i kto postepy jej mierzy hojniejsza nieco miarg
czasu jak przeciag jednego roku.

Wogole we wszystkiem co autor méwi o Galicyi zna¢
wyrazne przeciw niej uprzedzenie, polaczone z ciagla pa-
miecig o tern, ze pisze sie z wielkiej mitosci, i ze mitos¢
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powinna karci¢ (skoro kto piastuje urzad kaptana i spowie-
dnika) ale ze zarazem winna ttomaezyé, uniewinniaé, prze-
bacza¢; najczeSciej tez odzywajg sie te dwie struny razem
i tacza sie w akord ,przebaczenia anielskiej pogardy“, ktora
ma te wyzszo$¢ ogromng nad wszystkiemi znanemi rodza
jami pogardy, ze pozwala i wzgledem blizniego by¢ dumnym,
i we wiasnych oczach pozosta¢ wybranag anielskg istota. Jak
dalece autor uprzedzonym byt przeciw Galicyi, dowodzi naj-
lepiej to, ze ta sama rzecz, ktora gdzieindziej wydawata mu
sie dobrg, chwalebng lub pozyteczng, w Galicyi zastuguje
na przekas i nagane. | tak naprzykiad znajdujemy na stro-
nie 481 tomu I-go, wzmianke o jakim$ obchodowym obiedzie
w Chetmzy w Prusiech Zachodnich, wzmianke wtale po-
chlebna. Na stronie 504 opisany jest obiad dany we Lwowie
przez postow dla Marszatka sejmowego po skonczonej sze-
Scioletniej kadencyi, a opis konczy sie stowami: ,nie po-
trzebujemy dodawaé, ze postowie niezalezni usuneli sie od
tej uczty“. Co bylo tak niegodnego w tej ,uezcie“? domy-
sle¢ sie nie mozemy, i wogdle nie jest nam jasna regula,
podtug ktoérej autor sadzi nasze galicyjskie zdroznosci. Obiad
dla Marszatka daje mu powdd do przekasow i krytyki; —
kilkoma miesigcami pdzniej w tym samym Lwowie odbyta
sie podobna ,uczta“ dla podrézujgcego po Galicyi pana J. I.
Kraszewskiego. Na te uczte jednak nie oburza sie Bolesta-
wita. Dlaczego? jaka tu roznica? czy sa pewni ludzie lub
pewne kategorye ludzi, ktorym mozna dawac obiady bez
sprzeniewierzenia sie sprawie narodowej, kiedy obiad dany
dla innych znowu ludzi obraza polskie sumienie niezaleznego
patryoty? Subtelnosci te przechodza nasze pojecie, a wytio-
maczenie ich pozostawi¢ musimy domys$lniejszemu od nas
czytelnikowi.

Wogédle czytajac Rachunki musieliSmy zadawac¢ sobie
pytanie czy jest w tym nieszczesSliwym kraju cho¢ co$ do-
brego. Jego usposobienie najgorsze, jego postepowanie bez-
rozumne i niedotezne, wszystkie warstwy spoteczenstwa za-
razone inorai nem chordbskiem (,Bolestawity to stéwko,
nie moje“), tak ze w konicu watpi¢ przychodzi, czy ten kraj
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wart istnie¢ na Swiecie, czy nie lepiej, zeby go juz jacy inni
ludzie posiedli i wyrobili na pozyteczny, produkcyjny ka-
watek ziemi. SzukaliSmy usilnie cho¢by jednego drobnego
stowa pociechy, nadziei.. napr6zno; na kazdej karcie ten
sam obraz rozpaczliwy, ta sama abominatio desolationis.
Mowi -wprawdzie autor, ze jest na to ratunek ,w Kilku lu-
dziach, ktérzy sie naprzdd rzuca ze sztandarem pracy i ofiary“—
ale tych ludzi niema. Sa wprawdzie tacy, ktorych zastugi
autor uznaje, mianowicie pan hr. Leszek Borkowski, pan
Lipczynski niegdy$ posel, pan Mitaszewski dyrektor teatru
we Lwowie, pan Henryk Szmitt wreszcie, autor wiadomych
prac historycznych (dziwna mozajka zastug najrozmaitszego
gatunku i stopnial!). Ale czterech sprawiedliwych na pie¢ mi-
lionéw ludnosci, to stanowczo za mato. Sodoma byta mniejsza
od Galicyi, a zadano od niej dziesieciu sprawiedliwych, osta-
teczna zas koncesya spuszczono krakowskim targiem na pieciu.
Od nas w tej samej proporcyi zadanoby oczywiscie cyfry
wyzszej, a my z najwiekszem wysileniem nawet pieciu spra-
wiedliwych wykaza¢ nie mozemy, i jezeli nas dotad los
Sodomy nie spotkat, to dlatego zapewne, ze i w niebie trak-
tujg nas z przebaczenia anielskg pogarda; ale raz miara
przebrac¢ sie musi, i mozemy przygotowywaé sie zawczasu nha
deszcz siarczysty i temu podobne nieprzyjemnosci.

Rzecz prosta, ze sprawy publiczne takiego kraju is¢
muszg jak najgorzej. W Rachunkach zajmuje tez najwiecej
miejsca polityka galicyjska, a mianowicie uchwata z 2-go
Marca i postepowanie delegacyi w Radzie Panistwa, a wyrok
tu jak wszedzie wypada na niekorzy$¢ obwinionego. W dy-
skusye z autorem tern mniej wdawaé sie mozemy, ze mu-
sielibySmy wystgpi¢ poniekad jako sedzia w wiasnej sprawie.
Jakkolwiek wiec nie dostrzegliSmy w Rachunkach tego co
delegacya uczyni¢ byta powinna w tej lub owej chwili tej
parlamentarnej kampanii, jakkolwiek nie mozemy dojs¢ czy
jej autor zarzuca to, ze do Rady Panstwa przyszia, czy to
ze z niej nie wyszta, lub tez po prostu to, ze wystang tam
zostata, i jakkolwiek dziwno nam troche, ze kiedy sejm ga-
licyjski niemale dostaje nagany za wystanie delegacyi, to

18
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Czesi dostajg jeszcze wieksze moze za swojg opozycye bez-
wzgledng (str. 595 i nastepne) — przeciez nie pozwalamy
sobie sadéw autora w tej mierze roztrzasa¢. Na to tylko
zwrdcimy jego uwage, ze sad jego bytby niechybnie wiecej
przekonywat i wieksze robit wrazenie, gdyby wyrok wy-
ptywat z doktadnego zbadania uczynku i niewatpliwej jego
ewidencyi. Tu za$ $ledztwo prowadzone byto pobieznie, rze-
klibySmy nieledwie powierzchownie, a niejeden z obwinio-
nych gdyby zakiadal rekurs przeciw wyrokowi, mogiby go
poprzeé¢ wcale nie ziemi argumentami. | tak naprzyktad czy-
tamy na str. 519, ze pan Ziemiatkowski ,wybrany do Rady
Panstwa (w roku 1861) spetnit na tern stanowisku poktadane
W nim nadzieje, ale nie okazywat sie juz tak stanowczym,
tak opozycyjnymi jak dawniej. Pan Ziemiatkowski moégtby
na to powiedzieé:

qu’il na merite
ni cet exces d/honneur, ni cette indignite,

ze nie nalezy mu sie ani ten przytyk ani ta pochwata, maégtby
dowodzi¢ swojego alibi, a cho¢by mu autor sto razy powtd-
rzyt, ze w Rachunkach all is trué¢, on przeciez upiera¢ sie
gotéw, ze za pierwszej sesyi nie byt w Radzie Panstwa.
Jak sie chce moéwi¢ o zyciu i sadzi¢ je, nalezatoby przeciez
pozna¢ je i wystrzegac sie niedoktadnosci, ktdre maja choéby
te tylko zlg strone, ze kompromituja powage wypisanego na
ksigzce godta all is true.

Wogoble autor zajety spowiadaniem narodu i Scigganiem
do konfesyonatu swego Polakéw z pieciu czesci Swiata, nie
miat zna¢ czasu rozpatrzeé¢ sie w istotnym stanie rzeczy
w Galicyi i w Wiedniu. Na sposobnosci i na Zrodiach nie
zbywato mu, bo sa przeciez i gazety i stenograficzne spra-
wozdania z posiedzen Sejmu i Rady Parnstwa; ale tych jak
sie zdaje autor wertowaé¢ nie miat czasu, a ludzi i stosunki
sadzit widocznie wiasnym tylko instynktem i intuicyg, skoro
Galicya wydaje mu sie podzielong na trzy starostwa: kra-
kowskie, Iwowskie i stanistawowskie! (str. 512), skoro moéwi
rzeczy takie, jak naprzyktad ,ze hr. Belcredi byt otwarcie
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za federacyag: (str. 529), ze ,majaca sie zebrac¢ konstytuante
nazwano w nowym patencie szczuplejsza Radg Panstwa“
(ibidem), ze ,w sejmie rodzita sie watpliwos¢ czy delegacye
do Wiednia wybiera¢ miano z kuryi lub z ogétu sejmowej
Izby“. Najpowierzchowniejsza znajomo$¢ stosunkéw i praw
kraju, o ktérym autorowi pisa¢ sie podobato, bytaby mu ob-
jasnita, ze hr. Belcredi dlatego wtasnie upadt, iz ,otwarcie
za federacyg nie byt“, ale chwiat sie i wbrew lepszemu prze-
konaniu federalistg by¢ nie $miat: ze ,Rada Parnstwa szczu-
plejsza“ nalezy do zabytkéw przesztosci, i ze sejm nie mogt
sie namysla¢ nad sposobem wyboru delegacyi, bo sposéb ten
opisuje i naktada mu statut krajowy wyraznie i kategorycznie.
Ale c6z mys$le¢ o autorze, ktory przedstawiajac historyczny
przebieg jakiej$ sprawy, nie raczy nawet zada¢ sobie tej
pracy, zeby sie przekona¢ czy tez to rzeczywiscie tak byto
jak on pisze? Jak polega¢ na jego sadzie? jak wierzy¢
w jego all is true? Bez tego godia, widzac w ksigzce tyle
niedoktadnosci i grubych pomytek, moznaby autora oskarzac,
ze sobie z publicznosci zartowat: godto to atoli oczyszcza go
z tego zarzutu, i kaze tylko przypuszczaé, ze autor chciat
poprostu publicznos¢ zabawic.

Ten sam sad instynktowy i intuicyjny spotykamy w opi-
sie czynnosci delegacyi w Wiedniu, a i tu niezawsze intuicya
zgodzita sie na jedno z historyczng prawda | tak naprzy-
ktad prawo o wyborze delegacyj wspoélnych, wydaje sie in-
tuicyi paragrafem (str. 588). Od czego? nie wiemy. Historya
twierdzi, ze jest ono osobng ustawag: ale historya musi sie
myli¢, bo jak wiadomo, w Rachunkach wszystko jest prawda.
Historya uczy, ze sekretarze lzby wiederiskiej zmieniajg sie
regularnie co cztery tygodnie, i ze wybor ich jest czynnoscia
podrzedna i nieznaczaca. Intuicya zna¢ pojmuje to inaczej,
skoro (na stronie 588) zapisuje skrzetnie, ze ,do liczby se-
kretarzy nalezat doktor Wyrobek”. Intuicyi ,nie jest to do-
statecznie jasnem, dlaczego Polacy gtosowali przeciwko auto-
nomii z wiekszoscig“ — historya powiedziataby jej na to,
ze tak nie glosowali nigdy, a najmniej przy rewizyi konsty-
tucyi. Jezeli za$ po upadku swoich wnioskéw glosowali za
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najwiecej do nich zblizong redakcya tego lub owego poje-
dynczego paragrafu, tedy wyjasnia sie to dostatecznie samym
rozsadkiem i praktyka wszystkich stronnictw we wszystkich
na Swiecie parlamentach. Mozna gtosowa¢ przeciw prawu,
a pomimo to bez grzechu stara¢ sie, aby ono bylo najmniej
zlem, jak w danych okolicznosciach by¢é moze.

Trzebaz jeszcze wiecej przyktadow tej niedbatosci, z jaka
pisane sg Rachunki, a w nich szczegdtowo historya Galicyi?
trzebaz dowodzi¢, ze ,jak sie spowiada swego czasu niedole
i bledy“, to trzebaby zna¢ i swego czasu wypadki? trzebaz
mowi¢, ze pisarz, ktoéry podaje wiadomosci niesprawdzone,
lekcewazy publicznos$é i siebie? trzebaz wreszcie dodawac,
ze kto stanu rzeczy nalezycie nie poznal, ten go sadzi¢ nie
ma prawa? Nie — pozostawiamy wnioski czytelnikowi, a au-
torowi na jedno tylko jeszcze odpowiedzie¢ musimy. Wspo-
minajac o mowie hr. Leszka Borkowskiego przy dyskusyi
adresowej z d. 1-go marca 1867, moéwi autor, ze Galicya
.,z tytulu patentu rewindykacyjnego de jure mogta sie upo-
mnie¢ o przylgczenie do Wegier, i dzieli¢ ich losy, na czemby
pewnie zyskata“ — twierdzi, ze ,kombinacya ta jest nader
praktyczng“ — ze ,prawa korony $w. Szczepana do Galicyi
sa fikcya, ale ta fikcya mogta sie sta¢ opatrznosciowg ska-
zowka“ — i zapytuje, czemusmy sie nie starali o polgczenie
z Wegrami. Otéz na to odpowiedz jest, ze Galicya cho¢ spa-
ralizowana ,gnije w ciemnym kacie smrodliwej turmyw cho¢
s0jczyzna jest dla niej mrzonka“, a ,niecheé¢ do dawnej
Polski“ nalezy do jej wiasciwosci, cho¢ godno$¢ swoje po-
niewiera a narodowej czu¢ nie umie, tak nizko jeszcze nie
upadia, zeby sie odwolywaé miata do rewindykacyjnych pa-
tentdéw i z nich sobie prawa i przysztos¢ wysnuwaé, a jaka-
kolwiek jest, to jedno wie, ze jej sie z nikim dobrowolnie
taczy¢ nie godzi. Podda¢ sie moze przylagczeniu, ale sie o nie
stara¢ nie moze ani bedzie, chotby na niem najwiecej ,zy-
skac¢" miata. 1 tak zawsze odpowie strézom polskiej tradycyi,
kaptanom i apostotom polskiej idei, ilekro¢ jg zapytaja, dla-
czego sie z jakim obcym narodem nie tgczy, dlaczego swego
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prawa publicznego' nie stara sie oprze¢ na traktacie po-
dziatowym !

Tom drugi poswiecony jest przewaznie literaturze. Otwiera
go rozdziat o emigracyi, w ktéorym opowiedziana jest ze
wszystkiemi szczegdtami Smieré Kazimierza Putawskiego (dla-
czego wiasnie w Rachunkach z r. 1867 ?), a koriczy rozdziat,
ktory pod tytutem ,Mogity” podaje wiadomosé o wielu ro-
dakach naszych zmartych w ciggu tego roku. Caly za$ Srodek
tomu zajmuje literatura i sztuka.

Dziennikarstwo ma naturalnie rubryke osobng; a w tej
rubryce, jak to z natury rzeczy wynika, najwiecej miejsca
zajmujg dzienniki galicyjskie, jako te ktérym najwiecej wolno,
i od ktérych tern samem najwiecej mozna wymagac. Dzien-
niki te nie odpowiadajg zdaniem autora ani potrzebie kraju,
ani swojemu powotaniu. Sad ten nie moze nikogo gniewac
ani dziwi¢; niema dziennika, chocby byt i najlepszym, ktoé-
remuby nic zarzuci¢ sie nie dato; rzecz wiec najprostsza
w Swiecie, ze autor ma zarzuty do zrobienia naszym dzien-
nikom. Ale czemu mimowolnie dziwié¢ sie musimy, to ze za-
rzutéw tych autor zaniedbat specyficznie wyszczegdlnié, a wolat
poprzesta¢ na charakterystyce ogdlnej, z ktdrej dziennik mimo
najlepszej woli skorzysta¢ nie zdota. Nie Sciggamy tego do
naszego pisma: przeciwnie, to co jemu autor zarzuca, jest
jasne i zrozumiate, a przeto moze nam wyjs¢ na pozytek
i korzys¢; ale innym pismom peryodycznym w naszym kraju
skapit autor uwag réwnie wyraznych, poprzestajac na zbyt
zaiste ogdllnikowych. Dajmy na to, ze redakcya Gazety Na-
rodowej naprzyktad w najlepszej wierze chce sie dowiedzie¢
z Rachunkow w czem btadzi lub czego jej niedostaje. Czegdz
sie dowie? oto znajdzie tam poréwnanie Gazety do ,starej,
brudnej i hatasliwej kucharki, przybranej w czepek ze wstgz-
kami (str. 145, tom Il). Pytam sie, czego redakcya nauczy
sie z takiego sadu, z czego po nim poprawi¢ sie zdota?
Moze to dowcip, ale z pewnoscig nie sad, nie krytyka. A Czas
co z tego skorzysta, ze sie ujrzy w postaci ,starej dewotki,
ostrej, wysznurowanej, z suknig pod szyje i suehotniezym
kaszlem?“ W czem go krytyka taka o$wieci i przekona.
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Jezeli autor chciat podsuna¢ jakiemu humoryscie pomyst do
karykatury, w takim razie nie mamy nic do powiedzenia,
sadzimy ze karykatura Gazety Narodowej w postaci starej
kucharki, a Czasu w postaci dewotki rozsmieszytaby publi-
cznos¢ i obydwie te redakcye. Ale na pozytek zadnej z nich
koncept ten nie wyjdzie. Czas dowiaduje sie wprawdzie ze
jest nudny. Nieszcze$ciem zarzut to najtrudniejszy do uza-
sadnienia dla oskarzyciela, a dla oskarzonego do uwierzenia,
bo wyptywajacy z czysto osobistego wrazenia. Jeden znajdzie
Czas nudnym, drugiego moze on bawi¢; ktéremuz z dwdch
zawierzy¢, ktorego ma postucha¢ redakcya? W niepewnosci
zostawi rzeczy jak sa, mowigc sobie, ze nie ma powodu
0 dzienniku swoim rozpaczaé, skoro sam autor Rachunkoic
przyznaje, ze dziennik ten jest ,najuczciwszy na Swiecie”.
1 zaiste jezeli autor przymiotnik ten tak pojmowat jak my
go pojmujemy, to oddal Czasowi najchlubniejsze $wiadectwo,
jakiego tylko dziennik zgda¢ moze. Dziennik uczciwy bo-
wiem znaczy to taki dziennik, ktéry ma przekonanie, trzyma
sie go wiernie, i wszystko co moéwi, moéwi z przekonania
i w dobrej wierze. Nie wiemy czy autor zamierzatl Czas
chwali¢, ale na miejscu redakcyi tego pisma wzielibySmy
ten sad za najwiekszg pochwate.

.Najlepszem pismem peryodycznem* w Galicyi jest zda-
niem autora ,nieszczes$liwy a dowcipny Chochliki Szkoda
tylko, ze ,ten kraj, ktory odwykt od powietrza i skére ma
wydelikacong" nie zna sie na zartach, i konceptéw Chochlika
znosi¢ nie umie. Godzimy sie zupetlnie z autorem na to, ze
dziennik humorystyczny moze by¢ doskonatym sposobem
dziatania na opinie publiczng orezem $miesznosci; ale zdaje
nam sie ze dziennik taki, jezeli zdanie swoje pojmuje po-
waznie, wiasnie dlatego ze mu wiele wolno, nie wszytkiego
sobie pozwala¢ powinien, i ze z bardzo ostroznym taktem
przestrzega¢ winien tej granicy, ktdéra dzieli satyre polityczng
od paszkwilu. Takt ten Chochlik nie zawsze umiat zacho-
wac, a jezeli autor sie dziwi, ze niektére pomysty owego
pisma nie podobaly sie ,tym przyzwoitym Iludziom", to
niechze nam znowu wolno bedzie dziwi¢ sie tej pobtazli-
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wosci naszego spowiednika dla wybrykdéw, ktore ,z kaptan-
skiego swego obowigzku”™ (jezeli juz o nich chciat pisac)
skarci¢ byt powinien. Dziwi nas tez troehe i ten epitet
~przyzwoitych* dany nam w ironicznem znaczeniu. Czy
autor chce zebysSmy byli ,nieprzyzwoici ?* Z pokorg wyzna-
jemy ze na tej wysokosci jeszcze nie stoimy, i prosimy o po-
zwolenie zeby nam, martwym i zacofanym wolno byto jeszcze
przyzwoitymi ludzmi pozostaé. Co za$ na szczeg6lng zastu-
guje wdzieczno$é, i milosierdzie autora w najpiekniejszem
ukazuje Swietle, to ze wedle moznosci swojej naprawia co
zepsuta Prokuratorya, i skonfiskowane pomysty Chochlika
opowiada i powtarza. Szkoda wiec jakg nam konfiskata owa
wyrzadzita jest dzieki autorowi Rachunkdéw, wynagrodzona,
i to z procentem. Chochlik bowiem puszczajac w Swiat swoje
koncepta, zaniedbywat wskaza¢ do kogo sie one odnosza;
Rachunki zapelniajg te luke i powtarzajac koncepta owe
objasniajg je nalezycie nazwiskami os6b, do ktérych sie od-
nosity *). Komentarz taki moze sie niejednemu wydaé¢ zby-
tecznym, a ,przyzwoitym i do wolnosci wcale nie przy-
zwyczajonymu zgota oburzajgcym; ale na to odpowiedzieé
musimy, ze obowigzek spowiednika ma swoje prawa, a kto
go zywo czuje, ten sobie tego nawet pozwoli¢ moze, co ucho-
dzitoby za paszkwil, gdyby wyszio od jednego ze zwykiych
grzesznikow.

Mowiagc o literaturze jako takiej wykrywa autor bardzo
trafnie przyczyny jej dzisiejszego upadku, ,W chwili odro-
dzenia literatury narodowej (str. 202 tom |II), tak mocno
uczuto potrzebe odrodzenia w duchu polskim, iz w koncu
zdato sie wszystkim, ze dosy¢ jest kochaé kraj... aby staé
sie jego wieszczem, dziejopisem, przedstawicielem duchowym...
Pod tern wrazeniem wychowujace sie pokolenie miode, za-
wczesnie rzucato ksiegi pod tawe, i niedouczywszy sie... Spie-
wato, pisato, nauczato, jeszcze nie pordstszy w pierze... Do
przyczyn za$ upadku zaliczy¢ nalezy ptynacy z tego samego

* Szczutek byt skonfiskowany za karykature osoby zyjacej,
kobiety, w postawie nieprzyzwoitej: ale nazwiska tej osoby pod kary-
katurg nie wypisat. Rachunki podajg to nazwisko. (Przyp. autora 1894).
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zrédta brak krytyki, bo to co sie u nas nig zowie, wcale na
jej imie nie zastuguje“.

Odniesienie to brakli krytyki do patryotyzmu zrozu-
mianego zle i po dziecinnemu, wydaje nam sie wielkg prawdg
i istotnym pozytecznym nabytkiem. Rzeczywiscie, wychowani
pod wptywem epoki Mickiewiczowskiej, przesigkliSmy na
wskro$ tem wyobrazeniem, ze literatura nasza powinna by¢
patryotyczng. W owej epoce, reprezentowana przez wielkich
ludzi odpowiadata ona zaréwno naszym uczuciom polskim
jak i ogélnym warunkom sztuki; umiata ona by¢ i polska
i piekng. Pozniej atoli przyszli inni ludzie, nowi pisarze,
a my przyzwyczajeni zada¢ od ksigzki przedewszystkiem
polskiej mys$li, mniej zwazaliSmy na to, czy oprocz tej
polskiej mysli, ma ksigzka jaka wartos¢ jako ksigzka. Co byto
patryotycznem byto dobrem, bylo mitem; krytyka nie Smiata
odezwra¢ sie przeciw temu, zdawalo jej sie, ze ganigc stanie
po stronie policyi, i ze wystepujac przeciw ksigzce zlej, ale
polskiej, przesladowac bedzie polsko$¢ samg. Tym sposobem
patryotyzm stat sie paszportem, pod ktéorym kazda ksigzka
bezpiecznie mogta podrézowac; najlichszy utwbr, byle sie
skryt pod te flage, pewnym by}, ze sie szczeSliwie przemyci
i ze celnik literaki, krytyk, patrze¢ nan bedzie przez szpary.
Ttomaczy sie to tatwo: publicznos¢ i krytyka szanowaty
uczucie polskie pod najnieudatniejszg formag, tak jak w naj-
potworniejszym S$wietym obrazku szanujemy przedmiot, ktdry
on ma wyobrazaé. Ale po kilkunastu latach takiego pobta-
zania, doszliSmy do tego, ze ani pisarze pisa¢ ani krytycy
krytykowaé¢ nie umieja; jedni potracajg z wiekszem upodo-
baniem niz zrecznosciag w uprzywilejowang strune patryoty-
czna, drudzy, od sadzenia odwykli, nie wiedza czasem czego
od pisarza zada¢ i podtug czego sadzi¢ go maja.

Blizko z powyzszym spokrewniony jest inny jeszcze
powo6d upadku literatury i krytyki. Literatura byta przez
czas tak dlugi jedynem polem, na ktérem wolno nam bylo
by¢ Polakami, jedynym dziatem zycia, w ktdrym moglismy
zdgza¢ za drugimi, ze naturalnym porzadkiem zapragnelismy
na tem polu mie¢ wszystko co majg inne narody. Uczucie
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byto naturalne i dobre; tylko na to niezwazaliSmy dostate-
cznie, ze jednym podskokiem nie wzniesie sie nasza lite-
ratura na ten szczebel, na ktérym stoi angielska, niemiecka,
lub francuska, i zamiast zadanie spetnia¢, ogtaszaliSmy je
za spetnione. Jest to droga tatwiejsza i krotsza, ale do celu
podobno nie wiedzie. Ztad tez, jezeli sie nie mylimy, poszio,
ze kazdy produkt na niwie literackiej zrodzony, zamiast by¢
sumiennie ocenionym a w potrzebie surowo osadzonym, lekko
przechodzit examin, i nie raz, wbrew lepszemu przekonaniu,
uznawany byt za dobry, choé¢ nim nie byt. Publicznos¢ i kry-
tyka, jak zeby wdzieczne za to ze byt nie pytaty, jaki byt,
postepowaty jak nieoswiecony bogacz, ktoéry powiedziawszy
sobie ze musi mie¢ galerye obrazéw, zbiera jg bez braku
i sadu. Ktokolwiek sprobowat pisaé, pewien byt, ze jego
pisarstwo zostanie uznanem, ze znajdzie w najgorszym razie
zachete, w najlepszym stawe. Chcac koniecznie mie¢ wszystko;
poezye, umiejetnos$é, powiesé, dramat, komedye, przyjmowa-
lisSmy wszystko co nam dawano: chwaliliSmy wszystko, nie
raz wmawialiSmy w siebie, ze nam si¢ to podoba, unosiliSmy
sie na zimno. Fenomen ten powtarzat sie nietylko w litera-
turze ale i we wszystkich gateziach sztuki, i doszlismy w koncu
do tego, ze znosiliSmy a po czesci znosimy jeszcze znako-
mitosci, ktore nigdy znakomitosciami nie byty, talenta, ktoére
szczesliwy posiadacz bez grzechu mogt zakopaé. Jak towarzy-
stwa wzajemnej assekuracyi, tak powstawac¢ u nas zaczetly to-
warzystwa wzajemnej admiracyi. Mtodzi admirowali starszych,
starsi protegowali miodych, i kazdemu bez braku i wyboru
przyznawali zdolno$¢, hojnie sypali zachete. Student, ktory
sie przed niemi wykazat wierszykiem lub rozprawka, paso-
wany na miodego pisarza petnego nadziei; jezeli przez lat
dare terminowat, jezeli zdobyt sie na tomik, a zwitaszcza je-
zeli sie dobrze zachowywat i admirowat wszystko co byto
do admirowania podane, wychodzit z czasem na ,naszego"
N. N. A wtedy zginat. Czilowiek, do ktérego nazwiska jaka-
kolwiek gazeta raz dodata ten fatalny przydomek ,nasz“
stawat sie swietym i nietykalnym, szedt do Prytaneum, do
Walhalli, zajmowal miejsce pomiedzy SwietoSciami narodo-
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wego Panteonu, i stawal sie powaga, wzgledem ktorej kry-
tyka byta zuchwatoscig, nagana bluznierstwem. |1 tak kry-
tyka zbalamucona Zle zrozumiang pobtazliwoscig dla wszyst-
kiego co polskie dlatego ze polskie, zakrzyczana i onieSmie-
lona wzajemng admiracyg, ktorej sama w wielkiej czesci
winng sie stata, umilkla w koricu prawie zupetnie. Autor
Rachunkéw przypisuje upadek literatury takze i obojetnosci
czytajacych. Stusznie: ale nie mozna zapominaé, ze w cza-
sach kiedy jej dobre rzeczy do czytania dawano, publiczno$¢
ta czytata namietnie, dysputowata fanatycznie, ze predylekcya
do klasycyzmu i romantyzmu dzielita najzgodniejsze rodziny
na nieprzyjacielskie obozy. Publiczno$¢ jest obojetna dla li-
teratury, to prawda, i zupetnie uniewinni¢ jej nie mozna; ale
do piszacych nalezy otrzas¢ ja z tego odretwienia, to jest
tak pisa¢, zeby nikt nie mdgt czyta¢ obojetnie, a tern mnigj
nie czyta¢ wecale. Krytycy za$ powinni ze swej strony przy-
czynié¢ sie do tego; a moga to uczyni¢ krytykujac sumiennie
wszystko co wychodzi, nie pobtazajac pierwszej lepszej prébie
piéra, wyznajac i rozszerzajgc te zasade, ze umie¢ pisaé
nie znaczy umie¢ stawiac litery, i ze nie kazdy moze by¢
pisarzem, kto posiadt te ostatnig sztuke: a wreszcie, dla
wiasnego pozytku, studyujgé pilnie znakomitych krytykdéw
zagranicznych.

Ale zgadzajgc sie zupelnie i chetnie na ogélne uwagi
autora o literaturze i Kkrytyce, protestowaé znowu musimy
przeciw poszczegolnym jego sadom. Juz to nas dziwi, ze
autor z takiem uznaniem wyraza sie o historyi literatury
pana Rycharskiego, ktérego uporczywie nazywa Rychtar-
skim. Z pomytki tej wnosicby mozna, ze autor jezeli zgtebit
dzieto, to karcie tytulowej zbyt wielkiej uwagi nie poswiecit.
Dziwniejszem jest ten hotd jaki on skiada broszurom pana
Bolestawa Swierszcza, ktéremu przyznaje wielka zrecznosé,
znakomity talent, subtelno$¢ wywodéw (str. 223 t. II). Czy-
taliSmy owe broszury, i albo nie zrozumieliSmy ich wecale,
albo nawet na to one nie zastugujg zeby je uwaza¢ za ,pa-
rodoxa i mrzonkii£ W jednej z tych broszur, dedykowanych
p. Bismarkowi przez ,obowigzanego“ B. Swierszcza, ,sub-
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teiny wywod” prowadzi do tej konkluzyi, ze wszystko co
sie w Europie dziato i dzieje od wstapienia na tron Napo-
leona Ill, zmierza do zwalczenia i upokorzenia Rosyi i do
rekonstytucyi Polski. A dzieje sie to nie przez moc wypad-
kéw, ale z planu, z rachuby, na ktorg sie wszystkie rzady
w Europie zgodzity. Po prostu ogromna konspiracya przeciw
Rosyi, a prowadzona tak madrze i konsekwentnie, ze gtupia
Rosya sadzi sie u celu zyczen, kiedy stoi nieledwie u kresu
zycia. Wojna wschodnia i pok¢j paryzki, to tylko zreczna
gra; kampania dyplomatyczna w r. 1863 to lep, na ktéry
Rosya poszta jak ptochy ptak; stowem wszystko co Napo-
leon 111 zrobit, do tego tylko zmierza celu, a naiwny Bismark
jest jego bezwiednem i postusznem narzedziem. Ba nawet
Austrya sama, grajaca jedng z gtownych rol w tej intrydze,
chytrze data sie pobi¢ pod Sadowa, na to tylko zeby Rosya
w wszechmocno$¢ swoje uwierzyta, i zeby w zaslepieniu
swojem zaczepita Europe i sama wpadia w przygotowang
zdawna zasadzke. Tak zrozumieliSmy tres¢ owej broszury,
a pochwaty, jakie jej oddaje autor Rachunkow, sg nam tak
niepojete, ze przypuscisci¢c musimy, izeSmy zgota ,tych sub-
telnych wywodoéw*” chyba wcale nie zrozumieli.

Zatujemy, ze to co autor méwi o historyi, nie dozwala
nam tej samej wymowki. Tu juz wszystko jasne, nie zrozu-
mie¢ nie mozna. Mowiac o licznych studyach nad historya
naszag XVIII wieku, twierdzi autor ,ze pierwszym skutkiem
ogtoszenia réznorodnych aktéw tego procesu, jest to... ze co
dotad dla narodu byto najswietszem, wystepuje w barwach
cale odmiennych. Rebabilitacya Stanistawa Augusta, do pe-
wnego stopnia nawet Targowicy, i potepienie Barskiej kon-
federacji, lekcewazenie tjZh... co szli na $mier¢ za kraj nie-
rozwaznie... oto sjimptom nowy i ciekawy. — Pan J. Szujski,
pan K. Jarochowski, z pogarda niemal patrza na tych co
nie widzg w Stanistawie Auguscie niewinnej ofiary, a w bo-
haterach Baru bezrozumnych szalenicéw, ktdérzy rozbiér kraju
sprowadzili. Apologia Targowicy jest juz na widnokregu..
przybywa... ukaze sie...” (str. 239 t. Il.
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Nie znamy nic bardziej upokarzajacego, ale zarazem
nic bardziej nauczajgcego, nic zbawienniejszego, nad badanie
historyi naszej ostatniego wieku. Jezeli co moze przez wstyd
i zal da¢ nam wyzsze pojecie obowigzku wzgledem Ojczy-
zny, — jezeli co moze przeméwi¢ nam do rozumu i nauczy¢
nas jakiemi przywarami dochodzi sie do utraty bytu, tedy
lekcyg takag sa dzieje ostatnich przedrozbiorowych panowan.
Mamy tez to za symptom nowy, ale pocieszajacy bardzo, ze
ludzie zdolni zwrécili sie ku tej epoce; ze zamiast dociekaé
poczatkdw naszego bytu lub rozkoszowaé sie wyobraznig
w pieknych czasach jego $wietnosci i blasku, pojeli ten
twardy obowigzek, i przemogli wstret, zal, odraze, wstyd,
zeby uczy¢ siebie i drugich tych dziejow sromotnych a pet-
nych nauki i przystdsowania. W tych bowiem dziejach wska-
zuje historyczna prawda, ze tam gdzie najwiecej byto boha-
terstwa, poswiecenia, mitosci ojczyzny, byla obok tego lek-
komys$Ino$é, nieswiadomos¢, niesfornos¢, ktéra sprawita, ze
te wielkie cnoty nie wydaly owocu; wskazuje dalej ta hi-
storyczna prawda, ze tam nawet gdzie pojecie narodowego
interesu bylo najtrafniejsze, tam wykonanie byto niedotezne
i bezskuteczne: wreszcie uczy ona, ze dobry zamiar, ze mysl
madra i uczucie uczciwe zjawia Sie tu i owdzie obok wiel-
kich stabosci, nawet nikczemnosci. Te nauki, te prawdy, za-
iste nie do pogardzenia dla nas; a gdybySmy je rozumieé
chcieli, moglibySmy nieledwie codzieh korzysta¢ z nieb w dzi-
siejszych naszych czynnosciach. Zdawato sie wiec, ze wy-
Swiecenie prawdy, catej prawdy o przedrozbiorowej epoce
jest interesem nie juz umiejetnosci, ale samej naszej poprawy.

Tymczasem przychodzi autor Rachunkéw, oby nie jeden
w imieniu wielu, i w sentymentalnem rozmarzeniu wota na
historye, zeby schowata swojg prawde, bo ta prawda gorzka,
bo psuje ,poezye dziejowa”! a na tych, ktérzy owag prawde
mowia, narzeka, ze lekcewazg i potepiajg co Swiete, a bronig
tego co zte, ze mu ,stracaja posagi, ktorych straty nie na-
grodzi ich przebieglty sad o przesztosci.

Symptom to stary, ale mimo to zadziwiajacy, ze prawdy
znies¢ nie chcemy nawet od historyi, ale zgdamy zawsze
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zeby schlebiata nasszym uprzedzeniom, predylekcyom, i nie-
checiom. Wiec jezeli Stanistaw August miat dobry zamiar
lub mysl zdrowa, to tego przyzna¢ sie nie godzi, zeby ,nie
podnosi¢ tego co skalane?“ a jezeli konfederacya barska
obok zywej mitosci ojczyzny, miata i wiele niezrecznosci
w postepowaniu, to tego powiedzie¢ nie mozna, bo sie po-
petnia Swietokradztwo, ,straca sie Swiete posagi?“ Wiec hi-
storya ma sie stésowa¢ do naszej wyobrazni, a jezeli sie
z ta nie zgadza, to ma milcze¢? Wiec historya jest roman-
sem albo melodrama, i wolno jej odstepowa¢ od prawdy byle
byto piekniej ? Na to wychodzi éw sad naszego autora, i to
jego narzekanie na historykow, w ktorem wiecej zna¢ ja-
kiego$ roztkliwienia nad tern co mu sie w bistoryi podoba,
jak mitosci dla bistoryi i dla prawdy samej, surowej, twar-
dej, ale piekniejszej jak wszystkie fikcye i wszystkie po-
sagi. Nie wielbi¢ nam $lepo chocby najlepszych, ale wiedzie¢
ze i najlepsi nawet nie byli bez winy: nie $lepo winnych
potepiaé, ale przekona¢ sig, ze i oni nie sg bez wymoadwki:
prawdy szukaé¢ w historyi nie illuzyi, nauki nie odurzenia.
A niech sie autor nie boi o Kazimierza Putawskiego i Ko-
sciuszke, niech ich raczy nie bra¢ w obrone przed tymi,
ktérzy pamie¢ ich, choé ja czcza w prawdzie, przeciez czcié
umiejg. CzytaliSmy nieraz krytyke konfederacyi barskiej,
krytyke czteroletniego sejmu, widzieliSmy nieraz ten lub 6w
krok zganiony: ale tego nie widzieliSmy nigdzie, zeby ktd-
rykolwiek z historykdéw potepiat w nich to co byto ich tre-
$cig, mys$l niepodlegtosci i jej obrone. Tego symptomu nie
ma; jest tylko szlachetne, sumienne, chwalebne dazenie do
prawdy. Zarzut wiec zrobiony historykom, jezeli odnosi sie
do og6tu, jest niestuszny, ale ztosSliwy. Zapewne ,dziejowa
poezya“ zyskataby“ na tern, gdyby sie historye snuto z fan-
tazyi i gdybySmy wieki minione zapetnili wzniostemi idea-
tami i dramatycznymi tyranami lub zdrajcami, ale dziejowa
prawda wyszlaby Zle na tej poezyi, i gdyby historycy nasi
trzymac¢ sie chcieli w pisaniu zasad autora Rachunkoéw, to
historya nasza mogtaby dojs¢ do tegoy ze dawataby nam
obrazy Polski tak wierne, jak pewien obraz Rzymu za Nt-
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rona, i ze upadek jej ttomaczylaby ,wiarg w poczciwosc
Swiata i ludzi, w prawos¢ polityki, w boze i ludzkie rekojmie
bytu, rozmarzeniem i zbytniem zaufaniem* (str. 233, t II).

Z przeproszeniem autora, wolimy wierzyé tej formuilce
.0klepanej, starczacej powierzchownie do powigzania dziejow
catych, a w istocie niesiegajacej gteboko“ (str. 273, t II).
ktérag pan Szujski upadek Polski tlomaczy, mianowicie ze
upadia ona ,bezrzadem i anarchig4 Jest ona oklepana i po-
wtérzona za drugimi, ta formutka, i nie zaleca sie tym poe-
tycznym polotem, ktéry nas zachwyca w formulce autora
samego: ale nalezymy do tych, ktoérzy sadza, ze ostatnim
obowigzkiem historyka jest sili¢ sie na nowe wynalazki, i ze
wolno mu powtarza¢ za drugimi prawdy oklepane, byle praw-
dziwe. Gdybysmy mieli czas i miejsce, gotowibysmy wdac
sie w historyczng dyspute i dowodzi¢, ze nie tera Polska
upadta co w niej dobrem byto, dobrg wiarg i uczciwoscia,
ale tem co w niej bylo zlem, bezrzadem i anarchig. Nie
mogac jednak odchodzi¢ tak daleko od przedmiotu, tyle tylko
powiedzie¢ musimy autorowi, ze jezeli oklepanem jest ti6-
maczenie upadku Polski przez bezrzad, to niemniej oklepa-
nem jest i to, ktére moéwi, ze ta idealna Rzeczpospolita,
anielska osta¢ sie nie mogta na tym padole ptaczu, bo byta
dlarn za wysoka i szlachetna. Exegeza to znana; tylko ci
ktérzy historyg pojmuja powaznie, ktorzy szukajg w niej
prawdy nie frazesu, ci w takie ttomaczenie (co prawda) uwie-
rzy¢ nie chcieli.

A kiedy$my juz raz wymienili imie p. Szujskiego, niechze
nam wolno bedzie zatrzymac sie cokolwiek nad tym obszer-
nym ustepem, ktéry mu autor Rachunkéw w ksigzce swojej
poswieca. Czynimy to nie bez pewnej obawy, bo wspélna
z p. S. praca w Przegladzie Polskim, a bardziej jeszcze
przyjazn datujgca od pierwszych lat miodzienczego wieku,
mogtaby poda¢ nas w podejrzenie, jakobysmy broniac jego,
przemawiali poniekad pro domo sua. Potrzebujemy wiec wiel-
kiej oglednosci i umiarkowania majgc odpowiada¢ na za-
rzuty robione panu S. przez Bolestawite, i dlatego ograni-
czymy sie w tej obronie do rzeczy najkonieczniejszych. Co
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wiecej; gotowiSmy nie broni¢ ani dziet pana Szujskiego ani
jego samegQ; i zapytamy tylko autora Rachunkoéw, co to ta-
kiego zaszio przez przecigg roku 1867, co pan Szujski w tym
roku tak zilego napisat lub zrobit, zeby wyrok, jaki o nim
szanowny autor w ostatnich Rachunkach feruje, tak byt
z gruntu roznym od tego jakiSmy czytali w Rachunkach
z roku 1866? O ile wiemy, wszystko to co dzi$ Bolestawita
smaga tak niemitosiernie w interesie narodu i w poczuciu
wilasnej misyi, wszystko to byto juz napisane, wydrukowane
i znane w roku 1866. Sad o tych dzietach znajdujemy juz
w pierwszych Rachunkach, i to sad przychylny bardzo. W dru-
gich sad ten wypada juz stanowczo przeciw autorowi Dzie-
jow i Dramatow. Dlaczego? Czy sie zmienito co w samych
tych dzietach ? Wiemy o znacznych zmianach i przerobieniach,
ktorym ulegty dramata p. Szujskiego w ostatniem wydaniu;
zmiany te wydawaty nam sie poprawkami, ale jezeli nawet
Sg zmiang na gorsze, to jeszcze same nie powinnyby wy-
starczy¢ na to, by ze ,stanowiska pierwszorzednego“, na
ktérem stat pan Szujski w roku 1866, zepchnaé¢ go do rzedu
tych niepowotanych pisarzy, ktorych ,zbytnia zarozumiatosc,
pycha i rozmitowanie w sobie“, miodzienncza niewprawnosc¢*
obok ,braku uczucia i serca“, ,$miesznoscig obrzuca i watpic¢
kaze o ich sitach”.

Ze zmiaua taka zaszia w sadzie autora, dowiedziemy
wyjatkami z jego Rachunkoéw. Zacznijmy od Dziejow Polski.
W roku 1867 dostaje pan Szujski nagane za to, ze ,obrat
sobie prawde przewodnia, oklepang, punkt widzenia nie nowy,
powierzchownie starczacy do powigzania dziejow catych,
a w istocie nie siegajacy gteboko; prawde, ktéra nic nie
uczy i jest tyzka po obiedzie, i poglad ktéry nie starczy na
pojecie starej Polski, w ktoérej tono nie $miat czy nie moégt
zajrze¢ historyk”. A dalej spotyka sie z zarzutem, ze ,chodzi
mu przedewszystkiem, aby dowiodt, ze jest cztowiekiem po-
rzadnym, statecznym, umiarkowanym, a nie wybujatym sza-
leicem i sentymentalista, ze chce by¢ i jest chtodnym, roz-
waznym, panem siebie, ze woli by¢ szyderskim niz dac sie
unies¢ anarchicznej uczucia potedze® (str. 274—275).

St. Tarnowski. Studia do liist. liter, polsk. o
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Nie lubimy spiera¢ sie o stowa, a jednak zapyta¢ mu-
simy autora, co ma znaczy¢ owo ,chodzi mu przedewszyst-
kiem, aby dowiodt ze jest cztowiekiem statecznym i umiar-
kowanym ?“  Pisarz, historyk, ktéremu przedewszystkiem
chodzi o to, aby sie sam w tern lub owem 3Swietle przed-
stawit, jest, moze autorowi bedzie nowem to co powiemy,
jest pisarzem nieuczciwym, pisze w zlej wierze. Czy tak
autor swoje zdanie o panu Szujskim rozumiat? Jezeli tak,
to niech powie przed kim to w jakim celu 6w historyk chce
sie wydac¢ porzadnym i umiarkowanym, — jezeli nie, niech
na przysztos¢ lepiej wazy swoje stowa, zeby nie powiedziat
wiecej niz chcial powiedziet.

Ale cdz powiesz na to czytelniku, ze ten sam cziowiek,
ktory w roku 1867 chce by¢ i jest chtodnym, ktéremu ,brak
miodosci, ciepta, zapatu”, ktory ,wieje chitodem jak zeby

mu serce wyjeto" (str. 163, t IlI) — w roku 1866 ,ozy-
wiony byt duchem tak gorgcym”, ze ,takiego jak on czio-
wieka potrzebowata Galicya" i ze jej go autor Rachunkow

winszowat. Co powiesz na to, ze te Dzieje Polski, ktore
w r. 1867 ,z oklepanego wychodzgc punktu widzenia niczego
nie uczg i przestajgc na tern co sie na powierzchni da za-
chwyci¢, nie moga czy nie $mig zajrze¢ w tono starej Pol-
ski" — te same Dzieje w roku 1866 dos$¢ byto ,wspomniec,
aby usprawiedliwi¢ pierwszorzedne stanowisko Szujskiego”
(Rach. z roku 1866 str. 251). Otoéz, jezeli Dzieje ,powierz-
chownie ttlomacza historye Polski, a w istocie gleboko nie
siegaja, jezeli nie starczg na pojecie dawnej Polski”, a ttoma-
czac tylko ,forme nie tres¢ narodowego zywota", rzeczy-
wiscie ,nie ucza niczego", to w takim razie zadng miarg
spierwszerzednego stanowiska" nie usprawiedliwiaja, bo sg
ksigzkg lichg, jezeli nie zlg i przew#otng. Jezeli za$ Dzieje
usprawiedliwiajg stanowisko nie juz pierwszorzedne, jak to
przyznawat przed rokiem autor Rachunkéw, ale poprostu sta-
nowisko szanowne i powazne swojego autora, tedy nie moga
by¢ takiemi jak je opisuja Rachunki z roku 1867. All is
tnie Swiecito juz nad pierwszym Rachunkiem — a jednak
prawdy dzisiejsze sprzeciwiajg sie wprost prawdom przeszio-
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rocznym, a co woéwczas byto dobrem i znakomitem, dzi$ wy-
glada inaczej. Ktéraz wiec z tych prawd jest prawda? prze-
szloroczna, czy dzisiejsza? Ktére Rachunki wierne sg swo-
jemu godtu, a ktére pozwolity sobie od niego odstapi¢? Mamy
prawo o to zapyta¢: bo skoro ksigzka ta jest spowiedzig
naszych btedéw i niedoli, to wiedzie¢ przeciez musimy, po-
dtug ktorej spowiedzi sumienia nasze regulowa¢ mamy.
Nietylko za$ w sadzie o Dziejach Polski, ale we wszyst-
kiem co autor méwi o panu Szujskim, panuje ta sama zgoda

pomiedzy dawnemi a nowemi Rachunkami. | tak w roku
1867 ,brak panu Szujskiemu ciepta i poczucia piekna“
(str. 283 t. Il) — w r. 1866 ,we wszystkiem co pisat czué

byto ciepto, zna¢ talent i artystyczne poczucie piekna“ (Rach.
z r. 1866 str. 251). Przypomnieé¢ tu musimy, ze oprocz Lite-
ratury Przedchrzeécianskiego Swiata, pan Szujski nic nowego
w tym fatalnym dla siebie roku drukiem nie ogtosit. Jego
Twarcloicski podobny dzis do ,jezuickich dyalogéw, razacy
sktonnoscig do karykatury" (str. 280, tom Il), przed rokiem
speten byt Swietnych ustepéw i wielkich pieknosci“, obfito-
wal ,w miejsca prze$liczne, a talent tryskat z kazdego jego
wiersza“ (Rach. z r. 1866 str. 233—234). | c6z tu jest
prawda? Oczywiscie jedno i drugie! all is true! Bez zartu
teraz, kiedyz autor moéwit prawde o panu Szujskim? dzi$
czy przed rokiem? Jezeli dzi$, to dlaczego go wtedy chwalit
a pochwatami swemi w btgd wprowadzat jego i publicznos¢?
A jezeli to jest prawdg co stalo w Rachunkach z r. 1866,
to dlaczego dzi$ moéwi co innego? Jedno lub drugie musi
by¢ nieprawdg — a wiec kiedyz autor powiedziat nieprawde,
i dlaczego jg powiedzial?

Jedno tylko zgodnie zarzucajag panu Szujskiemu i te
i tamte Rachunki, a tern jednem jest ,nieréwnos$¢ i zanied-
banie stylu“. | pod tym wzgledem nawet nie chcemy bronié
oskarzonego, tylko oskarzycielowi powiemy, ze pan Szujski
jezeli swdj styl zaniedbuje, to skladnie przynajmniej szano-
waé sie stara. Wie on naprzykiad, ze w polskim jezyku
przeczenie rzadzi drugim przypadkiem, i nie dopuscit sie ani
razu takiej konstrukcyi, jakg znajdujemy na str. 41 pierw-

19*
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szego tomu Rachunkédio ,ten obrét nadany austryackiej po-
lityce, nie policzyliby$my do najszczesliwszych“. Nie
znalezliSmy tez w pismach pana Szujskiego ani ,repertuaru”
ani ,takiej ryzyki", a na to juz przysigdz mozemy, ze wy-
razu ,guwernamentalny'l przez cale swoje zycie nie
uzyt ani razu. U naszego za$ spowiednika i kaptana spoty-
kamy nieraz i nie dwa ten piekny przymiotnik. Zia byta
i niedorzeczna moda pisania i moéwienia po francusku, ale
z dwojga ztego lepiej juz chyba pisa¢ zupeinie po francusku,
jak kazi¢ nasz piekny jezyk wyrazami pozyczonemi z fran-
cuskiego bez zadnej potrzeby, a przekutemi na polskie tak
niezgrabnie, ze grzeszg nietylko przeciw stownikowi, ale na-
wet przeciw7 zmystowi stuchu. Kiedy wiec spowiednik nasz
strofuje pana Szujskiego o zaniedbanie stylu, naraza sie na
to, ze kto ztosliwy zastosuje do niego pewng ewangieliczng
przypowie$¢ o belce w wihasnem oku, lub dawne polskie
przystowie: ,czyncie, spowiedniku, jak nauczacie".

Na ostatku za$ wytknaé¢ jeszcze musimy autorowi to,
Zze zarzucajgc p. Szujskiemu ,rozmitowanie w sobie, pyche
i zarozumiato$¢, ktéra go na sSmiesznos¢ naraza", popiera to
swoje twierdzenie wyjatkami z przedmowy do dramatdw,
zestawionemi tak misternie, ze innego nabierajg znaczenia
W Rachunkach, niz je maja w ksigzce p. Szujskiego. Ktoby
bowiem sadzi¢ go chcial z Rachunkéw samych, ten uwie-
rzy¢by musiat, ze nie zarozumiatym ale bezczelnym jest ten
pisarz, ktory sobie przyznaje, ,ze wszystkim warunkom od-
powiedziat" (str. 278 t Il), ktory ,rozbujata poezye polska
chce uja¢ w przyzwoite ryzy" (str. 286) i ktéry ,zywi na-
dzieje, ze polskim Groethe'm sie stanie" (tamze).

Byloby to wszystko istotnie oburzajgce, gdyby byto
prawdziwe. Ale kto zechce przeczyta¢ przedmowe do dra-
matéw pana Szujskiego, ten znajdzie w niej zaiste co innego
jak pyche i zarozumiatos¢. ,Pojmujemy usitowania nasze na
tern polu" (dramatycznem), pisze pan Szujski w przedmowie;
.jako szczere i sumienne szukanie drogi ku dramatowi pol-
skiemu, jako szereg budowli torujgcych droge nowemu stylowi
poetyckiemu". Pisarz ktéry dziela swoje pojmuje jako proby
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i poczatki, ,z ktorych kiedy$ sSmielsza przysztos¢" moze sko-
rzysta¢, pisarz taki zarozumiatym nie jest; a jezeli mu kto
zarzuci, ze zuchwale zrywa sie do walki z ,wybujatoscig
polskiej poezyi", to on na obrone swoje przytoczy¢ moze
stowa tej samej przedmowy, i powie Zze ,marzac o formie
dramatycznej przyszto mu walczy¢ z wybujatosciag form da-
wnych, walczy¢ z lirykg i epopeja, ktére necg tyloma wdzie-
kami i zwigzkiem swoim z narodowg duszg", a wreszcie ze
~wyrzec mu sie przyszto ich powab6éw", bo inaczej nie bytby
odpowiedziat zadaniom dramatu. Znaczy to, dla kazdego kto
bierze stowa w ich sensie zwyklym i prostym, ze piszac
dramata musiat autor wyrzec sie tych form gotowych, ktére
mu dawata poezya opisowa i liryczna, i ze musiat z niemi
walczyé, bo go necity swoim powabem, nasuwaly mu sie,
a uzy¢ ich nie chciat, bo uwazat ze nie sa do dramatu sto-
sowne. tatwo jest wyrwaé¢ z toku mysli kilka stéw lub kilka
wierszy, a tak wyrwawszy podsungé¢ im znaczenie inne niz
miaty pierwotnie, ale praktyka taka najmniej daje sie uspra-
wiedliwi¢ w ksigzce, ktora wywiesza prawde jako swoje
godto. Natrzgsa sie autor z p. Szujskiego, ze ,szczeSliwy
wypetnit w Jadwidze wszystkie warunki" — tymczasem pan
Szujski moéwi tylko, iz sadzi, ze odpowiedzial dwom warun-
kom, jakie mu posta¢ Jadwigi naktadata, to jest, ze przed-
stawit jg w pierwszych aktach jako dusze nierozwinieta
jeszcze i podlegta pewnym przyzwyczajeniom, pewnym wpty-
wom nizszym, w nastepnych za$ doprowadzit jg do we-
wnetrznego przeobrazenia i ukazat w Swietle nieréwnie pie-
kniejszem. O tych warunkach moéwi pan Szujski w przed-
mowie, tak samo jak moéwigc o tern, ze w Halszce z Ostroga
fikcya jego piekniejszg jest od rzeczywistosci, rozumiat, tak
jak rozumie kazdy nieuprzedzony, ze w dramat swoj nie
wciggnatl tych wszystkich nizkich i brzydkich motywdw,
ktére w rzeczywistosci w sprawie tej wielkg graty role.
Jezeli mowi o Jadwidze, ze ja ,opart o Rasynowskie tra-
dycye", to zna¢ nie chce jej tern zachwalaé, kiedy sam wy-
tyka jej, ze nie gardzi deklamacya; jezeli méwigc o Ttuar-
dowskim wspomina o bujnosci Calderona, to nie dlatego,
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zeby sie z Calderonem chciat réwnaé, ale ze przedmiot zmu-
szat go do ditugich dyalogéw, a ,szukajac dramatycznej
formy, musiat puszcza¢ sie $ladami obcych mistrzéw”. Bylze
tu powod oskarza¢ go o zarozumiato$¢ i pyche? niech czy-
telnik osadzi. Ale tu jeszcze mogta przedmowa da¢ chociazby
btahy pozor do tego posadzenia — do zapytania czy pan
Szujski mysli zosta¢ polskim Goethehn nie data nawet po-
zoru! i zapytanie to wyszto catkowicie z inwencyi autora
Rachunkéw. Gdziez to pan Szujski pokazat owg che¢ mie-
rzenia sie z Goethehn? gdzie dat pozna¢, ze zywi te nadzieje
ktoraby byla Smiesznoscig? Nigdzie! a kto mu jg podsuwa
ten dziala zioSliwie i podstepnie. Coby powiedzial Bolesta-
wita, gdyby jego tak kto zapytal, czy ma nadzieje doréwnac
powiesciami swojemi takim powiesciom jak Wahherwand-
schaften lub Wilhelm Meister? czy nie oburzytby sie jako
niewinny tej Smiesznosci? czy nie miatby prawa obrazi¢ sie
autor Zyda, Moskala, Czerwonej Pary, e tutti guantif Cze-
muz wiec dopuszcza sie na drugim tego, co spetnione na
sobie wzigtby za ztos¢ i niesprawiedliwos¢? Nie czyh dru-
giemu co tobie nie mito, zasada to, ktorej i pisarze jak
wszyscy inni ludzie trzymaé sie powinni, najbardziej za$ ze
wszystkich ci, ktorzy ,kaptanski petnig obowigzek”.
Widzac ze wszystko niemal co p. Szujski w zyciu swo-
jem pisat, znane byto autorowi Rachunkoéw jeszcze w r. 1866
nie wiemy czemu przypisa¢ te zmiane w jego zdaniu. Sg
wprawdzie literackie przeglady w pisSmie naszem drukowane,
ale trudno przypusci¢, zeby one tyle wazyly na szali — jest
Literatura Przedchrzescianskiego Swiata, ale o tej wspomina
autor raczej przychylnie. Pozostawataby mata broszurka ogto-
szona w poczatkach roku 1867 Kilka prawd z dziejow na-
szych: czyzby to ona tak niekorzystnie wplyneta byta na
usposobienie Bolestawity wzgledem p. Szujskiego? | tego
z pewnoscig wiedzie¢ nie mozna. Spotykamy sie tu wpraw-
dzie z zarzutem, ze p. Szujski ma wstret do emigraeyi, (co
w Galicyi jest na porzadku dziennym i w modzie (str. 285),
i ze swoim przeciwnikom politycznym zakazuje ,nietylko kon-
spirowac¢ ale nawet mys$le¢” (str. 284— str. 8 tom Il). Jezeli
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to jest istotnie dla autora kamieniem obrazy, to szczesliwi
jesteSmy, ze go uspokoi¢ mozemy. Pan Szujski nie zakazywat
nigdy nikomu mysle¢, a najmniej nakazywat Polakom mysle¢
0 Polsce. ,Kutakiem emigracyi ust nie zabijat" (str. 9), i za
jedne ,odezwe Mierostawskiego lub Bulewskiego catej emigracyi
nie potepiatll Zdawato mu sie tylko, ze sg pewne mysli, ktdre
wydrukowane i rozsiewane po kraju, stajg sie uczynkami, i to
uczynkami szkodliwemi; zdawato mu sie, a nie reczymy,
czy do dzi$ dnia nie zostaje on w tym samym bledze, ze
odezwy ktdre wzywajg do propagowania powstania w Ga-
licyi, iz organizacye, kadry, i cata ta szumna gotowos¢ do
czynu, najednych tylko wychodzi korzy$¢ — Moskali. Nie po-
tepiat wiec emigracyi, ale upominat i emigrantéw i ludzi
w kraju pozostatych, zeby na ten miyn wody nie ciggneli;
nie zabraniat mysle¢, ale ostrzegat przed zgubnem dziataniem.
Odsadza¢ emigracye od mitosci ojczyzny i od zwigzku z kra-
jem bytoby wielkiem ziem; ale przyjmowaé od niej wszystko,
pozwala¢ emigrantom ,propagowac powstanie¥ dlatego ze sa
emigrantami, to byloby nie mitosScig emigracyi, nie mitoscig
kraju, ale pochlebstwem, tchérzostwem, i zdradg obowigzku.
Tak broszure swoje i stanowisko swoje pojmowat p. Szujski;
jezeli autor Racliunkoéio stoi na innem, niechze raczy powie-
dzie¢ to wyraznie, i okresli¢c blizej ten kierunek polityczny,
do ktérego sie przyznaje, a ktorego to jasnego okreslenia
szukalismy w ksigzce jego usilnie, lecz bez skutku.
Sadzi¢by bowiem mozna, ze autor zalozy}t sobie pozostac
Scisle objektywnym, i z wlasnem przekonaniem politycznem
jak najmniej wystepowaé. Zastuga to, czy staba strona? wy-
rokowa¢ nie Smiemy. Konstatujemy tylko, ze przekonanie
autora nigdzie prawie wyraznie sformutowanem nie jest, a za
to roi sie ksigzka od najréznorodniejszych zdan i wyobrazen,
ktére spotykaja sie w niej jak na neutralnym gruncie. Za-
sady, ktére w praktycznem zyciu dziela spoteczeristwo na
konserwatystéw i rewolucyonistow, pojecia, ktére u nas
w Polsce stuzg za sztandary sprzecznym stronnictwom, tu
zyja obok siebie tak zgodnie jak zwierzeta w raju. Kartka,
na ktérej autor oswiadcza, ze ,powinnismy juz raz dac
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pokéj rewolucyom® a trzymac sie wewnetrznej pracy (284
tom 11), znosi spokojnie obok siebie inng kartke, na ktorej
autor w sposdéb wymowny gromi tycb co od spiskdw i re-
wolucyi odwodzg. Karta, na ktdrej Galicya dostaje nagane
za to, ze kiedy od niej zalezalo wszystko, ona oddata sie
dla Swietego spokoju na taske i nietaske i nie rozpoczeta
walki ,poparta przez Czechdéw i federalistow stowianskicb®
(541 t. 1), nie troszczy sie wcale o to, ze w sasiedztwie jej
kartka 562 zrozumie¢ -nie moze, dlaczego Galicya ,zamiast
marzy¢ o niemozliwej federacyi stowianskiej nie postarata
sie 0 wezel federacyjny z Wegrami“. Kazdy wiec spotkaé
sie tu moze ze swojem zdaniem, i ma czem zaspokoi¢ swoje
sumienie a zastoni¢ swoje postepowanie: stronnik polityki
niemiecko-wegierskiej, réwnie jak wyznawca i zwolennik
przymierza z Czechami, nieprzyjaciel spiskéw i rewolucyi
rownie jak ajent ,nieszkodliwego“ Ogniska. Zdania autora
tylko spotkaé trudno. SadziliSmy, po tycb gorzkick wyrzutach
jakich nieszczedzi Galicyi i jej sejmowi, ze droga, ktérg od
reku 1865 idziemy wydaje sie autorowi zig, ze polityke te
uwaza za galicyjska nie za polska, za sprzeczng z zasadami
i z tradycyami polskiemi; zdawato nam sie, ze mamy wre-
szcie jego spos6b widzenia rzeczy wypowiedziany jasno
i wyraznie, Nieszczesciem doczytawszy do strony 562 t. I,
na ktdérej autor kaze nam staraC sie o przylaczenie do We-
gier na mocy praw korony $w. Szczepana do Galicyi, do-
znaliSmy zawodu i rozczarowania. Juzci¢ nie w imie zasad
i tradycyi wystepuje, kto jednej czesci Polski radzi ko-
rzysta¢ zrecznie z argumentéw ,rewindykacyjnego patentull
I tu wiec nie mozemy rozpozna¢ istotnego przekonania au-
tora, i tu nie dowiadujemy sie co on wiasciwie mysli i czego
ostatecznie zada.

Na tern kohczymy nasze uwagi 0 Rachunkach. Zosta-
watoby wprawdzie nie jedno do powiedzenia, zwitaszcza o liscie
do anonyma. Gdybysmy mieli taki talent do przerabiania
wyrazow francuskich na polskie, jakie okazal autor Ra-
chunkéw kiedy nam przyswoit przymiotnik ,guwernamen-
talny”, ukulibySmy ze stowa pretentieux ten epitet, ktoryby
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nam do charakterystyki owego listu najlepiej sie nadawat.
Ale, i tego talentu nie posiadamy, i cierpliwosci czytelnika
boimy sie naduzy¢, i nam samym pilno wyj$¢ z tej niemitej
roli Zoila. CzySmy ja odegrali z naganng przesadga? Moze
kto tak osadzi; anonym o6w, ktdrego list dat autorowi Ra-
chunkéw powod do napisania przedmowy, moze zastosuje do
nas w mysli owa klatwe, ktorg poeta rzuca na tych co
~Swoje mordujg proroki“ — a moze i sam autor, ktdry
w przewidzeniu krytyki zapewne oSwiadcza ze ,mitos¢ prawdy
odcierpie¢ gotow, i ze choé/w oplwanej szacie poéjdzie na
Swiadectwo spetnionej powinnosci“, moze i on pomysli, zeSmy
mu szate jego oplwac chcieli. Zareczamy, ze nie byly nam
w mysli takie Improperie przypominajace meke Panska,
i nie poczuwamy sie bySmy do siebie bra¢ mieli ewangie-
liczng grozbe zawieszong nad Jeruzalem, ktére kamienowato
tych, ktérzy don byli postani. Jezeli autor czuje sie posta-
nym i powotanym do spowiadania btedéw i niedoli swego
czasu przeszkadza¢ mu nie chcemy. Chcielismy tylko zwrdcic¢
i jego i publicznosci uwage na to, ze tre$¢ ksigzki nie ze
wszystkiem zgadza sie z jej godtem: a czynigc tak mielismy
na oku pozytek przysztych, jezeli beda, Rachunkow, a wy-

konywalismy nietylko prawo sprawozdawcy, ale i jego obo-
wigzek.
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