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Dzwignia

MARZEC

19 27 Nr. 1

Zadaniem ,,Dzwigni“ jest skupienie tych pracow-
nikéw kultury (literatéw, plastykéw i t. d.), ktorzy
stojg na gruncie dazen wspoétczesnego proletarjatu.
Ludzi takich iest dzi$ w Polsce znacznie wiecej, nizby
sie zdawa¢ mogto, ale sg oni rozproszkowani i odoso-
bnieni. Pismo nasze ma ich taczyé, ogniskowac ich
usitowania. Ma ono zarazem orjentowac¢ czytelnika
w chaosie dzisiejszego rozpadu kultury mieszczan-
skiej oraz wskazywac¢ droge stwarzania nowych war-
tosci.

Catkowicie zdajemy sobie sprawe z przygoto-
wawczego charakteru naszej pracy, oraz ze szczup-
tych mozliwosci realizowania naszych poczynan w ra-
mach dzisiejszego porzadku rzeczy. Pracujemy dla
przysztosci z petnem poczuciem, ze ona do nas nale-
zy i, ze kiedy$ w warunkach zupetnej swobody, bez
poréwnania szerzej i skuteczniej prace naszg prowa-
dzi¢ bedziemy. Dzi$ do naszego programu minimalne-
go wchodzi -przedewszystkiem oczyszczanie gruntu
w najbardziej zabagnionych w Polsce dziedzinach
ideologji, pefilych najszkodliwszych fatszéw, najwul-
garniejszych oszustw. Bedziemy starali sie dawac
oswietlenie wszystkich dziedzin kultury, a zwilaszcza
wszystkich proceséw powstawania nowego Swiata
mysli i sztuki.

W dobie gdy pewne hasta pewne stowa zostaty
jaknajbardziej naduzyte i wykrzywione, gdy pod fir-
me miedzynarodowosci, klasowosci, marksizmu pod-
szywa sie zjetczaly kompromis, zabigkanie myslowe
poszczegolnych inteligentéw i pospolity snobizm glob-
trotlerski — akcentujemy tem silniej nasii stanowi-
sko istotnie miedzynarodowe i istotnie klasowe.

Najlepsza kontrolg celowosci i skutecznosci na-
szej pracy bedzie Sciste trzymanie sie bazy marksow-
skiej — stosowanie metody materjalizmu historycz-
nego, zaréwno tam gdzie damy przeswietlenie kry-
tyczne przejawow polskiego zycia kulturalnego, obna-
zenie ich spoteczno-klasowego podtoza — 'jak i tam
gdzie zaklada¢ bedziemy podwaliny dla nowych zu-
petnie poczynan.
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Struktura jezykowa spoteczenstw klasowych

Szkic niniejszy nie rosci sobie pretensyj do naukowosci. System
pogladow w tej sprawie wynikngé moze tylko z krytyki podstaw dzisiej-
szego jezykoznawstwa, z metodologicznego i materjalnego powigzania go
z caloksztattem marksowskiej nauki o spoteczenstwie ludzkiem i jego hi-
storji. Chodzi mi tutaj jedynie o poruszenie niezmiernie waznej sfery za-
gadnien, na ktore ludzie, myslacy kategoriami klasowemi nie zwracali do-
tad uwagi.

/. Gdzie tkwi pierwiastek klasowy w zyciu jezykowem?

§ 1 ,,Objektywnie zaden jezyk nie istnieje. Nie istnieje mowa ludzka
wogole. Nie istnieje tak zwany jezyk polski w szczegélnosci. Istniejg jako
realnosci, jedynie indywidua czyli osobniki ludzkie, a raczej pojedyn-
cze gtowy ludzkie oraz nalezagce do nich czesci organizmu, w ten lub 6w
sposob ujezykowione®“. Tak rozpoczyna prof. Baudoin de Courtenay
pierwszy paragraf ,Charakterystyki psychologicznej jezyka polskiego**,
podnoszac zarazem w zakonczeniu tego samego paragrafu:

»Ale znowu indywidualno - psychiczne istnienie jezyka t. j. myslenia
jezykowego, mozliwe jest tylko pod warunkiem wspétistnienia innych istot
ludzkich réwniez ujezykowionych i wzajemnie na siebie oddziatywajgcych,
czyli mozliwe jest tylko w spoleczenstwie, w zbiorowisku ludzkiem. Ow
indywidualnie istniejacy $wiat psychiczno - jezykowy mogt powstaé row-
niez tylko w spoteczenstwie, tylko dzieki wzajemnemu oddziatywaniu jed-
nych jednostek na drugie. Nareszcie jasng jest rzecza, ze jezyk ma tylko
o tyle sens, o ile stluzy do celéw obcowania spotecznego. Z tego wszyst-
kiego wynika, ze charakterystyka psychologiczna jakiegokolwiek jezyka
musi by¢ wiasciwie jego charakterystyka psychiczno -socjologiczna'. (Pod-
kreslenia wszedzie nalezg do prof. B. de C.).

Analiza i charakterystyka zycia jezykowego, podjeta ze stanowiska
marksistowskiego, nim dotrze do konkretnych indywidualno - psychicz-
nych wytwordow tego zycia, nim wyruszy w poszukiwanie praw, rzadzacych
mowg ludzkg wogole czy nawet jezykiem jakiego$ jednego srodowiska et-
nicznego dajmy na to polskiego, — za punkt wyjscia winna obra¢ fakt ist-
nienia réznych typoéw mowy w obrebie kazdej spotecznosci jezykowej.

Codzienna obserwacja i codzienne doswiadczenie poucza nas o istnie-
niu wsroéd bardzo a bardzo réznych sposobéw wystawiania sie po polsku;
jednego, gatunkowo w naszych oczach réznego od innych, ktéry zaleznie
od potrzeby nazywamy polskim jezykiem literackim, kulturalnym, piSmien-
nym, poprawnym. Te ceche poprawnosci podnosimy najchetniej i o fakty,
wiasciwe temu sposobowi wystawiania sie, pytamy zazwyczaj: ,jak to
sie mowi lub pisze prawidtowo? jak to nalezy powiedzie¢, napisac?".

Obok tego sposobu czy jezyka istnieje mnostwo innych: istniejg prze-
rézne dialekty chilopskie, gwary osad fabrycznych, siarczyste zwroty
Antkoéw nadwislanskich, istnieje ,polszczyzna*1 dzielnic zydowskich, zar-
gony zawodowe, szwargot ztodziejski, istnieje oddawna i jako$ dotad
w Polsce nie wykazuje tendencji do zaniku konspiracyjna gwara partji re-
wolucyjnej, niejeden z tych jezykéw toruje sobie w ten czy inny sposob
droge do wyrazu literackiego, czy to bezposrednio — bodaj za pomoca
kredy i wegla na Scianach i ptotach, czy tez posrednio' w dzietach pisarzy,
postugujacych sie jedng z tych:/odmianc.gwarowych jako tworzywem arty-



stycznem. Kazdy z tych jezykow posiada wiasne wewngtrzne normy popraw-
nosci.

Ale w Swiadomosci t. zw. og6tu kulturalnego ,,jezyk literacki" nie stoi
w jednym szeregu z tem mnostwem gatunkéw mowy, jakie sie miesci
w obszernym zakresie pojecia ,,jezyk polski * Przeciwnie, sama ich mno-
gos¢ podkresla tylko szlachetne odosobnienie tego jedynego, ,,naprawde
prawidlowego sposobu méwienia i pisania. Ten wylacznie poprawny je-
zyk — to niby szlachetny kruszec, prawdziwa podstawa waluty, tamto __
tylko rézne odmiany biletow zdawkowych czy bilonu.

Tu wilasnie, w tem rozszczepieniu, w tym bimetalizmie waluty jezyko-
wej, widzimy odzwierciadlenie rozbicia spoteczenstwa ludzkiego na dwa
obozy, z ktérych jeden skupia klasy pracujace i uciskane, drugi zas, zgarnia-
jac spotecznie wytworzong nadwartos¢, czes¢ jej obraca na zasilenie kul-
tury, — tej prawdziwej, wyzszej, jedynie obowigzujgcej.

Powiedziatem ,tu wiasnie”, mam wiec obowigzek udowodnienia
dwoch twierdzen: 1), ze ,,tu”, to zn. w fakcie istnienia norm jezyka literac-
kiego znajduje wyraz podzial spoteczenstwa na klasy, 2), ze gtbwnym obja-
wem oddziatywania czynnika walki klasowej w jezyku jest ,wiasnie" to
rozszczepienie a nie inne szeregi faktow.

§ 2. Tezie pierwszej, ze odmienne wartosciowanie pewnego sposobu
mowienia w danym jezyku zawdziecza swoj poczatek przewadze pewnej
klasy lub pewnych klas w zyciu gospodarezem, spotecznem i kulturalnein,
moznaby sie przeciwstawi¢, albo jezeli sie zatozy, ze owa wyzszos$¢ nie jest
wyzszoscig funkcjonalng, ale imanentng, tkwigca w samej istocie tego ,lep-
szego“ spos6bu méwienia, albo tez jesli sie uzna zalezno$¢ funkcjonalng
tego zjawiska od faktow natury indywidualno . psychologicznej. W jednym
i drugim wypadku usunie sie potrzebe odnalezienia podstaw spotecznych
tego wartosciowania.

§ 3. Niejeden z nas, wspominajac z gorzkim zalem piekto udreki
gramatycznej, przez ktoére sie przedzierat za mitodu, nim zdobyt swobode
postugiwania sie ,normalnym typem poprawnego jezyka", bedzie sie do-
patrywat istotnej jego cechy a zarazem Zrédia jego wyzszosci kulturalnej
w elemencie sztuczno$ci, ktérego brak ,,naturalnym" stanom jezykowym.

Wbrew temu nalezy stwierdzi¢, ze jezyk, jak kazdy inny system wy-
miany znakow, ptynie z mniej lub wiecej uswiadomionej konwencji, nigdy
za$ nie powstaje sam przez sie, z natury.

.»W szczegolnosci — powiada prof. Rozwadowski w art. p. t. ,Jezy-
koznawstwo a jezyk literacki" — jest nonsensem mowi¢ o jezyku w stanie
,haturalnym®, czy jak tam i przeciwstawia¢ go jezykowi ,kulturalnemu’
czy jak tam.

Jezyk jest specyficznym tworem ludzkiej ,kultury” i mowi¢ o jezyku
pozostajacym w czystym stanie przyrody jest contradictio in adiecto*.
(,,O zjawiskach i rozwoju jezyka", czes¢ | str. 20; podkreslenia prof. R.).

Inny znéw wielbiciel przyrodzonej przewagi jezyka literackiego posu-
nie sie do twierdzenia, ze jezyk ten jest wogole, ot tak bez zadnej przy-
czyny lepszy od kazdego innego, lepiej sie nadaje do wszystkiego, wszystko
w nim mozna wypowiedzie¢: i ,indywidualizm , i ,przewartoSciowanie |,
i ,kryzys pozytywizmu" i tyle innych madrych rzeczy. Prosze powiedzie¢
to samo w jezyku chiopa czy w szwargocie ztodziejskim!

Taki wielbiciel z przerazeniem zapewne dowie sie o tem, ze chiop do
swoich chtopskich zaje¢ ma bardzo dokiadnie przystosowane stownictwo,
ktérego nie zna t. zw. jezyk literacki, ze o swoich czynnosciach, o narze-
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dziach swej pracy bedzie méwit z duzo wiekszg precyzja, niz ta, na ktorg sta¢
w tym wypadku jezyk literacki, ze zwroty z jezyka ztodziejskiego tak sa-
mo sie przydajg w tym zawodzie, jak subtelne stownictwo filozoficzne w do-
ciekaniach przyczyn wszechrzeczy.

Mozna sie upiera¢ przy tem, ze rozwazania metafizyczne i pisanie
liryk stanowig szlachetniejsze zajecie, niz rozpruwanie kas a nawet niz dozo-
rowanie pasgcego isie bydta, ale niepodobna twierdzi¢, ze wyrazy ,.empi-
ryzm“ i ,trioilet" w odmienny, lepszy sposob nazywaja odnosne pojecia, niz
wyrazy chilopskie na oznaczenie czesci ptuga czy cepu, réznych miejsc na
klepisku, gatunkéw ziarna i maki, czesci wozu, stanéw pogody, réznych za-
je¢ w polu i t. d., niz terminologja, odpowiadajagca przeréznym narzedziom
i potrzebom kunsztu kasiarskiego.

Z rbéznicy zastosowania niepodobna wysnuwaé¢ wnioskéw o wyzszosci
typu jezyka.

§ 4. Jezeli wiec ta rdéznica, roznica na korzys¢ jezyka literackiego
nie jest samoistna lecz funkcjonalna, moze tkwi ona poprostu w roéznicy
nastroju?

»Ilnaczej — powiada prof. Rozwadowski — ubieramy sie na podomu,
inaczej idgc w odwiedziny do znajomych, inaczej na uroczystg wizyte, bal
lub postuchanie. Rozmaicie sie tez zachowujemy, chodzimy, kianiamy:
inaczej siedzimy w domu po obiedzie, inaczej przy boku pieknej i Swia-
towej pani. | tak dalej i dalej. Oczywiscie dlatego, ze sie znajdujemy
w rozmaitych nastrojach, ktére takze nazewnatrz z koniecznoscig sie ujaw-
niaja; szczegd6towa zas$ zewnetrzna posta¢ tych nastrojéw, to ze raz kita-
dziemy zakiet, raiz dtugi redegot, frak i t, d., to juz jest wynikiem ustalenia
formy czyli zwyczaju albo mody, Otéz te rdézne nastroje znajdujg swoj
wyraz i w jezyku: rozrznia sie zazwyczaj typ mowy swobodny, codzienny
i uroczysty, podniesiony, ale naprawde jest caty szereg sposobow mowie-
nia tak jak jest caty szereg sposobdéw ubrania i zachowania. Nie moge
do kosciota lub na ulice wyjs¢ w kamizelce, na postuchanie nie ogolony,
za trumng w jasnem ubraniu: nie moge tez, moéwigc w jakimkolwiek uro-
czystym nastroju, wymawia¢ ,bede, matke", a naodwro6t na pytanie kogos
z domownikéw przy stole: czy bedziesz jadt leguming? wymoéwie odpowia-
dajac ,,bede”, a nie dobitnie ,bede"”. Do znajomego powiem: masz dobre
szkapy; sto razy w swobodnym nastroju wyraze sie: szkapa mi sie sploszyia,
ale nie moge powiedzie¢, ze cesarz pojechal gdzies tam nie automobilem,
tylko szkapami, ze cate ¢wiczenia odbyt na szkapie, ze pod hetmanem
ubito szkape", (,,JJezyk jako wytwor kulturyll w cytowanym juz zbiorze
,,0 zjawiskach i rozwoju jezyka“, str. 9 — 10).

Przytoczytem umysinie ten dlugi cytat, bo przeciwnik teorji o spo-
tecznej, klasowej genezie ,uroczystego typu mowy", ktéryby w pierwszej
chwili witaczyt to rozumowanie do arsenatlu swoich dowodoéw, postgpitby
nad wyraz nierozwaznie, Z trafnych poréwnan autora wyziera tem jasniej
ukryta tres¢ spoteczna tej czy owej ,szczegdtowej zewnetrznej postaci”
naszych nastrojow. ,Dobre" manjery, ,przyzwoity" stréj, ,poprawny”
typ jezyka — to¢ to wszystko sg rozne czesci niezbednego uniformu kul-
turalnego bez ktérego niema dostepu do podwojoéw ,jedynej i najwyzszej"
kultury klas posiadajacych.

| jasng jest rzecza, ze ani kroj fraka, ani dobitna nosowos¢ ,.e" nie
sg naturalnym i koniecznym wyptywem uroczystego nastroju, tylko wy-
razem pewnej konwencji spotecznej. A ze konwencja taka, zastrzegajgca
pewnym warstwom spotecznym monopol kultywowania jedynego wiasciwego
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typu ujawniania swych nastrojéow uczuciowych, wywodzi sie z panowania
klasowego, tego czytelnikom ,,Dzwigni" nie mam zamiaru dowodzic.

§ 5. Skoro juz zachodzi mowa o czynniku klasowym czy wogélle —
(dla niektérych ,,ponadklasowychl umystéw) — spotecznym w jezyku, ma-
my zazwyczaj na mysli te momenty spoteczne, ktére spoczety juz w sto-
wach gotowego, konkretnego materjatu jezykowego, mniej za$ zwracamy
uwagi na strukture zywego spoteczenstwa moéwigcego, ktérag ja tu wysu-
wam na czoto rozwazan.

Rzecz pewna, ze marksowska historja kultury to zn. historja kultur
klasowych, powinna w jaknajsilniejszej mierze zuzytkowac¢ réwniez dane je-
zyka. Znajdzie w nich niezmiernie duzo ciekawego materjatu, przede-
wsizystkiem w najrézniejszych objawach wartosciowania w jezyku. Stosunki
miedzy trzema rodzajami gramatycznemi, — ze wskaze pierwszy przy-
ktad z brzegu, — moga przy pogtebionej analizie faktow zasili¢ niejeden
przyczynek socjologiczny.

Zresztg kazdy, najpowierzchowniej nawet o rzeczach jezykowych my-
Slacy cziowiek, tego rodzaju objawow konsekwentnego oddziatywania form
myslenia spoteczenstwa klasowego na jezyk tatwo wskaze catle tuziny. Je-
den oburzy sie na towarzyszki zwrot per ,pan" i ,pani i nawet poradzi
Zeromskiemu, zeby go wyrugowat z jezyka. Innemu znéw dopiero powie-
dzenie ,prosze taski jasniewielmoznego pana" naprawde przypadnie do
gustu. Jeszcze inny, nieubtagany ateusz, bedzie pomstowat na ,,dzieki Bogu"
i na zabobonne ,,do widzenia" i t. d. i t, d.

Znowu materjat dla historyka kultury — i nic wiecej. Nasze ,,pan"
samo w sobie nie jest wcale bardziej unizone, niz uroczysty plularis maie-
statis, zawarty w ,wy". Jesli go sie w pewnych sferach wylgcznie uzy-
wa, to bardziej jaskrawy fakt wytgcznosci klasowej ujawnia sie w tem, jak
go sie uzywa, a nie w nim samym, w historji jego znaczenia, o ktérej nikt,
mowigc ,,niech pan to zrobi" czy ,niech pana ge$ kopnie!" — nie pamieta.
Mozna i nalezy oburza¢ sie na obowiazek ponizenia sie przed ,jasnie pa-
nami”, ale nie wini¢ o to jezyka, ktory te fakty tylko notuje i odbija.
A rozne oklepane wykrzykniki w rodzaju ,olaboga!", ,rany Boskie", czy
nawet — horribile dictu! — ,Jezus Marja!" tak samo przyczyniajg sie do
siania ztudzen religijnych w masach, jak okrzyki ,,cholera!" czy ,,chorobal!"
do rozpowszechnienia choréb zakaznych.

Nie tu, nie w tych niewinnych choé¢ rzucajacych sie w oczy faktach,
nalezy szukac¢ terenu zywych i staltych wptywdéw klas posiadajagcych na na-
sza mowe, nie tu, ale w codziennym i pospolitym, dlatego nieuchwytnym fak-
cie panowania tych klas nad catoscig zycia jezykowego dzieki opanowaniu
centralnej pozycji tego zycia i jezyka poprawnego, otoczonego aureolg wyz-
szosci kulturalnej,

Il.  Funkcja spoteczna mechanizmu jezykowego.

§ 1 Po przyjeciu powyzszych twierdzern nasuwa sie¢ z kolei pod-
wojne zagadnienie: zagadnienie sensu spotecznego i genezy historycznej
tego faktu, ze klasa, dominujgca w dziedzinie gospodarki i kultury, rozcigga
takze swe panowanie na zycie jezykowe.

Zagadnienie sensu spotecznego, ktorego rozpatrzeniem w tej chwili
sie zajmiemy, przybiera posta¢ nastepujaca: jezyk jest wszak tylko sposo-
bem wyrazania pewnych rzeczy; skoro sie wiec panuje nad calym ukiadem
faktow, podlegajacych wyrazaniu, pocéz wiec potrzebny jest wpltyw na
srodki wyrazu? 14
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W takiem postawieniu sprawy tkwi zapoznanie specyficznej funkcji
tworéw jezykowych w psychice spotecznej i jednostkowej, zapoznanie ich
samodzielnosci i przeoczenie tkwigcego w nich pierwiastka uczuciowego.

§ 2. Stale uzywanie tych samych znakéw jezykowych dla oznacze-
nia pewnych poje¢ i rzeczy wytwarza w nas naogét uswiadomione wyobra-
zenie o jakim$ stosunku koniecznego zwigzku miedzy jednemi a drugiemi
Tymczasem fakt tak pospolity i oczywisty, jak istnienie réznych jezykéw,
przekona¢ nas moze o tem, ze zwigzek miedzy vzecza a nazwg (wyjawszy
pewne szczeg6lne wypadki, jak naprz. nazwy onomatopeiczne: beben, syk,
mamrotac...) jest tylko empiryczny, ze nazwa w ten czy inny sposéb przy-
warta tylko do rzeczy. Oczywista, 2ze nim powstanie pewna
nazwa, musi istnie¢ owa rzecz, ktorej te nazwe przydzielamy. Ale w sa-
mej chwili swego powstania nazwa rozpoczyna, byt psychicznie niezalezny
od wyobrazenia o rzeczy.

Podczas gdy jeszcze u dziecka wyobrazenia jezykowe majg Scisty
zwigzek z petnig intuicyjng wyobrazen rzeczowych, u nas rzecz sie ma
inaczej. Przeciez warto$¢ spoteczna znaku jezykowego polega wiasnie
na tem, aby nie odwolywacé sie stale do wyobrazen, wchianiajagcych cal-
kowite natezenie energji psychicznej, tak samo jak posiadacze znakéw pie-
nieznych nie maja potrzeby wszedzie wlec za soba takich wcielen pracy
spotecznie uzytecznej, jak korce zyta, sztuki tkanin, traktory i kamienice
i wymienia¢ ich bezposrednio jedno na drugie. Gdybysmy nasze myslenie
jezykowe chcieli obarczy¢ catkowitg petniag psychiczng zaznaczanych w nim
wyobrazen, zwarjowalibySmy poprostu: najsolidniejszy bank panstwa zban-
krutuje, jesli nagle wszyscy posiadacze banknotéow zgtosza zadanie peino-
warto$ciowego pokrycia.

Nic tez dziwnego, ze w tym olbrzymim obiegu znakéw jezykowych
znajdzie sie niejeden falszywy, bez zadnego pokrycia, ktéry od czasu do-
skonale wywigzuje sie ze swych czynnosci obiegowych.

Zapytajmy naprzykiad najgorliwszego wyznawce jakiej$ religji mo-
noteistycznej, co to znaczy ,,B6g“. W odpowiedzi ustyszymy okreslenie
sprzeczne, Swiadczace o tem, ze nazwa ta reprezentuje w umysle nasze-
go rozméwcy pewnag proéznie logiczng. Mimo to jakze czesto sto-
wem tem wzrusza, karci, porywa. Jakze sie to dzieje?

§ 3. Jezyk nie jest czynnoscig wytgcznie logiczng. Przeciwnie, roz-
patrujac jego rozwoj zarowno filogenetyczny jako funkcji spotecznej, jak
tez ontogenetyczny — w kazdem dziecku, widzimy, ze jest to przejaw na-
szych uczué, wtdrnie zastosowany jako znak poje¢ i wyobrazen w obcowa-
niu spotecznem.

Wyobrazenia jezykowe majg wiasne zwigzki i skojarzenia z zyciem
emocjonalnem czlowieka, ktére sie niewatpliwie wytwarzajg na tle sto-
sunku uczuciowego do rzeczy i poje¢, ale z chwilg powstania autonomji
psychicznej nazwy, przejmuje ona we wiasny zarzad drogi potaczenia
z os$rodkami uczuciowemi.

Wezmy przykitad z innej dziedziny. Robotnik umie sobie doskonale
uswiadomié, co go zwigzatlo z czerwonym sztandarem. Wie, ze to
znak tylko, ze to symbol walki, ktéra jest najistotniejszg trescig jego
zycia, najpotezniejszym Zrodiem wzruszen; wartos¢ tego znaku po-
lega na tem, ze przypomina o krwi przelanej w walce o> wyzwolenie
proletarjatu. | czy sam widok czerwonego sztandaru nie wzrusza
go do glebi, nie przyspiesza obiegu krwi w jego zytach, chocby sie miato
potem okaza¢, ze to inne, wrogie, bratobdjcze dtonie, chwycity za drzewce
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ze hasta owe na tej bojowej czerwieni wypisata demagogja, obtuda
i zdrada.

§ 4. Przyktad powyzszy jest zarazem jaskrawym obrazem mistyfi-
kacji uczu¢ przy pomocy naduzycia znaku, posiadajgcego wiasng wartos¢
uczuciows.

A wszak jezyk jest jednym ze spotecznie ustalonych systeméw ozna-
czania i kazdy znak tego systemu posiada mniej lub wiecej wyrazny odcien
uczuciowy. Widzimy teraz, jakie niestychane mozliwosci mistyfikacji daje
postugiwanie sie tym systemem. Przemycanie najsprzeczniejszych z vze-
czywistemi potrzebami tendencji i tradycji, ukrywanie najbezczelniejszych
ktamstw burzuazyjnej kultury i polityki staje sie mozliwe w znacznej
mierze dzieki umiejetnosci postugiwaniu sie aparatem jezykowym.

Bog, ojczyzna, naréd, przewr6t moralny, czyste rece — ilez to pracy
wktadajg kierownicy i mandatarjusze spoteczenstwa burzuazyjnego, zeby
wytworzy¢ podkiad dla dodatniej reakcji uczuciowej na te stowa, jak umie-
jetnie wyzyskujg istniejace juz skojarzenia i usposobienia (przewrdét! mo-
ralnosc¢!), jak misternie wytwarzaja ztudne wiezy miedzy terni stowami
a rzeczywistoscia!

Szpicel, prowokator — z jakag artystyczng tatwoscig operuja ludzie
z najgorszych zakamarkéw defenzywy wstretnym tonem uczuciowym tych
stéw, gdy chodzi o oplucie i sponiewieranie nieposzlakowanego przeciw-
nika.

Ze burzuazja nietylko drogg tlumienia stowa opozycyjnego, nietylko
drcga zapewnienia sobie panowania w innych dziedzinach kultury osigga
przewage na polu jezykowem, na to wskazywaliSmy méwiac o genezie kla-
sowej jezyka literackiego. Formy tej przewagi postaramy sie wskaza¢ szcze-
gotowiej w dalszym ciggu niniejszego szkicu, wyswietlajagc w pierwszym
rzedzie ich powstanie.

S. Bur.



SZARZY ZN A

Szaro, nudno, bezmys$lnie w literaturze polskiej i w teatrze. Realiza-
cja przez tyle pokoleh wymarzonego panstwa polskiego przyniosta nie roz-
kwit umystowosci polskiej, lecz szare uspienie.

Musi to mie¢ swoje przyczyny,

Polska potozona jest na rubiezy dwuch Swiatéw. Walka klasowa, prze-
ciwienstwa klasowe sg u nas niezwykle ostre — nietylko ze wzgledu na
uktad stosunkéw wenetrznych, lecz takze z powodu olbrzymiego nacisku
zzewatrz, wywieranego przez dwa Swiaty, Scierajagce sie ze soba na terenie
Polski. Kazde starcie klasowe w Polsce budzi natychmiast zainteresowanie
Swiatowe. Polska burzuazyjna jest prawdziwg twierdzg kresowa kapitaliz-
mu Swiatowego. Zapewnia to burzuazji polskiej wydatng pomoc, jednocze-
Snie wszakze czyni z Polski kraj zbyt niepewny z kapitalistyozngo punktu
widzenia, aby mozna byto zagospodarowaé¢ sie w nim spokojnie i na diuga
mete, — Wszystko to razem nadaje dzisiejszemu zyciu polskiemu — za-
réwno gospodarczemu, jak kulturalnemu — szczegdélne znamiona tymczaso-
wosci, Brak perspektyw, chwiejnosé, niewiara w mozliwos¢ osiggniecia zdo-
byczy trwalych, nastrdj goraczkowego bronienia sie przed czem$ co od-
czuwane jest jako rzecz najbardziej nienawistna i jednoczes$nie, coraz fatal-
niej nieunikniona.

Sztuka wogole, a literatura w szczegdlnosci nie moze istnie¢ bez okre-
Slonej postawy wobec najwazniejszych zagadnieh zycia spotecznego. Niema
pisarza, ktérego na podstawie jego utworéw nie moznaby zaliczy¢ do ta-
kiego lub innego obozu spotecznego — choéby nawet glosit bezwzgledng
obojetnos¢ na te zagadnienia. Aspoteczne nastroje mistyczne sg zwykle
tylko pewng formg protestu przeciwko rzeczom niemitym w zyciu spotecz-
nem, sg prébag ucieczki od zycia spotecznego, ktére mistyka razi dla takich
lub innych powoddw.

Bytly dwa wielkie okresy w literaturze polskiej wieku dziewietnaste-
go: — jeden — to wielcy romantycy, drugi — to ostatnie pare dziesigtkow
lat przed wojna, czasy Sienkiewicza i Zeromskiego,

Wielcy romantycy wyszli z tej szczegdlnie polskiej odmiany drobno-
mieszczanstwa, ktore byto wiasciwie przeniesiong do miasta wareholsko
radykalizujgca, czepiajagca sie ,,nowinek”, ubozszg czescig starej szlachty
polskiej. Zaden z wielkich romantykéw nie targnat sie nigdy na $wietosé
dworku szlacheckiego; a byt miedzy romantykami i pan na bardzo wielu
chtopach. Ci synowie szlacheccy przeksztatcali sie wiasnie na urzednicza
inteligencje miejska, lub szykowali sie do obejmowania stanowisk dyplo-
matycznych, kiedy carat wymierzyt im brutalne uderzenie patka po gtowie.

Atak caratu byt zresztg wyrazem dazen kapitalizmu nowoczesnego,
wypowiadajagcego ostrg walke drobnomieszczansko-prowincjonalnym meto-
dom gospodarowania. Powstanie listopadowe, z ktérego wyprowadza sie
cala romantyczna litertura polska, zgota nie reprezentowalo nowoczesnej
demokracji kapitalistycznej w walce z feodalizmem carskim. Miato ono
charakter szlachecko-panszczyzniany. Kapitalizm za$ przyszedt do Kon-
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gresowki nie z zachodu, nie w szatach demokracji kapitalistycznej, lecz ze
wschodu, w poétazjatyckich szatach samodzierzawnych. Pomimo tych szat
samodzierzawnych zwyciestwo caratu bylo zwyciestwem nowoczesnych ka-
pitalistycznych form gospodarowania i to wasnie nadawato szczegélnie
beznadziejny tragizm powstaniu polskiemu i jego emigracji. Ta beznadziej-
nos¢ i brak gruntu pod nogami prowadzity wprost w pozaswiatowg pustke
mistycyzmu, ujmowanego przez romantykéw polskich catkiem na serjo —
w przeciwstawieniu do romantykéw zachodnio-europejskich, dla ktérych
mistycyzm byt tylko frazesem literackim.

Po klesce powstania masowo oderwano rodzaca sie dopiero polska in-
teligencje mieszczanska od ziemi i spoleczenstwa ojczystego i przeniesiono
ja w bujne woéwczas Srodowisko zachodnio-europejskie, gdzie wiasnie wow-
czas jej siostrzyca — inteligencja mieszczanska krajow europejskich —
Swiecita najwieksze triumfy. Proletarjat obudzit sie juz byt woéwczas do zy-
cia, ale jeszéze sam w swojem witasnem imieniu nie mowit. Byl—wediug
terminologji Marksa—klasg samg w sobie, ale jeszcze nie byt klasg dla sie-
bie, Mowili za niego inni. Mysliciele mieszczanscy uktadali dla niego utopje
przebudowy spotecznej, a poeci mieszczanscy z jego walk czerpali swdj ra-
dykalizm i zarem proletarjackim ozywiali mdie frazesy swej czulostkowo-
sci lub swego mistycyzmu.

W takie Srodowisko wpadli wysadzeni z siodia inteligenci polscy po
roku 31. Utrata panstwa wlasnego, pozbawienie stanowisk inteligenckich na
ziemi ojczystej, ruina majgtkowa mndstwa rodzin szlacheckich — wszystko
to tgczyto sie dla nich z narodzinami nowoczesnych panstw kapitalistycz-
nych, Stad ich spiskowanie polityczne, ich tesknota do wielkiego przewrotu
stosunkoéw europejskich, do przewrotu, ktérego gtéwnem zadaniem bytoby
rozbicie mocarstw rozbhiorowych. Te uczucia emigracyjne porwane zostaty
przez mocny prad tetnigcej zyciem, zaptadnianej przez proletarjat, euro-
pejskiej inteligencji drobnomieszczanskiej i wydaly to jedyne w swoim ro-
dzaju zjawisko, ktére nazywa sie romantyzmem polskim. Jego rewolucyj-
nos¢ byta wielkiem nieporozumieniem: romantycy polscy czepiali sie euro-
pejskiego ruchu robotniczego, bo mieli nadzieje, ze odrodzi on ich szlachecka
ojczyzne.

Wszystko to dziato sie w czasach kiedy drobnomieszczanstwo — choc¢
zyjagce zawsze tylko pozyczanem zyciem iksiezycowem — byto bardzo ruch-
liwe i mialo przed soba jeszcze wiele kart do napisania.

Druga fala wielkiej literatury polskiej, ktérej wyrazem najpetniejszym
jest Zeromski, przyszta w warunkach spotecznie podobnych. Byto to w oko-
licach roku 1905 — przed i po tym pamietnym roku pierwszego wielkie-
go poruszenia mas pracujacych. Stajaca sie burzuazja szlachta polska do
cna juz zlikwidowata marzenia z roku 63, albo tez — jako czysta burzuazja,
swiezo zrodzona pod opiekunczemi skrzydtami caratu — zupetnie obca byta
tym marzeniom. Panstwo rosyjskie byto dla niej i wielkim rynkiem zbytu
i niewiele co gorszym od innych panstw obroncg intereséw burzuazyjnych
przed masami pracujiacemi. O walce z caratem, burzuazja polska zgota



nie myslata; — szito jej jedynie o pewne zmodernizowanie caratu, o uwol-
nienie sie od biurokracji autokratycznej. Ograniczona autonomja dla Kro6-
lestwa i prawo rozprawiania sie na witasng reke z bronigcymi sie przed
wyzyskiem robotnikami polskimi zupeinie jej do szczescia wystarczaty.
Przed rokiem 1905 sojusz burzuazji polskiej z caratem byt niewyrazny, jak-
by wstydliwy, po roku 1905—kiedy w walkach z klasg robotniczg burzuazja
polska cynicznie uswiadamia sobie swe stanowisko spoteczne — sojusz ten
przybiera nawet formy manifestacyjne i burzuazja polska wydaje w rece
zandarmoéw cesarskich zaréwno esdekéw, jak bojowcéw z PPS.

Literackim wyrazem tej zupeinej likwidacji dazen niepodlegtoscio-
wych, a takze godzenia tradycyj szlacheckich z ideologjg burzuazji nowo-
czesnej byt Henryk Sienkiewicz. Odwro6ci¢ uwage mas czytajacych od naj-
wazniejszych zagadnien spotecznych, wytworzy¢ zastone ideologiczng, po-
za ktorg burzuazja moglaby niepostrzezenie skonsolidowaé¢ sie, rozpalié¢
wyobraznie miodziezy bohaterstwem o tendencjach wybitnie klasowo-szla-

checkich i napetni¢ jg wstretem do zbuntowanego chitopstwa — oto zada-
nia polityczne ,,Trylogji*. Pamietajmy, ze ,Trylogja“ drukowana byita
w organie ugodowcéw oOwczesnych, w ,Stowie", cenzura zas — byto to
w czasach Hurtki i Apuchitina — nie skreslita ani jednego zdania. Naturalng
konsekwencja ,,Trylogji“ byt Potaniecki — apologja plaskiego dorobkie-
wicza.

Zjawiska takie jak Reymont, Kasprowicz, Wyspianski wymagajg witas-
ciwie specjalnego omoéwienia. Reymont po raz pierwszy w Polsce burzuazyj-
nej jat opiewac¢ chltopéw. Sg to jednak nie chiopi, $miatg dtonig siegajacy
po zycie nowe, lecz chtopi catkowicie starzy, na ktérych tezyznie pierwotnej
chciata i chce sie oprze¢ burzuazja w swej walce z masami pracujgcemi.
Chtopa tego mozna byto wys$piewaé tylko w czasach przedwojennych i tylko
w Kongreséwce, gdzie nie brat on jeszcze czynnego udziatlu w zyciu spo-
teczno-politycznem. Z chwilg wystgpienia na widownie polityczng przybiera
on wstretng posta¢ witosikowego karjerowicza i dorobkiewicza, a wtedy
staje sie — 2z literackiego punktu widzenia — tematem niemozliwym dla
apologetycznego traktowania. Chiop Kasprowicz miat inne koleje. Prze-
zarta go do cna kultura burzuazyjna: z chiopskiej tezyzny, z chiopskich
mocnych muskutéw zrodzit sie mistycyzm, $piewajacy hymny pogrzebowe
gingcemu S$wiatu; — zresztg mistycyzm bez wiary, peten zgnitego scepty-
cyzmu, przeswiadczony o nieuleczalnej — moralnej i fizycznej — nedzy
tego Swiata i zgota nie wierzacy w jakiebadz Swiaty inne, Wyspianski
wreszcie — to piwniczne —grobowcowa roslina podwawelskiego ghetta pol-
skiego, oddzielonego kordonem granicznym od wstrzgsajgcych Kongresowka
rewolucyjnych pradéw spotecznych, i szlachecko - romantyczno - $rednio-
wiecznemi przesgdami, niby watem trumiennej zgnilizny, od walk i mysli
zachodnio - europejskiej.

Jako wyraz catkowicie Swiadomej siebie ideologji burzuazyjnej pozo-
staje wiec Henryk Sienkiewicz. Ale to prowadzito tylko ku Potanieckim,
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wywotujgcym wstret w budzacej sie do zycia i coraz liczniejszej drobnomie-
szczanskiej inteligencji polskiej.

Inteligencja drobnomieszczanska w calem panstwie carbw ma wow-
czas tysigce powodow do skrajnego niezadowolenia. Rzad carski opierat
sie przecie przedewszystkiem na obszarnictwie i na wielkich przemystow-
cach. Inteligencja polska, zywo odczuwajgca na sobie nacjonalistyczng po-
lityke carska, odsunieta od stanowisk rzgdowych, miata jeszcze wiecej, niz
inteligencja rosyjska, powodéw do skrajnego przeciwstawiania sie cara-
towi. Na tem tle z zywiotowg sita wybuchajg — witasciwe tylko zaboro-
wi rosyjskiemu — dazenia republikansko -niepodlegtosciowe.

Ale drobnomieszczanstwo nie jest przecie zdolne do samodzielnych
ruchéw -spotecznych. Pisarze drobnomieszczanscy, zamykajacy sie w swojem
wiasnem s$rodowisku, moga tylko majaczy¢ mistycznie, lub tez — reali-
stycznie zachowawczo (Reymont) opiewac¢ tego chiopa, na ktorym chce sie
oprze¢ burzuazja. Tworcza sita spoteczna tetnita tylko w proletarjacie.
Tam wiec, jak do zrédia, zwracajg sie tesknoty zaréwno politykow, jak lite-
ratow drobnomieszczanstwa. W takich warunkach powstaje ta jedyna
w swoim rodzaju mieszanina marksizmu, romantyzmu, szlaehetczyzny i naj-
spolitszego kottunstwa drobnomieszczanskiego, ktéra nosi historyczng naz-
we PPS. Tutaj takze rodzi sie nowoczesna niepodlegtosciowa literatura
polska, ktorej przedstawicielem najprzedniejszym jest Zeromski.

Jak u wielkich romantykéw, energja rzeczywiscie czynng — cho¢ pod
imieniem wiasnem nie wystepujagcag na scene — byta rewolucyjna energja
proletarjatu. Podejrzewanie lub insynuowanie tej literaturze dazen i sym-
patji rewolucyjnych wywotato nienawis¢ i protesty ze strony burzuazji
i goracy entuzjazm ze strony robotnikéw, wzglednie ze strony drobno-
mieszczanstwa, ktére pod wptywem wykrzyknikow lub tesknot ku jakiejs
blizej nieokreslonej wielkiej przemianie spotecznej samo nabierato rumien-
cow i przezywato radosne ziudzenia, ze jest warstwg czynng, zdolng do
walki, majgca naprawde jakie$ ideaty gorne i chmurne.

To, co Zeromskiego ozywia, co twoérczoséci jego nadaje szczegdlny,
ostry smak spoteczny—to ptynacy przez niego, cho¢ wbrew jego woli i nie-
mal poza swiadomosciag—zywy prad walki klasowej. Rewolucja spoteczna,
jako co$ wytesknionego, groznego lub nienawistnego, przeziera poprzez
wszystkie utwory Zeromskiego, Niekiedy zdaje sie on niemal $piewaé na jej
czes$¢, innym znowu razem lzy ja, lub trwoznie kryje przed nig gtowe w za-
duchy mistyczne. Bez wiszacej w powietrzu, bez nadciagajacej rewolucji
twérczos$é Zeromskiego bytaby pozbawiona moéwigc jezykiem twoérczosci tej
wihasciwym — duszy.

Oczywisécie postawa Zeromskiego wobec rewolucji jest zupetnie inna,
niz postawa robotnika lub chiopa, dla ktérego rewolucja jest czem$ po-
prostu goraco upragnionem, ku czemu dazy¢ wszelkiemi Srodkami kazdy
nietylko moze, ale i powinien. Zeromski przybiera wobec rewolucji taka
samg postawe, jak wobec zagadnien erotycznych. Mito$¢ jego bohateréw
nie jest prostem i zdipwem pragnieniem gorgcem. Jest w niej zawsze co$
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z perwersji. Mito$¢ ta zawsze jest grzechem, a czesto przeklenstwem. —
Postawa Zeromskiego wobec rewolucji — to dzieje jego wiasnego grzechu,
to dzieje pierworodnego grzechu drobnomieszczanstwa. Pragnie om jej i nie-
nawidzi jednoczes$nie; jest ona koniecznoscig i przeklenstwem, najwyzszym
dopustem bozym. Przychodzi, przyj$¢ musi nie jak wyzwolenie radosne,
lecz jak nieunikniona kara boza za jakowes$ ciezkie, bardzo ciezkie przewi-
nienia.

Nie proletarjusz méwi przez niego o rewolucji, lecz wiasnie drobno-
mieszczanin, inteligent drobnomieszczanski, ktéry zbyt nienawidzi caratu
i wszystkich jego stug, aby mogt nie szukaé przeciwko nim oparcia, ale je-
dnoczesnie jest zbyt staby i zbyt zwigzany ze starym tadem burzuazyjnym
aby nie czu¢ leku przed rewolucjg proletarjacka i aby leku tego nie odzie-
waé¢ w szaty obrazy moralnej,

Zeromski — to dusza przedwojennego inteligenta polskiego z zaboru
rosyjskiego. Tradycje niepodlegtosci szlacheckiej, tesknota ku sile proletar-
iackiej i lek przed ta sita, polska literatura romantyczna, Dostojewski i lite-
ratura opozycyjnej inteligencji rosyjskiej, bardzo powierzchowne, broszur-
kowe czytanie w zagadnieniach spotecznych, idjosynkrazja ku imaginacyj-
nemu potworkowi, nazwanemu ,,suchym badylem marksizmu“ — oto skia-
dowe czesci tej duszy, obdarzonej niezwykita wrazliwoscia, wprost zmuszo-
nej do odtwarzania rzeczy, czesto dla niej samej strasznych lub potwornych.

Przez Zeromskiego $piewa nadciggajaca burza rewolucyjna. Ale Ze-
romski daleki jest od tych, ktérzy o rewolucje walcza, ktory ja robig. Pro-
letarjat rewolucyjny jest juz na scenie i dziala przemoznie, ale sam o sobie,
piesni jeszcze nie Spiewa, Ani piesni kunsztownych jeszcze skitadac nie umie,
ani czasu na nie niema, caly zaabsorbowany walka bezposredniag. Spiewa
natomiast, bardzo obficie i glo$no $piewa drobnomieszczanstwo, ktére od-
zywia sie duchowo przez ocieranie sie o proleftarjat. Prosta i jasna walka
proletarjacka, przeszediszy przez peing zataman wewnetrznych i sprzeczno-
Sci dusze drobnomieszczanska, staje sie mistycznym, niepojetym tragizmem
dziejowym, staje sie grzechem i pokusa szatanska. Inteligent drobnomiesz-
czanski, postawiony w obliczu rewolucji, wije sie w prochu, jak wobec swej
wiasnej winy; pragnie rewolucji, teskni ku niej i boi sie jej, jak mistycznego
grzechu $miertelnego.

Inteligent drobnomieszczanski, ktérego Zeromski byt wieszczem i wy-
razem, cho¢ Smiertelnie bat sie proletarjatu i jego ruchdw, nie zrywat z nim
jednak, bo czul, ze ten grozny i tak niepojety proletarjat — to jedyne zy-
cie biednego inteligenta, to jedyna sita, ku ktérej inteligent zwracat sie
z modlitwg o lepsze jutro, o zycie duchowe, o odbudowanie mu niepodlegte-
go panstwa burzuazyjnego.

Wszystko to byto przed wojng i to wiasnie dawato sity i wielkos¢
przedwojennej literaturze polskiej.

Sienkiewicz byt jawnie burzuazyjnem przeciwstawieniem sie temu.

Ale c6z z Sienkiewicza i Zeromskiego moglo pozostaé, po speknieniu
sie marzen, ktére tak niedawno wydawaty sie najbardziej niezniszczalnemi?
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o dalszym ciggu piesni sienkiewiczowskiej nie moze juz by¢ mowy.
Od biedy mozna byto wyspiewaé¢ Potanieckiego, gdy go jeszcze w calej oka-
zatosci nie byto na scenie, ale niepodobna przecie spiewa¢ Korfantych, Ha-
merlingdéw i Lindych. Czyz mozna S$piewac¢ opastych szlagonéw, dorabiaja-
cych sie na wysokich cenach zboza i zagtadzajacych wiasnych fornali? Czy
mozna $piewa¢ generatdow, obwieszczonych orderami i siedacych na rento-
wnych majatkach, nabytych za obrone ojczyzny przed zalewem bolsze-
wickim.

Boryna nalezy teraz do orszaku dorobkiewiczow witosowych. Syndow
i krewniakéw poumieszczal na wysoko ptatnych stanowiskach panstwowych
i marzy tylko o tem, jak przerzuci¢ wszystkie ciezary na barki robotnikéw
i biedoty wiejskiej.

A pokolenie Zeromskiego?

Prysta cata tylu barwami mienigca sie ideologja romantyczna. Wyro-
sto wprawdzie panstwo wymarzone, ale ani warunki jego powstania, ani je-
go tres¢ wewnetrzna zgota nie odpowiadajg zatozeniom tej ideologji. Pomimo
pozornej realizacji marzen, pomimo pozornego spetnienia sie proroctw, wszy-
stko przyszto tak nieoczekiwanie i tak dziwnemi dla romantykéw drogami,’
ze mysl romantyczna zawista w prozni, bez jakiegobadz punktu zaczepie-
nia, Z powodu zupetnego niezrozumienia sit dziatajacych, z powodu tego, ze
zeromszczyzna nie rozumiata, rozumie¢ nie mogta swej wiasnej tresci, mu-
siala stang¢ oko w oko z rzeczami tak strasznemi, ze zamarta w niemem
przerazeniu.

Gdy majaczaca rewolucjg zeromszczyzna zobaczyta twarz rewolucyj-
nej rzeczywistosci, zlekta sie Smiertelnie i, przekre$lajagc catg swa prze-
szto$¢, zdecydowala odrazu: raczej z Sienkiewiczem, ze szlachta polska
i z kosciotem katolickim, niz z tymi zbd6jami, Drobnomieszczanska dusza
inteligenta ujawnita swa zasadniczo burzuazyjna tres¢. Odgraniczyta sie
od proletarjatu i przez to postradata nawet to pozorne zycie, ktoére miata
dotychczas. Pozostaly jej panegiryki na czes¢ burzuazyjnych mezéw opatrz-
nosciowych, plotkarskie opowiadania o ztodziejstwach jakichs generatdw,
wyszarzana erotyka no i paszkwile, paszkwile, paszkwile na rewolucyjny
ruch robotniczy.

Sam Zeromski za§ — genjalny wieszcz drobnomieszczanskiego naro-
du inteligentéw burzuazyjnych — dospiewat swoja piesn do konca. Ten
wielki artysta niemal do ostatnich chwil zycia zachowal wrazliwosé arty-
styczng, dzwieczal, jak cudowny detektor, ods$piewujgcy przechodzace nad
Polska fale dziejowe. Nie rozumiat, niezdolny byt rozumie¢ poteznego wia-
tru od wschodu, ale wiernie spetnial swag misje artystycznag i sygnalizowat
ten wiatr w taki sposob, na jaki go sta¢ byto. Zakonczyt dzieto swego zycia
sceng najbardzej tragiczna, jaka pomysle¢ moze polski inteligent burzua-
zyjny: wojsko polskie, wymierzajace szereg luf karabinowych w piersi ro-
botnikéw polskich.

Tem wielkiem, tragieznem zapytaniem zakoriczyt Zeromski piesn zy-



cia swego. Wiecej nie miatl juz nic do powiedzenia. Spojrze¢ dalej w przy-
sztos¢ byto juz ponad sity catej jego klasy.

Burzuazja polska, bedaca dalszym ciagiem szlachty polskiej, po raz
ositatni zabrata glos przez usta Sienkiewicza. Zeromski do ostatecznego kon-
ca, do ostatnich najbardziej beznadziejnych konsekwencyj dospiewat piesn
drobnomieszczanskiego inteligenta polskiego, ktéry zamart w tragicznym
znaku zapytania, stwierdzajgc, ze zyciem wiasnem nie zyt wiasciwie nigdy.
Pozostata szara pustka, ktérg licznemi tomami, zasypujg przewaznie ludzie,
nie majacy nic nikomu do powiedzenia.

Czy to znaczy, ze zamarto stowo, méwione po polsku? Alez bynaj-
mniej.

Kiedy za$ Polska znowu mocno méwi¢ zacznie, bedg to juz stowa, pty-
nace nie ze szlachcica, nie z burzuja i nie z drobnomieszczanskiego inteli-
genta, lecz z chtopa i z robotnika polskiego, ktéry zabierze gtos sam, w swem
wiasnem imieniu, jako suwerenny stowa polskiego przedstawiciel. A mowa
jego bedzie zupetnie odmienna od wszystkiego, co przez cate polskie dzieje
dotychczasowe moéwita szlachta, a potem burzuazja polska.

Jan Hempel.



TERAZNIEJSZOSC IPRZYSZLOSC

(Artykut informacyjny napisany specjalnie dla naszego pisma).
Do inteligenciji.

Nigdy dotychczas — co jest logiczne — nie namnozyto sie tylu ma-
nifestow literackich i odezw do inteligencji, co obecnie.

Mimo wszystko jednak, mimo zeSmy zatopieni w powodzi owych $wist-
kow i ogluszeni tg kakofonia — a moze wiasdnie dlatego — oglaszamy
z kolei nasze wezwanie, ponad gtowami innych,

A wiec, przedewszystkiem, czem jeste$smy obecnie? Zyjemy w epoce
olbrzymiego materjalnego postepu, a jednoczesnie bankructwa; w epoce
rozktadu, w epoce, ktéra jest koncem pewnego okresu cywilizacji.

Sztuke i literature czu¢ dekadencja, jak wszystko inne. Przytocze tu
jedynie tytuty rozdziatow nazbyt wielkiego rekwizytorjum, ktoére sie samo

przez sie rozrasta, — obfitos¢ lecz i chaos, kult szczegétéw i subtelnosci,
kwintesencjonalne analizy, niezreczne i petne luk syntezy, sprzecznosci,
odnawianie starych przesagdéw — nieuctwo, zamet, bezlad, A takze, ob-

jektywnie, merkantylizm, brutalnos¢ reklamy, pozostajgcej w rekach poteg
pienieznych, sztucznie rozdete stawy, wywieszone na krzyczacym szyldzie
i narzucone odbiorcom, jak wyroby kosmetyczne. Eksploatacja na sposéb
amerykanski i ciezka reka przedsiebiorcow handlowych, spoczywajgca nie-
tylko na ksigzce, ale na wszystkiem, co moze by¢ dla publicznosci realiza-
Ccja artystyczna: na teatrze, music-hallu, kinie, radio.

Posréd tego wszystkiego — zostajemy przy literaturze — pojawiajg
sie mniej lub wiecej samotne préby odnowy, lecz wypaczone czesto w kary-
kature, kontentujg sie skandalem. Niektore z tych poczynan pochodzace od
miodych artystow pelnych talentu i znajomosci literackiego rzemiosta, nie
pozbawione za$ ani wagi, ani znaczenia: zastugag ich jest dyskredytowanie
starych szkolarskich regut i przebrzmiatych formut. Lecz, jak dotychczas,
zajmuja sie one jedynie forma i nie wykraczaja poza kwestje odnowienia
sposobu ekspresji — muszli stéw, jezeli mozna tak powiedzie€.

Co sie tyczy ogdlnego stanu umystow braci inteligenckiej — niepe-
wnos$¢, chwiejnos¢, poszukiwania, niepokdj. Niepokoj jest reakcjg organicz-
ng, kolka dekadenciji. Ci, ktorzy mys$lg i usitujg spojrze¢ nieco poza sprawy
najblizsze, sg niespokojni. Szuka sie drog, szuka sie nowego. Wszyscy czuja,
ze zbiera sie na odmiane. Lecz nie kazdy moze ja zrozumieé.

Zasady marksizmu pozwalajga nam zorjentowaé sie w zamecie naszej
przejsciowej epoki, siegnag¢ do przyczyn i skonstatowaé, ze jest on najzu-
petnej logicznym wynikiem naturalnego biegu rzeczy. Taz sama doktryna
pozwoli nam wyznaczy¢ ideologji jej role i wage oraz potagczy¢ w doklad-
nem os$wietleniu niespokojnych i szukajacych.

Ideologja nie stanowi — jest to naszg pierwsza zasadg — oddzielnej,
odrebnej dziedziny, czego$ naksztatt raju wysnionego przez artyste. Ideo-
logja winna stanowi¢ jeden organizm z ewolucjg histoczng. Cztowiek wyra-
Zza siebie i swoje otoczenie przy pomocy jezyka, doktryny, sztuki, wedtug
okreslonych regut tych samych dla idei dziet tworczych i rzeczy. Niema
dwoch prawd, teoretycznej i praktycznej: istnieje jedna tylko prawda. Cho-
dzi o to, aby jej nie rozoija¢é w abstrakcji: kazdej idei powinna odpowia-
da¢ jaka$ rzeczywistos$¢, inaczej staje sie ona stowem bez tresci.

15



Nowa sztuka i nowy ustroj.

Wypowiadajac sie, cztowiek ustala i buduje. Sztuka i najogdlniej
wziete stowo i pismo sg instrumentami realizacji, sg olbrzymiemi narzedzia-
mi w reku ludzi. Nowa sztuka przyjmuje wiec, jako podstawe nowe cha-
iakteryzujace stadjum ewolucji historycznej. Ale nie nalezy twierdzi¢, jak
to sie czesto zdarza, ze niema nic do roboty, poki nie powstanie nowy
ustroj. Idea kroczy przodem. Zakresla ona perspektywy, wytycza drogi, po-
rusza i przerabia uczucia, buduje i spycha z miejsca, albo wzmacnia prze-
konania. Przynosi jasno$¢ i pewnos$¢. Taki jest sens istotny naszego materja-
lizmu literackiego i artystycznego (terminu tego uzyta, iesli nie myle, Hen-
lyka Roland Holst).

Zgodnie z tem, nie uwazamy, ze ideologja powinna kierowa¢ faktami.
Teza rzekomej elity rzadzacej, arystokracji i autokracji myslicieli, nie ma
zadnego uzasadnienia. Jest to naiwny bluff. Przywddca, prowadzacy ttum,
musi wyjs¢ z tego tlumu, lub z jakiej$ jego czesci.

Oto nasze stanowisko: przystosowaé sie do impulsu faktéw realnych,
do logicznej doktryny, zdajac sobie sprawe z analogji i ich powigzan. Zda¢
sobie sprawe z rzeczywistosci, to znaczy byc¢ jej postusznym, a nie przeta-
mywac jg przy pomocy formutek, albo urojen. Stosujemy do catoksztattu
zycia zbiorowego i do jego idealnego wyrazu, piekna, lapidarng zasade stoi-
kéw wobec béstwa: ,,Nie jestem postuszny bogu, tylko sie z nim zgadzamll

Jednostka i ,,cztowiek w spoteczenstwie".

Rozumie sie samo przez sie, ze interesuje nas przedewszystkiem czio-
wiek w spoteczenstwie, nie za$ cztowiek, jako taki (co jest fikcjg), nie ja-
ko jednostka.

Nalezy to jasno zdefinjowaé i z calg sitg ustalié.

Jednostka nie jest fikcjg. Przeciwnie, jest to istotna komoérka ludzko-
éci. Nie przeczymy wecale walnemu znaczeniu jednostki. Nie zaprzeczat
mu tez Karol Marks, jak to mu lekkomys$lnie zarzucajg, ci, ktdrzy nie ob-
znajmili sie z nlim dostatecznie. Kazdy z nas jest, jezeli mozna tak powie-
dzie¢ — podwdjny: jest jednoscig i jednostka, przez swdj wiasny specy-
ficzny sbagaz, przez swoje kryzysy indywidualne, przez swoje wiasne sta-
nowisko w odwiecznym dramacie zycia.

Kazdy z nas jest tez jednoczesnie integralng czesScia powszechnosSci
socjalnej, kropla rttumu, cyfrg w zbiorowosci; a zbiorowos¢ jest sama przez
sie organizmem. Istnieje, jak mowili starozytni, czlowiek zewnetrzny i czto-
wiek wewnetrzny.

Nie rozwigzuje sie tej gtebokiej antynomji ludzkiej, usuwajac — ra-
czej udajac, ze sie usuwa — jeden z rzeczonych elementéw, gdyz oba one
istniejg w praktycznej rzeczywistosci. Jezeli sztucznie rozerwie sie indywi-
dualizm i objektywizm spoteczny, pierwszy z nich schodzi na bezdroza, dru-
gi zastyga w martwocie; pozostajg tylko mgtawicowe abstrakcje, ulubione
przez poetow, tych dyktatorow fantazji.

W chwili obecnej jednostka interesuje nas mniej, niz zbiorowos$¢, po-
rzucamy ja aby poswieci¢ sie zbiorowosci.

Jednostka, wypadek sporadyczny, prywatna przygoda, panowaty do-
lychczas w literaturze i sztuce. Jezeli nie mozna twierdzi¢, ze wszystko zo-
stato powiedziane na ten temat — nie mozemy bowiem przewidzie¢ ewen-
tualnych arcydziet — pewne jest, ze powiedziano, powtdrzono i przezuto
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wszystko zasadnicze w tym wzgledzie. A teraz chcemy spojrze¢ gdzie-
indziej.

Przestanmy sie kreci¢ w koétko dokota indywidualnych mysli i uczué
i upiera¢ sie przy zdobywaniu muru prywatnego zycia. Nalezy pozostawi¢
na stronie, cho¢by na czas pewien, wypadki niezwykle, rozmyslania samot-
ne, analizy dosrodkowe, sprawy prywatne pana X., albo pani Y., moje,
albo twoje.

Nalezy wstgpi¢ do dziedziny zespotu.

Wszystko nas tam popycha. Przedewszystkiem rozwéj ekonomicz-
ny i historyczny, ktéry wyznacza zbiorowosci coraz rozleglejsza role, ktory
nadaje pietno, a nawet forme przysziosci.

Lecz nie chodzi tylko o przystosowanie sie do palagcych i olbrzymich
wymagan spotecznych. Na tej drodze istnieje postep, ciagte zdobywanie no-
wych wartosci, nieustanna tworczos¢ — czego nie daje indywidualistyczne
dreptanie na miejscu, odwieczne jednostkowe rozpoczynanie na nowo. To
jedno powinnoby zadecydowaé¢ o wyborze drogi dla tych, ktérzy maja
w myslach i w sercu dgzenie do wykonania w zyciu istotnej pracy.

W tym wiec kierunku: stosunkéw ludzi miedzy sobg, obowigzek naka-
zuje nam zwrdci¢ sie obecnie.

Nie wpadniemy jednak w druga ,ostatecznos¢'*, ktéra polegataby na
traktowaniu czy to czlowieka w spoteczenstwie, czy tez zbiorowosci, jako
rzeczy samej w sobie, jako istnosci metafizycznej. Sofistyczni przeciwnicy
marksizmu, a czasem tez i niezreczni marksisci, usitujg przetworzy¢ mater-
jalizm historyczny i ekonomiczny, na materjalizm najzwyklejszy i naj-
prostszy i patrzg na ,objektywizm dogmatycznyll, jak na mechanizm, po-
ruszajacy sie niezaleznie od wszelkiego oddziatywania indywidualnego, czy
jakiegokolwiek czynu psychologicznego. Jest to zdrada mys$li marksowskiej
naduzycie stowa ,materjalizm" i zapoznanie gietkosci i zywotnosci reali-
zmu marksowskiego, ktéry ze wzgledu na swojg rozlegto$s¢ mniej zastuguje
na nazwe doktryny, niz na okreslenie nowego stanu umystéw, nowej meto-
dy orjentacji wsrod sit twdrczych, sharmonizowanych z zyciem, logika,
przyrodga i nauka.

Gdyby zjawiska ekonomiczne rozwijaty sie w sposob wylaczny i nie-
unikniony na terenie materjalnym, stawalyby sie one same przez sie, wszyst-
kie istniejace sytuacje zyskiwalyby stopniowo uzasadnienie i byloby czczg
demagogja nawotywanie proletarjatu, aby zmienit bieg rzeczy, targajac
wiasne tancuchy. A jednak do tego witasnie trzeba go wzywac.

Ten waski determinizm zahypnotyzowat szkote bernsteinowska i do-
prowadzit jag do szczegdélnego oportunizmu socjalistycznego, ktéry pocig-
gnat za sobg caly szereg ustepstw.

Zjawiska historyczne postuszne sg pewnym prawom, jak wszystkie
zjawiska. To nie znaczy, ze dziejg sie one automatycznie. Cztowiek po-
trafi je opanowaé, jak potrafi opanowac¢ zywioty i ujag¢ w tozyska rzeki,
ktére podlegajg przecie prawom fizycznym. Istnienie ludzi na ziemi podle-
ga fatalizmowi tylko o tyle, o ile ludzie nie zdajg sobie z niego sprawy. Na
tem polega sens propagandy, ktdra jest tylko jasnem wtajemniczeniem.
Azeby zreasumowaé powyzsze, powiem, ze musimy patrze¢ na cziowieka,
jako na jednostke spoteczna.

Koncepcja owa, ktora w potowie XIX w. rzucita podwaliny wspot-
czesnego socjalizmu, podobnie, jak to uczynit Bacon dla nauki, a Kant,
olbrzym mysli, dla catej filozofji; koncepcja owa jest bogata i ptodna. Wy-
tacza ona ,rzecz samg w sobie", kontroluje walory definicji i tradycji, ni-
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szczy przesady i widma, zastepuje ,ideal" sentymentalny i mglisty, ideat
basniowy — calem ostatecznym na podtozu naukowem. Zlewa i godzi ab-
strakcje z rzeczywisto$cia.

Ma za soba sily organiczne zbiorowosci ludzkiej. ldzie na spotkanie
potegom naturalnym. Jest gtlosem i dreszczem morskiego przyptywu.

Dzieki temu, mozna powiedzieé¢, ze materjalizm dziejowy jest o wiele
gtebiej idealistyczny, niz uroczyste utopje rycerzy i apostolow czysto sto-
wnego ideatu.

Z tych przyczyn cziowiek uczciwy i chcacy uczciwie mysle¢, winien—
przynajmniej w stosunku do czasdéw, ktére nadchodza — wyrwaé siebie bez-
celowy kult jednostki i skierowa¢ swoj wzrok na sprawe wszystkich.

Dwie organizacje Miedzynarodowe.

Nasza metoda, racjonalna, naukowa, rzucajgca ostre Swiatlo na
wspoétczesny rozwoj historyczny oraz towarzyszyszace mu ideje i idejki, po-
zwala doktadnie rozejrze¢ sie we wszystkiem i rozrozni¢, jak to juz powie-
dziatem — motory dziatania, organizacje, z ktorych wychodzi rozped.

Pierwszg z nich jest organizacja kapitalizmu, wyzyskiwaczy mas, t. j.
wszechswiatowej klasy rzadzacej, ktéra sama zalezy od oligarchji wielkich
finansistéw, najwyzszych wiadcéw konjunktur wspoétczesnych. Kapitalistycz-
na konkurencja i centralizacja, dziatajac po dzi$ dzien, przyjety niezwykte
rozmiary na skutek postepu przemystowego, udoskonalenia narzedzi produk-
cji, rozwoju przedsiebiorstw i tej grawitacji majatkow i przedsiebiorstw
prywatnych— pochtaniania drobnych przez srednie a $rednich przez wielkie—
ktérg prokursorzy umystowi tak sSwietnie okreslili i przewidzieli. Ta ewo-
lucja oddata rzady nad swiatem w rece Amerykanéw — jedynych bogaczy.
Doszedtszy do wysokiego stopnia zdolnosci przyswajajacych, cudze zdoby-
cze, poczynajg oni kolonizowaé¢ wszystko, co jest do skolonizowania na na-
szym statym kontynencie.

Gietda New Yorku stala sie magnesem przyciggajacym, kierujgcym,
taczacym i rozdzielajgcym obieg Swiatowy, sercem wielkiej maszyny, ktéra
wszystko porusza. Tam wilasnie tworzy sie najwyrazistszy obraz kapitaliz-
mu: postep materjalny niewielu, bogactwo, przelewajace sie strumieniami,
zastepujace wszystko, mysl zas w zaniku.

Przeciwko organizacji wyzyskiwaczy — organizacja wyzyskiwanych.
Proletarjat przeciw kapitatowi. Rewolucja i kontr-rewolucja.

Takie sg dwa prady zasadnicze, gtebokie, realne.

Wszystkie ruchy spoteczne, wszystkie tendencje, ktére badz szeregu-
ja swoich zwolennikéw, badz poprostu przechodza przez umystowos$é wspét-
czesng, daja sie, posrednio Ilub bezposrednio, odnies¢ do jednego z tych
pradéw przeciwnych.

Bez watpienia, walka wcigz jeszcze jest bardzo nieréwna. Wszedzie,,
procz Rosji, sity zywe sa po stronie kapitalizmu, jak i instytucje, prawa,
potega panstwowa. JesteSmy Swiadkami rozwoju faszyzmu, najgorszej re-
akcji; w tym ogoélnym i zwieztym przegladzie pozwole sobie go okreslic,
jako orgnizacje walki zaczepnej, stworzong przez powszechng mobilizacje
klas srednich i majacych na celu rozbicie powstajgcej organizacji proletar—
jatu. Atutem wyzyskiwanych nie jest ich wlasna sita, wcigz jeszcze niedo-
statecznie zespolona, lecz zgubne wyniki panujgcego systemu bogacenia sie
indywidualnego czyli nieszczes$cia cztowieka. Obecny ustréj nie ma dalszych
drég rozwoju i jest skazany na zagtade przez wiasng hipertrofje, prz.ez



tkwiacg w nim absurdalnos$¢, ktora coraz bardziej widnieje poprzez sztucz-
ne srodki, podtrzymujace go do dnia dzisiejszego: gwatt i oszustwo.

Z aparatem przymusu, ktérym rozporzadza panujacy imperjalistycz-
ny kapitat, tgczy sie catkowita propaganda ideologiczna, wspierajaca go
i opierajgca sie o niego. Wielki system pasozytniczy, zasobny we wszy-
stkie $rodki reklamy, minionych tradycyj i gteboko zakorzenione niewol-
nictwo; wykorzystujac demagogicznie lek przed nowem i nieznanem, prze-
krecajac ideje i czyny swych przeciwnikéw, dotychczas ma za sobag zgode
ogromnej wiekszosci ludzi.

Owa ideologja ucisku jest niezmiernie roznoraka i wielopostaciowa,
czasem otwarta, czasem uszminkowana, ukryta.

Pospolita formuta streszcza istote rzeczy : idea porzadku. ,.Porza-
dek" znaczy w tym wypadku: porzadek istniejacy, innemi stowy — system
wyzysku cztowieka przez cziowieka.

Dzieki grze stéw, dzieki uleganiu fikcjom, ktore usitujg utozsamié
.to, co jest* z ,tem, co normalne"”, dzieki wszelkiego rodzaju scholastyce
i djalektyce, ktére usprawiedliwiaja i umacniajg dzieto konserwacji spotecz-
nej wiekszos¢ ludzi, powtarzam, jest obecnie po stronie uprzywilejowanych
i pasozytow.

Z idei Boga wyptywata wielka sita uswieconego porzadku, jakim byt
ustréj feodalny, zanim stat sie — za zmiang etykietek — ustrojem burzuazyj-
riem; tyranja ukoronowanych awanturnikdéw, dynastji krolewskich prze-
mieniona w tyranje aferzystéw.

Z koncepcji Boga.czerpano elementy tego olbrzymiego falszowania
naturalnej ewolucji ludzkosci, tej ofiary mas na rzecz niewielu.

Istotnie, obecno$¢ Boga obala wszelkie dzieto ludzkie. Bég jest wiel-
kim transformatorem, ktory przemienia wszystko. Jest kontr-rzeczywisto-
Scig, przytaczajaca rzeczywistosc.

Zrozumiatym jest przeto desperacki wysitek reakcjonistow i konser-
watystow, aby wytgczy¢ mozliwosc ,,spoteczenstwa bez Boga". Przesladuje
ich ten upior. Jezeli wymknie im sie teatralny piorun z zaswiatow, wymknie
im sie wszystko. Jest to wiec zasadnicze hasto ideologéw kontrrewolucyj-
nych — poczynajac od stronnikéw ,,Action Franeaise", ktorzy twierdza, iz
sg tylko nacjonalistami, az do katolikéw wszelkich odcieni, i modnych
obecnie zwolennikéw neo-chrystjanizmu i neo-tomizmu. Rozwijaja oni pod
réznemi postaciami teze J6zefa de Maistre‘a, dla ktérego Wielka Rewolu-
cja byta szatanska, poniewaz wylgczata interwencje Boga do spraw ludz-
kich. Nie chca, aby dotykano Béstwa wraz z jego zagrobowa terapeutyka,
ktora wszystkie porachunki odklada dla tamtego Swiata, a tymczasem przy-
gniata zyjagcych nakazami postuszenstwa i rezygnaciji.

Rzeczg powazniejsza jest wielka ilos¢ surogatéw Boga. Procz Boga,
otoczonego nimbem religijnym, istnieje cata serja bozkéw abstrakcyjnych
i religji Swieckich, réownie optakanych i btednych, jak wiara kosciota, gdyz
wszystkie one pochodzg z tej samej niedopuszczalnej dziatalnosci, ktéra
nadaje wartos¢ samoistng, wiasny i niebezpieczny byt pojeciom lub ma-
rzeniom (sprawiedliwosci, rozumowi, pokojowi), czyni z nich istno$ci meta-
fizyczne, gdy to sg tylko ogdlne pojecia, wytworzone przez umyst, formy
mys$lenia lub terminy opisowe. Charles Rappoport w swej Filozofji Historji
Swietnie powiada, ze ,,a priori" jest ,,zastepca Boga".

Powyzsze wywody pozwalajg nam wyjasni¢ i, — jesli mi wolno tak
powiedzie¢, — obrdci¢ wniwecz, powierzchowne i pozorne spory i rozbiez-
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nosci w pogladach tych, ktérzy w rzeczy samej gromadza sie pod sztanda-
rem Obrony Porzadku.

Co nas obchodza swary domowe wszech-nacjonalizmu, ktory w kaz-
dem wielkim panstwie ma swoja pepinjere, z jaka$ sekta réznowiercza,
jakas Mtiodzieza Patrjotyczng, Liga Obywatelska, nawet z Watykanem
i papiezem.

Obroncy Porzadku obieraja sobie za platforme albo klasycyzm, albo
antysemityzm, albo religje patrjotyczng. Szukajg argumentéw réwnie do-
brze w religjach panstwowych, jak i w tak zwanej madrosci poganskiej sta-
rozytnych. Walczacy skryba, jak Maurras, jest rownie poganski, jak i ka-
tolicki, Zreszta, chrzescijanstwo, rozlegta, a sztuczna synteza sfabrykowana
przez Sw. Pawla z zydowskiego monoteizmu i mesjanizmu zmieszanych
z pewnemi dogmatami stoicyzmu i platonizmu oraz z mitami grecko-wscho-
dnimi; chrzescijanstwo, jak moéwie jest silnie zabarwione poganstwem
Chrzescijanstwo postawito sie na miejscu imperjum rzymskiego, upodo-
bniwszy sie don stuzalczo. Tenze $Sw. Pawet gtosit w sposdb absolutny, kate-
goryczny i bezwstydny bierne postuszenstwo ksigzetom i ustanowionym
wiadzom. Byt on przedewszystkiem obroncg Porzadku.

Co sie tyczy hellenizmu, jest to koncepcja terazniejszosci powierz-
chowna i skrécona, ktora w istocie rzeczy, mimo wszystkiego gdérne pre-
tensje, jest w tymze stopniu ,,rozumem", co chrzescijanstwo ,mitoscia *, ju-
daizm oficjalny — ,sprawiedliwoscig”, a prawo rzymskie — ,prawem".

Pozwolimy wiec tym panom gryz¢ sie miedzy sobg. Pozwolimy Mio-
docianej Republice odrywac sie, jezeli tego pragnie, od Ludowej Partji De-
mokratycznej. Dajmy spokdj pewnej publikacji zwanej ,,Ruchem™ (Le
Mouvement), ktora posuwa ortodoksje i mitosierdzie chrzescijanskie az do
wskazywania po imieniu w kronice wioskiej nowych ofiar Mussoliniemu
niechaj obejmie sie czule z ,,Action Franeaise".

Toz samo mozna powiedzie¢, raz na zawsze, o pacyfistach i moralis-
tach, ktérzy marzg o udoskonaleniu natury ludzkiej i oddajg cze$¢ boska
mitosci i dobroci. Wnoszac swa utopje do istotnej walki spotecznej, od-
wracajg od niej uwage i energje, zwodzg, przeszkadzajg sieganiu do przy-
czyn anomalji (co jest jedynie uczciwym sposobem walki z nimi), spra-
wiajg, ze traci sie z oczu drogi praktyczne dyscyplinowanej organizacji
i pozytywnych zdobyczy. Czy chcg tego czy nie chcg, stojg oni po stro-
nie konserwatystow.

Toz samo wreszcie mozna powiedzie¢ o ,demokratach”, republika-
nach, radykatach, socjal - radykatach, a nawet o wielu socjalistach.

W niczem nie zmienia postaci rzeczy, ze championi pétsrodkéw, pal-
jatywow, prowizorycznych reperacyj, wspotpracy klas i powolnego postepu
w ramkach absurdalnych instytucyj wspoétczesnych (ztudzenia i zasadzki),
wydawali grzmiace diatryby przeciw potwornosciom wojny, wyzyskowi
pracy i ekstrawagancjom faszyzmu. Wszyscy oni sita i logikg rzeczy sg
obrofncami istniejacego ustroju i prawdziwymi wrogami mas ludowych.

Nie zapomnijmy nigdy, ze gtdwnem zadaniem dla organizacji kapita-
listycznej jest utrzymanie tego, co istnieje; dla wszystkich innych — zmiana
i tworzenie nowego. Jasnem jest, ze bardzo rézne elementy mogag wspot-
dziata¢ w dziele konserwacji (nawet obojetne i ,,neutralne") lecz inaczej
sie dzieje dla tych, ktérzy daza do najgtebszej rewolucji. Mozemy tu
zastosowa¢ dwie znane recepty Ewangelji: Zachowawcy moga powiedziec:
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»Kto nie jest przeciw mnie, jest ze mnga“, rewolucjonisci winni twierdzi¢:
»,Kto nie jest ze mna, jest przeciw mnie*.

Wobec tego Swiata wrogéw i fatlszywych przyjaciét, lud — prole-
tarjat — stara sie sta¢ samym soba, uchwyciwszy wiadze stworzy¢ dla
cztowieka nowe prawo, ktére mu pozwoli zburzy¢ stare formy ustroju pan-
stwowego i zbudowa¢ nowe spoleczenstwo wedlug wymogoéw pracy i inte-
reséw ogolnych (w obecnym stanie rzeczy, interes ogdélny, wspétpraca ofiar
z katami, jest tylko mydleniem oczu), przy pomocy zniesienia klas i pan-
stwa. Moznaby powiedzie¢, ze ustrdj oparty na réwnosci politycznej i wy-
tworczej bedzie dzietm demokracji, ale demokracji catlkowitej, nie ma-
jacej nic wspodlnego z werbalizmem demokratycznym, ktéry szerza z try-
bun oficjalnych nasi rzekomi republikanie.

Nasz program.

Nie czas teraz gubi¢ sie w subtelnych dyskusjach, odkrywa¢ i kolek-
cjonowac nieznaczne roznice. Nalezy porzuci¢ wszelkg mitologje.

Obowigzkiem naszym, inteligencji, pisarzy i artystow, pracownikéw
zawoddw wyzwolonych, jest usuniecie wszelkich sofizmatéw i wszystkich
szalenstw, ktorymi karmita sie dotychczas nedza ludzka. Musimy da¢ Swia-
domos¢ wyzyskiwanym, azeby uzgodnili czyny swoje z wymogami rozumu
i wlasnego swego, zyciowego interesu. Powinnismy podkresla¢ jaskrawo
promienny akord woli mas ku zaprowadzeniu racjonalnego i naturalnego
porzadku rzeczy i ku prawu wszystkich do zycia*

Na jakich podstawach prébujemy potagczy¢é w tych réznorakich sro-
dowiskach inteligenckich, elementy zapewniajace przygotowanie nowych
czaséw? Zgrupujemy je nie przy programie politycznym, lecz przy trzech
wielkich i rozlegtych zasadach dziatania:

1) zblizy¢ pracownikoéw fizycznych i pracownikéw umystowych. Ci
ostatnio sg zresztg rownie wyzyskiwani i skazani na nedze, na zebractwo
i stuzalno$¢ wobec poteznych i bogatych.

2) walczy¢ przeciwko propagandzie reakcyjnej, archaicznej ide-
ologji i kultury burzuazyjnej.

3) wyzwoli¢ i dopoméc rozwojowi sztuki kolektywne;j.

Ze zbiorowoscia tgcza nas nie tylko wzgledy nieubtaganej koniecz-
nosci, ktérag wykazatem powyzej, lecz réwniez poczucie wielkosci i zycia.
Sztuka odnowi sie od dotu, jak i spoteczenstwo. Nieograniczone perspekty-
wy otwierajg sie przed tern odrodzeniem, ktdrego zapowiedzi juz dajg sie
wyczuwac.

Oto sa trzy zasadnicze punkty, przy ktérych powinna sie urzeczy-
wistni¢ jednos¢ miedzynarodowa. Powyzsze zasady przylegajg do rzeczy-
wistosci i odmykaja przysztosc.

Henry Barbusse.



Mieszczanska i proletarjacKo-rewolucyjna literatura w Niemczech

(Artykut informacyjny napisany specjalnie dla ,,DZzwigni®).
-, MARTWY PUNKT?”

Dzisiejszy stan rzeczy w literaturze mieszczanskiej odznacza sie tern, ze
nie moze ona nawet stawia¢ probleméw, ani tresciowych, ani tez formal-
nych, o wspoétpracy zas i udziale w powaznem i odpowiedzialnem rozwia-
zywaniu tych probleméw nie moze by¢ wprost mowy. Twolrczos¢ niemiecka
w praktyce oddawna zrzekila sie pretensji do kierowania lub ustanawiania
czego$ w zakresie ideologji. Jednym z najcharakterystyczniejszych obja-
wow dzisiejszej twodrczosci jest jej anaukowos$¢, lekcewazenie wiedzy —
zjawisko identyczne zwykle z zupeilnym upadkiem kierunku w sztuce. Jato-
wy epigonizm z jednej, bezptodno$¢ bezsity z drugiej strony: céz uczynic
z prawda, ktéra jest przeciez zwykle ,,juz przescignieta wiedzg". Naste-
puje konieczno$¢ kurczowego odgraniczania sie od niej, aby sie samemu
nie zniweczy¢. Pytamy: czy dzisiejsza mieszczanska literatura stawia pro-
blemy, ktére naprawde sa na czasie i ogolnoludzkie; takie, ktéremi mozna
sie powaznie interesowac; czy stwarza formy do ktorych przysztos¢ przywia-
zywaé bedzie wage; czy formutuje doktadnie upadek mieszczanstwa, czy
istotnie kontynuuje dzieto tych wielkich pisarzy, ktéry ten upadek sformu-
towali, czy moze uzupeinia gmach, ktéoremu ksztatt nadali z rozmachem
olbrzymjm jeszcze przed dziesigtkami lat Zola, Flaubert, Dostojewski?

OdpowiedZz brzmi w kazdym razie: nie! Rozktad niemieckiego spo-
teczenstwa mieszczanskiego jest taki, ze nie produkuje ono nawet wiecej
wartosciowych pod wzgledem artystycznym dokumentéw tego upadku. Te-
mat: niemiecka dzungla — zdaje sie by¢ wyczerpany, co dziwi jego miesz-
czanskich krytykéw.

,Kazde stanowisko dopusci¢ do gtosu“ (z wyjatkiem komunistyczne-
go — oczywiscie). Tego rodzaju stanowisko — braku stanowiska, jest
programem najlepszych wspoétczesnych przegladéw literackich. Np. ,Literari-
sche Welt“. Zajmujacy, przepeiniony wszelkiego rodzaju zabawnemi ane-
gdotami miszmasz, w ktérym kazdy zarodek powagi skomoinowany jest
z istnemi orgjami ptaskosci, najfrywolniejszego cynizmu, pustej patetycznos$-
ci: to sie nazywa (i stusznie zresztag moze sie nazywacé)—reprezentacjg nie-
mieckiej literatury. Rzeczy najszkodliwsze nawet bedg sie w takiem spo-
teczenstwie podobaty (nie chcemy méwié o krytyce, ktéra doszia juz do
takiego stopnia korupcji, ze stata sie zupeinie jawnie t. zw. ,krytyka ogto-
szeniowg"). Ci literaci sg jeszcze w najlepszym wypadku aranzerami, du-
chownymi dekoratorami okien wystawowych. Swiat — to dla nich potpourri
— sensacyjne ragout rzeczy, ludzi, pogladéw, istniejacych poto, aby prze-
pedza¢ wiasng nude, zapetiaé pustke w glowie i ubdstwo serca. Ze wsty-
dem powiedzmy otwarcie — zjawisko to opisujg nader malowniczo. Naszym
obowiagzkiem jednak jest wypowiedzenie tego, czego nie wypowiedziaty
o$wiadczenia tych klik literackich, Ze =zadaniem czlowieka jest ,ré-
wniez* przemiana $Swiata, Swiadome ksztattowanie zycia ludzkiego — ach,
o tem zapomniano oddawna, lub tez, z kilkoma taniemi dowcipami, odrzu-
cono to, jako ,miodziencza romantykel, (Podkresli¢ tu nalezy role ,,zdraj-
coéw i potzdrajcéw, jaka odgrywajg przytem t, zw, ,piewcy pracy , jak
Bréger, Lersch, Barthel).



Jest sie dojrzatym i rozsadnym, tylko powierzchownie zauwaza sie
Swiat — nie posiada sie nawet jego znajomosci, bo to bytoby juz zbyt ucigz-
liwe, i zawiele — i, nie optacitoby sie. A tak bedzie sie zaspokojonym.

Zaja¢ stanowisko? Poco? Mie¢ jakie$s kryterja? Kompletne sza-
leAstwo. Dlatego, ze ich $wiat to bagno, w ktérem pograzy sie kazde sta-
nowisko.

Faktem jest, ze i dzisiaj jeszcze istnieje znikoma mniejszo$¢ miesz-
czanskich pisarzy, ktérzv bardzo niechetnie i z glebokiem obrzydzeniem
przytaczajg sie do tych koét, tegich w geszeftach. Jedno ugrupowanie (,,Grup-
pe 1925“, do ktérego, miedzy innymi, nalezeli Doblin, Bert, Brecht, Wol-
fenstein, Roth, Holitscher) niedawno jeszcze protestowato przeciw pozba-
wionej tresci, salonowej dziatalnosci Penclubu, miedzynarodowego zjedno-
czenia pisarzy mieszczanskich, Wiele bélu rozczarowania i oburzenia lu-

dzie ci zdtawig, zmuszeni beda krok za krokiem kapitulowa¢ — i aby
tylko méc nedznie wegetowaé, beda ustepowali z jednego ideatu po dru-
gim. Czyz wierzg oni naprawde w dzien ,,zemsty" — w czas, kiedy wszyst-

ko bedzie z gruntu, od podstaw inne?

Najzdolniejszy niemiecki dziennikarz Kurt Tucholski, nalezacy i dzi$
jeszcze do lewicowo-radykalnego czasopisma mieszczanskiego ,,Weltbiihne*
— o ile wszystkie oznaki nie mylg, jest na naszej drodze. Egon Erwin
Kisch, dla ktérego podr6z do Rosji wyraznie byta uderzeniem obucha w gto-
we — w niedwuznacznych wypowiedzeniach posunat sie wprost na
lewy front. Rowniez wspotpracownikéw doskonatego, redagowanego przez
Gerharda Pohla czasopisma: ,,Die Bucherschau" (Przeglad ksigzek) zali-
czy¢ mozna do sympatykéw ruchu robotniczego (Max Hermann - Neisse,
Mehring).

Inni za$ znajdujg sie dzi$ w sytuacji, ktérg nazwaé mozna martwym
punktem. Motor ich idzie biegiem jatlowym. Osobiste przezycia i doswiad-
czenia spowodowaty, ze os$mielili sie wyjs¢ z mieszczanskiego Srodowiska.
Zatrzymali sie jednak w potowie drogi, poniewaz, konsekwentnie idac nig
dalej, musieliby wpas¢ w szeregi klasowo uswiadomionego proletarjatu.
Tak za$ stercza oni, niegdy$ ludzie zycia, pograzeni w atmosferze,
ktéra nie zna ani ,,naprzéd" ani tez ,,z powrotem". W tworczosci niekto-
rych prawie dokladnie wskaza¢ mozna punkt, po ktérym powinno byto na-
stgpi¢ ,,przejscie przez barjere". U George‘a Kaisera ,,Gaz" — u Leonarda
Francka: ,,Cztowiek jest dobry". Rowniez Henryk Mann, w ktérym wielu
u nas poktadato wielkie nadzieje zawiodt. Wszystkie inne dziela oznaczaja,
w przeciwienstwie do tych dziet o ,0siggnietej pozycji" — powolne, nie-
powstrzymane opadanie, odwrdt posréd pewnych okreslonych form sto-
wnych i manewrdw, niepewnos$¢ i szukanie poomacku w stawianiu proble-
moéw; akcenty przesuwajg sie: to, co niegdys byto dla nich najwazniejsze
i najistotniejsze: rewolucja socjalna, usuwa sie w cien, jako sprawa ubocz-
na, jako epizod. Rezultatem tego jest niezdecydowane ,,zawieszenie w pro-
zni miedzyklasowej" — ,ani tu, ani tam". — Atmosfera ta ma tez swoistg
wiasciwg jej mowe. Albert Ehrenstein, jeden z najzdolniejszych pisarzy
tego gatunku, dat w liryce najpeiniejszy wyraz temu potozeniu ,,miedzy".

Brak nadziei, zmeczenie, cynizm i sarkazm, wynikajacy z gtebokiego
wejrzenia w beznadziejnos¢ i szalenstwo bytowania swego. Bez wi-
dnokregéw, bez wyjscia. Zapora staje sie murem, masywem skalnym, za-
staniajagcym oku widok kazdej zywszej przysztosci.
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BOJ PRZED FABRYKA MM_

,»B0j przed fabrykami" — to tytut opowiadania Abuscha, ktére zjawito
sie w wydawnictwie ,,Viva",—W zwigzku z tern opowiadaniem nasuwajg sie
pewne problemy naszej proletarjacko-rewolucyinej literatury, ktérych roz-
wigzanie rowniez w przysztosci bedziemy musieli starannie $ledzi¢ i rozwazac.
Wielka trudno$¢ w roztrzgsaniu tego rodzaju kwestji stanowi to, ze rozdziat
sztuki i zycia, bedacy rozstrzygajgcym, charakterystycznym objawem kaz-
dego upadajgcego kierunku w sztuce, istnieje rowniez i u nas a to w tem
znaczeniu, ze przy zjawisku literackiem nigdy prawie nie mozemy skontro-
lowa¢, jak oddziatuje ono na masy, dla ktérych jest przeznaczone. Krytyka
mas pozostaje niema. Nie zrozumieliSmy zupetnie koniecznej zyciowo tgczno-
Sci na tem polu miedzy autorem i szerokiemi masami. Tu i tam zapoczatko-
wano to, gdy w ,,Rote Fahne" — 2z okazji publikowania powiesci ,,Mess-
Mend" redakcja prosita czytelnikow o przesylanie opinji — i wybrane
z posréd nich wydrukowano nastepnie po ukonczeniu powiesci. Ale skon-
czyto sie na tym obiecujgcym poczatku. W prasie prowincjonalnej wiasne
sady literackie sg rzadkoscig. Liczba poszczegolnych dziet, bedacych w obro-
cie nie jest zadnym dowodem. W interesie naszej artystyczno - literackiej
produkcji nalezy stan ten bezwzglednie usungé — i sprobowaé¢, w miare
moznosci i tutaj roéwniez przezwyciezy¢ rozdziat miedzy zyciem, a sztuka.
Nasi pisarze chcg i muszg sie uczy¢. — Do tego potrzebna im jest krytyka
z dotu...

Co przedstawia ,,B6j przed fabrykami?" Tres¢ jest zaczerpnieta z zy-
cia robotnikéw. Opis przebiegu strajku. Opis prawdziwy i rzeczywisty
dlatego, ze strajk ten nie wystepuje, jako zjawisko odosobnione, zdarzenie
jednorazowe, lecz jako etap wielkiej wojny o wolnosci klasy robotniczej. Wy-
padek poszczegélny rozposciera sie na cato$¢, ogdlne prawo walki klaso-
wej przedstawione jest widocznie, konkretnie. Rysy specjalne nigdy nie po-
suwajg sie tak daleko, aby nie uwidacznia¢ dosy¢ wyraznie powagi zjawiska
ogolnego. Strajk nie prowadzi do zbrojnego powstania, zostaje zerwany,
zwalczony. Styl sam opada ,,nigdy nie wznosi ponad tres¢" dopiero na koh-
cu dziela podnosi sie znowu, kohczy akcentem nadziei, wesela, walki. Pro-
letarjusz, powracajgcy z miejsca walki i porazki, gwizdze ,,Miedzynarodow-
ke". Wiadomo odrazu, co dzieje sie w jego duszy. Cata historja opowie-
dziana szaro, monotonnie, prawie czczo. Styl Abuscha niema nic z tej egzal-
towanej forsowanej kunsztownie i zalganej do gruntu ,,nowej rzeczowosci"
— o ktorej pewni mieszczancy artysci i krytycy sadza, ze ja dopiero odkryli.
Styl Abuscha odpowiada tematowi. Nie znaczy to, ze styl ten jest bez za-
rzutu, ze rzecz cala nie mogta by¢ ujeta o wiele mocniej, ze wydobycie po-
szczegblnych momentéw nie powinno wystepowaé jeszcze silniej i bez-
wzglednej. Gtebiej, w sposoéb jeszcze bardziej skoncentrowany i przej-
mujacy.

Ale musimy, patrzac na ogolne potozenie naszej proletarjacko-re-
wolucyjnej literatury, zaznaczy¢ z calym naciskiem przy tej pierwszej
probce literackiej Abuscha, ze ,,Bojem przed fabrykami" stworzyl sSwietng
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placowke, z ktérej przy dalszej usilnej pracy zdoby¢ sobie moze stanowisko
dobrego, proletarjacko - rewolucyjnego pisarza.

Straszna stabos$¢ Kurta Klabersa, rowniez czerpigcego swe tematy
z zycia robotnikéw, wynika, przynajmniej dotychczas, z ujecia robotnika,
jako takiego, zupeinie spontanicznie, tylko elementarnie, tylko gtucho, pra-
wie biologicznie. — Powstanie wybucha bez zadnej organizacji, zadnej woli
ani Swiadomego kierunku. Partja, dyrektywa nie istniejg. Z przedstawienia
sprawy przez Klabersa moznaby wysnué wniosek, ktéry tez juz wyciagnie-
to, ze powstanie i wszystkie ofiary sg szalenstwem, Napewno intencje
Klabersa nie bylo dostarczenie sposobnosci do podobnych wnioskdw. Ale
w tej dziedzine musi on swg twdérczos¢ skorygowaé, jesli nadal chce by¢ na-
prawde rewolucyjnym artystg. Produkcji Klabersa brak teorji. Bez rewolu-
cyjnej teorji nie moze tez dzisiaj istnie¢ artystyczna praktyka. Sita obrazo-
wania Klabersa jest natomiast nadzwyczajna i nieodparta. Jego styl to
ruch — osiggajacy czasem najszybsze tempo.

Jesli ujmujemy Herminje za Miihlen i Muller -Glose — jako jedno
poniekad zjawisko, to postepujac tak, zdajemy sobie sprawy z rdznic, za-
chodzacych i miedzy temi autorami. Ale oboje w wielu pracach postawili
sobie to samo zadanie: przezwyciezy¢ mieszczarnska ideologje, ktorg sobie
biorg za temat. — | temu zadaniu nie podotali — oboje w ten sam sposob.

Muller - Glosa wysypuje przed nami caty drobnomieszczanski kramik;
drobnomieszczanstwa czesto petno jest jeszcze w zyciu niejednego proletar-
iusza, a Miiller-Glésa przystepuje do swej pracy — w to nie mozna watpic
— napewno w najlepszej wierze — z zamiarem usuniecia w ten sposob dro-
drobnomieszczanstwa z serc i mézgéw robotnikéw. C6z jednak sie dzieje?
W stylu, w sposobie wyrazenia sie, w poetyckich srodkach ksztattowania
materjatu, staje sie Muller - Glosa ofiarg swego tematu, krok za krokiem
kapituluje, to znaczy z pisarza, w ktdérego intencjach lezy zwalczanie dro-

bnomieszczanstwa — sam staje sie mieszczuchem . Przedstawi¢ drobno-
mieszezanskie srodowisko tak, aby, samemu przytem nie przejg¢ sie jego
duchem — wymaga pokonania tego $rodowiska i opanowania go

do czego Muller - Glosa absolutnie nie nadaje sie. Moze spilatata
mu przytem figla jego niemoc, jako rzemies$lnika. Odczuwa sie u niego ro-
wniez zupelny brak zdolnosci do satyry i karykatury, wilasciwosci, ktére
naleze¢ winny do arsenatu kazdego pisarza, przedstawiajgcego drobnomie-
szczan. Tak stat sie on — wbrew swym zamiarom — krzewicielem bu nych
matomieszczanskich nastrojéw i idei. Kicz nawet czerwono — purpurowo
wprost zafarbowany — musi sie nalezycie traktowaé. Miiller-Glésa musi
nauczy¢ sie jeszcze wiele od $wietnych, mieszczansko - rewolucyjnych pisa-
rzy, Zoli, Dickensa, Toistoja, etc., aby w przysziosci cho¢by w pewnej mie-
rze dorosng¢ do swego zadania. Niedawno wskazywaliSmy na amerykan-
skiego pisarza. Sinclair Lewis‘a — autora powiesci ,,Babbit“. U niego,
a réwniez, pewnemi zastrzezeniami, u Leonarda Franka i u, niestety zmar-
tego Franciszka Junga — Muller - Glosa moze uczy¢ sie, jak robi¢ sie dro-
bnomieszczanskie millieu, nie stajac sie samemu drobnomieszczaninem, ja-
ko pisarz.



Coraz wiecej, jak to wida¢ z wiasnej produkcji — i doboru ostatnich
przektadow — grozi powyzej opisane niebezpieczenstwo takze Herminji
zu Miihlen, ktéra urobita sobie Swietne imie, jako ttomaczka Uptona Sin-
clair®. Dos¢ dobrze znamy teorje podawania gorzkiej pigutki walki klaso-
wej w matlomieszczanskiej formie optatka, znamy miodowg teorje tego
»wlewania podstepem po tyzeczce**. Szkoda tylko, ze medycyna sama od-
dawna roztozyta sie przy tej nader chytrej probie. Autorzy ci robig ustep-
stwo za ustepstwem, aby zwolna udusi¢ sie w jej szopce ustepstw. Niepo-
trzebne ustepstwa, zbyteczne kompromisy, Majg oni zbyt pesymistyczne
perspekywy, przynajmniej o ile chodzi o ich proletariackich czytelnikéw.
Pesymizm bytby raczej usprawiedliwiony w stosunku do nich samych: czy
taka produkcja, nawet dostarczana i krzewiona w wielkich ilosciach, w naj-
lepszym wypadku odrazu nie zniknie, wystrzeliwszy, jak pusty nabdj?

Wszystkie wartosciowe proby, dokonane w dziedzinie sceny proletar-
jacko-rewolucyjnej, tgcza sie z imieniem rezysera, Piscatora. —e Piscator
w swych inscenizacjach stat sie sam poteznym twdrcg scenicznym, Dzieta,

np. Tollera albo Paguetsa napisane stabo — zaréwno pod wzgledem tresci,
jak i formy, sg naprawde, jesli idzie o pozytywne elementy przy przed-
stawieniu teatralnem — dzietem Piscatora. Piscator jest mistrzem przera-

biania, tworzenia na nowo, wydobywania tego, co najistotniejsze. Dzieto
Piscatora wymaga whnikliwego rozpatrzenia w osobnem stadjum. W zwigzku
Z tg sprawa nalezy tez wymieni¢ imiona malarzy, jak John Heartfield, Ge-
orge Gross i Rudolf Schlichter, ktérzy zaopatrzyli nasze ksigzki w rysunki
na oktadkach i ilustracje, doskonale nadajgce sie do utorowania ksigzkom
drogi do szerokich mas. Nieliczne prace poetyckie George‘a Grossa halezg
do najistotniejszych w nowej literaturze.

Dla catkowitej orjentacji wymienimy jeszcze: Berte Lask, Wingen-
heima. Wittlogela, Ericha Muhsama i Oscara Kaoehla. przedewszystkiem je-
dnak Alberta Daudistela — ktérego powies¢: ,Lahme Gotter™ (,,Bogowie
kulejacy”) jest Swietnym poczatkiem.

Krytyka literacka i sama literatura sa nierozigczne. | tak proletar-
jacko-rewolucyjne Niemcy rozporzadzajagcg calym szeregiem doskonatych
essaistow, satyrykow, krytykéw. Sa to: Kurt Kersten, Otto Steinicke. Wil-
helm Herzag, Frieda Rubiner, Edward Fuchs, zu Marten, Seehof, Kamen,
Komjat, Slang — ze wymienimy tylko naj'wybitniejszych.

Wskazaé¢ tez nalezy na bezimienng produkcje, objawiajaca sie, jako
»Korespondencje robotnicze" w naszych pismach — albo tez przy przedsta-
wieniu rewolucyjnych sztuk, jako wyraz stanu samych mas.

Mimo to musimy o wiele obszerniej, niz dotychczas, informowa¢ regu-
larnie o wszystkich zarodkach literatury proletarjacko-rewolucyjnej, o ile
moznosci rozwija¢ jg, propagowaé¢ nazewnatrz (radio etc.) — i wewnatrz
zywo podsyca¢ i pielegnowa¢ ja. ,Bdj przed fabrykamill — to nietylko
tytut jednej ksigzki—,,B6j przed fabrykami** trafnie okresla calg sytuacije,
w jakiej znajduje sie teraz nasza proletarjacko - rewolucyjna literatura.
Ciagle jeszcze nie udato sie nam ani wedrze¢ do samego centrum robotni-
czego, ani tez przedstawi¢ zycie robotnikéw, zgodnie z rzeczywisto$cig, tak,
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aby serce bezpartyjnego nawet robotnika zostato gleboko wstrzasniete. Na-
cisk potozy¢ jeszcze musimy na takie spoteczno-krytyczne dzieta literac-
kie, ktoére dostarczajg robotnikowi koniecznego uzupetnienia do praktycz-
nej walki — i teoretycznych studjow.

Najlepsze jest dla robotnika wiasnie dosy¢ dobre. Robotnik niema
czasu pozera¢ mnostwa nudnych, rozwlektych ksigzek, aby w koncu zawy-
rokowa¢ o jednej, ze opracowana, przerobiona — jest godna czytania. Go-
dne czytania jest dla nas to, co wzmacnia site czytelnika w walce klasowej
— trwale wzmacniajgco na nig wptywa. Jesli zas czytanie samo jest prze-
rwa dla zaczerpniecia oddechu, to jednak zawsze taka, ktéra w specjalnie
przejmujacy, i sztuce tylko wiasciwy spos6b pozornie pozwala sitom czytel-
nika odpoczywaé, w istocie zas gromadzi je i przygotowuje do nowej walki
w dniu jutrzejszym.

Johannes R. Becher.

POMYLKI PRZEDWIOSNIA

(Z powodu ksigzki J. Bronowicza. ,Stefana
Zeromskiego tragedja pomyitek").

Zupetnie wyjatkowy wplyw Zeromskiego na inteligencje polska
w ostatnich latach dwudziestu kilku, stanowi fakt nie ulegajacy watpliwosci.
Co innego jesli idzie o wyjasnienie tego faktu. Talent pisarski cho¢by naj-
wiekszy odgrywa w takich wypadkach role nie jedyna i nie gtdwng — mu-
sza istnie¢ inne przyczyny tego wptywu. Tutaj mamy rzeczywiscie do czy-
nienia z wyjatkowa elastycznoscie psychiki pisarza, poddajacego sie nie-
stychanie czujnie oddziatywaniom, idgcym ze strony okreslonego s$rodo-
wiska spotecznego.

Trzeba tu podniesé jedng rzecz. Zeromski ustalit za sobg opinje bez-
kompromisowos$ci — opinje pisarza szczerego az do okrdcienstwa, bezwzgle-
dnego odstaniacza najbolesniejszych i najwstydliwszych ran spoteczenstwa
burzuazyjnego. W pojmowaniu takiem jest pewna doza stusznosci, szczegdl-
niej jesli bra¢ pod uwage osobiste stanowisko pisarza. Ale tez prawdomoéw-
nos¢ owa wyglada zupetnie inaczej, gdy zestawimy jg z objektywnym roz-
wojem tendencji spotecznych w Polsce.

Rzecz naturalna, iz jesli idzie o zycie spoteczne nie mozemy sie
wiasciwie postugiwac¢ pojeciem nieprawdy czy fatszu w ten sposéb, w jaki
odnosimy je do dziatan poszczegdlnych jednostek. Jezeli cztowiek prowa-
dzacy jaka$ wielka zbiorowa akcje — wezmy najjaskrawszy przykiad —
dowoddca wojskowy, w czasie decydujacej rozgrywki ukrywa starannie praw-
dziwg wiadomos$¢ o klesce i Sciga rozgtaszajagcych prawde — to postepowa-
nie jego trudno ocenia¢ jako zwykie ktamstwo. Rozgtosiwszy bowiem praw-
dziwe fakty, narazitby sie na upadek ducha pozostatej czesci armji i kleske
nie do powetowania, podczas gdy ukrywajac rzeczywisty bieg wydarzen, za-
trzymuje sobie w rekach mozno$¢ jego poprawienia, W podobnem, tylko
bardziej skomplikowanem potozeniu, znajdowat sie pisarz taki jak Zerom-
ski, w swoim rodzaju organizator $wiadomosci zbiorowej catych grup spo-
tecznych.

Olbrzymi wptyw Zeromskiego polegat na niezrownanem taktycz-
nem wyczuciu Srodowiska dla ktérego pisat i odpowiedniem nagi-
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naniu sie do przenikliwie odczutych jego potrzeb. Nie bylo tu wulgarnego
schlebiania gustom publicznosci, wtasciwego pewnemu bardzo pospolitemu
gatunkowi autoréw, cho¢ naogdt, przy blizszem rozpatrzeniu, Smiato mozna
powiedzieé iz Zeromski i takimi $rodkami wcale nie gardzil. Najwazniejsze
atoli jest owo wyczucie rzeczy zasadniczych, instynkt taktyki spotecznej
powstajacy tylko na tle silnego poczucia klasowego i wyrazajacy sie w sub-
telnym sposobie preparowania materjatlu myslowego i artystycznego ze
stanowiska klasy, ktérej stuzyt. Na tem to polega doniosto$¢ dziela Zerom-
skiego dla burzuazyjnej inteligencji polskiej.

Jako typowy przykiad klasowych tendencji Zeromskiego moze stuzyé
ostatnia jego powies¢ ,,Przedwiosnie", ktora stata sie punktem wyjscia dla
serji artykutéw Bronowicza*), wydanych niedawno w ksiazce.

Pomijam tu pewne zasadnicze nieprawdopodobienstwa natury biogra-
ficzno-chronologicznej i psychologicznej w gtéwnej postaci ,,Przedwio$nia*\.
Cezarym Baryce, cho€ i to moze stuzy¢ jako wazny symptomat. ldzie o sam
sposob przeprowadzenia zasadniczej mys$li. Bronowicz w studjum swojem
bardzo tadnie wyjasnia symbol zawarty w kaukazkiem pochodzeniu mto-
dego Baryki i wedréwce reemigracyjnej ojca i syna. Ale jezeli koto ,,Przed-
wiosnia" zerwala sie cata burza polemik, to chodzito tu nietylko o symbole.

Istnieje jeden konkretny fakt spoteczny znany réwniez krytykom bur-
zuazyjnym — szybkie radykalizowanie sie czesci miodziezy inteligenckiej.
Cezary Baryka bardzo predko zostat poznany jako przedstawiciel tej wia-
Snie zrewolucjonizowanej mtodziezy. Nie ulegato watpliwosci, ze zostat
przez autora ,,Przedwios$nia" podniesiony bardzo wyrazny problemat spo-
teczny. | tu napotykamy jedno z owych wiasciwych Zeromskiemu subtel-
nych zafatlszowan materjatu zyciowego. Pomijajac wszelkie symbole —
na pierwszy plan wysuwa sie owo kaukaskie wychowanie — istotna obcos¢
miodego Baryki spoteczenstwu polskiemu. A ze ta cze$¢ powiesci, gdzie
odbywa sie starcie ideowe, nazwana zostata ,,Wiatr od Wschodu", przeto
zamiar autora jest zupetnie jasny. W ten sposéb na caty éw przetom ideo-
wy (a idzie tu przeciez nietylko o indywidualnego Cezarego Baryke, ale
o tych, ktérych Cezary ma niby reprezentowac) rzucone zostato odium ob-
cosci zasadniczej — nalotu z zewnatrz. ,,Przedwiosnie" jest Swietnym do-
wodem dziatania ducha klasowego w utworze artystycznym. Samo taktycz-
ne podniesienie problemu miato go obezwiadni¢ — autor krytym sztychem
zadaje cios wytaczanemu przez sie zagadnieniu.

Oblicze klasowe ,,Przedwios$nia" w zasadzie bylo wiec bardzo jasne.
W pozniejszych artykutach, pisanych przez Zeromskiego w swojej obronie,
wida¢ szczere zdumienie starego pisarza, iz czes¢ krytyki burzuazyjnej
nie zrozumiata jego intencji. Ale tego niezrozumienia byto kilka przyczyn.

W ostatnich czasach bardzo wiele przedsiebiorstw w celu unikniecia
petnego wymiaru podatkéw prowadzi dwojaka ksiegowos¢. Ksiegi handlo-
we, prowadzone jawnie, stuzg do okazywania kontroli podatkowej, fak-
tyczny za$ obrot firmy wykazywany jest w innych ksiegach, sekretnych,
dla wylacznego uzytku przedsiebiorcy. Pisarze tez niekiedy prowadzg (zin-
nych co prawda pobudek) takg dwojaka rachunkowos$¢ i co$ podobnego
byto z Zeromskim w czasie tworzenia ,,Przedwio$nia". Tylko, ze logika
dziatania artystycznego bywa zdradliwa, — w tym wypadku rozbita ona
czesciowo wyrachowania. Falszywe cyfry i sumowania pomieszaty sie z praw-
dziwemi. Tu nalezy podkreslic wiasciwe Zeromskiemu liryczne akcentowa-

*)  Artykut niniejszy pisany byt w marcu 1926 r.
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nie pewnych rzeczy silniejsze nieraz nad zamiar. PrawomysIino$¢ starego
autora ,,Popiotow" zostata zakwestionowana z innych jeszcze powoddéw.

W dobie podwodjnego nacisku na mysl ze strony wiadz cenzury i po-
licji oraz przestraszonego spoteczenstwa burzuazyjnego, co znamiennie cha-
rakteryzuje cate zycie umystowe Polski w ostatnich latach — wytworzyta
sie specyficzna préznia duchowa domagajgca sie zapetnienia, gtéd na pewne
problematy, ktory sprawia, iz przejawy same przez sie niecatkowicie uj-
mujgce dane zakazane zjawiska — lub ujmujgce je w sposéb przyttumiony
i staby— nabierajg znaczenia rewolucyjnego. W przetomowych okresach hi-
storycznych niejednokrotnie notowane bywajg dzieta w zatozeniu swem
pozornie nawet matoznaczne, ktore jednak staly sie waznemi wypadkami
dziejowemi, dajac wyraz uboczny tendencjom rewolucyjnym, nie moga-
cym przejawic sie wprost. Tak byto ze stynnem ,,Weselem Figara" Beaumar-
chais‘go. Co$ podobnego zdarzyto sie z ,Przedwiosniem”. Pomogta tutaj
wydatnie czes¢ krytykéw burzuazyjnych.

Uwazali oni, iz wszelka choéby najbardziej wroga, ale z pozorami
rzeczowosci prowadzona, dyskusja z komunizmem jest czesciowg propa-
ganda przewrotu. Jedynemi wedtug nich dopuszczalnemi argumentami sg
tutaj wiezienia i sady. W tej atmosferze agitacyjny, wiasciwy sens
»Przedwiosnia", przepadl, a Czaru$ Baryka przemoéwit nadspodziewanie
gtosno, ponad efektywng moznos¢ dang mu przez autora, a zie sumienie
i strach burzuazji stworzyly ogromny stosunkowo rezonans.

Piszagc o ksigzce Bronowicza, uwazatem za niezbedne podkreslenie
charakterystycznych momentéw samego ,,Przedwiosnia” i atmosfery, w kto-
rej powstato dzisiejsze znaczenie tego dzieta. Autor ,Tragedji Pomytek"
miat na mysli przeciwstawienie pogladom Zeromskiego — na stan rzeczy
w Polsce wspotczesnej — pogladéw z drugiej strony barykady. Sposob
w jaki tego dokonat — przyjecie jakiego doznata ksigzka o ,,Przedwios$niu™
zwilaszcza w pewnych kotach miodziezy, przyznajacej sie do marksizmu —
sg to rzeczy, trzeba stwierdzi¢ odrazu, przygnebiajagce i mogace doprowa-
dzi¢ do najbardziej ponurych wnioskéw o dzisiejszym poziomie ideologicz-
nym ruchu robotniczego w Polsce.

Niezawodnie w samem zatozeniu ksigzki Bronowicza tkwi pewna ten-
dencja polityczna i to doprowadzona do krancowych konsekwencji. Nie
zaczepiajac bynajmniej tego posuniecia politycznego, ktérego studjum oma-
wiane jest jednym z przejawéw ani wdajac sie w rozbiér owych konsekwen-
cji, ogranicze sie do poruszenia pewnych tez autora, ktére na ksiazke jego
rzucaja dostatecznie jasne Swiatto.

Poszczeg6lne twierdzenia Bronowicza dadza sie zgrubsza wydzielié¢
w dwie grupy: Jedna, w ktdérej autor pisze wprost o Zeromskim i zagadnie-
niach bezposrednio z jego utworami zwigzanych, druga w ktérej temat po-
wyzszy stuzy do ,uwag na marginesie” (tytut IV rozdziatu).

Z pierwszej grupy najeharakterystyezniejsze i najbardziej interesu-
jace sa ustepy ksiagzki, w ktorych autor porusza sprawy stosunkowo aktu-
alne (rozdziat I111).

Przytaczam urywek wyjasniajacy poglady autora na dzieje wojen
przeciwrewolucyjnych w Rosji, a w szczeg6lnosci na epizod roku 1920.

~Wprawdzie, kto widziat zbliska stan armji czerwonej w 1920 roku,
wie, ze nie mogto by¢ mowy o technicznie wojskowej przewadze z jej
strony*). Ale faktem jest, ze te zastepy glodne, bose i obdarte odnosity wal-

*) Byla zato i to wcale powazna niedowaga liczebna w decydujagcych momentach

z jej strony w poréwnaniu z armja polska, co przyznaja zreszta polscy fachowcy woj-
skowi.
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ne zwycigstwa nad nieréwnie lepiej wyekwipowanym i wycéwiczonym prze-
ciwnikiem na Syberji i na Murmanie, na Kaukazie i na Krymie. Decydowata
tam przewaga moralna, ta sama, dzieki ktérej Taboryci bili najemne zot-
dactwo Cesarstwa, tkacze flamandzcy gromili najSwietniejsze rycerstwo
francuskie, dzieki ktérej sSwiecili tryumfu orezne purytanie Cromwella i za-
stuchany w marsyljanke mottoch rewolucyjny z pod Valmy i we Wioszech.
Jesli ta kosa rewolucji — dos$¢ silna by odepchna¢ wojska polskie ze
swojej gleby z pod Kijowa — natkneta sie na kamiehn w samej Polsce, t<
najniewatpliwiej dlatego, ze tu jej sie przeciwstawit czynnik tej samej na-
tury — patryotyzm miodziezy polskiej" (podkreslenia autora).

Autor wiec stwierdza stanowczo, ze armja czerwona przegrata w 1920
roku dzieki przewadze moralnej 6wczesnej armji polskiej t. j. czynnikowi
tej samej natury, dzieki ktéremu Taboryci zwyciezyli zotdactwo Cesarstwa,
tkacze flamandzcy — rycerstwo francuskie i t. d. — dos$wiadczenie militarne
Bronowicza jest, jak widzimy, dos¢ obszerne. Przetozywszy owa nieokreslo-
ng ,przewage moralng" na konkretniejszy obraz propagandy dwoch sta-
nowisk, mozemy rezultat wywoddw Bronowicza wyrazi¢ w nastepujacym
symbolu: armja czerwona przegrata dlatego, ze ksigdz Skorupka (niezaprze-
czony chyba przedstawiciel przyttaczajgcej wiekszosci owej patryotycznej
miodziezy) zwyciezyt moralnie ,,politruka”™ armji czerwonej i to zdecydowa-
fo o losie wojny. Nie chce tu wchodzi¢ w uzasadnienia twierdzen Bronowi-
cza*), — Sprawa jest za trudna, by jg omawia¢ w kilku zdaniach. Mozna

*) Pozostawiajac te, nienowa zreszta, interpretacje ,,cudu nad Wistg" publicystom
»radykalnym" jako wymarzony temat do bystrych spostrzezen w ich stylu (nasuwajag sie
analogje poprostu niesamowite) warto jednak zaznaczy¢, ze nikt kto trzezwo obserwowat
wypadki i nastroje r. 1920 i nie miat oczu beznadziejnie zaémionych przez wptywy litera-
tury romantycznej lub przez feljetonistow patrjotycznych gazet (ktérzy zresztg byli wte-
dy korespondentami z frontu) — nie podzieli egzaltowanych wywodéw Bronowicza na ten
temat. Nawet o nastrojach oficerstwa najprawowiciej endeckiego, nie méwiagc juz o réz-
nych, przeniknigtych mniej lub wiecej r6zowemi pasemkami, ,rzodkiewkach" radykal-
nych — zwilaszcza ina tle silnej niecheci do Ententy za niedostateczng pomoc — daloby
sie wiele powiedzie¢. Nalezy jednak zwréci¢é uwage na bardzo charakterystyczne prze-
milczenia autora, np. faktu, ze ta wojna wzieta jako cato$¢ (t. j. r. 1919 i 1920) nosita
charakter jednolicie ofensywny, przeciwrewolucyjny i skierowany na ziemie, bedace do-
mena szlachty ,.kresowej", Kilkotygodniowy pochéd wojsk czerwonych na Warszawe, wy-
nikt z zalamania sie frontu polskiego, wskutek tej zachtannej, a $lepo nieliczacej sie
z sitami akcji obejmowania olbrzymich terytorjow — i stanowit w gruncie rzeczy przez
swoja szybko$¢ prawie ze niespodzianke nietylko dla sztabu polskiego zresztg — ale
i czeSciowo dla dowddztwa armji czerwonej. Gdyby rzadzace czynniki polskie chciaty
kiedykolwiek zawrze¢ pokoj, miatyby ta sposobno$¢ nieraz w 1919, 1920 r. — a chocby
wtedy gdy éwczesna RSFSR zawierala ugody pokojowe z panstwami battyckiemi. Jak
wiadomo niektére z tych drobnoustrojow narodowych wogoble nie miaty ,niepodlegtego”
zycia nawet pozornego od czaséw S$redniowiecza. Ciekawos$¢ jakiemi cudami ,,przewagi
moralnej*' wyjasnitby Bronowicz ocalenie ich burzuazyjnej ,niepodlegtosci" z natury
rzeczy bardziej zagrozonej, niz polska. (Wystarczy wskazaé, ze jesli Polska urzadzita
wyprawe na Kijéw, to taka Estonja stuzyta jako baza wojenna do atakéw na Leningrad).
Jas,ne jest chyba, iz mamy tu do czynienia, by tak rzec, z hurtowg produkcjg historji —
jesli idzie o niepodlegtosci panstwowe — a zupeinie elementarna sumienno$¢ nakazywa-
taby szuka¢ wspélnego wyjasnienia dla wszystkich tych zjawisk.

Nalezatoby kiedy$ raz na zawsze rozprawi¢ sie z takiem z lekkiej reki dobiera-
niem efektownych analogji historycznych: Taboryci, purytanie Cromwella, mottoch (!)
rewolucyjny z pod Yalmy i armja czerwona. Szczegoélnie u pisarzy stojacych na gruncie
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tylko zauwazyé¢, ze jesli to jest wiasnie ,,metoda spoteczno-historyczna”,
ktérej Sciste i twarde stosowanie Bronowicz zaleca na str. 111 swej ksigzki
to o jedno mozemy by¢ spokojni: o rozpowszechnienie owej metody. ,,Naj-
niewatpliwiej" wyktadajg ja we wszystkich szkotach dla grzecznych i nie-
grzecznych dzieci polskich od wielu lat.

Z pogladami powyzszemi wigze sie to, co o pare stronic dalej autor
mowi o dramacie Zeromskiego ,,Ponad $nieg". Bronowicz popetnia tu biad,
moéwiagc, ze jest to utwor bezposrednio zwigzany z wypadkami 1920 r,,
gdy w rzeczywistosci dramat ten byt napisany w 1919 r. i od samego po-
czatku 1920 r. grany w warszawskim teatrze ,Reduta”. Autor pomieszat
tu zdaje sie ,,Ponad $nieg" z podobnym w tendencji dramatem Sieroszew-
skiego p. t. ,,Bolszewicy", obrazujacym rzeczywiscie wypadki 1920 r. na
podobnem tle dworu polskiego obszarnika.

Przypuszczenia autora na temat powstania dramatu ,,Ponad $nieg"
sg wiec zasadniczo btedne — pomimo to przytoczy¢ je warto. Bronowicz
pisze miedzy innemi:

,Zdawacby sie moglo, ze w danym razie uczucie! i wyobraZnie (Ze-
romskiego) porwa¢ powinie<n byt przedewszystkiem bityrk miodzienczego,

dziecigcego niemal bohaterstwa na tle ,snobizmu wojennego” i, tamigcej
wszelkie snobizmy tchérzowskiej paniki. Albo tez — piekny watek drama-
tyczny — rozdwojenie psychiczne miodego robotnika, miedzy dwoma wro-

giemi sztandarami, z ktérych kazdy posiadt ezag$¢ jego duszy. Zamiast tego”
i t. d. (podkreslenie moje).

Drugie zdanie powyzszej cytaty przeczytajmy raz i drugi, a potem
zastanébwmy sie uwaznie. Surowy sedzia bytby w stanie przeciwko prole-
tarjatowi polskiemu wysunagé caty szereg ciezkich oskarzeh. Mozna tu moé-
wié¢ o zacofaniu ideologicznem, braku uswiadomienia, poddawaniu sie wpty-
wom inteligenckiej romantyki — i politycznemu kierunkowi P. P. S. czy
N. D. — Moznaby tez rzeczy owe wyjasnia¢ historycznemi warunkami by-
towania klasy robotniczej w Polsce.

Ale poddawaé¢ mysl — choéby w formie projektu literackiego, jak to
czyni Bronowicz — robotnikowi polskiemu, uswiadomionemu klasowo (bo
przeciez tylko na gruncie uswiadomienia moze naprawde powsta¢ dramat)
jakiego$ hamletowego konfliktu, na gruncie wyboru miedzy ,, dwoma wro-
giemi sztandarami”, w dniach gdy klasa robotnicza Europy przezywata in-
tensywny ferment rewolucyjny — to znaczy obracaé sie zupeinie w sferach
przewrotnego sentymentalizmu. Wobec takich pomystéw bledna doprawdy
perwersje, mistrza w malowaniu wszelkiego rodzaju sadyzméw moralnych,
Zeromskiego.

IdZmy dalej. Mowiac o ,,Turoniu", Bronowicz analizuje miedzy inne-
mi zakonczenie dramatu, polegajace jak wiadomo na tem, ze powstaniec
Hubert Olbromski, ucieka przebrany z obozowiska Szeli dzieki pomocy je-
dnego z chiopcéw. Autor — bardzo tadnie i stusznie zreszta — wystepuje
przeciwko niedostatecznosci tego rozstrzygniecia ze stanowiska spoteczne-
go i logiki rozwojowej dramatu. Ale zarazem Bronowicz podaje taki oto
wiasny projekt zakonczenia. Przytaczam go w catosci:

takim, jak Bronowicz, podobne operowanie analogiami graniczy z lekkomysInoscia.
Jtsli idzie o wspoélczesng rewolucje proletarjacka, ktéra ze wzgledu na obszar w ja-
kim sie rozwija, cel i $rodki nie ma nic réwnego w dotychczasowej historji cztowieka —
to poréwnania z wypadkami z zycia réznych narodéw i narodkéw Europy — powinny by¢
robione z najwieksza Scistoscig i ostroznoscia.
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»Bardziej zgodne z tragizmem sytuacji bytoby inne zakonczenie: W du-
szy Huberta uratowanego z rgk chtopskich, rozegra¢ sie mogta walka miedzy
idejg, ktorej stuzyt, a Swiezem przezyciem wojny klasowej, straszng $mier-
cig ojca i narzeczonej (ktorej ocalenie jest w tym wypadku zbedne). W wy-
niku tej walki duchowej Hubert wraca w przebraniu do obozowiska chtop-
skiego, dostaje sie do samego Szeli. Ma sposobno$¢ zemsty, ale przychodzi
nie po zemste. Daje sie pozna¢. Nie chce by¢ sedzig krwawego samosadu,
ktéry sie dokonat. Pragnie poprzez te rzeke krwi i glebsza od niej otchtan
zadawnionej krzywdy przerzuci¢ most miedzy dolg chtopska, a idejg wol-
nej Polski.

Szela moze (a nawet powinien) nic z tego nie zrozumie¢ i wydac ,cia-
racha" na $mier¢. Byloby to przeciez rozwiazanie zgodne z duchem wielkiej
tragedji i jej zasadniczym problematem".

Powyzszy, bardzo zresztg inteligentny, pomyst dowodzi, iz Brono-
wicz czytywat Hebbla nie bez pozytku dla siebie. Ale prawdziwe zakohcze-
nie ,, Turonia" Swiadczy o czem innem. Zeromski nie pisat dramatu klasowe-
go, dla umiejgcych inteligentnie marzyé¢, o ,.przezyciach wojny klasowejl
schongeistéw, ani dla zadnych tego rodzaju podraznien intellektualnych
snobinetek. Obojetne czy stusznos¢ mieli ci z krytykéw burzuazyjnych,
ktorzy upatrywali w ,, Turoniu" prorocza aluzje do paktu lanckoronskiego.
Natomiast faktem jest ze Zeromski piszac dramat w ten wiasnie sposob
opierat sie na swem istotnem wyczuciu sytuacji burzuazji polskiej — na
niezawodzacym go (przynajmniej w momentach najwazniejszych rozstrzy-
gnie€) instynkcie klasowym. Bronowicz duzo pisze o klasowosci, ale in-
stynktu tego nie posiada ani za grosz. Dlatego nie widzi rzeczy najprost-
szych i niewatpliwych.

Jesli idzie o wojne tak zwang polsko-bolszewicka, to jej charakter
klasowy w literaturze zostat udokumentowany az nadto jasno dla kazdego,
kto umie czytaé. Méwie o wspomnianych wyzej dramatach: Zeromskiego
»Ponad $nieg" (1919 r.) i Sieroszewskiego ,Bolszewicy"” (1920 r.). Oba
w gruncie tchna jednolita ideologjg obszarnicza — zamazang i zwatpialg
u Zeromskiego; ostra i zaczepna u Sieroszewskiego. Najwazniejsze atoli jest
tamo postawienie sprawy: kto prowadzi walke. | odpowiedZ jest jasna
bijaca w teb: polski obszarnik z ,kresow" ukrainskich czy z Kongresoéwki.
A nie wadzitloby pamigtaé¢ o tern, ze obaj ci pisarze to nie zdecydowana
czarna reakcja, jak Weyssenhoff, ale kwiat wolnosciowej inteligencji pol-
skiej pierwszych lat XX wieku. To, co oni mowia jest chyba dos¢ jasne
i dos¢ autorytatywne. Ale Bronowicz nie chce tu dostrzec brutalnej pra-
wdy walki klasowej. Zato widzi doktadnie ,,odparcie bolszewikow pier-
siami miodziezy od Lwowa, Plocka i Warszawy" (str. 55).

Na str. 21 Bronowicz okre$la stosunek autora ,,Przedwios$nia” do ko-
munizmu i stwierdza: ,, Jest on bezwzgledny i nieprzejednanie wrogi". Ale
gdyby tak odpowiedZ powyzsza przenies¢ na caly stosunek Zeromskiego
do proletarjatu — autor ,,Tragedji Pomytek" bylby z pewnoscig nieprzy-
jemnie zaskoczony. A nie jest to komplikacja bardzo znéw zawita. Nie
trzeba nadzwyczajnej biegtosci psychologicznej by uznaé¢, ze najczujniej-
sze wspotczucie dla nieszcze$¢ indywiduum, filantropja choéby w najszer-
szej — ,,narodowej" skali, da sie pogodzi¢ z duchem klasowym i z morzem
nienawisci klasowej w duszy filantropa. Lecz Bronowicz widzi w Zerom-
skim: ,,wielkie serce w cierniowym gaszczu pomytek"”. Takiemu sercu mozna

naturalnie i warto pewne rzeczy ttbmaczy¢é — pomyiki prostowac.
A jednak czasby juz moze — choéby przynajmniej w krytyce operu-
jacej kryterjami klasowemi — zostawi¢ w spokoju te wielkie serca litera-
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tow kochajace caly nardéd i cierpigce za miljony, zwlaszcza, ze serca te
majg w sobie komory oddane do dyspozycji bardzo okreslonych interesow.
Ale Bronowicz jest zanadto gentelmanem by takie rzeczy dostrzega¢. Dba
on o ,fair play“. Urekawiczniony pietyzm z jakim obnosi w swej ksigzce
owo wielkie serce Zeromskiego jest bardzo tadny — moze wzruszajacy, ale
zamyka mu do reszty mozno$¢ wejrzenia w istotne ciasniejsze zakamarki
wielkiego serca.

Bronowicz przy pewnej okazji wyjasnia zasadnicze nieporozumienia
Zeromskiego i powiada w formie odkrycia: ,,Blad lezy, jak na dioni: ne-
gowanie walki klas jako czynnika rozwojuZ.

Porozumiejmy sie: negowanie walki klas jest dzi$ bardzo popularng
postawg bojowg przeciwko klasie robotniczej. Nie dostrzeze tego ten, kto
nie chce. Jak nieostrozne i malo uzasadnione sa wnioski faktyczne autora
studjum o ,,pomytkach“ Zeromskiego $wiadczy nastepujgca gaffa.

Po zanalizowaniu twoérczosci Zeromskiego, Bronowicz stwierdza, ze
gdy teraz ,.powrocimy do ,,Przedwio$nia" jesteSmy odrazu jak w domu
i z niezmgconym humorem patrze¢ mozemy na ,harce krytykow dokota tej
powiesci". A pod adresem jednego z tych krytykow pisze: ,,Szczytem takiej
poczciwej patryotycznej bufonerji jest pretensja p. Debickiego (z Kur.
Warsz.), zadajagcego od autora ,Przedwios$nia” ni mniej ni wiecej, tylko
napisania ,.drugiej czesci tej powiesci, ,Wiosny" prawdziwej, budzacej
wiare, nadzieje i otuche...” Ale czy humor autora jest w tym wypadku uza-
sadniony? Przypomnijmy sobie, iz Zeromski zadania Debickiego spetnit,
ze Smier¢ zastala go wiasnie w czasie pisania tej drugiej czesci powiesci,
zadanej przez krytyka z ,,Kurjera Warszawskiego". Stato sie to dlatego,
iz Zeromskim i tutaj powodowat 6w duch klasowy i obowigzek dania bur-
zuazji chocby illuzorycznej wiary, nadziei i otuchy... ,,Niezmgcony humor"
Bronowicza, jesli idzie o rozumienie Zeromskiego byt nieco lekkomysiny.
A jesli bedziemy mowi¢ o bufonerji, to chyba nie u p. Debickiego jg znaj-
dziemy.

Sadze, iz przytoczone wyzej przyktady — a moznaby ich przytoczy¢

duzo wiecej — charakteryzujg dostatecznie metode pracy Bronowicza,
Przynajmniej jesli idzie o pewne zupetnie okreslone klasowe cechy utworéw
Zeromskiego — metoda ta ogranicza sie do zamykania oczu, Poprostu to,
co powinno by¢ wyjasnione i co z punktu widzenia klasowego jest wasnie
najciekawsze, autor traktuje jako pomyike ,wielkiego serca”, | nie mozna
tego uwazaé¢ za szereg przypadkow. Jest w tem szalenstwie metoda. Inter-
pretacja nadana wypadkom 1920 r, — tchngca idealizmem i to zamaskowa-
nym falszowanym idealizmem, jakiego przykiad moze da¢ tylko pseudo-
marksizm — $wiadczy o czem$ istotniejszem, niz szereg potknie¢ mozli-

wych do usprawiedliwienia przypadkowemi reminiscencjami nastrojéw,

Nawet przy bardzo zewnetrznem zapoznaniu sie z ksigzkg Bronowicza,
uderza silnie odziatywanie mysli Stanistawa Brzozowskiego. (Na 127 stro-
nach Brzozowski cytowany jest wprost lub posrednio kilkanascie razy),
Przytem Bronowicz positkuje sie Brzozowskim nietylko jako najbystrzej-
szym z krytykow literackich piszacych o Zeromskim, Moéwigc o analizie
pradow umystowych, panujacych w ostatnim stuleciu w Polsce, autor
stwierdza wyraznie:

»Nalezatloby podja¢ prace tam, gdzie ja pozostawit Stanistaw Brzo-
zowski, uwzgledniajac doswiadczenia ostatniego dziesieciolecia i stosujac
Scislej i twardziej, niz to czynit Brzozowski metode spoteczno-historyczna'l
(str, 111).
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Stowa powyzsze mozna wiec uwazac¢ za okreslenie zadan postawio-
nych sobie przeiz Bronowicza w jego pracy. Pod niewyraznym troche ter-
minem ,metoda spoteczno-historyczna" autor rozumie chyba materjalizm
historyczny, ktéry Brzozowski, mniejsza w tej chwili o to z jakiem powo-
dzeniem, stosowat do badania tych wiasnie pradéw kulturalnych. Nie ule-
ga watpliwosci, ze podja¢ czyjas prace i prowadzi¢ jg dalej mozna tylko
wtedy, jesli w pracy tej, w jej zatozeniu tkwi okreslony cel — jest wy-
tkniety dalszy kierunek, zgodny z tendencjami tego, kto dalej owg prace
mysli prowadzi¢. Jak wiec wyglada kierunek ten u Brzozowskiego?

Brzozowski myslicielem spotecznym we wilasciwem znaczeniu, a przy-
najmniej samodzielnym teoretykiem, nie byt Jego metody me sa nawet
czysto publicystyczne: stanowit on raczej co$ w rodzaju cywilnego kazno-
dziei inteligencji polskiej. Marksizm wziety przewaznie z drugiej i trze-
ciej reki, zwlaszcza od Sorela — stuzy mu, jako mistyczny poprostu $ro-
dek dopingu moralnego, stosowanego do tejze inteligencji. Jesli idzie o sto-
sunek do marksizmu, to najcharakterystyczniejsze byto tu ,,pogtebienie”
i ,rewidowanie" doktryny, z wyraznemi tendencjami idealizmu etycznego.

Za wzorem Sorela Brzozowski stosuje metode marksowska do
materjatu historycznego, przezywanego pod katem widzenia okreslonej
tradycji. Te perypetje ideologiczne sg bardzo ciekawe i niekiedy siegaja
gleboko. Zreszta na zajmowanie sie catoksztattem stosunku Brzozowskiego
do zasad matesrjalizmu dziejowego tu niema miejsca. Chciatbym tylko
zwroci¢ uwage na jeden punkt kapitalny— stosunek Brzozowskiego do teorji
walki klas. Najlepiej moze wyrazit sie 6w stosunek w jednem ze studjow
zamieszczonych w ,,Gltosach wsréd nocy“. Brzozowski pisze tam miedzy
innemi, wyjasniajagc stanowisko syndykalizmu: ,,Klasa robotnicza ma wszel-
ki interes, aby kazda grupa spoteczna, o ile jest ona czynnikiem narodo-
wym, wywigzata sie ze swej roli jak najSwiadomiej i najpetniej"... Aby
za$ usung¢ pewne obawy, narzucajace sie przy takiem pojmowaniu wspot-
czesnej rzeczywistosci burzuazyjnej, Brzozowski dodaje nastepujaca uwage:

»Niewatpliwie przyrost charakteru w klasie rzadzacej moze zaostrzyc¢
tu i owdzie warunki walki robotniczej: naog6t jednak jest w interesie tej
klasy, aby pozycje w tej walce okresSlane byly przez rzetelny stosunek sit".

Takie postawienie sprawy jest zresztg wynikiem konsekwentnym poj-
mowania historji jako nieustannego starcia sit moralnych. Ale tu niespo-
dzianie dochodzimy do ciekawego odkrycia: dla Bronowicza, jak to uwy-
datnitem wyzej, przebieg rosyjskich wojen rewolucyjnych, jest rdéwniez
przedewszystkiem turniejem sit moralnych. Jesli poréwnamy usilne pod-
kreslanie przez Bronowicza znaczenia narodowego rewolucji rosyjskiej z in-
nemi jego koncepcjami — staje sie jasne owo uporczywe niedostrzeganie
klasowej strony utworéw Zeromskiego, czego przykilady podatem wyzej.
Klasowos$¢ dla Bronowicza (podobnie jak dla Brzozowskiego) stanowi nie
czynnik samoistny walki proletarjatu, ale funkcje zycia narodowego. Alu-
zji do takiego wiasnie rozumienia czytelnik znajdzie na stronicach ksigzki
Bronowicza dosy¢ duzo.

Mimochodem zauwazmy, ze stanowisko Brzozowskiego w przytoczo-
nych wyzej cytatach ma swoje ukryte ostrze antyproletarjackie. Klasa
ucisniona, pozostajagca na niskim poziomie zycia i przynajmniej w olbrzy-
miej wiekszosci odsunieta faktycznie w panstwach burzuazyjnych od fun-
kcji spotecznych i rzadowych, moze sie dosta¢ do wiadzy tylko na skutek
daleko posunietego rozkltadu wewnetrznego klas panujgcych. Naturalnie
rozktad ten uwarunkowany jest przyczynami objektywnemi — og6lnym
rozpadem ekonomiki, upadkiem dobrobytu, przewleklym, a nie dajacym



mozno$ci wybrniecia kryzysem i t. p. Ale mozna tez przewidywac¢ — i tak
sie dzieje naprawde — ze klasa panujgca nie zatraci tego, co Brzozowski
nazywa charakterem—i witadzy z rgk nie puszcza, lecz wyzyskuje wszyst-
kie dostepne jej S$rodki i rutyne panowania, aby sie przy niem utrzymac.
Wtedy to wystepuje na scene historji stotypinjada albo mussolinjada do-
starczajgca moznosci gotego panowania, nieokrytego zadng legalnoscia,
dopodki zywiotowy krach nie usunie podstawy wiladzy z pod ndég. Dlatego
mimo reweransu w strone klasy robotniczej (,rowna gra, panowie") sta-
nowisko Brzozowskiego jest wyrazem skrytej wrogosci. W walce klasowej
nie zwycieza sie nigdy w réwnej grze.

Tego klasowego charakteru pogladéw autora ,ldei*, Bronowicz row-
niez widzie¢ nie chce i przyjmuje, z dobrodziejstwem inwentarza, wszystkie
spoteczno-historyczne konstrukcje Brzozowskiego. Najwydatniejsza z nich
jest poglad na role inteligencji szlacheckiej pierwszej potowy XIX wieku —
a szczegolnie tej elity emigracyjnej, ktéra tworzyta w okresie lat 1831— 50
literature i polityke. Brzozowski jak wiadomo, odrywa owg elite od wia-
Sciwego gruntu szlacheckiego — i Bronowicz z zapalem podchwytuje te
0 tyle efektowng, o ile mato uzasadniong koncepcije.

Oddzielanie elity intelektualnej szlacheckiej od gruntu szlacheckiego
luwazanie jej za element zasadniczo zdeklasowany jest historycznie i eko-
nomicznie rzeczg wprost absurdalng. Owe kilka tysiecy ludzi: literaci, po-
litycy, uczeni, oficerowie, cata ta masa, nigdy nie byta i nie mogta by¢ w ta-
kim stopniu oderwana od swej bazy ekonomicznej — w przeciwnym razie
dziatalno$é jej bytaby sie rozwiala bez pozostawienia $ladu. Ze 6w ele-
ment przodujacy nie reprezentowat $redniego poziomu szlachetczyzny, ze
politycznie byt daleki od niej naogét, dyplomatyzowat z rewolucja, rady-
kalizowatl, a nawet rewolucjonizowat, na zachodzie Europy zwilaszcza, nie
ulega zaprzeczeniu. Ale jako masa nigdy swego instynktu klasowego nie
zatracat. ,,Préznia miedzyklasowa", do ktoérej Bronowicz hurtem pakuje
wszystkie wysitki radykalnej inteligencji jest tadnem ale beztresciwem
pojeciem. Zwiaszcza, iz Bronowicz sam stwierdza przeciez brak sformo-
wanego dojrzatego zycia klasowego w Polsce poza szlachta. Historja ta-
kich prézni miedzyklasowych nie zna i ci szlachetni idealisci, pozornie oder-
wani od zycia ogolu szlacheckiego spetniali tylko, przyznajmy w bardzo
ciezkich warunkach, role awangardy klasowej — szlachty polskiej natu-
ralnie. Szlachta ta dyskontowata ich powodzenia i ogét szlachty ptacit za
ich pomyitki. Gdyby Bronowicz nie pozwolit sie zahypnotyzowaé efektow-
nym teorjom Brzozowskiego, lecz trzymat sie mocno marksizmu, nigdyby
takich poje¢ — nieporozumien nie wprowadzat.

Koncepcja powyzsza byla zresztg Brzozowskiemu niezbedna, gdyz
jego inteligencki syndykalizm potrzebowat preparowanej w ten sposéb mie-
dzyklasowej genealogji wspotczesnej inteligencji polskiej. Dlaczego Bro-
nowicz idzie jego Sladem i puszcza sie na takie podejrzane improwizacje?
Pytanie to ma zresztg znaczenie czysto retoryczne — Bronowicz bowiem
prowadzi tu zasadnicza linje swoich wywodéw maskujac ich tres¢ anty-
marksowska, czestem powtarzaniem stow ,klasa“, ,klasowos¢”, , klasowyll
i t. d. Istotny bigd polega tu na fikcyjnym podziale przedstawicieli dazen
jednej klasy na dwa obozy spoteczne, przyczem brak istotnych réznic
spoteczno-gospodarczych tata sie, zastepuje sie podziatem ,moralnym’ na
dobrych i ztych, filantropow i okrutnikéw, idealistow i pasibrzuchéw, 01-
bromskich i Chwalibogdbw — moéwiac za autorem.

Ten wulgarny podziat stosowany byt zresztg oddawna w Polsce przez
pseudoradykatéw roéznego autoramentu. Trzeba zresztg przyznaé, iz pow-
tarzajac za panig matka pacierz, Bronowicz usituje jednak korygowac le-



gende, co mu sie stabo udaje dlatego, ze sam pozostaje pod jej przemoznym
wpltywem. Autor nasz, stwierdziwszy brak sformowanego, dojrzatego zycia
klasowego w Polsce poza szlachtg, pospiesza wspaniatomysinie zdja¢ z niegj
wine. ,,Z moralizatorskim stosunkiem do historji trzeba raz skonhczyc¢*.
Stusznie — chociaz stwierdzanie tego traci komunatem. Ale w pracy swojej
autor zupetnie sie poddat specyficznej, familijnej manierze w jakiej pisze sie
w Polsce historje kraju.

W wyniku osobliwego przebiegu zycia historycznego kraju, zgniecenia
niemal zupetnego politycznego i ekonomicznego innych klas przez szlachte,
mamy w Polsce do czynienia z jedng tylko klasag, ktéra sama tworzy lub
podporzadkowuje sobie kulture i sztuke, sama jedna ma monopol na $wia-
domg polityke. Niewatpliwie miedzy r6znymi odtamami szlachty zacho-
dzity pewne réznice polityczne (np. miedzy demokratami lub czartory-
sczykami), mniej wiecej na gruncie naturalnego konfliktu miedzy wielkimi
latyfundjarjuszami, a Srednimi wiascicielami czy dzierzawcami folwarkdw.
Ale to nie byty réznice, ktére mogty prowadzi¢ do walki. Cel byt wspdélny
a zréznicowanie polityczne odbywato sie czestokro¢ raczej na tle réznic
temperamentéw.*) Niema tu nawet wiasciwie wychodztwa klasowego z kla-
sy szlacheckiej — bo niema poprostu gdzie wychodzi¢. Wazne jest to, ze
jako aktywna, polityczna, swiadoma sita istnieje tylko jedna klasa.

To, ze w obrebie tej Kklasy znajdujg sie zywioly czynniejsze
i mniej czynne jak powiada Bronowicz ,,0samotnieni bohaterowie" oraz
»~tchérze, pasibrzuchy i wydrwigrosze", to sa bardzo drugorzedne rozroz-
nienia natury raczej familijnej, ktére mogg interesowa¢ heraldyka ale nie
pisarza spotecznego. Bronowicz dostrzega wybornie pewne przestanki, ale
od wyprowadzenia nalezytych wnioskéw chroni sie ukltadaniem bajeczek
0 prozni miedzyklasowej. Dlaczego? Aby ocali¢ tradycje narodowej ,,pod-
niebnej reduty”. Idzie tu $Sladami nietyle juz Brzozowskiego, ile Feldma-
na, generalnego pachciarza szlacheckiego romantyzmu, a réwniez wroga po-
zytywizmu (nie mysle bynajmniej broni¢ warszawskiego pozytywizmu), ale
doprawdy to padanie plackiem — z rzekomemi zastrzezeniami — przed
owym nieco podejrzanym a juz z pewnoscig mocno prowincjonalnym, ,,O0lim-
pem romantyzmu" polskiego * i nienawistne kopanie wszelkiej przeciwsta-
wiajacej mu sie ideologji staje sie niemadre, a w koncu nudne).

A na tych patrjotycznych, kochajgcych lud, przodowych szlachcicéw
rowniez moznaby spojrze¢ z innego cokolwiek punktu widzenia. W analo-

*) Charakterystyczne jest wystepowanie polityki rodzinnej w dziejach np. po-
wstan. Jeden z Radziwitéw byt w roku 1831 naczelnym dowobdca wojsk polskich, a inny
adjutantem Paskiewicza podczas zdobywania Warszawy. To samo w okresie 1862—63 r.
w rodzinie jednego z dzisiejszych wybitnych mezéw stanu, co nawet podniosta wroga mu
prasa. To nie sg rzeczy przypadkowe. Rzecz jasna, iz mamy tu do czynienia ze swojego
rodzaju asekuracjg rodzinng na dwa fronty i nie trzeba mys$leé, ze sg to wyjatkowe wy-
padki. Wyjasnia to miedzy innemi zadziwiajacg trwato$¢ szlachty. Kolosalne represje po-
lityczne rzadu carskiego w pewnej mierze okazywaly sie fikcyjnemi, wiasnie dzieki tej
polityce rodzinnej.

#® ,.Genjusz tych, co zdotali nad pustkowiem zycia stworzy¢ podniebng redute,
gdzie wybrancy mogli petng oddychaé piersia, wytrzymuje poréwnanie z dzietem (z po-
dobnych warunkéw zrodzonem) myslicieli aleksandryjskich i pierwotnego chrzescijan-
stwa. Sta¢ bedzie ta piramida ducha nad narodzeniem i Smiercig wielu w Polsce pokolen,
jak kamienne waty starozytnego Egiptu” (str. 114). Juz to szerokiego rozmachu i panegi-
rycznego frazesu nigdy w Polsce nie zabraknie.



gicznych stosunkach rosyjskich charakterystyczne Swiatio rzuca na te rze-
czy wypadek z dekabrystg Jakuszkinem. Jakuszkin po powrocie z podroézy
na Zachod, przejety ideami liberalnemi, postanowit przywréci¢ wolnos¢ oso-
bistg swoim poddanym. Po odczytaniu zebranym chiopom odpowiedniego
aktu, Jakuszkin spodziewat sie jakich$§ nadzwyczajnych objawéw uciechy
i wdziecznosci. Nic podobnego. Chiopi, przygnebieni widocznie nowing, sto-
ja milczac, ponuro przez diuzszy czas. Wreszcie jeden z nich wysunat sie
naprzod i zapytat: ,,A co bedzie z ziemig". C6z sie okazuje. Chtopi mieli
specyficzng teorje prawng, wedle ktérej ziemia cata nalezata do nich, a tyl-
ko oni osobiscie byli wtasnoscig pana. W niespodziewanem nadaniu im wol-
nosci sktonni byli widzie¢ zakusy wywlaszczeniowe. Teorja ta cztowiekowi
0 liberalnych pogladach musiata wyda¢ sie czem$ potwornie ponizajagcem,
niewolniczem, ale niemniej wyptywala ona Scisle z interesé6w gospodarczych
chtopa w ustroju panszczyznianym. Odwrotna interpretacje w swoim inte-
resie (ziemia cata po uwolnieniu chtopéw z poddanstwa nalezata do dzie-
dzica) wysuwata szlachta. 0 zastosowaniu tej zasady w czasach Ksiestwa
Warszawskiego, pisze Bronowicz.

Bezsprzecznie pewna czes¢ szlachty (zaréwno w Polsce jak i w Rosji)
zwalczata przezyty juz gospodarczo feodalizm panszczyzniany. Byli to
najrozumniejsi i najlepsi przedstawiciele swej klasy — ale zarazem przed-
stawiciele dalej patrzacej polityki klasowej. Wierzyli oni nieobtudnie, iz
majg na celu idealne dobro catej ludzkosci, W danym przytoczonym prze-
zemnie przyktadzie Jakuszkina trudno pomawia¢ o obtude. Byt cziowie-
kiem odwaznym i bezinteresownym — udzial w spisku dekabrystow przy-
ptacit 30 latami Syberji. Ale tacy wilasnie ludzie szeroko, swobodnie na
swoj czas myslacy, umiejagcy odrzuci¢ dorazny osobisty interes — sg zawsze
czolowymi przedstawicielami swej klasy. A juz bezwzglednie sg lepszy-
mi obrohncami jej jutra, niz zacietrzewieni w wyzysku okrutnicy i tyrani.
Gdyby burzuazja i obszarnictwo dysponowali tylko Chwalibogami i Pota-
nieckimi — potazenie ich byloby znacznie gorsze. Ratujg ich najczesciej
Czarowice i Olbromscy, | to jest robota w ich guscie zalepia¢ zupetnie jasne
tendencje klasowe ,,idejg ojczyzny", garnirowang w dodatku przez Bro-
nowiczow ,klasowemi" kwiatkami.

Bronowicz nie posiada sie z cnotliwego oburzenia stwierdzajac, ze
dzisiejsi hreczkosieje i wilasciciele stajni wysScigowych" ,nie majg prawa
przystraja¢ sie w glorje bojownikéw walk niepodlegtosciowych”. Ot6z witas-
nie, ze maja zupeilne prawo. Prawo choéby z racji przynaleznosci do
wspélnego zbiorowiska klasy. | tak jest zawsze. Robotnicy réwniez maja
wsrod siebie elementy przodujace, energiczne, dzielne oraz — elementy
zacofane, tchorzliwe, ospale, przeszkadzajgce wszelkim akcjom masowym.
1 u robotnikéw najczesciej do walki wystepuje awangarda, pociggajac za
soba nieraz z wielka trudnoscig zywioty ospate. Ale jezeli w wyniku tych
walk poprawia sie sytuacja robotnikéw czy to w catym kraju czy tez danym
osrodku lub gatezi przemystu — korzys¢é stad odnoszg wszyscy robot-
nicy — zaréwno zywioly przodujgce jak i zacofane, bierne, — ba, nawet ci,
ktorzy moze tamali akcje strajkowag. Ba, nawet bardzo czesto, przy poto-
wicznem zwyciestwie jak to bywa np. gdy udana akcja ekonomiczna wy-
wotuje fale represji politycznych, ci przodownicy optacajg zwyciestwo
Smiercig, ranami, wiezieniem, chwilowg porazka organizacji, ktére prowa-
dzity walke, a najlepiej stosunkowo wychodzg ci, ktérzy nie wysuwali sie
naprzéd. Ale tu nie idzie przeciez o abstrakcyjng sprawiedliwosé. Gdy
w gre wchodzi kolektyw klasa, wzgledy indywidualne stajg sie drugorzed-
ne — kolektyw ma swoje prawa dziatania, ktére decyduja.



Bronowicz tych zupeinie elementarnych rzeczy nie odczuwa. Na
kazdym kroku natomiast wysuwa fikcje ojczyzny panujgcej nad intere-
sami klasowemi.*) Do tego pomaga mu caty szereg perfidnych wprost wy-
wodow i poddawanie sie najdzikszym suggestjom (rok 1920). Trudno roz-
patrzy¢ szczeg6towo to wszystkie sSwiadome i nieSwiadome falsze, prze-
oczenia, niedociagniecia. Warto jednak odnotowaé najcharakterystyczniejsze
ustepy o rewolucji rosyjskiej — konsekwentnie przylegajgce do tego co
autor opowiada o Polsce.

A wiec autor z luboscig podkresla kapitalistyczny — poza uparnstwo-
wieniem wielkiego przemystu — charakter gospodarki sowieckiej.

»,Pozatem caly mechanizm spoteczenstwa kapitalistycznego doznat
zmian stosunkowo nieznacznych i funkcjonuje naogét w ten sam sposéb, co
w reszcie $wiata. Ramy ustawodawcze ekonomiki sowieckiej (kodeks cywil-
ny, ochrona pracy, opieka spoteczna i t. d.) pomimo licznych inowacji, nie
stoja zasadniczo w sprzecznosci z kodeksami innych krajow' (str. 83).

Z ,analizy” swojej autor, starannie wyczyszcza pierwiastki spoteczne
rewolucji rosyjskiej.

...,Stawiam teze, ze rewolucja rosyjska, pomimo swych haset kosmo-
politycznych jest, przynajmniej w fazie obecnej, przedewszystkiem rewo-
lucjg narodowg przeciwko nowozytnemu feodalizmowi finansowemu. Nie jest
to rewolucja spoteczna, przewidziana przez Marksa, jako nastepstwo szczy-
towego uprzemystowienia i koncentracji kapitatu, lecz bunt krajow eksploa-
towanych" i t. d. (str. 86). (Podkreslenie moje).

Ogolna tendencja jest aby jaknajszczelniej pokry¢ komunistycznego
tygrysa skérg narodowego barana. W zapale ani sie spostrzega, jak
reszta omamentacyjnej klasowosci ulatnia sie z jego wywodow.

Oto okresdlenie partji komunistycznej w Rosji: ,,Najblizej istoty rze-
czy bedzie, gdy powiemy, ze jest to zakon Swiecki o surowej regule i ze-
laznej dyscyplinie". Sady podobne bardzo czesto zdarza sie spotka¢ u dys-
kredytujgcych komunizm publicystéw. Jezeli méwi to cziowiek cokolwiek
otarty o marksizm (a takich miedzy wspo6tczesnymi publicystami nawet bur-
zuazyjnymi jest sporo) to cel jest jasny — oskarzenie komunistow o sprzecz-
nos¢ miedzy materjalistycznym programem, a sekciarska jakoby trescig
istotng. Ale Bronowicz robi to naiwnie, jak pensjonarka, ktéra w najlep-
szej wierze powtarza zastyszany gdzie$s ttusty dwuznacznik, nie podejrze-
wajac jego istotnego znaczenia. Pomimo wszystko nie wiadomo czy $miac
sie, czy wzrusza¢ gdy autor starannie podnosi kazde idealistyczne fajno,
rzucone na ustrdj sowiecki, i — lepi z tego... apoteoze.

Rzecz naturalna, iz po takiem przygotowaniu gruntu analiza wspoét-
czesnej rzeczywistosci w Polsce jest niemniej osobliwa. Pomimo zastrzezen

*) Pojecie ojczyzny zawsze moze sie sta¢ narzedziem klasy dzierzacej wiadze,
Swietnym tego przyktadem jest kierunek rosyjskich ,scmienowiechowcéw", sformutowany
w r. 1921, lecz w praktyce istniejacy daleko wczesniej. Suggestja stowa ,,0jczyzna”, po-
tezna zwlaszcza wsrod elementéw posrednich, wahajacych sie, czasem wprost neutral-
nych w walce klasowej, pozwala im skupi¢ sie koto kazdego rzadu trzymajacego wiadze
w rekach — zaréwno burzuazyjnego jak i—'tego dowodzi przyktad ,,smienowiechowcéw“—
proletarjackiego. Ale najwazniejszem bodaj zadaniem jest wyrywanie poszczegélnych je-
dnostek z obozu przeciwnego. W wojnie domowej 1918—21 najwybitniejsze autorytety
wojskowe armji carskiej walczyty z biata gwardjg wtasnie w imie ojczyzny. A ilez mamy
przyktadéw wprost przeciwnych, gdy burzuazja rozrywa jednolitos¢ proletarjatu hastem
ojczyzny. Trzeba duzo ostroznosci w uzywaniu takich gutaperkowych poje¢ nadajacych sig
do kazdej interpretacji. Do takich poje¢ nalezy tez ostawiona ,niepodlegtosc".
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natury raczej formalnej Bronowicz ze swojego punktu widzenia affirmuje
i romantyzm i szlachecki radykalizm XIX wieku.

.Daleki jestem od pomniejszania jej zastug. Radykalna inteligencja
szlachecka dokonata w dziedzinie mysli rzeczy, w danych okolicznosciach
istotnie niezwyktych, w dziedzinie czynu — wrecz wielkich i bohaterskich"
(str. 97). ,,Ukazanie we wiasciwem Swietle pochodzenia i funkcji dziejowej
romantyzmu polskiego nie pomniejsza go, lecz wyolbrzymia" (str. 114).

Przypus¢émy — ale kto te piekne rzeczy dyskontowal? Ludzie ci
stworzyli przeciez duchowo dzisiejszg Polske. Romantyzm byt wielki, gen-
jalny; szlachta radykalna, bohaterska, wspanialomysina, o$wiecona i... mie-
dzyklasowa. A co dzisiaj: tepienie ruchu robotniczego, bezmysine prze-
Sladowania religijne (ot choéby niedawno istna dragonada w Jastkowicach)
narodowosciowe i t. d. i t. d. Jak sie to stalo? Bronowicz moze odpowie-
dzie¢, ze wszystkie te piekne wysitki romantyzmu, zapadty sie w jego prdéz-
nie miedzyklasowa, niby w wielki kanat odchodowy — bez rezultatu. Ale
z ta proznig jak powiedzialem wyzej zgodzi¢ sie trudno.

Jest w polskim jezyku stowo ,,tromtadracja“, uzywane tez jako okres-
lenie pewnego sposobu dziatania intelektualnego. — Kiedy pozycja zwiasz-
cza wskutek silnego zalgania staje sie niemozliwa, zaczyna sie nadrabianie
krzykliwym frazesem. Zresztg Brzozowski byt w dziedzinie tromtadracji
mistrzem, i ponizszy ustep jest niby z rzeczy jego wyjety.

»W ten sposéb z poreki moznych przyjaciét... w rozkosznem poczuciu
nieodpowiedzialno$ci za wlasng przeszto$¢, rozsiadt sie pan Stach Potaniecki
w fotelu ministerjalnym, a pan Podfilipski ujat w dystyngowane dtonie losy
ojczyzny na forum miedzynarodowem. Pan Zagtoba zostat senatorem i rad

opowiada, jak to on fortelami ojczyzne z opeesji wybawit. Dokota nich rgj
Rzedzian6w..."

Mamy wiec nowe wyjasnienie. Tamci: romantyczna i radykalna
szlachta uplanowali sobie Polske jaknajwspanialej i dazyli do niej w krwi
i pocie. Ale c6z sie stalo? W odrodzonej ojczyznie pierwsze miejsca
zajeli i popsuli ich szlachetng prace aferzysci w rodzaju Potanieckiego
i niebieskie ptaki a la Zagtoba — oraz towarzyszacy im Rzedzianowie. Tru-
dno o co$ bardziej naiwnego, nawet jako symbol. Moznaby sobie wprost
wyobrazi¢, ze skoro sie wygna aferzystow i niebieskich ptakow, a miejsca
ich zajma figury z pierwszej potowy XIX w. odrazu wszystko sie zmieni
i nastanie raj romantyczny.

Nalezatoby chyba radykatom z ,,Gtosu Prawdy'**) pozostawi¢ biadania,
ze niema tamtych szlachetnych i szlacheckich radykatéw. Byli i sg3 — a wi-
dzimy tylko normalng realizacje utopionego ideatu ,,miedzyklasowosci“ ro-
mantycznej. Umiejmy go pozna¢ w jego czystej klasowej postaci. Jezeli
bytoby praca watpliwag wigzanie idei Mickiewicza z dragonada jastkowicka,
lub tez mys$li Zeromskiego czy Wyspianskiego z przesladowaniami mniej-
szosci — to jednak mysle, iz miejsce dla Potanieckiego datoby sie znales¢
w Swiecie Mickiewicza — a i by¢ moze poszukawszy diuzej — odnajdziemy
Zagtobe w Zeromskim.

Bezsprzecznie jako studjum literackie , Tragedja pomylek** jest ro-
botg bardzo tadna, cho¢ dowolnie traktowang — posiada wiele mysli bar-
dzo inteligentnych. Niezawodnie owa marzycielska motylkowatos¢ teore-
tyczna, feljetonowa fatwos$¢ syntezy, posiada dla czytelnika pewien znie-
walajacy wdziek. Lecz operujgc pozornie kategorjami klasowemi — autor
nie chce zrezygnowac za nic z owych ,wzlotéw ducha** (i frazesu) bedacych

*)  Przypominam, ze artykut niniejszy pisany byt w marcu 1926 roku.



specjalnoscia romantykéw, stwarzajgc przykrg i dysonansowg mieszanine
sprzecznych metod myslenia.

A przeciez jako pisarz i jako $wiatopoglad Zeromski przedstawia ze
stanowiska marksowskiego materjat wyjatkowo bogaty i w zasadniczych
linjach bardzo wyrazny. Ale Bronowicz przechodzi do porzadku nad bru-
talnemi przejawami walki klasowej ze strony omawianego pisarza. (Mysle,
iz mato ktory z posréd wybitnych pisarzy europejskich walczyt z pragdami
rewolucyjnemi tak brutalnie i ostro jak Zeromski). Zamiast jasnego, nie-
dwuznacznego postawienia sprawy na wiasciwym gruncie, Bronowicz woli,
nadrabiajac frazesem komponowa¢ — zbliska wcale znéw nie tak tra-
gicznie wygladajace — tragedje starych Chrystuséw literatury narodowej,
ktorych n. b. nikomu nie chciato sie dreczy¢ i zabija¢. Przezyli oni lata
w spokoju i czci ogdélnej — a opozycja przeciw nim w najgorszym razie
wyrazata sie mniej lub wiecej grubem tajaniem.

Romantyczne rozdarcia i fermenty, tzy i bolesne podraznienia wszech-
ludzkiego sentymentu — wszechludzki idealizm i wrazliwo$¢ wspéiczucia
— toz to state rekwizyty ,,duchowe* teatru dziejow pokrywajgce z reguty
kazda podobng do tej co zaszta w Polsce w ostatnich latach robote klasows.
| robota ta jest solidniejsza wewnetrznie, nizby sie wydawalo, sgdzac z po-
wierzchownych i sporadycznych nieporozumien jej twdrcéw. Przyznanie
takie nie jest pesymizmem, ale jasnem zdawaniem sobie sprawy z rzeczy-
wistych przebiegéw zycia spotecznego w Polsce. Ci, ktdrzy po drugiej
stronie barykady usitujg tragizowa¢ owe poszczegdlne rozdarcia i senty-
mentalizmy, mimowoli stajg sie aktorami znacznie niebezpieczniejszej ko-
medji pomytek, pokrywajgc gtéwng pseudo -tragiczng mistyfikacje.

Dodatnig strong pracy Bronowicza moze by¢ wydobycie na jaw pew-
nych zalezatych wplywoéw myslowych i, dzieki niezaprzeczonemu talen-
towi autora, wyprowadzenie ich na wzglednie jasne Swiatlo konkretnego
systemu. | w tem obnazeniu zasadniczych nieporozumien ideologicznych —
moze by¢ duzy cho¢ negatywny pozytek tej ksigzki.

Andrzej Stawar.
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Roman Rybarski. — Nardéd, Jednostka i kla-
sa. __ Naki Geb. i Wolffa. — 1926, str. 276.

Znany publicysta endecki, p. Roman Ry-
barski, wydat grubg ksigzke. Pomimo dos¢
krzykliwie wysuwanych na wstepie preten-
sji do naukowosci, ksigzka ta jest witasci-
wie endecka broszurg agitacyjna.

P. Rybarski bardzo mocno nie lubi tego,
0o nazywa ideami wieku XVIll-go. Do tych
idei zalicza on racjonalizm, liberalizm i in-
dywidualizm, W zyciu praktycznem zgubny
wplyw tych idei ujawnia sie przez demokra-
tyzm, przyznajacy réwne prawa wszystkim
obywatelom, przez wysuwanie na czoto nau-
ki zamiast wiary, przez latwg rozerwalnosc
matzenstwa — i inne tym podobne okrop-
nosci.

Na szczescie jednak dla $wiata juz to
wszystko ma sie ku koricowi. Rozdziat pierw-
szy dzieta p. Rybarskiego zatytutowany jest:
.Kryzys idei XVIll-go wieku”.

»Metafizyka odzyskata stracone pozycje—
uspokaja nas p. Rybarski. — Byt czas, kiedy
uwazano, ze nauka, w zupetno$ci zastagpi
pierwiastki religijne. Dzisiaj powazni bada-
cze z zakresu nauk Scistych nie zapedzajg sie
w kierunku tepienia wierzen religijnych” (str.
15). — ,Dzisiaj rézne zywioty radykalne,
nawet socjalistyczne, podobnie jak niegdy$
Comte, zaczynaja poszukiwac¢ religji. Ruch
ten jest ogromnie charakterystyczny dla nie-
mieckiego socjalizmu, gdzie coraz wiecej pi-
sarzy poswieca swojg uwage rewizji dotych-
czasowego, czysto negatywnego, stosunku do
religji”. (str. 18). , Te sfery, ktére hotdowaty
ciasnemu materjalizmowi, dzisiaj maja skton-
nos$¢ do spirytyzmu", (str. 37), — zapewnia
p. Rybarski, majac prawdopodobnie na my-
Sli ,radykatéw"”, zwanych teraz takze obo-
zem sanacji moralnej.

P. Rybarski zastanawia sie miedzy in-
nemi nad przyczynami duzej liczby samo-
béjstw: ,,Spoteczenstwa weszty w stan chro-
nicznego kryzysu i niezadowolenia, niecierp-
liwosci, i to jest wiasnie gtéwne Zrodio sa-
mobdjstw". — Oczywiscie chronicznemu kry-
zysowi i niezadowoleniu winne sg przedew-
szystkiem te paskudne idee wieku XVIlI-go,
gdyby nie one, ludzie byliby cierpliwsi, bo

spokojnie umieraliby z gtodu i statystyka nie
notowataby codziennie diugiej listy samo-
bojstw. — | dalej powtarza p. Rybarski za
Durkheimem: ,,Funkcje ekonomiczne w dzi-
siejszych spoteczenstwach zajety miejsce nie”
proporcjonalnie wielkie; zapchnety one nm»
dalszy plan funkcje wojskowe, administra-
cyjne, religijne”, (str. 72).

Stowem pod wpltywem idei XVIlII-go wie-
ku ludzie stali sie wstretnymi egoistami. Kaz-
dy mysli tylko o najedzeniu sie i o swoich
wilasnych interesach. Ktamiag ci, ktérzy bro-
nig nibyto praw jednostki. — ,W rezultacie
chodzi tu nie o prawa jednostki, lecz o in-
teresy jednostek" (str, 49), wola z oburze-
niem p. Rybarski i zdanie to kaze drukowac
kursywa.

Na to wszystko zio, niema innej rady,
tylko trzeba uidealni¢ spoteczenstwo, prze-
kona¢ je, aby mniej myslalo o poziomych
sprawach ekonomicznych.

»Niepodobna uregulowaé¢ zycia gospodar-
czego — stwierdza p. Rybarski — nie wpro-
wadzajac w nie wartosci pozagospodarczych,
innych motywoéw dziatania, niz bezposredni
interes gospodarczy jednostki, nie wprowa-
dzajac hamulcéw, ktére powstrzymujg roz-
petanie tego egoizmu. Jezeli wiec obniza sie
znaczenie wartosci religijnych, moralnych,
wogoble wartosci duchowych, jezeli ludzie sg
przedewszystkiem przesigebiorcami, kapitali-
stami, robotnikami, a w malym stopniu czuja
sie cztonkami narodu — to wdéwczas ,prawa
jednostki" w dziedzinie gospodarczej prowa-
dza do anarchji". str. 60).

Na szczescie Polska nie znajduje sie w
pozycji tak rozpaczliwej, poniewaz posiada
endecje, ktéra reprezentuje ten panujacy po-
nad klasami idealny interes narodowy. En-
decja bowiem zgota nie jest partjg, ani stron-
nictwem — to czysta emanacja ponadpartyj-
nego i ponadklasowego ideatu narodowego.
P. Rybarski wprawdzie nie umie okreslic,
czem jest nardd, ale tez i nie uwaza tego
za potrzebne. To warto$¢ irracjonalna — nie
poddajaca sie zadnym okres$leniom. Tylko
endecja w kazdym poszczeg6lnym momencie
wie, gdzie jest duch narodu i dokad on zmie-
rza — podobnie jak tylko kosciét katolicki
wie zawsze, jaka jest w dziejach wola Boza,
cho¢ woli tej zgota okresli¢ niepodobna.

Jesli zas p. Rybarski raczy znizy¢ sie
do poziomu okreslen, to produkuje takie
rzeczy:



»,Naréd jest wspdlnoscig, ktéra swojg in-
dywidualno$¢ zaznacza w réznych dziedzi-
nach, jest pierwiastkiem twoérczym, ktory
wszystkie sfery zycia duchowego i material-
nego chce ogarng¢, chce stworzy¢ z wszelkich
dostepnych sobie materjatéw wartosci naro-
dowe* (str. 248).

Stowem — naréd jest pierwiastkiem twor-
czym, ktory stwarza wartosci narodowe, O-
siot jest pierwiastkiem twdérczym, ktéry stwa-
rza wszedzie wartosci osle,

Ale to nas zatrzymywacé nie moze, ponie-
waz znajdujemy sie w dziedzinie wartosci
irracjonalnych, nie poddajacych sie rozumo-
wemu okresleniu.

Tak pojety naréd musi by¢ gospodarzem
w swojem panstwie. Wprawdzie Rzeczpospo-
lita posiada jakie$ tam mniejszosci narodo-
we, ale — ,jezeli chcemy z Polski zrobi¢
panstwo narodowosci, jaka konkretng idee
mozemy wskaza¢ r6znorodnym masom, do
ktérejby one byty przywigzane?" — zapytu-
je z rozbrajajaca zaiste szczeroscig p, Ry-
barski? (str, 244),

W panstwie, rzadzonem absolutnie, ,,pod-
stawg jego funkcjonowania jest np. przywia-
zanie do panujacej dynastji. W innem pod-
stawa jest religja, ktora reprezentuje klasa
rzadzacych kaptanow" (str, 144),

W Polsce taka podstawg moze by¢ tylko
»wspolnos¢ narodowa", Kktorej wcieleniem
oczywiscie jest endecja. — P. Rybarski je-
dnak nie posuwa sie tak daleko, aby moéwic
0 ,przywigzaniu" t. zw, mniejszosci narodo-
wych do endecji. Nie prébuje nawet podac
sposobéw rozbudzenia tego przywigzania, a
wzoru dla ustroju Polski szuka w przedwo-
jennem panstwie wegierskiem, ktoére ,jakkol-
wiek Wegrzy byli nawet w mniejszosci pod
wzgledem etnicznym, byto panstwem narodo-
wem" (str. 239).

Polak Wegier dwa bratanki i
1 do szklanki.

Pisze te stowa niemal na bylej granicy
wegierskiej i mam przed oczyma takie przy-
ktady. Miasteczko Jasina za czaséw narodo-
wego panstwa wegierskiego nazywato sie
oficjalnie Koérosmezd, a miasteczko Ruska
Polana — Havasmezo. — Niewdzieczna lu-
dnos$¢ stowianska zgota nie ujawnia teskno-
ty po tem ,panstwie narodowem".

Pod koniec swego dzieta p. Rybarski po-
daje trzy nastepujagce zasady, na ktérych
winno sie oprze¢ zycie polityczne narodu:

do korda
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1) Dobro narodu jest najwyzszem do-
brem spotecznem, podstawg organizacji zycia
zbiorowego;

2) inne skupienia wewnatrz narodu sg
tylko czesciami catosci i nalezy je trakto-
waé jako czesci;

3) podstawowe idee narodowe muszg by¢
przyjete przez wszystkich, nikomu nie wolno
ich kwestjonowaé, ani tez podrywac istot-
nych warunkéw zycia narodowego" (str,
265).

Tylko tyle!

Jest to proba stworzenia czego$ w ro-
dzaju religji narodowej, ktérej najwyzszem
kaptanstwem bytaby oczywiscie endecja. Jak
wszystkie religje stara sie ona tak zagadaé
czytelnika, aby stat sie cztowiekiem wierza-

cym. W danym wypadku wiara jest nie-
skomplikowana. — ,,Spoleczenstwo musi
wierzy¢, — twierdzi z calg szczeroscig p,
Rybarski, — ze ci, ktérzy prowadzg polity-
ke, rzadza sie tylko publicznym interesem"
(str, 271).

Bynajmniej. — Nietylko nie nowe, lecz

juz mocno przestarzate.

Przedewszystkiem przypomnie¢ nalezy, ze
pojecie narodowego panstwa burzuazyjnego
jest dziecieciem tej samej rewolucji francu-
skiej, od ktérej z taka nienawiscig odgrani-
cza sie p. Rybarski. Préby organizowania re-
ligijnego kultu narodu takze stamtad pocho-
dza. Racjonalizm i irracjonalizm, miedzy kt6-
remi p, Rybarski widzi jaka$ walke zasadni-
czg — to zjawiska wtdérne, — Kiedy burzua-
zja — w koncu XVIIl-go wieku we Francji—
byta klasa, walczacg o miejsce naczelne,
chciata caly ustréj spoteczny przeswietli¢
jasnem rozumowaniem i byla racjonalistycz-

na (wedlug terminologji p. Rybarskiego);
dzisiaj za$, kiedy zestarzata sig przy wia-
dzy, pragnie przestoni¢ przed masami pra-

wde ustroju spotecznego i dlatego wyznaje
i propaguje irracjonalizm, wyrzeczenie sie
rozumowego poznania praw', rzadzacych ru-
chami spotecznemi. Wtedy walczyta z religja,
dzi§ chce wszystko ureligijnic.

Proby stworzenia endeckiej religji dla na-
rodu polskiego réwniez sg stare i przestarzate.
Endecja w czasach swej miodosci — przed
kilkudziesieciu laty — miala nawet z tego
powodu pewne zatargi z Kosciotem Katolic-
kim. Zajmowali sie tem tworzeniem rézni lu-
dzie—i tacy, jak gadajacy dotychczas, uczo-
ny narwaniec, prof. Wincenty Lutostawski,



i tacy, jak dziata¢z galicyjski Stanistaw
Szczepanowski, i tacy jak bardzo utalento-
wany, zresztg poeta, Tadeusz Micinski i inni.

Ani ta religja jednak, ani nic, co zastu-
giwatoby na miano filozofji narodowej (du-
z0 swego czasu mowiono o takiej filozofji)
zgota nie powstato. — Endecja, jako partja,
dawno zarzucita te drogi i, doszediszy bez
trudu do zupetnego porozumienia z Koscio-
tem Katolickim, w jego wytrawne rece zto-
zyta rzad dusz. — Ostatnio jeszcze p. Ro-
man Dmowski wyznawat wiasnie publicznie
swe bardzo katolickie uczucia.

Czyzby wiec ,dzieto" p. Rybarskiego by-
to zupelnym anachronizmem? Czyzby p. Ry-
barski wypracowat tak gruby tom, zgota nie
majac poczucia tej klijenteli, dla ktoérej jest
on przeznaczony?

Tak zle jeszcze z endecjg nie jest. —

P. Rybarski ma klijentelg, ktéra przyjmie
jego irracjonalne wywody za swoje wiasne.

Czyz nie mamy grupy, ktéra wiasnie
szczyci sie swym irracjonalizmem narodo-

wym, ktéra oparitszy sie na imponderabiljach
narodowych uwaza sie¢ za kaptanéw wieku-
istego znicza narodowego i chwali sie tem,
ze przez wnetrznosci swych przeciwnikow
politycznych mogtaby przepusci¢ cate becz-
ki oleju rycynowego?

Do nich wiasnie postanowit ,dzietem"
swem przemoéwi¢ p. Rybarski i w tym celu
nabrat w siebie tonéw z przed laty Kkilku-
dziesigciu, z czaséw endeckiej miodosci. Jak
sprawny rybak zarzucit sieci i pewny jest,
ze ruchliwe karpieta obficie do matni mu
naleza. Wlaziszy za$ tam, same uznajg swe
btedy dotychczasowe.

Tak buduje sie kosciot jednosci narodo-
wej.

Czy to rzeczy nowe?

W. M. Frycze. O spotecznem znaczeniu

sztuk pieknych. Z ros. przet. R. 0. B, Skitad

Gtowny ,,Ksigzka" w Warszawie, 1926,
str. 45.

Szkic Fryczego ma za zadanie w popu-
larny sposéb wyjasni¢ czytelnikowi zalez-
no$¢ styléw i pragdéw w sztuce od ustosun-
kowania sie sit spotecznych w danej epoce.
Trudno powiedzie¢ by autor zadanie to wy-
petnit zadawalajgco. Sama metoda pracy wy-
daje sie dos¢ powierzchowna. Co prawda,
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szkic ten wyjety zostat z wiekszej catosci,
gdzie niezawodnie poglady autora wytozone
sg W spos6b bardziej kompletny i wyjasnia-
ja sie wzajemnie, ale tem niemniej odnosi sie
wrazenie, ze autor sam sobie nie wyjasnit
catlego szeregu kwestji, zwlaszcza jesli idzie
o tendencje w sztuce ostatniej doby.

Aby nada¢ wywodom swym wiekszg kon-
kretno$¢ Frycze bierze kilka dziet sztuki,
ktore, jak uwaza wyrazazja tendencje miaro-
dajne dla danego okresu. Bierze posag grec-
ki, katedre S$redniowieczna, ,Wenus" Gior-
gione‘ai t. d., rozpatruje charakterystyczne ce-
chy tych dziet, odwotujgc sie po wyjasnienie
do spoteczenstwa, ktére je wydato. Daje to
wyktadowi charakter przypadkowos$ci pew-
nej. Szkic zajmuje sie wytgcznie sztuka ofi-
cjalng i tendencjami klas panujgcych w niej
wyrazonemi, za$ nie wspomina o stosunku klas
ucisnionych do sztuki oficjalnej, a kwestja
to przeciez bardzo wazna. Jezeli sie moéwi
0 spotecznem znaczeniu sztuki nie mozna
tych rzeczy pomija¢. Podobnie jak nieuwzgle-
dniony zostat opozycyjny nastr6j mas ludo-
wych w stosunku do sztuki oficjalnej klas
panujacych, — nie zostatlo tez podniesione
lub bardzo powierzchownie potraktowane,
oddziatywanie przewrotéw technicznych na
sztuke.

Mowigc o nowej sztuce i nowym stylu
zycia autor uwaza, za najblizszy mu futu-
ryzm i powiada: ,,Kwalifikujgc tu futurystycz-
ny kierunek artystyczny, jako najdalej w
swej istocie idacy wyraz stylu wspéiczesno-
Sci, podkreslamy jednocze$nie, iz ten styl
artystyczny, jest wiasnie stylem kapitali-
stycznego spoteczenstwa i tylko chwilowo
moze by¢ stylem sztuki proletariackiej". M6-
wi to o pewnem pogmatwaniu pogladéw au-
tora. Pomijajagc juz fakt, ze futuryzm wia-
Sciwy wywart wptyw dos¢ staby (chyba ze
zalicza¢ do futuryzmu takie prady jak ku-
bizm i in.) to jakze styl kapitalistycznego
spoteczenstwa moze by¢ choéby ,,chwilowo”
stylem sztuki proletarjackiej i jak dtugo ma
trwaé¢ taka chwilowos$¢?

Po przeczytaniu szkicu czytelnik o ile be-
dzie chciat skontrolowaé koricowe wnioski,
znajdzie w gmatwaninie sprzecznych z sobg
wyobrazen. Moznaby podejrzewaé, iz z au-
torem bylo co¢ podobnego w trakcie koncze-
nia szkicu. A nieporozumien tych bynaj-
mniej nie wyjasnia koncowy dos$¢ niespodzie-
wany ukion w strone konstruktywizmu. f.



Bruno Jasienski, Stowo o Jakoébie Szeli.

Paryz, 1926.

Szela spopularyzowany zostat w ostatnich
czasach przez Zeromskiego , TuroA" miat w
oczach wielu oznaki tej specjalnej aktual-
nosci ktérg Zeromski potrafit nadawaé swym
utworom. Problemat Szeli byt dla niego naj-
grozniejszem, najbezposredniejszem niebez-
pieczenstwem, grozagcem klasom posiadaja-
cym w Polsce, Jasienski daje gloryfikacje
Szeli jako klasowego bohatera chiopstwa pol-
skiego, powiada:

,Gdyby nawet Szela historyczny nie ist-
niat, to, w interesie o caty Swiat Swiadomo-
Sci klasowej wzbogaconej kultury polskiej,
nalezatoby go wymysli¢".

Sformutowanie jak widzimy nader metne
i naiwne. Co to znaczy ta wzbogacona o ,,caty
Swiat Swiadomosci klasowej" kultura polska.
Takie $wiadome wzbogacanie ,kultury pol-
skiej" Masowoscig stanowi wysitek dziwacz-
ny i bezptodny. Na usprawiedliwienie autora
mozna rzec, iz koncepcje swag ma do za-
wdzieczenia publikacjom w rodzaju ksigzki
Bronowicza, ktéra poszta w Swiat pod firma

nienagannego marksizmu i klasowosci, nie
majac nic wspdélnego ani z jednem ani
z drugiem.

Mozna i nalezy o$wietla¢ Szele inaczej

niz oficjalna historja klas posiadajacych, Ale
co innego osobisto$¢ Szeli, gdy go bra¢ bio-
graficznie a co innego mianowa¢ go ,S$wia-
domym reprezentantem idei klasowej", jak
to robi autor,

Do tego Szeli daleko. Swiadomos$é klaso-
wa, to glebokie, daleko idace ujmowanie in-
tereséw klasy, — to nietylko chwilowe od-
ruchy czy staly stan nienawisci w stosunku
do wrogoéw klasowych. Szela nie byt przy-
wodcag chlopéw na szerszg skale, byt pion-
kiem w reku sit obcych klasowemu intere-
sowi chlopstwa; skoro przestat by¢ potrze-
bny, wycofano go prawie bez hatasu.

Inna rzecz, iz ani $wiadomosci ani ufno-
Sci w swe sity nie bylo wéwczas u klasy do
ktérej Szela nalezat. Byta natomiast tragedja
wewnetrznej bezsilnosci, $lepoty, zagubienia
chtopa polskiego. Gdyby autor dokonat gte-
bszej analizy materjatlu historycznego nieza-
wodnie umocnitoby to i pogtebito formalnie
jego poemat. P. Jasienski wybral koncepcje,
ktéra odskakiwata zbyt jaskrawo od oczy-
wistosci historycznej. To nieporozumienie za-
cigzyto na poemacie odjeto mu twardo$¢ za-

w fizjonomji
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ryséw i catkowito$¢. Stad niezgoda, brak
powigzania tez ideologicznych z wiasciwg
trescig utworu. Cze$¢ pierwsza nadaje ,,Sto-
wu" charakter biograficzny, odskakuje od
dwoch pozostatych — zakonczenie sie roz-
ptywa wiasciwie.

Jest jednak w poemacie Jasieriskiego spo-
ro miejsc mocnych, Pofaczenie motywoéw lu-
dowych z manierg imaginistowska miejscami
bywa bardzo efektowne, mimo nonszalancji
Lliterackich" zestawien, ktére niekiedy od-
bierajg warto$¢ niektérym metafozom. Opis
dworu opis nedzy chiopskiej na poczatku
drugiej czesci poematu — ironizowany gorz-
ko, ma wielka dobitno$¢ wyrazu. Duzg
trafno$¢ psychologiczng wykazuje zwiaszcza
traktowanie dworu ze stanowiska chtopskie-
go z naciskiem na brzydote i potwornos¢. To
co sie nienawidzi uwaza sie zwykle za po-
tworne, brzydkie,

U dziedzica nos jak $wieca

Koto nosa — krosta.

Nie pozwolit zgubi¢ Szeli

tarnowski starosta.
Mamy tu zarazem niezadowolenie i po-
mieszanie dziedzica, ktéremu starosta prze-
szkodzit zadreczy¢ Szele. Pewne szczegoty
(dtugi nos, krosta) uwydatnia- .
ja sie w zdenerwowaniu. W stylu chiopskim
utrzymane jest spotkanie Szeli z Jezusem.
W kontrascie z poprzedniem przedstawie-
niem dworu, jest dzika wesoto$¢ rzezi, pewna
krwawa dobroduszno$¢ opisow.

»Tancowali z chtopem pan"
»Po zielonej komorze,

tanczyt ogien we dworze, i t.
,»,Ta smarzowska gromada
ratowniki nielada”.

d,

Ratujg ogien aby nie zgast.

Pomimo pewnego braku ambicji wykon-
czenia, poddawania sie wplywom, co zresztg
jest zjawiskiem powszechnem, poemat Ja-
sienskiego stanowi w dzisiejszej poezji pol-
skiej przejaw bardzo wydatny.

A. Stawar.

Anatol Stern.
Warszawa,

Bieg do bieguna
Hoesick 1927..

Tom wierszy p. Sterna poprzedzony jest
»Spowiedzig", w ktérej autor zwierza sie
czytelnikowi ze swych przetoméw wewnetrz-



nych w ostatnich latach. Przedmowa ta sta-
nowi znakomity przejaw miszmaszu ideowego
panujgcego w pewnych kotach inteligenciji.
W wywodach zwigzanych z sobg do$¢ luz-
nie autor opowiada o swoim stosunku do
bezrobotnych, do spoteczenstwa, do poezji
oraz do marksizmu, méwi o pragmatyzmie,
rzuca mimochodem kilka nazwisk wresz-
cie opowiada o wrazeniach doznanych w
pewnym wiejskim kosciotku, przy pewnym
obrazie o czterech kondygnacjach. Wspom-
niawszy Ewangelje, a z niej pare orzeczen,
Apokalipse i Antychrysta dochodzi do prze-
konania ,,ze nauka Marksa nie sprzecza sie
z uczuciem religijnem, i ze sa one swem
wzajemnem dopetnieniem".

»Jesli ksiazka, ktoéra obecnie wydaje, wy-
raza moéj pejzaz psychiczny, to chce wie-
rzy¢, ze czytelnik odczuje ja jako ozywiony
pejzaz w ktéorym panuje urozmaicona walka
zywiotéw...’ zywiotowego zadowolenia
z siebie okazuje to powiedzenie ,,urozmaico-
na walka zywiotéw"! Zadowolenie z siebie
jest rzecza nader cennag ale .trudno tez dzi-
siejszemu czytelnikowi przejmowaé sie zbyt-
nio ,walka zywiotéw", oraz tragizmem prze-
toméw odbywajacych si¢ w mikrokosmie poe-
tyckiej psychiki. Mniejsza o to, iz widzieli-
Smy juz mase podobnych walk i przezy¢ —
ale zdeziluzjonowano nas oddawna, nie bez
przyczynienia si¢ samych poetéw. Wbrew te-
mu co p. Stern méwi o zadaniach poezji, w
osobie jego mamy do czynienia wiasnie z
egotystg bezwzglednym i nieuleczalnym, Kt6-
ry traktuje idelogje jako co$ co mozna brac,
przykrawa¢ wedle upodobania zupetnie do-
wolnie, w zadnym razie jako co$ wigzacego
naprawde.

J

llez

Przedmowa wprowadza pewien nastréj
retrospektywny. Zawarto$¢ tomu, $wiadczy
0 pewnym zastoju, ktéry zreszta odczué sie
daje w calej wspdiczesnej poezji. Sg tam
rzeczy typowe dla tak zwanej (od lat blisko
dziesieciu) najnowszej poezji, wiersze w ro-
dzaju — pomimo catej odrebnosci, ktorej by-
najmniej nie mysle odmawia¢ bardzo utalen-
towanemu autorowi ,Biegu do bieguna” —
spotykanym u kazdego ambitniejszego poety,
ktory zaczynat pisaé w tym okresie. Mam na
mys$li pewne typowe wizje charakteru jakby

apokaliptycznego, wizje jakiego$ rozktadu
Swiata, burzenia wszystkich rzeczy. Tak
w wierszu ,,Europa" sa bachantki, ktére po
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dokonaniu calego szeregu spustoszen wpa
dty:

w stloczone stado

aut

lokomotyw
przerazonych jagniat
beczacych
zachrypnietemu trgbami

a dalej:

rozpedzajg stado
Paryzow
Warszaw

Lizbon
Londynéw i t. d.

To samo w wierszu ,Zdobycie Paryza".
Charakterystyczne powtarzanie sie u poe-
tow nowoczesnych podobnych obrazéw apo-
kaliptycznego porzadku, moznaby wyjasnic¢
pewnym kryzysem wyobrazni naginanej
gwattownie do przyjmowania nowych szere-
goéw skojarzen poetyckich. Jest to pierwotna
reakcja na urbanizm. To pozornie dowolne
rozbijanie przedmiotéw, burzenie ustalonego
porzadku zjawisk, ma za zadanie ufatwié
opanowanie poszczeg6lnych odosobnionych
elementéw wspotczesnego miasta, przez poe-
te. Moznaby to okres$li¢ jako przecieranie
sie¢ pewnych rzeczy we wrazliwosci, co$
niby przecieranie si¢ zabkéw u dzieci. Z wia-
Sciwem zagbkowaniem na to wspélnego tyle,
ze bywa przy tem bardzo duzo krzyku.
Krzyku tego nie szczedzi i p. Stern —
ale to nie jest juz ten zuchwaly krzyk mio-
dosci co przed kilku laty. To juz powtarza-
nie, odwiedzanie miejsc gdzieSmy juz byli,
Z wielu rzeczy przeglada naiwny materjalizm
Majakowskiego (,,Europa” ,,Droga wysokie-
go zwyciestwa") upewniajacy sie tautologja

Swiat drewnianego drzewa,

Swiat zelaznego zelaza

i czworokatnych kwadratéw —
to jedyny zywy,

jedyny prawdziwy ws$rod Swiatéw.

Typowy dla tomu jest tytutowy, najdiuz-
szy wiersz: ,Bieg do bieguna". Ma tu sie
przezwycigza¢ tragizm S$wiatopogladu au-
tora. To przezwyciezanie zaaranzowane zo-
statlo zbyt zdawkowo za pomoca rewji obra-
z6w i nazwisk: rézni Swigci, prorocy, uczeni,



rewolucjonisci — zamieszane to wszystko w
humanitaryzmie dos¢ tanim i zakonczone wy-
buchami dziwacznej dewocji. Jedyne hasto:
»0, by¢ kompasem!*“ Kompas to zasadniczy
ideal autora — jednak kompas, ktéry moze
pokazywa¢ pare biegunéw odrazu. ,,Méj
Bog! Chrystus i drapiezny oprawca Chry-
stusa",..

Dodajmy, ze ,Ziemia" jest wiasciwie
wierszem sjonistycznym, a bedziemy miec
pojecie o bukiecie ideologicznym tomu. Ale
to nie jest beztadna pstrokacizna — stanowi
ona raczej pewien ukiad ochronny, stwo-
rzony ze sprzecznosci barwnych epoki. Wy-
dawca reklamuje w jednem z pism literac-
kich ,,Bieg do bieguna" jako ,poezje spra'
wiedliwos$ci spotecznej i uczucia religijnego™.
Absurdalnie ckliwe zestawienie!l W rzeczy
samej jest to poezja przystosowania sig, re-
zygnujacy z catkowitej ideologji, a gotowa
rezygnowac¢ z siebie — poezja barwy ochron-
nej. A. Stawar.

Marja Kuncewiczowa.
ckiem. Powie$¢ Warszawa 1927. J.
wicz,

Przymierze z dziec-
Mortko-

»Przymierze z dzieckiem" p. Kuncewiczo-
wej wzbudzito zainteresowanie jako rzadki
w dobie dzisiejszej debiut prozatorski. W ta-
kich razach, majagc do czynienia z pierw-
szym tomem autora dotychczas nieznanego
robi sie zwykle wrézby na przysztos¢. Wroéz-
by takie to rzecz bardzo niepewna. U mio-
dych poczatkujagcych artystéw spotyka sie
czesto znakomite opanowanie techniki mija-
jacego okresu, ktére imponuje starszym pi-
sarzom, Tymczasem rzeczy te bywajg po-
prostu wyuczone, podpatrzone — a nie zdo-
byte. Uczy¢ sie jest przeciez dos¢ tatwo przy
pewnych zdolnosciach.

Stad czeste pomyitki pisarzy starszych
w ocenie miodych. Stad owo dos$¢ czesto
spotykane w dziejach sztuki zjawisko, ze
artysci, ktérzy w okresie niejako dziecin-
nym, niemowlecym, w okresie uczenia sie by-
li chwaleni, doznaja calkiem innego przyje-
cia z chwilg, gdy zaczeli dziata¢ jako ludzie
dojrzali. Ceniono w nich bowiem to, co byto
w inich najmniej cenne: miodziencza ulegtosé,
plastyczno$¢ nieokrzeptego jeszcze mater-
jatu.

Natomiast bardzo ciekawe w takim wy-
padku bywa odnajdywanie tendencji tego
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co sie uwaza za ideat techniczny pisarstwa,
U p, Kuncewiczowej przebija sie wyraznie
przerost metafory, hyperbolicznos¢ w okre-
$laniu uczu¢ i w obrazach. Autorka zdaje
sie unika¢ prostego zdania i prostych wy-
razen, nawet tam gdzie idzie o analize uczuc.
taczy sie z tern specyficzny niepokéj — ja-
kie§ dazenie do wywolywania wstrzasow
w otoczeniu sprawach i przedmiotach nie-
jako z zewnatrz czlowieka. Zwykly hatas
uliczny ,szturmuje” dom niby ,spienione
batwany tariczace u stép skaty". Przedmioty
w pokoju staja ,,na baczno$¢". ,Drzewa na
przechodniéw spogladaja hardo”. ,,Kuzyn sta-
nat w ogniu i, zanim dion uscisnat caty juz
zgorzat na prochno” (1) i t. d, i t. d. ,Afisz
inojej miodzienczosci — matka", ,,dwie czer-
wone wstazeczki zwigzane w usmiech' (usta
dziecka).

Nad technika pisarska autorki panuje
Kaden - Bandrowski, Przedewszystkiem —
rzecz wcale nie drugorzedna — uwidocznia
sie to w tytule ,Przymierze z dzieckiem" —
(,,Przymierze serc" i dziecinne nowele Ka-
dena). Uzycie tytutu stanowigcego tak silng
aluzje do rzeczy innego pisarza moéwi albo
o checi przeciwstawienia sie czy rywalizacji—
albo o przygniatajagcym wiywie. Tu mamy
raczej to drugie. Pozatem daje sie spostrzec
materjat, wzorowany na innych autorach,
(Reymont, opis porodu przypomina Zerom-
skiego i t. d.).

Pomimo pozoréw wirtuozostwa zaznacza
sie pewna nieporadnos$¢ techniki. Wypadki
w nowelach nanizane sa jak na sznureczek,
sposobem biograficzno pamietnikarskim. U bo-
haterek zaznacza sie charakterystycz-
ny oddawna dla kobiecych ,,nowatorskich"
(bo jest to wiasciwie nowatorstwo doku-
mentu nie artyzmu) powiesci przesadny, stod-
kawy sentymentalizm w stosunku do wia-

snego ciata, kokieterja stalego pozowania
przed lustrem, co majg zresizta dawniejsze
.kobiece” powiesci Natkowskiej, Nawiasem

moéwigc jest to Swiadectwem daleko idacego
opanowania psychiki kobiecej przez mez-
czyzne, patrzenie oczyma wyobrazanego
mezczyzny — coO rzuca zreszta mimowolny
znak zapytania i nad ,dokumentarnoscig”
oraz zostawia pewien tonik przypominajacy
artykuty w zurnalach moéd,

T. zw. oznaki talentu roztozone nierdw-
nomiernie, Najbardziej witasng nowelg au-
torki wydaje sie , Tamto spojrzenie".
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MIASTACH—-OGRODACH

Zalgczone tu reprodukcje obejmujg pro-
jekty rozbudowy kwartatéw mieszkaniowych
(powierzchnia kazdego z nich wynosi 211,600
m -). Kwartaty oddzielone sg od siebie 50 m.
szerokosci liczacemi arterjami Pn — Pd,
przecinajagcemi co 460 m — dzielnice mie-
szkaniowe. Przecznice W— Z tejze samej
szerokosci co arterje Pn—Pd na dlugos¢ li-
cza tylko po 560 m. Ustawione sg tak — iz
wylotami swemi trafiajg w $rodek kwarta-
téw mieszkaniowych. Takie rozplanowanie
ma na celu unikniecie niebezpiecznych dla
ruchu pieszego i kotowego — skrzyzowan —
oraz dla uzyskania naturalnego regulatora
ruchu. Przy skrzyzowaniu sie ulic mamy 12
zasadniczych — ro6znokierunkowych pradéw
ruchu kotowego. Przy podanym wyzej sy-
stemie — tylko 6.

Nalezy tu wspomnie¢ iz centrum miasta
z calym aparatem parfstwowym, biurowym,
handlowym i t. d. jest pomys$lane jako pas
zabudowan i krétkich poprzecznych arterji.—e
Pas ten jest tylko z dwuch stron ujety dziel-
nicami mieszkaniowemi. — Ma to na celu
racjonalny rozrost miasta: wzdiuz po linji
centrum przybywaja warsztaty pracy —
wszerz — okregi mieszkaniowe. Unikamy w
ten sposo6b ,,zakorkowania" centrum miasta—
i dajemy mu mozno$¢ racjonalnego rozwoju.

Podane tu kwartaly mieszkaniowe roz-
mieszczone sg na kwadratowych placach (bok
kwadratu wynosi 460 m) miedzy arterjami
Pn — Pd i W—Z. Rozbudowa przeprowa-
dzona jest w ten spos6b — iz dla uzyskania
najlepszych warunkéw $Swiatta stonecznego
dla poszczeg6lnych mieszkan — zabudowa-

nia sytuowane sg pod 45° do osi ulic. Nie
mamy wiec — $éréd tysiecy okien od mie-
szkan — jednego ktére wychodzitoby na

pétnoc. V« cze$é terenu zostaje zabudowana—
reszta t. j. *# oddana dla ,oddechu mia-
stu — t. j. pod zieleA — oraz na wewnetrz-
ne arterje komunikacyjne. Budowanie wyso-
kich doméw pozwala na zaoszczedzenie cen-
nego terenu — t. zn. uzyskujemy duze wol-
ne przestrzenie — ktére oddajemy pod za-
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drzewienie — zaktadamy na nich parki, bo-
iska i t. d.

Kazdy z kwartatbw mieszkaniowych uje-
ty jest jako samoistna (do pewnego stopnia)
komoérkja wielkiego miasta. — Poza mie-
szkaniami zawiera — wspdlne garaze, wspol-
ne boiska i planty — wspdlne przedszkola
i szkoty powszechne, kooperatywy, lokale
klubowe i zwigzkowe, lokale dla celéw oswia-
towo - kulturalnych i sportowych, sklepy z
artykutami zywnos$ciowemi i innemi pierw-
szej potrzeby — dla tych za$ mieszkancéw,
ktérzy me chca gotowaé u siebie w mieszka-
niu — wspdlne kuchnie i jadalnie.

Zabudowania mieszkalne — wieloparzy-
stopietrowe, od 2—6 podwdéjnych pieter —
czyli typu ,plastrowego” (alveole) — t. j.
kazde mieszkanie rozbudowane jest na dwuch
pietrach pofaczonych ze sobg wewnetrzng
mieszkaniowg klatkg schodowa. Na dachach
doméw — wielkie tarasy dla treningéw spor-

towych — kapieli stonecznych — spaceréw,
oraz zielence — wiszace ogrody. r

Wysoko$¢ pokojéw minimum 25 m —
26 m i 27 m — co przy dobryip oswietle-

niu i systemie wentylacyjnym — gwarantu-
je utrzymanie S$wiezego i czystego powie-
trza wewnatrz mieszkan. Biegi schodéw sze-
rokosci od 90 cm — Im , stopnie 16 cm,X
26 cm i 17X24 cm. Wszystkie ubikacje —
jak klatki schodowe — WC — tlazienki,
kuchnie i t, p. majag naturalne oswietlenie.
Ogrzewanie centralne — wodne — szybko-
obiegowe — gotowanie na gazie.

5 typéw mieszkan ze wszelkiemi wygoda-
mi. W 2 typach zastosowano rozsuwane Scia-
ny — w 3 typach t6zka podnoszone — da-
jace chowac sie do wentylowanych pomiesz-
czen. We wszystkich typach mieszkan —
Sciany w szafach. Meble — jak stoty do pra-
cy — w ubieralniach i kuchenne — we
wszystkich typach — w S$cianach. W czte-
rech typach — zamiast spizarni — odpo-
wiednio urzadzone szafy w $cianach. Mie-
szkania minimalne — 2 pokojowe —maksy-



malne — 4 pokojowe. W dwuch typach mie-
szkan zaprojektowano balkony zewnetrzne—
w trzech innych — balkony wewnetrzne (na
tarasach).

Ponadto mieszkania posiadajg nierozdziel-
nie zwigzane z niemi wewnetrzne tarasy —
0 wysokosci 2 pieter. Tarasy ze wzgledéw
klimatycznych u nas — sa oszklone, W je-
dnym z typéw tarasy sg zewnetrzne — i

PROJEKT

PROJEKT PIERWSZY obejmuje kwartaly
mieszkaniowe potozone dalej od centralnego
pasa. Opracowali T. Zarnoweréwna. M. Szczu-
ka, P. Kozinski i A. Karczewski przy wspot-
pracy J. Kowalskiego, w latach 1925/26/27.

Na kwartat mieszkaniowy (rys, 1) skia-
dajg sie: kwadrat S$rodkowy w ksztatcie
krzyza (patrz: typ zabudowan projektu dru-
giego). Kwadrat s$rodkowy przerzynaja 4
ulice i 2 pasy garazéw podziemnych i na-
ziemnych — na 325 aut z warsztatami, 4
boiska o powierzchni ok. 10500 m 90 mie-
szkan. Duzy sklep kooperatywny o 2 kon-
dygnacjach, klub, wspdlna kuchnia, jadalnia,
sala sportowa i administracja, wspoélne pral-
nie, Wysokos$¢ zabudowan — 12 kondygna-
cji. Kwadrat ustawiony pod 45° do osi ulic.

Do kazdego z bokéw kwadratu $Srodko-
wego przypieraja (oddzielone jezdniami)
wezszym swym bokiem — prostokatne bloki
mieszkaniowe (rys. 2). Bloki prostokatne za-
mykaja sie dwoma wiefAcami zabudowan mie-
szkalnych. Wewnetrzne licza 6 kondygnacji
i obejmuja soba place i budynki szkolne (o
tacznej powierzchni ok. 15.000 m 2 — 4 bu-
dynki i 4 place). Wience zewnetrzne licza
4 kondygnacyj. Dojscie do mieszkan przez
narozne Kklatki schodowe (po 8 wraz z win-
dami w kazdym z wiencéw) i wiszace ulicz-
ki— balkony obiegajagce co druga kondygna-
cje — wience od wewnatrz. Mieszkania je-
dnego typu (rys. 3 i 4 — (ogdlna ilos¢ 678).
Nizsza kondygnacja kazdego mieszkania
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odkryte. W 3 typach mieszkan tarasy te
stanowig w rozplanowaniu mieszkan zasa-
dniczy kosciec — koto ktérego zgrupowane
sa pozostate ubikacje. W tarasach tych ty-
pow zostaty przewidziane wewnetrzne balko-
ny. W dwuch typach mieszkan przewidziano
pokoje stuzbowe. Wszelkie okna sprowadza
sie zasadniczo do 3 typéw — co znakomicie
utatwia ich produkcje, toz samo drzwi i t. d.

PIERWSZY

(wys. 25 m) pofaczona wewnetrznemi scho-
dami z wyzsza kondygnacja (wys. 2,7 m).
Mieszkania ktérych nizsze kondygnacje
stanowia przyziemia zabudowann — nie po-
siadajg taraséw szklonych (rys. 5), miasto
nich zatozono wentylacyjne przerwy odda-
ne pod zielen. Udostepnia to doptyw Swieze-
go powietrza do wielkich placow wewnetrz-
nych. W kazdym bloku w podziemiach centr.
ogrzewanie i wspélne pralnie.

Do szerszych bokéw, prostokatnych blo-
kéw przypieraja (oddzielone jezdniami) za-
budowania mieszkalne w ksztatcie litery ,, T*.
Zabudowan tych — 8. Liczg one 256 mie-
szkan (128 typu tego co w zabudowaniach
wiencowych i 128 — 2 typow, ze skrzydet
»C" w zabudowaniach krzyzowych). Nadtc
16 sklepéw (na miejsce taraséw). Dojscia do
mieszkan badz z wiszacych uliczek — badz-
to z klatek schodowych (po 4 w kazdym
zabudowaniu) lub tez bezposrednio z ulic.
Wysokos$¢ zabudowan — 4 kondygnacje. W
kazdym zabudowaniu centr, ogrzewanie i
wspoélna pralnia.

Z kazdego wierzchotku katéw kwadratu
srodkowego biegna 4 pasy plantéw (réwno-
legle do osi ulic) — ujete w ramy jezdni. Na
plantach stoja 4 szeSciokondygnacyjne ga-
raze mechaniczne na 800 aut — z warszta-
tami.

Ogotem kwartat liczy 1024 mieszkan (ok.
5500 mieszkancéw) i -8 uliczek wewnetrz-
nych.
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P R OJEKT

PROJEKT DRUGI obejmuje kwartaty
mieszkaniowe potozone blizej centralnego
pasa. Opracowat M. Szczuka przy wspoéipra-
cy B. Targowskiego (1926—27).

Na kwartat mieszkalny (rys. 6) skiadaja
sie: 4 kwadraty o zabudowaniach krzyzo-
wych (pod 45 do" do osi ulic) oraz 2 pasy
plantéw (réwnolegtych do osi ulic). Planty
(o tacznej powierzchni ok. 12,000 m2) ujeto
ramami jezdni. 2 inne pasy przecinajg pro-
stopadle planty — tworzagc w $rodku kwar-
talu okragly plac ze stacjg kolei podziemnej.
Na tych dwuch pasach umieszczono 2 szko-
ty powszechne z placem do zabaw i 2 sze-
Sciokondygnacyjne mechaniczne garaze na
200 aut z warsztatami.
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Zarnoweréwna, M. Szczuka,
Kozinski, A. Karczewski.

D R U G |

Zabudowania krzyzowe (rys. 7) z 4 typa-
mi mieszkan, zaopatrzonych w dwupietrowe
tarasy — przecinajg ukosnie po 2 ulice (szer.
17 m) — biegnace koncentrycznie do Srodka
kwartatu. Ujete ramami jezdni — na uli-
cach tych stojag parterowe garaze z dojaz-
dem z jednej strony i wyjazdem z drugiej.
4 windy (w kazdym pasie garazéw) sprowa-
dzaja cze$¢ aut do drugiej serji garazow —
podziemnych (patrz rys. 8) — zaopatrzonych
w warsztaty i jezdnie podziemng. Na da-

chach garazéw — zielefice. W podziemiach
i piwnicach mieszczg sie poza tem: centr.
ogrzewanie, wsp6lna pralnia, piwnice i
skiady.



Miedzy ulicami garazowemi biegnhg zabu-
dowania mieszkalne wysokosci 10 kondy-
gnacyj o jednym typie mieszkan (rys. 9).
W trzech punktach — przypierajag do tego
pasa poprzeczne zabudowania (wysokosci 10
kondygnacji) — przebite przez ulice gara-
zowe na wysokos$¢ 3 pieter najnizszych. W za-
budowaniach iych mieszcza sie 2 typy mie-
szkan (skrzydta ,,C“). Nad ulicami — po-
przeczne zabudowania skrzydet ,,C* (migz-
szosci 2—3 pieter — zawieraja: wspélng ja-
dalnie, klub. przedszkole, administracje, sa-
le sportowa, biura (rys. 10 i 11).

W miejscu skrzyzowan — zabudowania
tworzag wieze (,,A—A“) o 12 kondygna-
cjach — zajete przez sklepy (0 wys. 2 i 3
kondygnacyj), wspolne kuchnie, sale ogoélne
i mieszkania 2 typow (1 typ — w czesci

Srodkowej wiezy n& 6 goérnych pietrach) (rys.
9, 10 i 11). Klatki schodowe (27 w jednym
kwadracie) i tylez wind utatwiajg i zabez-
pieczajg doskonalg komunikacje..

Ogotem w kwartale miesci sie 1336 mie-
szkan (minimum ok 6,000 mieszkancéw) —
garaze na 1070 aut z warsztatami, 2 szkoty
powszechne, 4 przedszkola, 4 lokale sporto-
we, klubowe, administracyjne i jadalnie, 4—
8 lokaléw dla celéw handlowych i biuro-
wych — oraz sktady. 12 sklepow (0 2—3
kondygnacjach), 12 ulic wewnetrznych (4—
9 m, szerokosci), plac i stacja ,Metro", 14
placéw dla zabaw i sportéw (ok. 42.000 m2),
planty i ogrodki.

Mieszkania wys. 2,6 m.

Fragmenty widoku zewnetrznego podajg
rysunki Nr. Nr, 7, 12, 13

M. Szczuka
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M. Szczuka



M. Szczuka
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Z przyjemnos$cia zauwazy¢ mozna przenikania nowoczesnych pradéw do sztuki
w Polsce.

Budzi sie jednak trocka — czy ideje te w sposéb jaki tu uzewnetrzniaja sie nie sg
zaprzeczeniem zasadniczych wartosci jakie wnosi t. zw. Nowa Sztuka?

Czy architekci nasi nie popetniajg btedu wysilaijac zdolnosSci swe i pomystowos$é
w kierunku pomniejszenia rozmiaréw istniejagcych juz szablonéw mieszkaniowych — bez
twérczej mysli nad radykalnemi zmianami naszych warunkéw mieszkaniowych?

Czy nasi malarze uwazajg fataninge zakolorowanych prostokatéw, poprzyczepianych
do starych muréw za wyraz Nowej Sztuki? Czy podobnie ponure dziwolagi jak malowi-
dia w ,,Perskiem Oku" — to Nowa Sztuka i czy to wogéle sztuka? — Zdaje sie ze nie.

Wine za te obrzydliwosci ponosi grupa ,kwartalnika" (?) Praesens. A przeciez
miedzy autorami ,Perskiego Oka" widnieje nazwisko p. Stazewskiego — cztowieka kul-
turalnego — dawnego wspéipracownika ,,Bloku”. Osoba p. Stazewskiego dawata (zda-
wato sie) rekojmie powaznego potraktowania zadania stajgcego przed nim. Stato sie
inaczeij. Czyzby wini¢ tu jego wspoipracownikéw jak — grafomana -architekte p. Syrku-
sa — ktérego osobiste kwalifikacje nie upowazniajag do stawania na czele grupy artystow
i to w dodatku nowatoréw.

Mata rzecz — a duzy wstyd.

M. S.



(0} ile brzydota ,Perskiego Oka" razi nas przedewszystkiem jako objaw zerujacec
na ,,nowoczesnosci" geszefciarstwa, jako odstraszajacy przyktad tego — co moze zrobi¢
sprytny a pozbawiony wszelkich zdolnosSci reklamiarz — z zadania przekraczajgcego jego
sity (jestem bowiem przekonany, iz wine za ,Perskie Oko" ponosi wytacznie kierownik
rob6t — t. j. p. Syrkus) — o tyle autorowi gmachu kina ,,Casirac”" — p. Sosnkowskiemu—
oraz dyrekcji — mozemy serdecznie powinszowaé ich dzieta, odznaczajagcego sie wysokim
smakiem i mtodziencza Swiezoscia. M. S.

G

Pare miesiecy juz nas dzieli od ogtoszenia wyniku na konkurs p. n. ,, Tanie mieszka-
nie", Spo6znione byloby zamieszczanie obszernego sprawozdania — jednak ze wzgledu na
aktualno$¢ samego zagadnienia nalezy wspomnie¢ o refleksjach nasuwajacych sie w zwigz-
ku z konkursem.

Przedewszystkiem autorowie warunkéw konkursowych obmyslili je tak, — by unie-
mozliwi¢ swobode pomystéw — t, j. najcenniejszego warunku przy podjeciu pracy nad
tak trudnem zagadnieniem — jakiem jeist tanie i dobre mieszkanie.

Czy panowie ci sadza, iz mozna zrobi¢ racjonalne szablony mieszkaniowe — bez
mys$li o catosci osiedla — na ktére przeciez sktada sie co$ wiecej anizeli same tylko
mieszkania?

W ten wilasnie spos6b powstajg takie dziwolagi, jak te biedne minjatury normalnych
mieszkan — na ktére wysilita sie wyobraznia bioragcych udziat w konkursie architektow.

Wobec takiego obrotu rzeczy — narzuca sie mysl — by w analogicznych wypad-
kach, jak uktadanie warunkéw konkursowych na tanie mieszkania — nalezato uprzednio
ogtosi¢ konkurs na projekt tych warunkéw. M. S

m

Obszerne sprawozdanie z wystawy prac dyplomowych studentéw architektury na
Politechnice Warszawskiej — odktadamy do nastepnego numeru.

Na marginesie sportowym

W Nr. 4 Stadjanu z dn. 27.1.27 Dr. Mar-
jan Sokotowski ogtasza artykut p. t. ,,0 no-
we hasto w taternictwie.

Swietny taternik z troska spoglada w
przyszto$¢ sportu wysokogdrskiego — ktére-
mu grozi jakoby wycienczenie z powodu bra-
ku nowycn ,probleméw" — prawie, ze wy-
czerpanych na terenie Tatr. Autor z wiel-
kiem znawstwem rozpatruje wymowe faktéw
i mimo wiasciwego mu optymizmu — nie
daje zadnego $rodku zaradczego — gdyz daé
go niemoze.

Tatry sa mate — a zaprawde rozbudo-
wac¢ je — to troche trudno przyszioby. Nie-
rozwigzane ,problemy" padng zapewne w
najblizszych latach (o ile oczywiscie jest to
wogéle mozliwe). Faktu tego nie zmieni ani
utrzymywanie sztucznej ,pierwotnosci i ta-
jemniczosci gér" (projekt Guido Reya) dzie-
ki dobrowolnemu i zgéry uméwionemu za-
milczaniu o nowych zdobyczach na szlakach
wysokogoérskich — ani taternictwo zimowe,
ani  ,korygowanie"” uprzednio odkrytych
przej$¢ — ani odkrywanie nowych warjan-
tow — ani ekspansja w inne géry Europy
i krajow pozaeuropejskich (ktére to gory
czeka padobny los co i Tatry). Zdaniem mo-

im — istota taternictwa nie polega na zado-
woleniu ambicji w dokonywaniu pierwszych
przejs¢. Powtarzajagc odkryty — lecz mnie
nieznany szlak — zdobywam go dla siebie
jako nowy. Uzalezniony jestem jedynie od
swych warunkéw fizycznych i psychicznych—
i okolicznosci zewnetrznych — poznaje go
dla siebie i nic mnie to nie obchodzi, ze byt

on juz wielokrotnie ,robiony" uprzednio.
Nieznany szlak dostarcza mi wszechstron-
nych wzruszen (po ktére wstepuje nan)

i stawia mnie wysokie wymagania — ktorych
nie zmniejszy zaden opis, ani $wiadomos¢,
ze kto$ inny go przeszedt — gdy ja podotac
mu nie moge.

Ani ciezkie, hakami kute buty — ani
trzewiczki  turystyczne mych poprzednikéw
nie zastonig przedemng dzikiej pieknosci i
grozy gor — nie utatwig trudnosci — za$
wrazen i wzruszen doznam takich na jakie
mnie stac.

Ambicja — ze nie ja tu pierwszy dotar-
tem — moze by¢ podrazniona — nie prze-
cze — lecz na tern najmniej chyba zaleze¢
powinno.

Bardzo cieKawie autor porusza (miedzy
innemi) sprawe literatury taternickiej.
M. Szczuka.

Prenumerata: Kwartalnie 4 zt.—Po6trocznie. 7 z}, 75 gr. Rocznie 15 zt,—Zagranica: Pétrocznie
1 doi. St. Zj., Rocznie 2 dolary. Cena pojedyfnczego numeru 1 zt. 50 gr., Zagranicg 25 centow.
Redakcja i Administracja: Wspoélna 20 m. 39
Ogtoszenia: 1 kolumna 100 zt., \ kol. 60 zi., wi kol. 30 zi

Redaktor i wydawca: M. Szczuka. Druk. ,,Rola" J, Buriana, Mazowiecka tl.



http://rcin.org.pl



http://rcin.org.pl



http://rcin.org.pl



http://rcin.org.pl





