jedynczo wystepuje jawor, grab i lipa drobnolistna w wieku 60—80 lat
oraz sporadycznie cis Taxus baccata w wieku 60—70 lat.

Runo stanowig: szczyr trwaly, gajowiec zéhly, przytulia lesna, sta-
rzec Fuchsa, przylaszczka pospolita Hepatica triloba, konwalia majowa
Convallaria maialis, zankiel zwyczajny Sanicula europaea, fiotek les-
ny Viola silvestris, marzanka wonna Asperula odorata, podagrycznik po-
spolity Aegopodium podagraria.

W czesSci wilgotnej rosng paprocie: jezycznik zwyczajny, zachyitka
trojkatna Phegopteris dryopteris i paprotka zwyczajna Polypodium wvul-
gare. Mchy reprezentuja: gajnik, ptonnik, rokiet.

Aspekt florystyczny wymienionemu zbiorowisku roslinnemu nadaje
przede wszystkim papro¢ — jezycznik zwyczajny, gatunek podlegajacy
ochronie. Nalezy sadzi¢, ze jest to najwieksze stanowisko tej paproci na
Dolnym Slasku.

Jezycznik zwyczajny w Wawozie Mysliborskim wystepuje pojedyn-
czo, grupowo i kepowo. Jego zimotrwate, diugie jezykowate liscie o ser-
cowatej nasadzie i zaostrzonym wierzchotku pokrywajg przez caty rok
zielonym kobiercem zbocza skat, co nadaje im charakterystyczne, nie-
powtarzalne i urzekajace walory piekna. Srednia dhugo$é lisci jezyczni-
ka wynosi 21 cm, a szeroko$¢ 5,7 cm. Tutaj, w Wawozie Mysliborskim
ta osobliwa papro¢ znajduje dogodne warunki dla swego rozwoju i stwa-
rza interesujgca dekoracje skalnego urwiska.

Nalezy zaznaczy¢, ze jest to mato znane na og6t stanowisko tej pa-
proci.

Z gatunkéw drzewiastych zastuguje na uwage jawor, ktory osigga
tu niespotykane wymiary, nastepnie: buk, dab, sosna, jodia, Swierk i be-
dacy pod ochrong cis.

Mieczystaw \WWikzkiewicz

OCHRONA ZWIERZAT

W sprawie rozporzadzenia towieckiego

W Dzienniku Ustaw PRL z dnia 14.VII.1980 r. ukazato sie nowe
rozporzadzenie Ministra Les$nictwa i PD ,w sprawie okres6w polowan
na zwierzeta towne". Nalezato oczekiwaé, ze ten nowy dokument praw-
ny zmieni wreszcie szereg btednych i anachronicznych przepiséw to-
wieckich, bedacych od lat przedmiotem ostrej krytyki. Tymczasem uka-
zato sie znowelizowane rozporzadzenie powodujace rozczarowanie wsréd
przyrodnikéw i zapewne wielu mysliwych.
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Zastrzezenia, w tym nowym akcie prawnym, dotyczg (l) podtrzy-
mania, a nawet poszerzenia listy gatunkdéw catorocznie strzelanych, (I1)
podtrzymania i przesuniecia w kierunku peini legowej wiosennych od-
strzatow dzikich gesi i kaczoréw oraz (llI) podtrzymania polowan na
niektére zwierzeta rzadkie i gingce.

Nowe rozporzadzenie utrzymato w mocy strzelanie przez caly rok
kilku gatunkéw, m. in. lisa, tchorza i rzadkiego na ogdt borsuka, tak
jakby w motywacjach prawnych nie miescity sie wzgledy humanitarne
i zwyczajny rozsadek, nakazujacy nie tepi¢ zwierzat przynajmniej
w czasie ich rozrodu i wychowu miodych. Zdumiewa i niepokoi nakaz
sezonowej ochrony wilka (w Polsce okoto 100 osobnikéw) na wszyst-
kich terenach kraju poza wojewddztwami potudniowowschodnimi.
W praktyce oznacza to, ze czeSciowg ochrong objete sg u nas wilki tam,
gdzie ich nie ma, lub gdzie ich wystepowanie jest juz watpliwe. Po-
dobnie jest z kung lesna, dla ktdrej prawo taski jest tak obwarowane
niejasnymi warunkami, ze stuzy ono temu zwierzeciu chyba tylko sym-
bolicznie.

W nowym rozporzadzeniu na liste gatunkéw catorocznie strzelanych
wprowadzono dodatkowo bardzo pozyteczng, tyle ze jeszcze pospolitg
w naszym kraju tyske. Niebezpieczenstwo wynikajace z tej decyzji po-
lega nie tylko na narazeniu na znaczne straty populacji tyski, ale prze-
de wszystkim na tworzeniu okazji do urzadzania wiosennych polowan
szkodzacych catym zoocenozom, ktére w okresie wiosennym, rozrod-
czym powinny by¢ zostawione w spokoju.

Wsrod zwierzat najbardziej dyskryminowanych przez prawo i prak-
tyke towiecka juz niemal tradycyjnie przewazaja drapiezniki. A sg to
zwierzeta najszybciej ustepujace z naszej fauny. Na mentalnosci znacz-
nej czesci mysliwych i pracownikéw resortu lesnictwa cigzy niezmien-
nie sktonno$¢ do traktowania zwierzat drapieznych jako tak zwanych
szkodnikéw. Nauki biologiczne, zwlaszcza ekologia, od dawna odrzucajg
ten poglad i dowodzg absurdalnosci takiego przekonania. O waznej roli
drapieznikbw w wolnej przyrodzie glosza liczne artykuly w pismach
naukowych i popularnonaukowych. Z jakim skutkiem, skoro wspot-
adresaci tej literatury tworza przepisy o powaznej randze prawnej, dys-
kredytujac dowolnie te elementy przyrody, ktére sg jej integralnym
sktadnikiem warunkujagcym prawidtowe funkcjonowanie biocenoz. Przy-
pomnienia wymaga tu truizm, iz las i kazda inna biogeocenoza jest
systemem ekologicznym, a nie fermg hodowlang. Na duzych obszarach
wytepiono drapiezniki, ktére petnity wazng role selekcyjng i regulacyj-
na. Nie dopuszczaty one do przegeszczen zwierzyny i spadku jej kondy-
cji. Ostatnio role te chca przeja¢ mysliwi, nawet na terenach parkow
narodowych, gdzie fauna powinna sie rzadzi¢ bezwzglednie wiasnymi
prawami. Ekolodzy maja powazne watpliwosci co do selekcji prowadzo-
nej przez mysliwych, jako ze mysliwy z reguty strzela do okazatego osob-
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nika a nie do degenerata. Watpliwosci takich nie maja natomiast nie-
ktorzy zarzadcy lasem i zwierzyna,

Znowelizowane rozporzadzenie bezzasadnie podtrzymuje wczesnowio-
senny odstrzat dzikich gesi i kaczoréw. Co gorsze, przesuwa terminy
tych odstrzatbw w kierunku pory legowej. Jest przeciez powszechnie
wiadomo, ze urzadzanie polowan tuz przed rozrodem zwierzat wptywa
destruktywnie na tworzenie sie par legowych, zaktadanie gniazd i przy-
stepowanie populacji do legdéw. Jest to decyzja jaskrawo sprzeczna z in-
teresami samych mysliwych, gdyz uderza w baze reprodukcyjng zwie-
rzostanu. A swojg droga autorzy rozporzadzenia powinni wreszcie skon-
czy¢ z niefrasobliwym wrzucaniem do jednego worka gatunkéw pos-
politych (np. krzyzéwka) i rzadkich (np. hetmiatka, ohar, bernikla rdza-
woszyja), okreslanych dotychczas wsp6lng nazwag ,dzikie kaczki” i ,dzi-
kie gesi”. Dobrych przyktadéw w tym wzgledzie mozna zaczerpngé m. in.
od Czechéw i Stowakow.

Kolejnym nieporozumieniem zawartym w nowym rozporzadzeniu
jest akceptacja polowan na zwierzeta znajdujgce sie u nas w obliczu
zagtady. Nalezg do nich m. in. batalion i gluszec. To prawda, ze samce
batalionéw w porze godowej majg atrakcyjne upierzenie i dostarczajg
oryginalnych trofeéw: zreszta tylko z tego wzgledu interesujg one
mysliwych. Ale czy moze to by¢ wystarczajagcy argument, aby reduko-
waé gatunek coraz rzadszy na naszych ziemiach i wystepujacy tylko
lokalnie? Takze gluszec trafia sie w Polsce juz tylko $ladowo (nie
wiecej niz 1000 osobn.)). Wygasajg tokowiska cietrzewia. A jednak
w Swietle nowego prawa na samce tych zanikajgcych gatunkéw mozna
u nas polowa¢ i to w czasie tokowisk, jakkolwiek kazdy wie, iz sg to
najbardziej krytyczne okresy w zyciu zwierzat. Nowe rozporzadzenie
wprowadza zwodnicze zmiany w terminach odstrzatéw stonek. Anuluje
ono odstrzatly jesienne tego coraz rzadszego ptaka (ktére w tym okre-
sie i tak nie sg dla mysliwych zachecajgce), ale jakby pod pozorem
skrocenia catego sezonu polowan na stonki, wydtuza sie o wiele efek-
tywniejszy ich odstrzat wiosenny, zachodzacy silnie na szczyt legowy
gatunku.

Resort lesnictwa, wydajac nowe rozporzadzenie, nie uznat za sto-
sowne uzasadni¢ swoich decyzji, choéby nawet Panstwowej Radzie
Ochrony Przyrody, ktéra w tych kwestiach jest najbardziej kompetent-
nym ciatem opiniodawczym i doradczym Ministra LesSnictwa i PD.
Nalezy tu zaznaczy¢, ze z ramienia tej Rady projekt omawianego roz-
porzadzenia rozpatrywata Komisja Ochrony Zwierzat oraz Sekcja Pol-
ska Miedzynarodowej Rady Ochrony Ptakow.

O projekcie wydano wtedy opinie jednoznacznie negatywng. Opinie
te resort zignorowat niemal catkowicie.

W ,towcu Polskim” (z dn. 1—30 | br.) pojawit sie natomiast arty-
kut wicedyrektora Departamentu Ochrony Przyrody, Laséw Nadzoro-
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wanych i towiectwa — Janusza Sikorskiego, w ktéorym autor
prébuje wyjasni¢ decyzje zawarte w nowym rozporzadzeniu. Niestety
jest to komentarz z licznymi przemilczeniami, z wyjasnieniami w czesci
naiwnymi i wykretnymi. Wystarczy przyktadowo zatrzymac sie przy
wspomnianej wyzej sprawie stonki. W jednym zdaniu J. Sikorski
wprost stwierdza, ze ,,teoretyczng aczkolwiek konieczng zmiang (w no-
wym rozporzadzeniu przyp. Z. G.) jest skrocenie okresu polowan na
stonki do 31 maja” (druga cze$¢ zdania podkreslona ttustym drukiem —
przyp. Z. G.). Po pierwsze, jest w tym stwierdzeniu — jak juz zazna-
czono — zawarta btedna sugestia, ze na zmianie przepisow zyskuje
gatunek a traci mysliwy, podczas gdy jest akurat odwrotnie. Po drugie,
fatalnie rzutuje to na ministerstwo, ktérego rzecznik wyznaje, ze usta-
nowiony przez nie przepis jest tylko dla teorii. Wicedyrektor Depar-
tamentu jest ponadto zdania, ze ,,nalezy tylko sobie zyczy¢ aby obecne
okresy polowan jak najdiuzej nie byly zmieniane”. Aby nie by¢ posa-
dzonym o tendencyjno$¢ oceny, nalezy zauwazy¢ w nowym rozporzadze-
niu takze pare (niestety, nie wiecej) pozytywnych zmian, zwlaszcza gdy
chodzi o polowanie na dziki. Te zmiany pozostajg jednak w dyspropor-
cji wzgledem ilosci i wagi zawartych w nim negatywow, to za$ przema-
wia witasnie za pilng rewizjg i potrzebg kolejnej nowelizacji rozporza-
dzenia, celem naprawienia btedéw. Na ten temat wypowiadaty sie juz
zresztg i inne osoby, m. in. doc. dr hab. Maciej Gromadzki na tamach
..Zycia i Nowoczesnoséci” z dn. 22 | 1981 i doc. dr hab. Zygmunt Czar-
necki w ,,Przyrodzie Polskiej” nr 5 z 1981 r.

W ,towcu Polskim” z dnia 16—30 IV 1981 ukazato sie zarzgdzenie
nowego Ministra Le$nictwa i PD zawieszajagce wiosenne polowania na
dzikie gesi i kaczory. Mozna mie¢ nadzieje, ze jest to pierwszy krok
Ministerstwa w kierunku petnej rewizji niefortunnych przepiséw za-
wartych w krytykowanym rozporzadzeniu.

Nowe rozporzgdzenie na pewno nie stuzy sprawie towiectwa ani
ochronie przyrody, stuzy natomiast partykularnym interesom waskiej
grupy spotecznej i kompromituje prawo.

Zbigniew Glowacinski

Wystepowanie bociana czarnego Ciconia nigra w Puszczy Kozienickiej

Puszcza Kozienicka, obejmujgca resztki dawnej, S$redniowiecznej
Puszczy Radomskiej, nalezy do najcenniejszych z przyrodniczego punktu
widzenia obszaréw lesnych centralnej Polski. Potozona na granicy Réw-
niny Radomskiej i Kotliny Kozienickiej odwadniana jest przez doptywy
Wisty: Radomke i Zagozdzonke. Znajduje sie na kranicach zasiegéw
trzech gatunkéw lasotwoérczych: joddy, jaworu i buka i z tego wzgledu
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