 Drgoniracs et » Pidyit Qodicttlin,
6 %AW opolice i trecdrl! %)

: /Mdz/& Z./l»é /rmmc’:/%/w-

Horre, Kialliny; ATL, -6, 1) 2a-

frivane vy e e gipac M o) ncvicat.
Utchra ra.a(uz‘w:fa, 3// ecece 4 ‘ W

/’AMW,%WM Ll e, bntasoiacs, V) furyg
Uie rvpaciiiacy ’ La{rfé,é//u mﬁét&;é:zw 2.
%’w M’ J“/Wq.a)z‘ 4%‘—@7

574, el g o 2/ 2R, 4hdrg
ook vnatiais Bod Fastlr ik, 2 £t
ﬁ'f M W P Zv';yyé« Wé‘ﬁ“" fed.
N;'/al,furrmw WWMM.,

“')t( 4‘0440&/”7‘4 /e o tlantin t regocliccbiy,

%zc'pv /duwm M M

/’g M#Mﬁ'ﬂ‘ /i ¢ w:;:}a/”‘/
’/WZE o ‘? r:;’(u/é
A B Y

——— e ————————————————

x//rWMMn,/MWMMWM bnieo
Lﬁgli‘“wé‘xmd (221, ,WMMW %

od Kaelheeny ¢ " g acd ) o Wrbani T 6 6 fr
&47/! o 2L, x 19¢5,



LUDVIE SAWICKI - Dyrektor Pahstwowego Muzsua Archeoiogiczaego
W Warssawie.

SPRAVOLDANIE Z PODROZY DO ZSRR,
B e T T ToR N ———

gniki i wnioski.

Podrds do ZSRR podjsdem = remienis Ministerstwe Enltury 4
Jatuki, Celem tej podrésy bykc: 1)ssposnsnis sie ze stanem orga~
rigecyjnym nauki oraz 2) muzeslnictws radzieckiege; 3)wznowienie
stomunkdw naukowyoh i wymiensych,ewentuslnie bligsze§ kolaborasji
favkowe§; 4)pognanie orgenivseji ochrony sahytibw archeologicz~
nyek i zabytkbw prayredy; 5)pozyekenie literstury naukowej.

Wobee instytucyj naukewyeh 1 osbd,z ktbryami nawigzalen Koa-
takt,wyetepowaien jako prredstawiaiel Pafhstwowapo Muzenn Arenso-
logicsnese w farazawie i Pahsiwoweuo Instytuta Gealozicznago. Gro:
saduye litersture naukowg,uwzglednilem réwnies potrzedy zaokkedbdw
geologii i paleontologii orax mineralogii Tniwaraytetu Yarszawski
Seypoza tem Huzeum Narodewego w Wavazawial Fray eposobnofei 2gT0~
madzilem tet pewng 1lo86 literatury fachowed,ktbra mose oyé posy-
tecana w awiazki & cdbudows Varazawy,awent.innych mignt Polski,.

Frogram mej podrésy praewidywal prées Noskwy wyJlazdy do Le-
nlagradu,Kijowa oraz Rrasnojarska i Irkutska. lades w tyea wyjas-
déw nie domzed: do ekutku: dwa ostatnie 2 powodn 2oyt plhnej pory
roku, trudnokel komuaikacyjnych 1 braky cszasu,dwa pierweze zab 3
powodu nieuzsykanie na ezas praspustek.

¥ sprewie aawiszania stosankbw naukowych i wymiennych z ingty
tuc jani naukowymi radzieckimi, odbyden rosmowy 2z akademilkisn-glkre-
tarsen Akademii Tank ZSRR, N N, Brujewiczen,na rece kibreso preesza-
iem odpowiednies pisma eficjslne orasz « 3 tytuidu proponowanej wy -
miany ~ dwie paczki,rzawiergjgce 37 egzenplarasy wydawnictw Pafistwo-
Wepo Luszeur Archeelogicanego,Falstwovego Instysutu deolo,iganego
i Towarsystwa Nemkowege darszawekieso. Niezalesnie od {ezo nawig-
zadem bezpofrednie stosunki z kierownikami nastepujgcych zakiadbw
badavesych Akedemil Fauk Z8RR: instytutu lauk Geclogicunych,insty-
tutu Geograficanego, "Kemisji po izucsenin Czetwierticunogo pile-
rioda" orss Iastytutu Bistorii Zultury materialne] im N,J.Narra.
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Inatytutowi Nauk Geologlezaych wziosydem,s tytudu wymieay,komplet
biunletyndw Pafistwowego lnstytuta Ceoclogicaznego oraz niektbre inne
wydawniotwa,otraymajae wzanian komplet publikecy) tezoi Inatytutu.

Fonadto,nawigsadenm beapodrednie stosunki z nastgpujeeymi iasty-
tucjami 1 ursedani: 1l)suseum Historyesznym w Moskwie,ktbre z tytudu
wysiany przskarazo mi kompleil awoich wydawnictyw; 2)0GRéwnyn Zarige-
dom Reserwatdw,looparkdw i Zooogrodde przy Radzie Xomisarzy Iundo-
wych RSFSR; 3) Tastytutem neukowo-badawezym precy mwusealne] i kra-
Josnawose] prey Badale Komisarzy ludowych RSPEH,wreszcie 4) Ysuzeche
rosyjokim Towarzyetwem Ochrony Friyredy,ktére jezt instytucjy spo~
decung. GRbwny Zarvgd Ressrwatdby crez Yezechroeyjekie Towarsystwo
Ochirony Prayrody prazexazady i komplety swoich wydewnictw w Z2-gh
egeanplarsach, Instytut sadé Pracy livegalnej - wydawnictws wiasne
W l-ym egszemplarsu. Foza tym,na drodze zekupdbw i dardw sutorskich
zgromadzitenm réZneso rodsaju publikscje naukowe w ilofei ckoio 500
egzeuplaray oraz kemplety wWielkiej i Mae] Enoyklopedii hadzieckie),
Sncyklpoedje ledyozna i Technicung.

inig 16.X.zmieden w sekeji méoduiely IZr) pogadunks,przezosczong
dla Folakbdw - studentéw poskiewskich wydszych uveselni,w ktérej so-
hrasowesem akiualny stan erganizecyjny nsuki polskiej,perapektiywy
Je] rowwoju oraxz potrzsby wypeiniensia luk w skisdzie ozobowym ecdbu-
dowywaieyo aparatu naukowego prsez sizy miode.

Inie 17.L.misden wykidad w Iostytucie Historii Aultury Neterial-
ne) im.N.J.Marra ns temat: “Stan organizeeyjny srcheologii w Polsee
i perspekitywy Jej rozwoju? lufa szla posiedszed Instytutu byia wyped-
nions pryes archeclogbw oraz praedstawicieli dziedszin pokrewnyech.

Po wykaauzle nisdas misjuce oiywicna dyskusja. Zebrani uchwslil wnio-
sek,ktbry zostal zaprotokudcwany,stwierdzajgey potruebs &Scisde) na-
ukowej wtpblpraoy,potrzebg wzajsmnego uszsstaictwa w zebraniach na-
ukowyeh ("wowieazezanjseh"),sajzoych ogbluiejsze zuaczenie,oras
uczestnictwa w pracacn badawcsych tersnowych,celem zapoznania sie

u setodgal tych prao i wupblnesgo rostrzyganis zagadniefi,nsjgeych
aunczenie podstawowe. 7 toku dyskusji bydy gioasy,podnossgee sasiu-
81 nroheologii polskiej w zakresie badafh nad zagadnieniem prasio~
wisfiesozysny. Podavszono koniecznodd poznania naszego dorobiu w

te] daziedzinle. Zebranie doszko do skutku z ianicjatywy wymienionego
wyte) Inetytutu. YWa zebraniu tyn zetknadem wig z bardzo asrdecsns

" atmosfery i (w rosmowach srywatnych) ze zgodng opinig potrzedy Sci-
sxe ) wopbipracy.
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¥ tym samym Instytucie,dniz 19.X.misdem wykiIad,tym razem w
szczuple jazy:w gronie zainteresowanych specjalistédw, na tenmat:
"Xetods badaf stemowisk otwariych pelsolityczaych'.iWykiad ten do-
szedd do eiutiu w naatgpstwie licznych rozmbw i dyskusyj, jakie
preeprowadziden z kolegemi redzieckimi réfaych specjalnodei,pra-
cujgoymi nad zagednispisn wardzkdw wystepowsnia zabytkdw kulturo-
wych oras roswoju kultury cziowiska epcki Cawartorzgdu w IZwiatim
Katsieckim, runktenr wyjbcia tych rozméw 1 dyskuayj byly najanowsse
pablikucje .z te] desiedziny uczonych radziackich,przy ocenle ktb-
rych wekasywadem ne potraeby poddania rewiz)i metod badawczyeh,
przece wessystkin terenowysh., loniewad mol koleday radziscoy uszsna-
ii ga podytecszne zaposnad 3i9 w sserszym zakresie z moimi osig -
gaigedani w tej dzledszinie,chgtnie prseto sgeodzizem si¢ na wygio-
suenie wyde] macytowanego wyksadu. Wykdad spowodowad oZywiong 1
diugotrwaie dyskusje (2 gbrs godzing csasu) o chrakterze informa-
ey jnymyprecyzujgoyn poszczegblne kwestje, brak bydo gikobw,wypowia-
dajgeych Jakiekolwiek zaslirzeisnia.

Inia 20.X.0dwledzilenm Instytut rdbontologicuny Ak.Hauk ZERR,
gduie odbyden diudssy rosmpowyg s dyrektorsm tegos Instylutu - prof,
Rl Helkkerem oraz sokretarzem nauxowym tegosd Instytutu - dr.R.L.
Merwinem,ktbray Zywo interesowsli sig sarbwic etanca osovowym, jak
réwnies modliwoboiomi wznowienia normalne] pracy badswose] w Fole
#ce w dziedzinie palecntologii. Wymisniend ucseni rozuows prowadsi-
1i w tonie nizzwykde merdscunyn, ianteresowzli eig osobyg prof.Roma-
na Xoztowskisge,wyragsjse wielkie uzaguie dla jeso dziazalnobei 1
proszse o urzekazanie prof.aozlowcki£ . vefnieniu sueregu iannych
pracovnikbyw Inetytutu (ktérych nazwiska mi pedano), ssrdscznych
posdrowish. Lodam,id sikiadajyoy Je oaobldecie prof.lozkowskiego
nis saali. Fropoaycja nawigzania stosunkdw naunkowych i wymiennych
gostaka prayjety pruex ogbi: wyse] wymisaloanyehh werzonych z cakkowi-
tym wananien gelowobci i potresby podjsein tych stosunkbw.

Fray te) sposobmobci wapomniani ucmeni wyrazili gotowosé zasi~
lenis azssych sbiordw paleontologicznych ckagami gadéw permskieh,
ktbryahr asjbogatsne snalegiska snajduly sig na terenie Zwigzku Ra-
dzieckizzo. Jednocszebaiq otrzymaken zapewnienie,i? kolekcje skamie-
lin paleczolcunych z okvegu laningradzkiego oraz z t.aw.basonm mos-
kiswskiego,0 ktbre prosil prof.Zozdowskl,sostang skonpletowane 4
doatareozone naske)] Anbasadzie w Noakwie,w celu praesdania ich 2a-
k¥adowi Geologii i Faleoatologii Uniweraytetu Warssawskiego.
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Tegos dnia odwiedzidem Instytut Nauk Geologicznyech Ak.Nauk,
ktérego dyrextor - prof.dr.Szatekij,tegnajje aig ze mng,zdoiy: w
niezwykle serdecsznych siowach &yeczenia pomy$lnego rozwoju geologil
polskiej oraz serdeczne pozdrowienia dle prof.dr.X.Bohdanowicza,
dyrektora Pafistwowezo Instytutu Geologicznsgo.

Jako revorezentant Polskiego Lludbu Arktyeznego,nawizzsiem xoa-
takt z prof.N.N.Zubowym,przedastawicielem radsieckiezo Tnetytutu
Arittycznego,z ktdrym przed wyjazdem mialem ombwiésprows moiliwoked
naszych wypraw glacjologieznych na tereny Arktyki radzieckiej. Nie-
stety, z powodu niedysposzycji prof.Zubowa,a nast¢pnie mego wielkie-
80 zaabsorbowania inaymi sprawami,nie bylem w stanie rozmowy te)
doprowadzié 4o skutku.

¥ cze9ie mego pobytn zgiosilem na gyczenie "“Informbiure” komuni-
kat o stratach, jakis nauka poleska poniosis w wyniku okupseji hitle-
rowskiej,oraz opracowaiem referat o stanie organizacyinym i sytua-
¢ji nauki w Zwigzku Radsieckin,ktédry 4.20.X. wyslosilem w "Godzinie
Polskiej" w radiu moskiewskim. Referat ton zostal: utrwalony na piy-
cie 1 mia: byé wykorzystany w szerszym zskresie. Ponadto,przed wyja-
sdem z lMoskwy,ziofylem na ryce Ambasadora prof.Rachego sprawozdanie
z wynikdw mej podrdsy do %SRR,uwasajsc,ii Ambasada nasze winne dyé
poinformowana dok*adnie nietylko o celu,ale i o pruebiegu oraz o wy-
nikach prac tego rodzaju, jak podjete przeze mnie. ¥ zakohczenin pra-
gng podnied$,1is pruez cary czas pobytu w Moskwie dofwisdczylem da-
leko idgcej opieki oraz wydatnej pomoey ze strony naszej Ambasady,

w szczegdlnobel zab ob.Ambasadors - prof.H.Reabego. Pomoec te wyrasi-
#a 8i¢ m.in.w udzieleniu mwi kredytu w sumie 12.000.~-rb.na pokrycie
wydatkéw, swigganych s grkupem literstury naukowej. ¥ wyniku akeji
gromadgenia literatury fachowej na drodze wymiany i zakupbw,szgroma-
doilem 8 - 9 workbw rbaanych publikacyj,ktbdre weeszdy w skiad wipksze-
g0 transportu literatury naukowej,przygotowanezo do wysyiki do kra-
Ju priez prof.Dembowskiego.
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LUDWIK SAWICKI - Dyrektor Pafistwowego Muzeum Archeologicznego
w Warszawie.

SPRAWDZDANIE Z PODRO2Y DO ZSRR.

Wyniki i wnioski.

Podrbés do ZSRR podjpiem z ramienia Ministerstwa Kultury i Ssztu-
ki. Celem tej podrbiy byto: 1)zapoznanie sig¢ ze stanem organizacyj-
nym nauki oraz 2) muzealnictwa radzieckiego; 3) wznowienie stosunkéw
naukowych i wymiennych,ewentualnie bliZsgej kolaboracji naukowe];

4) poznanie organizacji ochrony sabytkéw archeologicznych i zabyt-
kéw przyrody; 5) pozyskanie literatury naukowej.

Wobec instytucyj naukowych i osbb,z ktérymi nawigzalem kontakt,
wystgpowaien jako przedstawiciel Pafistwowego Muzeum Archeologiczne-
go w Warszawie i Pafistwowego Instytutu Geologicznego. Gromadzge li-
terature naukowg,uwzglednizem rbédwniez potrzeby zakiaddw geologii i
paleontologgi oraz minerslogii Uniwersytetu Warszawskiego,poza tem
lluzeun Narodowego w Warszawie. Przy sposobnoéci zgromadzilem tef pe-
wng ilo#é literatury fachowej,ktbéra mote byé poiyteczna w zwigszku
%z odbudowy Warszawy, ewentualnie innych miast Polski.

Program mej podrbésy przewidywai prbcz Moskwy wyjazdy do Lenin-
gradu,Kijowa oraz Krasnojarska i Irkutska. Zaden z tych wyjazddéw
nie doszed: do skutku: dwa ostatnie z powodu zbyt spbfnionej pory
roku, trudnobeci komunikacyjnych & braku czasu,dwa pierwsze zabé z po-
wodu nieuzyskania na czas przepustek.

W sprawie nawigzania stosunkdw naukowych i wymiennych z insty-
tucjami naukowymi radzieckimi odbyiem rozmowy z akadenikiem-sekreta-
rzem Aksdemii Nauk ZSRR,N.N.Brujewiczem,na rece ktbrego przesiaien
odpowiednie pisma oficjalne oraz - z tytulu proponowsnej wymiany -
dwie paczki,zawierajgce 37 egzemplarzy wydawnictw Pafistwowego Muzeunm
Archeologicznego,Pafistwowego Instytutu Geologicznego i Towarzystwa
Naukowego Warszawskiego. Niezaleinie od tego nawigzaiem bezpoérednie
stosunki z kierownikami nast¢pujscych zak:addw badawczych Akademii
Nauk ZSRR: Instytutu Hauk Geologicznych,Instytutu Geograficznego,
"Komissji po izuczenju Czetwierticznogo pierioda" oraz Imnstytutu
historii kultury materialnej im.N.J.Marra.
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Instytutowi Nauk Geologicznych zXoiyXem, z tytulu wymiany, komplet
biuletynbw Pafistwowego Instytutu Geologieznego oraz niektbére inne
wydawnictwa, otrzymujac wzamian komplet publikacy] tegof Instytutu.

Ponadto, nawiazalem bezpoérednie stosunki z nastgpujgeymi insty-
tucjami 1 urzedami: 1) Muzeum Historycznym w Moskwie, ktbére z tytu-
Ju wymiany przekazalo mi komplet swoich wydawnictw; 2) GXéwnym Za-
rzgdem Rezerwatdw, Zooparkéw i Zooogrodbw przy Radzie Komisarzy Lu-
dowych RSFSR;3) Instytutem Naukowo-Badawezym Pracy luzealnej i Kra-
joznawezej przy Radzie Komisarzy Iudowych RSFSR, wreszcie- 4)Wszeoh-
rosyjskim Towarzystwem Ochrony Przyrody, ktbére jest inlwtncja 8po-
Xeczna . GYbwny Zarzad Rezerwatbdw oraz Wszechrosyjskie Towarzyltwo
Ochrony Przyrody przekazaiy mi komplety swoich wydawnictw w 2-ch

egzemplarzach, Instytut za$é Pracy Muzealnej - wydawnictwa wYasne

w l-ym egzemplarzu. Poza tym, na drodze zakupbw i darbw autorskich
sgromadziYem réinego rodzaju publikacje navkowe w ilofei okoXo 500
egzemplarzy oraz komplety Wielkiej i MaXej Encyklopedji Radzieckie],
Encykloed je Hodyczna i Techniezna.

Dnia 16.X. mianm w sekcji mdezieky ZPP pogadanko, przeznaczong
dla Polakbdw - studentdw moskiewskich wyZszych uczolni, w ktbérej zo-
brazowaYem sktualny stan organizaeyjny nauki polskiej, perspektywy
jej rozwoju oraz potrzeby wypeXnienia luk w skYadzie osobowym odbu-
dowywanego aparatu naukowego przez siYy mYode.

Dnia 17.X. mialem wykYad w Instytucie Historji Kultury Material
nej im.N.J.Marra na temat: "Stan organizacyjny archeologii w Polsce,
plan prac aktualnych i perspektywy jej rozwoju w najbliZszej przy-
szlobei? Duta sR28/888%%tutu byYa wypeXniona przez archeologbw orasz
przedstawicieli dziedzin pokrewnych. Po wykYadzie miaYa miejsce
oiywiona daskusja. Zebrani uchwalili wniosek, ktéry zostal szapro-
tokuYowany, stwierdzajaey potrzebg cisYej naukowej wspdlpracy, po-
trzebe wzajemnego uczeltnictwa w zebraniach naukowych ("sowiesz-
czanjach'), majacych ogblnie jsze znaczenie, oraz uczestnietwa w
pracach badawozyoh terenowych, celem zapoznania oio z metodami tych
prac i wspblnego rozstrzygania szagadnieh, naaacych znaczenie pod -
stawowe. W toku dyskusji byly glXosy, podnouz’oo zasYugl archelogii
polskiej w zakresie badafi nad zagadnieniem prasYowiafiszezyzny.
Podnoszono koniecznofé poznania naszego dorobku w tej dziedzinie,
Zebranie dosz¥o do skutku z inicjatywy wymienionego wysej Instytutu.

Na zebraniu tym zotknalhn sie =z bardzo oerdocsn* atmosfera i(w
rozmowach prywatnyoh) ze sgodn; opinia potrzeby Scislej wlpblbracy.
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W tym samym Instytucie, dnia 19.X. miaYem wykYad, tym razem
W szczuple jszym gronie zainteresowanych spagjalistdw, na temat:
Metoda badafi stanowisk otwartych peleolitycznych. WykYad ten do-
szed¥ do skutku w nantcpotwic lieznych rozmbéw i dyskusyj, jakie
przeprowadzilem z kologami radzickimi réZnych specjalnoéei, praouja-
eymi nad zagadnieniem warunkbw wystepowania zabytkédw kulturowych
oraz rozwoju kultury cgXowieka cpoki Cswartorzodu W Zwiazku Radziec-
kim, Punktem wyjéeia tych rozmbw i dyskusji byzb najnowsze publika-
¢je z tej dziedziny uczonych radziekich, przy ocenie ktérych wskazy-
walen na potrzebs poddania rewizji metod badawezych, przede wszy-
stkim terenowych. PoniewaZ moi koledzy radszieccy uznali za poly-
teczne zapoznaé aie W szerszym zakresie z moimi osiagniociumi w
tej dziedzinie, ohotnie przeto zgodzilem -1, na wngblzenie wyle]
zgeytowanego wykIhdu. WykXad spowodowa) oZywiong i dxhgotrwnxh
dylknsjo (z gbrg godzine czasu) o charakterze infornaoyjnyn,
precyzujaoym poazozegblns kwes jej brak byYo gYosbw, wypowiadajacych
Jakiekolwiek zastrzezenia.

Dn. 20.X. odwiedziYem Instytut Paleontologiczny Ak.Fauk ZSRER,
gdzie odbyXen dxhzaz? rozmow? z dyrektorem tegoi Instytutu- prof.
R.T.Hekkerem oraz sekretarzem naukowym tegoZz Instytutu - dr.R.D.
Morkwinen, ktérzy Zywo interesowali sle szarbdwno stanem osobowym,
Jak rbéwniez moZliwoSciami wznowienia normalnej pracy badawczej w
Polsce w dziedzinie paleontologii. Wymienieni uczeni TOZIOWe prowa-
dzili w tonie niezwykle serdecznym, interesowali sie osoba profe
Romana KozYowskiego, wyrazajac wielkie uznanie dls Jevo osoby, Jjako
uczonego,i prosz?o 0 przekazanio prof.KozYowskiemu,w ich imieniu
oraz w imieniu szeregu innych pracownikéw Instytutu (ktébrych nszwi-
ska mi podano), serdecznych pozdrowiefi. Dodam, i3 lkIadajaoy je
osobiScie prof.KozYowskiego nie znali. Propozye ja nawiazanla stosun-
kbéw naukowych i wymiennych zostaXa przy;eta przesz ogéI wykej wymie-
nionych uczonych z caYkowitym uznaniem celowoﬁci i potrzeby podjocia
tych stosunkéw.

Przy tej sposobnofci wspomniani uezeni wyrazili gotowo$é zasi-
lenia naszych zbioréw paleontologieznych okazami gadéw permskich,
ktébrych najbogatsze znaleziska znajduja si¢ na terenie Zwiagku Ra-
dzieckiego. Jednoszedmie otrzymalem zapcwnienie, iz kolokcjo skamie-
lin paleozoicznych z okrggu leningradzkiego orazm z t.zw. basenu
moskiewskiego, o ktbére prosi)Y prof.KozYowski, zoatal? skompletowa-
ne i dostarczone naszej Ambasadzie w Moskwie, w celu przesYania ich
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ZakJadowi Geologii i Paleontologii Uniwersytetu Warszawskiego.

Tegos dnia odwiedziYem Instytut Nauk Geologiczpghh Ak,.Nauk ,
ktbre;> dyrektor - prof.dr. Ssatski, Segnajac sie ze mna, sYosyX
w niezwykle serdecznych sXowach Syczenia pomyflnego roswoju geologii
polskie] oraz serdeczne pozdrowienia dla prof.dr. K.Bohdanowicza,
dyrektora Pafistwowego Instytutu Geologicznego.

Jako reprezentant Polskiego Klubu Arktycsanego, nuui,sn!il kon-
takt z prof. N.N. Zubowym, przedstawicielem radzieckiego Instytutu
Arktycznego, z ktbrym przed wyjazdem mialem ombéwié sprawy moZliwobei
naszych wypraw zamisgpteznysk glacjologicznych na tereny Arktyki ra-
dzieckiej. Niestety, z powodu niody-?ozyoji prof.Zubowa, a na:t,pnia
mego wielkiego zaabsorbowania innymi sprawami, nie bylem w stanie
rozmowy tej doprowadzié do skutku., |

W czasie mego pobytu zgXosiYem na &yczenie "Informbiuro" komuni
kat o stratach, jakie nauka polska ponios¥a w wyniku okupaeji hitle-
rowskiej,oraz opracowalem referat o stanie organizacyjnym i sytuaeji
nauki w Zwigsku Radzieckim, ktéry d. 20.X. wygXosiYem w "Godzinie
Polskiej" w radiu moskiewskim. Referat ten zostsl utrwalony na pXy-
cie i miaY byé wykorzystany w szerszym szakresie. Ponadto, przed wy-
jazdem z Moskwy, zYoZyYXem na r’co Ambasadora prof.Raabego sprawozda-
nie z wynikbw mej podré3y do ZSRR, uwataj,c, i2 Ambasada nasza win-
na byé poinformowana dokYadnie nietylko o celu, ale i o przebiegu
éraz o wynikach prac tego rodsaju, jak podjgte przeze mnie. W zakoh-
czeniu pragne podniefé, 18 przez caly czas pobytu w Moskwie dofwia
czylen daleko 14,301 opieki oraz wydatnej pomocy zZe strony nassze]
Ambasady, w szczegblnobei za$ ob. Ambasadora prof. Raabego. Pomoc
ta wyrazila si¢ m.in. w udzieleniu mi kredytu w sumie 12,000.-rb.
na pokrycie wydatkbw, zwigzanych z zakupem literatury naukowej. W
wyniku akeji gromadzenia literatury tichowaipa drodze wymiany i
zakupbw, zgromadziYem 8 - 9 workéw réinych publikaecyj, ktbére weszly
v skYad wi,k'zego transportu literatury naukowej, przygotowanego do
wysyXki do kraju przez prof.Dembowskiego.
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Przechodzae do podsumowania wynikéw swojej podrbdsy do ZSRR.,
uwagam za niezbgdne stwierdzié,is w zakresie wszystkich punktbdw
Je] programu dala ona wyniki pozytywne. Podrés ta byla potrzebna.
Korzybei jej sg rbinorodne,nie wylgezajge natury taktycznej, i mia-
r3 ich nie jest bynajmniej suma pozyskanyeh publikaeyj naukowych,
ktére zreszty ss nam dzibtak bardzo potrzebne.

Podrés t¢ mosnaby okreflié jako eksploracyjng,gdys gibwnym
Jej zadaniem byio poznanie organizacji nauki w Zwigzku Radzieckim,
czynigee zado#é aktualnej potrzebie uszyskania materialdw porbwna-
wezych z tej dziedziny,w zwigzku z zagadnieniem odbudowy naszych
instytucyj naukowych. W zagadnieniu tym Jestem zainteresowany bez-
poSrednio,nie tylko z tytulu kierownictwa centralng instytucjs
naukowo-badawczg w zakresie archeologii przedhistorycznej, jaks
Jest Pahstwowe Muzeum Archeologiczne,lecz przede wezystkim jako
pracownik naukowy,pragngcy przyczyniésie¢ do mosliwie najorzystniej-
s#zego dla nauki rozwigzania tego zagadnienia w jego caioksztalcie.

Wediug mojego pojmowania sprawy,z zagadnieniem tym wigie sie
§cifle zagadnienie przebudowy naszego aparatu naukowego - zagadnie-
nie jego reorganizacji,ktéra obecnie moie i powinna byé przeprowa-
dzona, jezeli nauka w Polsce Odrodzonej ma speiniaé swoje zadanie na-
letycie. W Zwigzku Radszieckim nie szukalem gotowych wzorbw rozwig -
zania problemu organizacji nauki u nas. Jegeli mimo to sg pewne
zbieinodeci stawianych przeze mnie postulatbw z praktyks radziecks
w tej dziedzinie,to w sadnym razie nie jest to bezpoérednii wynikiem
mej podrbdsy do Zwigzku Radzieckiego.

Istnieje niewgtpliwie dusa analogia pomigdzy obecnym stanem
rzeezy w dziedzinie organizacji nauki u nas i nauki radzieckiej bez-
porednio po rewoluecji pakdziernikowe j. Niema natomiast Zadnej, jese-
1i poréwnaé nie jej obecny,potesnie rozbudowany aparat organizacyj-
ny,lecz jej pozycje w pahstwie i mosliwoéci jej rozwoju,zarbwno
ekstensywnego, jak intensywnego,z akatualng sytuacjsg i perspektywami
rozwoju nauki u nas.

Nauka w ZSRR jest uznana za jeden z czynnikédw wzrostu bogactwa
narodowego,podniesienia kultury narodbw Zwigzku oraz budowy nowego
socjalistycznego spoieczefistwa bezklasowego. Odpowiednio do tej roli,
pozycja, jaky zajmuje w aparacie pahstwowym i w spoleczehstwie ra-
dzieckim, jest bardzo wysoka. Centralne instytucje naukowe oraz spra-
wy organizacyjne nauki w RSFSR ss wylgczone z resortu oéwiaty i pod-
legajs bezpobrednio Radzie Komisarzy Ludowych.
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Sumy, jakie pafistwo radzieckie, samorszgdy i organizacje spozeczne
igeznie,przeznaczajs rokrocznie na eele naukowe,sy wielkoSci lieczbd
astromomicznych (przy wartofei nabywczej rubla mniej wigeej réwnej
naszemu zrotemu). Précz éwiadczeli pieni¢inych, pafistwo okazuje nie
mniej powaine éwiadczenia w naturze i Srodkach technicznych,%e zacy-
tuje wyprawy polarne i wogble badania terendw arktycznych i subarkty-
eznych,ktére w Zwigzku Radzieckim prowadzone sg na niezwykle szeroks
skalg.

Rbégnorodnobé krain fizjograficanych oraz ludnokci zamieszkuja-
cej je,rbznorodnosé gospodarki,jezyke i kultury tej ludnokei,wyioni-
iy potrzebe siworzenia pote¢inego aparatu organizacyjnego naukowego,
obe jmujgcego caloké wiedszy przyrodniczej i nauki humanistyczne.
Aparat ten zostal stworzony pod egids Akademii Nauk ZSRR,ktéra jest
uznana zs& naczelng instytucj¢ naukows w pafistwie,podlegajgcy bezpo -
frednio Radzie Komisarzy Ludowych Zwigzku Radzieckiego (nie za§ Re-
publiki Rosyjskiej - RSFSR).

WedYug § 2 statutu: "Zadaniem podstawowym Akademii Nauk jest
przyczynienie si¢ do ogblnego podniesienia nauk teoretycznych, jak
rébwniet stosowanych w ZSRR,opanowanie i wzbogacenie osiggnieé swia-
towej mybli naukowe]. Za podstawe¢ swych prac Akademia Nauk pray jmu-
je planowe wykorzystanie osiggnigé naukowych,w celu wspdrdziatania
w budowie nowsgo socjalisiycznego spoieczehstwa bezklasowego."

"W eelu wypeinienia lego podetawowego zadania Akademis Nauk:

a) zeSrodkowuje swoje prace na wielkich przewodnich zagadnie-
niach nauki,we wszystkich je] dziaiach;

b) bada bogactws naturalne i siiy produkeyjne kraju,jak rbébwnies
kulturalne i ekonomiczne osiggnig¢cie ludzkofei i wspbidziaia w ich
racjonalnym i we wlabeiwym czasie wykorazystaniu;

e¢) wspbidziala w podniesieniu kwslifikacji pracownikbdw nauko-
wych ZSRR}

e) sluiy wysszym organom rzgdowym ZSRR organizacjs ekspertysy
naukowej" (§3).

Zatem,charakter Radzieckiej Aksdemii Nauk Jjest inny,nii nasze]
Akademii Umie jg¢tnodeci w Erakowie,ktbrej dzielalno$é naukowa ograni-
cza si¢ niemal wylgcznie do posiedzeh wydziaslowych i komisyjnych
oraz akcji wydawnicze] prac,wykonanych przewasnie w zakiadach uni-
wersyteckich. '
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Wprawdzie,w catofei aparatu organizacyjnego naukowego w pah-
stwie,Akademia Nauk majmuje pozycje¢ czoxowg i reprezentuje naj-
wyisza instytuejs naukowy, nie znaczy to,aieby posiadaia monopol
na prace naukowe-badawcze. Prace te sg wykonywane w zakladach uni-
wer‘Inggéﬂp,rbtnogo rodzaju inl%i*ach,w muzeach i réiznych instytu-
c¢jach/cele naukowe. Nie podobna tych wszystkich zakiaddw i instytu-
eyjj,ehoéby w sposbdd najbardzie] ogdlny,tu omawiad. Sa one rozsiane
na olbrzymim obszarze Zwigzku Radzieckiego i wchodzg w skiad bkal-
nych ofrodkbébw naukowych.

Dla oceny aktualnego stanu organizacyjnego nauki w Zwigzku
Radzieckim i perspektywy jeJ] rozwoju w najbliiszej przysziobei,
sadze,2e miarodajnymi w tym wzgleczie beds pewne eyfry,dotyczsce
Akademii Nauk. I tak,na 1.1.1945 r.Akademia posisdaia rbdznego ro-
dzaju zakiaddw naukowych:

1l)instytutdw,seke ji na prawach instytutdw oraz pracowni sano-
dzielnych = 73 (w r.1925 - 7,w r.1916 - 5);

2)muzebw - 15 (w r.1925 - 9,w r.1916 - 5);

3)komisji i komitetdbw - 31 (w r.1925 - 29,w r.1916 = 14);

4)stacji - 35 (w r.1925 1 1916 - 16);

5)bibliotek (w instytutach i innych zakZadach) - 71,(w r.1925

- 24, w r.1916 - 12);

6)towarzystw naukowyeh - 7 (w r.1925 i 1916 - brak);

7)£ilii 1 baz - 11 (w r.1925 i 1916 - brak).

Ha 1.1.1945 r.stan osobowy wspdipracownikdw naukowych Akademii
Nauk ZSRR wynosii ogbdlem 4.213 osbb,a w tym: kierownikéw i star-
szych wspbdipracownikbdw 2,988 (akademiké4w - ezionkdw zwyczajnych
Akademii Nauk - 109,czionkédw korespondentdw - 137,posiadajgeych
tytul dr.-682,a tylko 71 profesordw),miodszych wepdipracownikédw
naukowyehs 1.225.

Dzialalno#é wydawniczg Akademii Nauk ilustrujy eyfry nastepu-
Jgce: 44 pozycje czasopism specjalnych z rbéinych dziedzin wiedzy,
71 pozycji publikacji nieperiodycznych oraz 19 pozycji monumental-
nych wielotomowyeh wydawnictw.

Jak ju%z wspomniaiem, centralne instgtucje naukowe oraz sprawy
organizacyjne nauki w RSFSR sg wyisczone z resortu obwiaty i pod-
legajs bezpokrednio Radzie Komisarzy Ludowych Republiki Rosyjskiej.
Oto pare przykiaddw. Sprawy muzealnictwa i polityki muzealnej sa
zogniskowane w "Instytucie naukowo-badawczym pracy muzealnej i kra-
Joznawcze j". Jest to jakby nasza Naczelna Dyrekcja Muzebdw i Och-
rony Zabytkdw przy Ministerstwie Kultury i Sztuki,z ta jednak rédz-
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nicg,%e jej odpowiednik radziecki posiada uprawnienia Komisarjatu
Iudowego. Fakt ten jest wymownym dowodem tego, jak wielks wage pray-
wigzuje Rzgd Radziecki do sprawy rozwoju muzedw w pahietwie,ktbre -
co nalesy dodaé- sg nie tylko placbwkami popularyzujgeymi wiedze,
ale zarazem badawczymi,posiadajgeymi,niejako z reguly,wiasne organy,
w ktbérych publikowane sg sprawozdania muzealne oraz artykuiy nau-
kowe.Jeseli weZmiemy pod uwage,se précz muzedw centralnych istniejs
w kaidej "obiasti"(odpowiednik naszego woljewbdztwa) muzea lokalne -
"obiastnyje", i rejonowe ("rajon" jest odpowiednikiem naszego po-
wigtu),da nam to pewne pojecie o skali organizacyjnej muzealnictwa
radzieckiego.

Jus z tego,eco tu zostalo powiedziane,wynika,iz,podobnie jak u
nas istnieje podzia: muzebdw na muzea centralne i,mdwige ogbdlnie -
lokalne (prowinecjonalne, regionalne,krajoznawcze). Muzea Akademii
Nauk 8§ poza tym podzialem i nie podlegajs kompetencji wyzej wy-
mienionego Instytutu. W warunkach radzieckih podzial muzedw na cen-
tralne i lokalne jest podzialem wzglednym. W2abciwym bowiem kryte-
rium, na podstawie ktbérego sg tu muzea kwalifikowane i klasyfikowa~-
ne jest ich poziok organizaeyjny i poziom ich dzialalnofei naukowe j.
Klase najwyisza reprezentujg muzea, ktérym przyznano uprawnienia
akademickich zakiaddbw naukowo-badawezych. Takim muzeum jest n.p.
Muzeum Historyezne w Moskwie,w ktérym,dzi¢ki uznaniu go za zakiad
naukowy akademicki,mogs pracownicy nsukowi odbywaét.zw.aspirantursg,
t.j. opracowywaé(pod kierunkiem kierownika wiabeiwego dziaiu) raz-
prawy i skiadaé egzaminy aspiranckie-magisterskie. Wyisze stopnie
naukowe -"kandydata" (danej grupy nauk, tytul u nas nieznany) i dok-
tora mogs byéuzyskane jedynie na podstawie rozpraw i egzeminbw zio-~
fonych w zakiadach badawezych Akademii Nesuk ZSRR. Poniewaz z uzyska-
niem tego rodzaju wysokiej kwalifikacji wigte si¢ réwniei podniesie-
nie kategorii uposatenia materialnego personelu naukowego muzeum,

w fakeie tym nie mo#na nie widsieé csynnika,sprzyjajgcego podniesie-
niu poziomu organizacyjnego i naukowego muzebw radzieckich.

Sprawy ochrony przyrody wyodr¢bniono w dziel specjalny. Zajmu-
Ja sig¢ nim dwie instytucje: "Zarzad @1dwny Rezerwatbdw,Zooparkéw i
4ooogroddw” oraz "Wszechrosyjskie Towarzystwo Ochrony Przyrody".
Pierwsza z nich Jjest urzedem pahstwowym o uprawnieniach Komisar jafa
Ludowego,druga ~ organizacjs sporeczng. Obie te instytucje sg zara-
gem placbwkami naukowo-badawczymi,podlegliymi bezpoérednio Radzie
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Komisarzy Ludowych RSFSR. Zgodnie z § 1 statutu, "leoohronyj:ki:l-
Towarzyn%ﬂ%???*yrody"otawia sobie za cel: "Ochron¢ bogactw n:;:r *
nych kraju i wspbidziaanie w ich pomnaganiu, organizowanie hfja
tywy spolecznej w tej dziedzinie,odpowiednio do zadah bieigeye
jalistycznego”.
budow;:::;:uzng‘lprazujan bespoérednio opieke nad obiektan:, uzna-
nymi %a rezerwaty przyrodnicze,administraujscs je oraz prowadzgecs
badania ich wialciwobei przyrodniczych, jest wspomniany jus wytoiu
"Zarzgd Gxbwny Rezerwatdw". O rozmiarach dziakalnodei tej 1n:ty -
¢ji éwiadezy najlepiej cyfra 29 tego rodzaju resorWatbw,zn:i uj;:b-
eych si¢ na terenie RSFSR,0 powierszchni ogblnej 8.820.700 ‘Zsi.hOt‘
rych najmniejezy (Siem Ostrowow) licszy 700 ha,najwigkszy za

Specjalny astep naletaloby pobwig¢cié sposobowi rozwiggania
w Zwigzku Radziéckim zagadnienie uniwersytetéw oraz mstaiemiax
szkolenia kedr pracownikdw navkowych., Niestety,na zapoznanie sig
% prektyky radzieckg w tej dziedzinie nie starczyio mi jui ezasu.
Wediug tego jednak,co mx Jest mi wiadome,z progremu studibw uni-
wersyteckich wyeliminowano nauki prektyczne i uniwersytety majs
charakter uczelni keztalegeych miodzies na przysziych badaczy nau-
kowych., W Zasadzie,zaklady uniwersyteckie 83 zak*ademi badawezymi,
nie majy one jednak tego znzczenia,jak niegdy$ kiedy byiy niemal
jedynymi ofrodkemi oryginslnej twbrczofei naukowo-badawczej. Obecnie
koneentruje sig¢ ona w instytutach 2pecjalnych,muzeach i rbéinych in-
stytucjach nauvkowych,bogato wypcsafonych we wszelkie pomoce naukowe
i techniczne,liczny personel o wyeckich kwalifikacjach naukowych
oraz w niezbgdne $rodki materialne.

Podobnie jak w innych dziedzinach,rbwniet w dziedzinie dzialal-
noéei naukowo~badawc ze j obowigzuje w Zwigzku Radzieckim zasada pla-
noweéei. Plany indywidualne zamierzonych prac (gabinetowych i,ewen-
tualnie polowych),ktbrych wykonanie obejmuje zazwyczaj okres paru
do kilku lat,siuss za podstawe plamu generalnego danej inetytuecji.

"Jest dusa przesada w twierdzeniu, e przyjecie zagsedy planowosei
obniZa wartodé produkeji naukowej oraz krepuje indywiduslnobé bada-
¢za.Przede wezystkim,w rakliadach naukowych nie jest ona w sposéb
rygorystyczny przestrzegana,a, jak to wykezala praktyka radziecka,
przynosi nauce wigksze korzydeci,nis zsssda bezplanowobci, ktbéry tak
€obrze znamy z wlasnego dobwiadezenia.
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Mimo powainej cyfry okozo 40.000 osbb,pracujaeych zawodowo
W nauce,w Zwigsku Radzieckim istnieje niedobdér sii naukowych,ktbd-
ry Jednak nie jest tak dotkliwy, jak u nas. Skutkom tego niedoboru
przeciwdziaa moinodé igczenia przez pracownikdw naukowych dwbeh
stanowisk w réinych instytue jach (n.p.profesury i kierownictwa Ja-
kiegos dziadu w muzeun,tego ostatniego i pracy w instytucie itp.),
€0 zaraszem przyczynia sig wydatnie do poprawy ich bytu meterialne~
go (pobieranie z dwbeh Srbdex peinych poboréw), Przyjecie zasady
planowoSeci umozliwia tego rodzaju kumulsacje stanowisk,pracownik
bowien skiadajgey plan zobowigzuje sig do wykonanis go w terminie
przezefi ustalonym i to jest momentem deoydujgeym dla wadzsy prze -
okonej.

W zakfadach naukowych panuje duch kolesefskofci i prawdziwe-
go demokratyzmu. W stosunkach jednak siuibowych priestrsegana jest
hierarchia stanowisk i koumpetencyjy zaznacza sig dominujgeca posy-
c¢ja kierownictwa (dyrektora), odpowiedszislnego za dsziadalnobe’i
wykonanie planu przegz dany zakiad naukowy. Regulamin wewnetrany
Jest skrupulatnie przestrzegany. Narady wewnetrzne sg ogﬁjddawczo
lub informacyjae; zwoxuje je bgdé dyrektor i wtedy ucsestniczy
W nich jedynie kierowaicy dzialbw i starsi wepbipracownicy nauko-
wi,bgds zwoduje je kierowniey dziedbw i wéwezas uczestniczs w
nich pracownicy zatrudanienli w tych dzialach, Zatem,nastréj pracy
powainy,eliminujgey dowolnosé trakitowania prayjetych wobec instytu-
c¢ji zobowigzah.

X x

Jedaym z oficjalnych celdw mojej podrdiy do Zwijzku Radsiec~-
kiego byc zainiejowenie stosunkéw naukowych w szerszym zakresie,
ni%z to ky# miasio miejsce przed wojng. Prayj¢cie jakisgo inicjatywa
ta doznsia dowodszi,ie rdwnii koie naukowe radzieckie uznajg potrze-
bg 8cisdej wspdipracy,ze leiy ona w interesie nie tylko naszej na-
uki,lecz rébwniez w interesie nsukil radzieckiej. Wystgpujse z tg
inicjetyws dalibmy dowbd,se hasdo przyjebni i kolsboracji ze Zwig -
zkiem Redzieckim nie jest dls nas pustym frazesem,lecz Ze pragnies
ny Jje zrezlizowaérbdwnies na odcinku nauki.

Inicjatywa nesza gostaia prayjeta i z faktu tego‘wynikaj;
pewne konsekwencje. Przede wszystkim wobec nasze ] nauki,ktéra, aby
mogda odpowiadaé tym wardamkom,jakie s niezbgdne dla realizacji
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faktycznej wspbipracy,musi reprezentowaé w niej caynnik rbwnorze-
dny. |

Uczonych radzieckich interssuja sprawy organizacyjne naszej
nauki,zak3ady,muzea,nasze metody badawcze oraz nasze oslggnigeia
w tych dziedzinach; wysuwano postulat wzajemnege uczestnictwa
w pracach badawczych laboratoryjnych i terenowyech,wreszcie -
potrzebe wepblnego wyjabniania pewnych zagadniefh podstawowyech.

Ze swej strony zapewnilem,ze na2jblisszy ogblnopolski zjazd nau-
kowy,dotycsgey jednej z dziedzin przeze mnie reprezentowanej,be -
dzie okazjs do skierowania saproszenia do wzigcia w nim udziaiu
zainteresowanych przedstawicieli nauk radszieckiej. Zapewniono
mnie,%e w wypadku analogicznym zaproszenie skierowane zostanie

do nas.

Zatem, Jus w najbliZeszym czasie,bo wiosng lvb w lecie roku
praysziego,nasza inicjatywawspbipracy z nauky radtiecks znajdzie
swbd] konkretny wyras. Tyuszasem nic nie wskazuje na to,asteby plan
przeprowadzenia niezbg¢dnych reform struktury naszego aparatu nau-
kowego istnial,a nawet - aleby potrzeba ich oraz potrzedby mateial-
ne nasze] nauki byiy przez powoiane csynniki nalesZycie u nas do-
ceniane. Straty i zniszcszenia wojenne mogg usprawiedliwiaé wiele
niedomagnh,2le nie ucprawiedliwig naeszego zacofanie w dziedszinie
organizacji nauki,a przede wezystkim braku koncepcji i pdanu prae-
budowy naszegzo aparatu naukowego.

Niewgtpliwie akcja zmierzajgca do zreformowania uswigeconych
tradycjg instytucy] naukowyeh, jak uniwersytet oraz Akademia,nie
bgdzie wkrbéd pewnej czebeci przedstawicieli naszego Swiata nauki
popularna,zwiasszcza whrbd profesorbw. Nie powlnno to jednak sta-
nowié istotne] przeszkody w podjgciu te] akeji,bo przeprowadzenie
Jej ledy w interesie nauki,w ianteresie szerokich mas naszego spo-
eczehstwa i pafistwa. Sprawa reformy studjbédw uniwersyteckich oras
organizacji pracy naukowo-badawcze j,nie jest zagadnieniem nowym.
Jest ono wynikiem ogblnego krysysu,ktdry na odeinku nauki zagzna-
czy* si¢ jus w okxresie przedwojennym,tak samo osiro jak w innych
dziedzinach naszego iycia spoeczuego i pahstwowego.

Biorge pod uwage organizacyjne i materialne mo#liwoéel roz-
woju nauki radzieckiej oraz wysoki poziom smiawiury wymagah sta-
wianych pracownikom naukowym,moZna przyjsé za pewnik,ie jud w
najbldissej przyszaofei nauka radziecka szajmie,ze wzgledu na ros-
miary i warto#é je] wkiadu, jedno z miejse przodujseych w nauce
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migdzynarodowej. Postep nauki zalezy,m.in.,od wepdizawodnictwa:

w skali narodowej - pomigdzy uczonymi pracujgeymi w danej gaiezi
wledzy; w skall migdzynarodowe] - pomigdzy osiggnigciami w réz -
nych lub tylko niektdrych dziedzinach nauki,uprawianych prszez po-
szczegblne narody i pafistwa. Jeseli w Polsce Odrodzonej potrzeby
neuki nie znajdg zrozumienia i nie b¢dg zaspokojone,w dziedzinie
materialnej -~ odpowiednio do naszych moiliwobeci faktycsznych, w
dziedzinie za$ organizacyjnej - zgodnie z wytycznymi gruntownie
przemySlanego i konsekwentnego planu - nauka polska nie bgdzie mo-
g*a w 8posbd skutecany uczestniczyé w tym wepdiszawodnictwie. Do-
tychczas staia u nas wysiikiem 1 polwigeceniem csobistym oddanych
Jej Jednostek,w czasach jednak,ktédre idg,to0 jui anie wystarcza,na
to rachowaé nie mozna i nie nalesy.

Sprawami organizacji nauki oraz muzealnictwa naszego intere-
suje si¢ od dawna,co znalazdo swdj wyraz w odpowiednich publika-
¢jach. Ostatnio,na koniecznofé planowego uregulowania tych wasnych
spraw organizacyjnych wskazalem w memoriale opracowanym w poowie
lutego reb.,ktbry ponadto zawieral najwainiejsze wyiyczne w tej
dziedzinie. Rzeczony memorial zostal przekazany Ob.Premierowi ,Wi-
ceministrowi Biefikowekiemu,Wiceministroi Kruczkowskiemu i Wicemi-
nigtrowl Bermanowi. Obecnie,korzystajgec z okazji sprawozdania z
wynikdw podrdsy mojej do Zwigzku Radzieckiego,uwazam za niezbgdne

zakohezyé je konkretnymi,pozytywnymi wnioskami,dotyczgeymi organiza-
¢ji naszej nauki.
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LUDWIK SAWICKI - nyrektor Pahstwowego Muzeum Archeologicznego

é; 'hrlzawie.
SPRAWOZDANIE Z PODROZ2Y DO ZSRR.

‘Wyniki i wnioski.

PodrdZ do ZSRR podJaIbn z ramienia Ministerstwa Kultury i
Sztuki. Celem tej podrbiy bong 1) zapoznanie sie ze stanem orga-
nizacyjnym nauki oraz 2) muzealnictwa radzieckiego; 3) wznowienie
stosunkdw naukowych i wymiennych, ewentualnie bliZszej kolaboraecji
naukowejy 4) poznanie organizacji ochrony zab’fkéw archeologicz-
nyech i zabytkow ’przyrody; 5) pozyskanie literatury naukowej.

Wobeec instytucyj naukowych i osbdb, z ktbrymi n;wigzaibm kon-
takt, wyltgpowaibm jako przedstawiciel Pafhstwowego Muzeum Archeo-
logicznego w Warszawie i Pahstwowego Instytutu Geologicznego. Gro-
madzge literature naukowa, uwzgl,dnilcm réwnieZ potrzeby zakladbdw
geologii i paleontologii oraz mineralogii Uniwersytetu Warszawskie-
g0, poza tem Muzeum Narodowego w Warszawie. Przy sposobnofci zgro-
nadziYem te2 pevna iloéé literatury fachowej, ktdéra moZe byé poly-
teczna w zwiazku z odbudowa Warszawy, ewent. innych miast Polski.

Program mej podrbiy przewidywnl prbez Moskwy wyjazdy do Lenin-
grodu, Kijowa. oraz Krasnojarska i Irkutska. Zaden z tych wyjazdbw
nie doszedY do skutku: dwa ostatnie z powodu zbyt pbénej pory roku,
trudno$eci komunikaecyjnych i braku czasu, dwa pierwsze za$é z powodu
nie uzyskenia na e2a przepustek.

W sprawie nawigzania stosunkédw naukowych i wymiennych z insty-
tucjami naukowymi redzieckimi odbyXem rozmowy z akademikiem-sekre-
tarzem Akademii Nauk ZSRR, N.N.Brujewiczem, na rece ktbrego prze-
sYaYem odpowiednie pisma oficjalne oraz - z tytuzh proponowane ]
wymiany - dwie paczki, zawierajace 37 egzemplarzy wydawnictw Pafi-
stwowego Muzeum Archoologtoznago , Pafistwowego Instyiutu Geologiez-
nego 1 Towarzystwa Naukowego Warszawskiego. Niezaleinie od tego
nawiazglcm bezpoérednie stosunki z kierownikami naatopujacych za-
kIadbw badawczych Akademii Nauk ZSRR: Instytutu Nauk Geologtaznych,
Instytutu Geograficznego, "Komisji po izuczeniu Czetwiertieznogo
pierioda" oraz Instytutu Historii Kultury materialnej im.¥.J.Marra.
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Instytutowi Nauk Geologicznych ziosfylem,z tytuiu wymiany,komplet biu-
letynbw Pahstwowego Instytutu Geologicznego oraz niektdre inne wyda-
wnictwa,otrzymujgc wzamian komplet publikacyj tegoz Instytutu.

Ponadto nawisszalem bezpofirednie stosunki z nastepujgeymi insty-
tucjami i urgzedami: 1)Muzeum Historycznym w Moskwie,ktére z tytuiu
wymiany przekazaio mi komplet swych wydawnictw; 2)Gibwnym Zarzgdem
Rezerwatbdw,Zooparkbw i Zooogrodbw przy Radzie Komisarzy Iudowych
RSFSR; 3)Instytutem naukowo-badawczym pracy muzealnej i krajoznawezej
przy Radzie Komisarzy Ludowych RSFSR,wreszcie 4)Wszechrosyjskim Towa-
rzystwem Ochrony Przyrody,ktbdre jest instytucja spoieczng.@ibédwny Za-
rzgd Rezerwatdw oraz Towarzystwo Ochrony Przyrody przekazaliy mi kom-
plety swoich wydawnictw w 2-ch egzemplarzach,Instytut zaé Pracy Muze-
alne j- wydawniciwa wiasne w l-pm egzemplarzu. Poza tym,na drodze za-
kupdéw i dardw autorskich zgromadzizem réinego rodzaju publikacje na-
ukowe w iloféci okozo 500 egzemplarzy oraz komplety Wielkiej i Male]
Encyklopedii Radzieckiej,Encyklopedje¢ Medyczng i Technicznsg.

Dnia 16.X.miatem w sekcji m*odziesy ZPP pogadanke,przenaczong
dls Polakdw - studentdw moskiewskich wyiszych uczelni,w ktbrej zobra-
zowaten aktualny stan organizacyjny nauki polskiej,perspektywy jej -
rozwoju oraz potrzeby wypeinienia luk w sk:adzie osobowym odbudowy-
wanego aparatu naukowego przez sity miode.

Dnia 17.X. miadem wykzad w Instytucie historii kultury material-
nej im.N.J.Marra na temat: "Stan organizacyjny archeologii przedhi-
storycznej w Polsce i perspektywy jej rozwoju! Dusa sala posiedzeh
Instytutu by:a wypeiniona przez archeologbdw oraz przedstawicieli
dziedzin pokrewnych. Po wyk:adzie mialta mie jsce ofywiona dyskusja.
Zebrani uchwalili wniosek,ktbdbry zosta: zaprotokdiowanystwierdzajgcy
potrzebe #cisiej naukowej wspdipracy,potrzebe wzajemnego uczestnie-
twa w zebraniach naukowych ("sowieszczanjach"),majgeych ogblniejsze
znaczenie,oraz uczestnictwa w pracach badawczych terenowych,celem
zapoznania si¢ z metodami tych prac i wsplblnego roztrzygania zagad-
niefimajgeych znaczenie podstawowe. W toku dyskusji byiy giosy,podno-
szgce zasiugi archeologii polskiej w zakresie badad nad zagadnieniem
prasiowiafszczysny. Podnoszono konieczno#é poznania naszego dorobku
w tej dziedzinie. Zebranie doszio do skutku z inicjatywy wymienione-
go wytej Instytutu. Na zebraniu tym zetkngiem si¢ z bardzo serdeczng
atmosfers i (w rozmpwach prywatnych) ze zgodng opinig potrzeby #ci-
siej wspbdipracy.

W tym sanym Instytucie miaiem dnia 19.X. wykzad,tym razem w
szcozuple jszym gronie zainteresowanych spec jalistéw, na temat:"Metoda
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badah stanowisk otwartych paleolitycznych". Wykliad ten doszed: do
skutku w nastepstwie licznych rozmbw i dyskusyj,jakie przeprowadziiem
z kolegami radzieckimi réinych specjalnobei,pracujgeymi nad zagadnie-
nien warunkéw wystgpowania zabytkéw kulturowych oraz rozwoju kultury
czdowieka epoki Czwartorzgdu w Zwigzku Radzieckim. Punktem wyjécia
tych rozmbéw i dyskusy] by:y najnowsze publikacje z tej dziedziny uezo
nych radzieckich,przy ocenie ktérych wskazywaiem na potrzebg poddania
rewizji metod badawczych,przede wezystkim terenowych. Poniewad moi
koledzy radziecey uznali za poiyteczne zapoznaé sig w szerszym zakre-
sie z moimi osiggnigciani w tej dziedzinie,chgtnie przeto zgodziilem
sig na wygloszenie wyie] zacytowanego wykiadu. Wykiad spowodowal oiy-
wiong i diugotrwais dyskusje¢ (z gbra godzing czasu) o charakterze in-
formacyjnym,precyzujgcyn poszozegblne kweskje; brak byto gosbdw,wypo-
wiadajgcych jakiekolwiek zastrzeienia.

Dnia 20.X.odwiedzitem Instytut Paleontologiczny Ak.Nauk ZSRR,
gdzie odbyiem diuiszy rozmowg z dyrektorem tegoi Instytutu - prof.
R.T.Hekkerem oraz sekretarzem naukowym tegoi Instytutu - dr.R.L.Mer-
winem,ktérzy sywo interesowali si¢ zarbwno stanem osobowym, jak réw-
nief mofliwoédeani wznowienia normalnej pracy basdawezej w Polsce w
dziedzinie paleontologii. Wymienieni uczeni rozmow¢ prowadzili w to-
nie niezwykle serdecznym,interesowali si¢ osobs prof.Romana Koziow-
skiego,wyrasajgc wielkie usznanie dla jego dziaalnofei i proszg c o
przekazanie prof.Koziowskiemu rbéwniei w imieniu szeregu innych pra-
cownikéw Instytutu (ktbrych nazwiska mi podano), serdecznych pozdro-
wiefi. Dodam,%e skiadajgcy je osobibcie prof.Kozdowskiego nie znali.
Propozycja nawigzania stosunkéw naukowych i wymiennych zostala przyje¢
ta przez ogbi: wystej wymienionych uczonych z caikowitym uznaniem celo-
wobei i potrsobi podjecia tych stosunkédw.

Przy tej sposobnofci wspomniani uczeni wyrazili gotowodé zasile-
nia naszych zbioréw paleontologicznych okazami gadéw pern-kich,ktb-l
rych najbogatsze znaleziska znajdujs ei¢ na terenie Zwigzku Radziec-
kiego. Jednoczebnie otrzymatem zapewnienie,il kolekeje skamielin pa-
leozoicznych z okregu leningradzkiego oraz z t.zw. basenu moskiewskie
80,0 ktbre prosii prof.Koziowski,zostang skompletowane i dostarczone
naszej Ambasadzie w Moskwie, w celu przes*ania ich Zak*adowi Geologii
i Paleontologii Uniwersytetu Warszawskiego.

Tego% dnia odwiedziiem Instytut Nauk Geologiczmy ch Akademii Nauk
ktbrego dyrektor - prof.dr.Szatskij,segnajsc sig ze mng,zioiyl w nie-
zwykle serdecznych siowach Zyczenia pomy$lnego rozwoju geologii pol-
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polskiej oraz serdeczne pozdrowienia dla prof.K.Bohdanowicza,dyre-
ktora Pafistwowego Instytutu Geologicznego.

Jako reprezentant Polskiego Klubu Arktycznego,nawigzaiem kon-
takt 2z prof.Zubowyn,przedstawicielem radzieckiego Instytutu Arktiy-
eznego,z ktérym przed wyjazdem miatem ombwié sprawe mozliwokci na-
szych wypraw glacjologicznych na tereny Arkiyki radzieckiej. Nieste
ty, z powodu niedyspozyecji prof.ZuBowa,a nastepnie mego wielkiego
zaabsorbowania innymi sprawami,nie byiem w stanie rozmowy tej do-
prowadzié do skutku.

W czasie mego pobytu zgiosizem,na 2Zyczenie "Informbiuro",komu-
nikat o stratach, jakie nauka polska poniosia w wyniku okupacji hi-
tlerowskiej,oraz opracowatem Preferat o stanie organizacyjnym i sy-
tuacji nauki w Zwigzku Radzieckim,ktdry d.20.X.wygiosiiem w "Godzi-
nie polskiej" w radiu moskiewskim, Referat {en zostai utrwalony na
piycie i miak byé wykorzystany w szerszyn zakresie.Ponadio,przed
wyjazdem z Moskwy,zioZyiem na rece Ambasadora prof.Rasbego sprawo-
zdanie z wynikdédw mej podrbiy do ZSRR,uwasajgc,is Ambasada nasze
winna byé poinformowana dokzadnie nietylko o celu,ale i o przebie-
gu oraz o wynikach prac tego rodzaju, jak podjete przeze mnie. W za-
kohczeniu pragne podniesé,is przez caly czas pobytu w Moskwie dob-
wiadczy:en daleko idgeej opieki oraz wydatnej pomocy ze stirony namx
szej Ambasady,w szczegdlnofci zas obyw.Ambasadora - prof.H.Raabego.
Pomoe ta wyrazida si¢ m.in. w udzieleniu mi kredytu w sumie 12000.
rb.na p okrycie wydatkdw,zwigzanych z zakupem literatury naukowej.
¥ wyniku akeji gromadzenia literatury fachowe] na dordze wymiany
i zakapbdw zgromadzilem 8 - 9 workdw réinych publikacy],ktbre wesz-
2y w sk:ad wigkszego transportu literatury naukowej,przygotowanem
do wysyki do kraju przez prof.Dembowskiego.

x x X

Przechodzgce do podsumowania wynikédw swojej podrdsy do ZSRR,
uwatan za niezbg¢dne stwierdzié,i% w zakresie wezystkich punktédw
jej programu daka ona wyniki pozytywne. Podrész ty byka potrzebna.
Korzy$ci jej sg rbinorodne, nie wyigczajgc natury taktycznej,i mia-
rg ich nie jest bynajmnie] suma uzyskanych publikacyj naukowych,kté
re zreszty s nam dzié tak bardzo potrzebne.

Podrbs t¢ moZnaby okrefliéjako eksploracyjng,gdyi gibwnym jej
zadaniem byie poznanie organizacji nauki w Zwigzku Radzieckim,czy-
nigee zadobé aktualnej potrzebie uzyskania materialédw porbdwnawczych
z tej dziedziny,w zwigzku z zagadnieniem odbudowy naszych instytu-
eyj naukowych. W zagadnieniu tym jestem zainteresowany bezpobrednio
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nie tylko z tytudu kierownictwa centralng instytucjs naukowo-badawezg
w zakresie archeologii przedhistorycsnej, jaks Jjest Pafistwowe Muzeum
Archeologiczne ,lecz przede wszystkim jako pracownik naukowy,pragnsey
przyczynié sig¢ do moiliwie najkorzysiniejszego dla nauki rozwigzania
tego zagadnienia w jego caiokszladeie. -

Wediug mojego pojmowania sprawy,z zagadnieniem tym wigte sie
§cidle zagadnienie przebudowy naszego aparatu naukowego - zagadnienie
jego reorganizacji,ktébra obecnie mode i powinna byé przeprowadzonsa,
jeseli nauka w Polsce Odrodzonej ma spezniaé swoje zadanie naleséycie.
W Zwigzku Radzieckim nie szukakem gotowych wzordw rozwlipzsanla proble-
mu organizacji nauki u nas. Jefeli mimo to s3 pewnse zbiednokci sta-
wianych przeze maie postulatdéw z praktyks radziecky w tej dziedzinie
to w 2adnym razie nie jest to bezpoéredaim wynikiem mnej podrésy do
Zwigzku Radzieckiego.

Istnieje niewgtpliwie dusa analogia pomigdzy ocbecnyx stanen rze-
czy w dziedzinie orgadiszacjli nauki u nas 1 nauki radzieckiej bezpo-
kredinio po rewolucji patdziernikowej. Niema natomiast Zadnej, jeseli
porbwnaé aktualng sytuacje i perspekiywy rozwoJu nsuki u nas z obecng
pozycjs nauki w pafstwie radzieckim i Jej mosliwobciami rozwoju za-
réwno ekstensywnego, jak i intensywnego.

Nauka w ZSRR jest uznana za jeden z ezynnikbédw wzrostu bogactwe
narodowego,podniesienia kultury narodbw Zwigzku oraz budowy nowego
socjalistycznego spozeczeistwa bezklasowego. Odpowiednio do tej roli,
pozycja, jakg zajmuje w aparacie pahstwowym i w spoteczefistwie ra-
dzieckim, jest bardzo wysoka. Centralne instytucje naukowe orez 8pra-
wy organizacyjne nauki w RSFSR sg wyZgczone 3 resoriu ofwiaty i pod-
legajs bezposrednio Radzie Komisarzy Iudowych.

Sumy, jakie pafistwo radzieckie, samorzgdy i organizacje spoxecz-
ne,:gcznie ,przeznaczajy rokroczale na cele naukowe,sg wielkobei
liczb astronomicznych (przy wartobei nabywezej rubla mniej wigece]
réwnej naszemu zdotemu). Préez bwiadezeA pienjinych,pahstwo okazuje
niemniej powasne Swiadezenia w naturze i frodkach techaniczaych,fe
zacytuje wyprawy polarne i wogble badania terenbw arktycznych i sub-
arktycznych,ktbre w Zwigzku Radzieckim prowadzone 83 na niezwykle
szeroks skalg.

Rb&norodnoké krain fizjograficznyeh oraz ludnodci zamieszkuja-
cej je,rbinorodnoéé gospodarki, jezyka i kultury te] ludnoéci,wyioni-
iy potrzebg stworzenia pote¢inego aparatu organizacyjnego naukowego,
obe jmujgpcego catobé wiedzy pruzyrodniczej i nauki humanistyczne.



Aparat ten zostal stworzony pod egids Akademii Nauk ZSRR,ktbre jest
uznana za naczelny instytucje nsukows w pafizstwie,podlegsjgce bezpob-
rednio Radzie Komisaray ludowych Zwigzku Radzieckiego (nie zab Repu~
bliki Xosyjskiej - RSPSR.)

Weddug § 2 statutu: "Zsdaniem podstewowym Aksdemii Feuk jest
przycsynienie si¢ do ogblnege podniesienie nsuk teoretycszaych, jek
rbéwniet stosowanych w ZSRR,opanowanie 1 wezbogacenie oeiggnigé Swisto-
wej mybli naukowej. Za podstawg swych yrec Axedemia Nauk przyjmuje
planowe wykorzyetanie oelgguigé nsukowych,w celu wepbideiadenia w
budowie uowego socjalistyczaego spodeczefistwe bezklasowego.”

"¥ celu wypslaienia tegc pedstawowego zadsnis Akademia Nauk (3):

&) szebrodkowaje sweje prace ra wisikich prsewodnich zegsdnie-
niach nauki,we wozystkich Jjej dziadach;

b) bada bogectws naturalne i sidy produkeyine kraju, jzk réwnieg
kulturalne i ekonomiczne csiggnigeis ludakobei 1 wepbldzislae w ich
racjonalaym i we wasbeiwya czasie wykorzystaninu;

¢) wspbidziadu w podniesieniu kwalifikecyj pracownikow naukowych
ZSAR;

4) saudy wyiszym organom rzadowym Z3RR organizaciy ekspsrtyzy
nauvkowej."”

Zatem,charakter radzieckiej Akademii Nauk Jjeet inny,nis nasze)
Akadenmii Umiqjetnofel w Erskowie,ktbrej dziasdalnosé naukow: ogranicsa
sig niemal wydgcanie do posiedzeh wydzialowych i komisyjnych orss do
akc ji wydawnicze] prac,wykonanych przewsédnie w zakisdach uniwversyteo-
kich.

Wprawizie, w cadofci aparatn organizacyjnegfo naukowego w pafist-
wie, Akadamis Nauk zajmuje pozycle ozodowy i reprezsntuje najwytszy
instancj¢ naukows,nie znsczy to efeby poesisdsde monopol na prece nau-
kowo~badawoze .Prace te 2g wykonywane w zakdedech uniwersyteockich,rdd -
nego rodzaju instytutach,w muzeach i instytucjech,majscych cele nsu-
kowe. Niepodobns tych wezystkich zekdsdbw { inetytueyl,chofby w spo-
#6b najbardzie] ogblny,tu omawisé.S3 cne licznie rozsiane na olbrey-
zim obszarze Zwigsku Radzieckiego i wchodza w skied lokalnyoh ofrod-
kbw neukowyeh.

Dla oceny aktualnege stenu orgenizecyjnege nauki w Zwigzku Re-
dgieckin i perspektywy Jej rozwoju w najblisesze] prsﬂkﬁo&ci,u;dzq,
miarodejnymi w tym waglgdzie bgda pewne oyfry,dotyczgce Akademii Nauk.
1 tak,na 1.1.1945 r.,Akadenia posisdada résnego rodzaju zekiaddw na-
ukowych :

1l)instytutéw,sekeyj na prawach instytutbw orag pracowni samo =
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dzielnyoh = T3 ( w £.,1925 - T,w r.1506 - 5);

2) musedw - 15 (w r.1925 - 9,w £.1916 - 5);

3) komisy; i komitetbdw ~ 31 (w r.1925 - 29,2 r.1916 v 14);

4) staoyj - 35(w r.1925 i 1916 - 16)

5) bibliotek (w iastytutach i innych zakdadach) - 7i,(w r.1925

- 2"' 1816 ~ 12)5

6) towarzystw naukowyeh - 7 ( w r,1925 4 1516 - brak);

7) £111) 1 bag - 11 {( w 2.,1925 1 1916 - brak).

Na 1.1.1945 r. stan psobowy wepbapracownikéw naukowyca skademi:
Hauk Z0aR wynosiz ogbiem 4.213 vsbb,a w tym: kiervwnikdw i starsayel
wepbdpracownikdw 2,988 (akademikdw -~ camouxdw swycsajuych akademii
Hauk - 109,csdonkdw korepondentéw - 137, posiadajgeych tytuk dr.-
682,e tylko Tl profesordiw),amcdssych wepdapracownikbw naukowych -
1.225.

Uziadalnofé wydawnicsy Akademii llustrujp oyiry nastepujgce:
44 pozycle czasopisa specjaluych z rbéiagych dsiedzin wiedzy,T7l posy-
cyJ) pubdikacyj nieperiocdycanych oras 1S posyoy) meoanumsatalaych wie-
lotomowych wydawniciw.

Jak Jus wspomniadem,centralne instytucje nsukowe oras sprawy
organisacyjne nauki w KOFSK 83 wysgouone & resoritu oéwiaty i podle-~
§8js bezpobrednio Radgie Komisarsy ludowych Hepubliki dosyjekiej.
Oto parg praykiaddbw. Sprawy susealniciwa i polityki muszeslus) sog-
niskowane sg w "Instytucie naukowo-badawczym pracy wuzealnej i kra-
Jomnawcze j", Jeel 0 Jakby nussa Heczelina Uyrekcja Wuzmebw i Ocnwony
Zabytkéw przy Hinistersiwie Kultury i Sstuki,z t¢ jeduak rdduioy,
Ze Jej odpowiednik radziecki posiada upramienia Xowisurjatu ludowe-
g0. Fakt ten Jjeatl wymownyw dowodem T6g0,jak wielke wage praywigsuje
Rzgd ilmdzieckl do eprawy rozwoju muzedbw w pafistwie,ktbre - co nales;
dodat- 83 nis tylko placdwkami popularyzujgcymi wiedzg,ale zarazem
badawcaynmi,posisdajgcymi,nie jJako z regudy,whasne organy,w Lidrych
publikowane &g sprewcudania muszealne coraz artykusy nasukowe. Jeieli
wefnieny pod uwage,.de précz muzebw centrainych istniejd w kaidey
"obkasti" (odpowiednik neszege wojewbdstwa, wuzea lokalne «"obdast-
nyje" i rejonowe (¥ajen" jest odpowiednikienm nssze o powistu) da
nam te pewne poj¢cie ¢ skali corganizacyjne) muszealnictwa radzieckie-
&0«

Jug 3 tego,c0o tu zostuao powledziane,wyniks,ge,podobuis jak
u nag,istnieje podsiad muvebw ne muzea centralne i,mbwige ogblnie -
lokalne (prowincjonalne,regionalne,krajoznawcse). Nuzea Akademii
Hauk @g poza tym podsiadenm i nie podlegajs kompetenci wyde] wymie~



nionsge Instytutu. ¥ warunkach radsieckich podziad muzebw na cen-
tralne i lokalne jest podaiedem wzglednynm.. #aaSciwym bowiem kryter-
ium,ne podstawie kibrego ss tu muzes kwalifikowane i klasyfikowane,
Jest ick poziom organisacyjuy.i posixom ich dsialdalnofci naukowej.
Klage najwylssza reprezentujs muzea,ktdrys przyznano uprawnienia
akadenmickich zakidadbw naukowo-badawczyoh. Takim muzeusn Jjest n.p. Mu-
zeun Historyczne w Moskwie,w ktbrym,dzigki uznsniu go za sakdad na-
ukowy aksdemicki,moge pracowniocy asukowl odbywaé t.szw.aspiranture,
t.j.opracowywad (pod kierunkiem kierownika whkasciwego dziasu) rospra
wy i skiadel egsauiny aspiraunko-magisterskie. fiyssze stopnie nauko-
we ~"kandydata"” (dane] grupy neukowej,tytu: u nss aniesnany) i dokto
ra moge byl usyskane jedynie na podstawie rospraw i egzaminbw zioso-
nych w zekkadaoh badewczych Akademii Nauk ZSHK. Foniewaz 2 uzyske-
niem tegoc rodsaju wysokie] kwalifikacji wigge sig rbéwnie2 podniesie
nie kategorii uposadenie materialnego personelu naukowego muzeum, W
fakele tys nie moina nie widzieé czynnika,sprzajajgpcego podniesieniu
pozioma organizacyjnego i naukowego muzedw radsieckich.

Sprawy cchroay przyrody wyodrgbniono w dziad specjalny. Zajmujg
sig nim dwie¢ instytucje: "Zarzed Gabwny Rezerwatdw,Zooparkbw i Zoo-
ogrodbw" oraz Wezechrosyjskie Towarzystwo Ochrony Frzyrody". Pier-
wage 5 nich jest urz¢dea pafhsiwowym o uprawnieniach Komisarjatu Iu-
dowago,druga ~ organizacje spokeczng. Obie te instytucje sy zarszem
placbwkani naukowo-badawcizymi,podlegkymi bezpobrednio Radzie Komisa-
rzy Indowych REFSR., Zgodnie z § 1 statutu."Weszechrosyjskie Towarszy-
etwo Ochrony Przyrody"stawia sobie za cel:"Ochrong bogactiw natural-
nych kraju i wapbddziadaenie w ich pomneganiu,oegen izowanie iniojaty-
wy spodecsne] w te) dziedsminie,odpowisdnio do zadafh biesgcych dudo-
wnictwa soe jalistycznego. *

Instytucja,sprawujgcy bezpodrednio opieke nad obiektami,uznany-
=i za regerwaty prayroduicse,administrujecy je oraz prowadzgcs ba-,
danie ich wiaSciwobeci przyrodaicaych, jest wepomniany Jjuz wysej "Za-
regd Gibwny Rezerwatdw”. O rozmiarach dziadalnobei tej instytueji
§wisdony najlepie) eyfra 29 tego rodzaju rezerwatéw,znajdujseych
gig na tereaie R3F3R, o powierszchni ogdlnej 8.820.700 ha,2z ktérych
najuniejszy (Siem Ostrowow) liczy 700 haynajwigkszy zaé(Sichote-Alih
.'i) - 108“0‘00 ha.

Specjalny ustep naledadoby podwigceilé aposcbowi rozwigzania w
Zwigzka Radzieckinm gegednisnia uniwersytetdw oraz szkolenia kadr pra
eownikédw nankowyoh. Yieatety, na dokdadne seposznanie sig 3 praktyks



-9 e fut
radzieckg w tej dziedzinie nie starczydo la/ba‘cn. Weddug tego jed-
nak,co jest mi wiadome,z programu studjéw uniwersyteckich wyelimino-
no nauki praktyczne i uniwersytety majg charakier uczelni,ksztaiog -
eych mdodzieZ na przysziych badacszy naukowych., Normalnie studia trwa-
j» 5 lat,w czasie wojny bydy skrécone do lat 4. Studiujgey korzysta-
Jjs = daleko idgce) pomocy pafistwowejj otrzymujs stypendia,przydziady
robotnicze,korzystajs z internatbw. Wzamian, pafistwo wymaga od nich
rzetelne] pracy. Obowigzuje 8 godzin zaj9é codziennie,na ktbre skiada.
Js eoig wykdady,bwiczenia i seminaria. Wybrani zpodrdd studentdw go-
spodarze sal wykdadowych maje za szadenie czuwaé,aby frekwencja byda
pedns. Ukofczenie uniwersytetu nie daje #adnego tytudu,a tylko nor-
malne fwiadectwe z ukoficzenia Wylszego Zakdadu Naukowego (WUZ‘u -
Wyzsze je Uczebnoje Zawiediengd). Pregngcy pobwigcibsiy zawodowi pra-
ey neukowo~badawcze) muszg odbyé aspiranturg w odpowiednich zakiadach
naukowych,wykonal w terminach przewidsianych prace pimienne (rozpra-
wy orygzinalne) i z2o3ybé niesbgdne egzaminy.
¥ zasadzie,zakdady uniwersyteckie 8y zZakiadani badawozymi,nie

majg one jednak tego znaczenia,jak niegdyb, kiedy bydy niemal jedyny-
ni ofirodkami oryginalne] twbrczoboi naukowo-badawcszej. Obecnie konocen
truje sig ona w instytucjach specjalnych,muzesch,i rbinych instytu-

¢ jach naukowych,bogato wyposafonych we wszedkie pomoce naukowe 1 tech:
niczne,liczny personel o wysokich kwalifikacjach naukowych oraz w nie
zbedne Hrodki materialne.

Podobnie jak w innych dziedzinach,rbwnieg w dziedzinie dziadalno
$ci naukowo-badawczej obowigzuje w Zwigzku Radzieckim zasada planowoh
ei., Plany indywidualne zamierszonych prac (gabinetowych i ewentualaie
polowych) siuss z2 podstawy planu generalne o danej instytucji na
okres paru do kilku lat. Jest dusa przesada w twierdseniu,%e pray-
jgcie zasady planowofici obniss wartosé produkeji nsukowej oraz kr¢ -
puie indywidualnobé badacza. Przede wszystkim nie jest ona w sposb.d
RIZDEYZTYCENY ' PRILETRANGANK rygorystyczny przesirzegana, a, Jak to
wykazade praktyka rsdsziecks,przynosi nauce wieksze korzySei,nis za-
sada bezplanowobeli,ktdre] wyaiki ujemne znany dobrze z whasnego doé-
wiadczenia.

Wimo powainej cyfry okoko 40.000 osbd pracujgcych zawodowo w
nsuce, w Zwigzku Radzieckim istnieje niedobdr sid naukowych. Nie jest
on jednak tek dotkliwy, jak u nas. Skutkom tego niedoboru przeciwdzia-
#a moinobé Zgczenis prze:z precownikéw nauvkowych dwbch stanowisk w
réinych instytucjach (n.p.profesury i kierownictwa dziedu w muzeum,
tego ostatniego i pracy w inetytucie itp.),co ma t¢ jeszoze dodbrs



strong,fe prayczyaia ai¢ wydatnie do poprawy ich sytuacji naterialas;
(poviergnie & awdch SLrddel pedaych pobordw). Zasada planowoWwei umot-
liwia tego rodsaju kumulacjy stanowisk,dla whkadzy Lowiew pruedcions)
decydujscym momentem Jjest plan i termin jego wykonanls,nie zab formal
rie ovowlgzujgoy wyniar csusu pracy w inatytucji.

¢ zakdadsch nauxowych panuje duch kolesefsiobol i prawdziwego
demokratysmu. 7 slosunkach Jedask sdkusbowych pracsirssgans jest nie-
revehia staaowlak i koupetency], Zaznacza eig domiaujacs posycje kie
rownictwe (dyrektora),odpowiedzialnége s dziakalaodé dacegce sakiadu
naukowego orag wykonanie planu. Regulamin wewagirzay jest sirupulate
nie przestrzegany. larady wewaglrzne sg ¢pinlodawese lub infornagyd-
ne; swokuje Je badZz dyrektor -~ 1 wiedy uczesinicas w alch Jedynie
kierownioy dsiabw i starsi wepdipracowniey naukowl, bgdi kierownicy
dziexbw - 1 wbwozes ucszestnicas w aloh pracowaicy gatrudnieni w tych
dziadach. Sastrdj pracy powainy,eliminujgey dowolnodé trakicwanis
praylesych wobeo inatytucii zobowigzad.

P
x X

Jednym z oficjalnyc: celbw mojej podrbdy do ZSRR byko zainicjo-
wanie stosunkdw nsukowych w sgerszym zskresie,nii to misdo miejmoe
przed wojng.Prayigels,jakiego inicjatywa te doznaide dowodsi,ge rbn-
nies kodka nankowe redzieckie vznajy potrsebe &cisde] wopliprucy; 2e
lety ons w interssie nie tylko nasze] nauki,lecs rbwnied w interessie
nenki rodezieckiej. Wystepujsc % tg inicjatyws,dalifmy dowbd,fe hsso
przy3aéni'i kolaboracjli ze Zwigekienr Radzieckim nie jeat dls nss pus
tyn frazesem,lecz 2e pragniemy je sreslizowal vréwnied nu odeinku na-
uki.

Inicjatywe nasze zovtada preyjete i e fakbte tego wynikejs pe-
wne konsekwencje. Przede wazystkin wobec nasre] nguki, k€bra,aby =mo-~
gie odpowipdeé tym werunkom,jekie sg niexbydne dls resliszecgi fok~
tyczne)] wspbdpracy,mvel reprementowal w niej cuynnik rbwnorz¢dny.

Uczonych radeieckich interesujg eprawy organiswcyjne nagsgel nae-
wki, zakdedy,muzes,nesze metody dbedawcse oraz nasve oeiggnigoie w tye.
dgziedzinech; wysuwaeno rdwnied postulat wzajeune o uczesinictwa w
pracach besdewczych laborstoryjnych i terencwyoh,wrecszcie - potrzeby
wepblanezo wyjabnienia gegadnieh wajjoych snaczenie podstavowe, D.p.
dla geclogii i prehistorii Cawartorzgdu. Weddug zgodne] opinii,zapo-
czgtkowaniem Bciblejszych stosunkdw byiby udzia: prsedeteviciell na~-
uki polakiej i radzieckiej w zjasdach lokalnych. Ze swej sirony za-
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pewnidem, e najblidesy ogblnopolski zjazd,pobwiycony jedne] 2z dzie-
dgin przeze munie representowanych,da nam okazje do skierowania do
uczonych radsieckich odpowiedniego gaproszenia.

Zatem,jus w najblidszym ozasie,bo wiosng lub w lecie roku pray-
asdego,nassa inicjatywe wepbipracy z nauks radziecky znajdzie swb
konkretay wyres. Tymczasem nic nie wekazuje na to,aleby plan prze-
prowedgenia niesdgdayeh reform straktury naszesd aparatu naukowego
igbaied, a nawet - aseby potrzeda ich oras potrazeby materiaslne nasze,
peuki Dyay praez powoksne omyaniki aaledycie u nas docenians. Straty
i zolesesania wojlonne moge uspraviedliwlial wisls nisdomagaf,ale nie
weprawiedlinly naszezo sacofania w dxiedzinie organizacji nauki,a
przede wazyallkis braku kxoncepcji i planu praebudowy zaszego aparatu
N2akoaeso .

Aiewgtpliwle akeja aalerzajsca do sreformowsnia organizacji
pragy neukowso-badawczs] oTai ubwigconych iradycjs instylucy) nauko-
wych, jak Uniwsrsytet orss Aksdemis,nis bgdzie whkréd pewne] czgbed
preedstaviciell nastego #wiata nsuki popularns, swkasucze wirdd pro-
fesorbw. Nie powinno to Jsduek stacowié istotne) przeszkody w pod-
Jjycia tej skecji,vo presprowadsenie jej lely w interesie nauki,w in-
teresie szerokich mas naszeygo spokecueliotwa 1 pafistwa, Nis jest to
Spravs nows. ¢ okresie przedwojennym,0stiego kryzysu rbdwanied ns
odeinku nsuki,nie mogks bydérozwigzans; obecnie jednak ma wegelkie
dune po temu,aby byé uzrang za jedag & plerwszyeh pozycy) w oghl-
nys planie predudowy neezego sycia gospodarczeyo ,8poeecansgo i
pafis twowego

Biorgc pod uwagy organizacyjue 1 @, terialne nmoiliwobel rozwo-

ju neuki radzieckie] orasz wysoki posion wymagah stawianych pracowni-
kom naukowyi,aoina przyjsé sa pewalk,le juk w najblidsze] preyss:o-
$ci nauks radsiecka zajmie,ze wislgda na rozmiary i asrtohd JeJ
wkiadu, Jjedao 2z miajsc pracdujgcych w nauce aigdsynerodowej. Fostep
nauki galesy,m.in.od wspbhsmwodniolwa: w skall nsrodowe] - pomiedsy
uczonyai pragujgcymi w dans] gakgsi wiedgy; w skall migdzynarodowe ]
- pomigday o-igcniooisaivrdtnyuh lub tylke niektérych dziedzinach
nauki,upravianych przsz poszosegblue narcéy i pefistwa. Jeteli w Pol-
sce Odrodzone] potrzeby nauki ale gnejde srosunienie 1 nie bgds za-
spokojone w deiedzminie meterislne] - odpowiednioc do naszych mogli-
woboi faktycsnych — w duiedzinie zab orgeuisacyjnej - zgodnlie & wy-
tyczaysl gruntownie przeayblanege i konsekwentuego pianu - nauka
poisks nie bgdzie mogia W sposéd gkuteczny wezestnicuybw tym wepbi-
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gawodnictwie.Dotychozas stada u nas wysidkiem i pobwigceniem oso-
bistyn oddanych jej jednostek,w czacach jednak,ktbre ids, to juk
nie wystercsa, na to rachowaé nie mofns i nie naledy.

Sprawami organigzacji nauki oras muzealnictws naszego interesu-
je sie oddawns,co zn2lazdo swd) wyrsz w odpowiednich pudlikacjach.
Ostatnio,na konisczno#é planowego nregulownnia tych spraw wskazsiea
v memoriale opracowanym w porowie lutege »,b. Rgeczony memoriaid so-
stad przekazany Ob,.Premierowi,ficeministrowi Biefkowakiewn, ¥itemi-
gstrowi Kruczkowskiemu i Wiceninistrowl Bermanowi. Obecnie,korzysta-
jse z okazji sprewozdania z wynikéw podrbhiy mojej do 7wigzin Radzie-
ckisgo,uwehan ze niezbgdne sakohczyé je konkretnymi wnioskani, ltére,
weddug moje] zaajomobei zagednienim,czynig ssdoéé nie tylko aktusl-
nym potrzebom organigacyjnym nasze i nauki,lecs zarazem stwarzajs ob-
jektywne przesdanki dla jej roswoiu w najbligazej przysziobed.

x



- 18 o

1/ Jest konieczns definitywne roztrzygniecie kwestji podstawo-
wej z jakim resortem - Oéwiaty,czy Kultury i Sztukl,winny byé zwigzae
ne sprawy organizacyjne neuki? JeZeli,zgodnie z tradyecjgq - z resortem
Oéwiaty,wbwezas tego rodzaju muzea jak archeologiczne,etnograficzne,
2 nawet krajoznaweze /wzglednie regionalne/,winny znaleZé sie w resor
cle Cdwisty.

Interes nauki wymege,aby Jej instytucje 1 jej sprawy organizacyj
ne byry zeérodkowsne w jednym ministerstwie.

Niejednolitodéé w traktowsniu tych spraw uwidseznis si¢ na odeine
ku muzealnym. Navrzyk¥ad: Pafsiwowe Muzeum Archeclogiczne,ktére,podo~
bnie jsk Peristwowe Liuzeum Zoologiczne, zostazo powoiane do 2Zycie na
podstawle rozporzadzenia FPrezydenta Rzeczypospolitej, jako zskZed nau-
kowo-badawezy,organizacyinie naloty do ¥inisterstws Kultury i Sztuki,
wbrew zresztg arbt.l wyzej wspomnianego rozporzadzenia /iktdére dotad
obowlazule/,Palistwowe zaé Muzeum Zoologiczne - do Ministerstwa Oédwiae
ty.

Inne Muzea archeclogiczne, jak Akademii Uniejetnosei w Krakowie
i Wielkopolskie w Poznaniu sq réwnies placdwkami naukowodbadawezymi,

podobnie jak g¥éwne muzea etnogreficzne,! vowinny,wrsz z 'innymi muze-

ami nsukowymi,majqeymi zadanis badaweze, byd orgunizacyjnie awigzane
2 jedpym ministerstwem,

W celu utrzymania niezbedne] Jednolitodel i ciqz¥osel’polityki
muzeslnej,réwnie? sprawy muzebw krajoznawczxch /regionelnyeh/ winny
byé zefrodkowane w tym samym ministerstwie,

W danym wypadku nle chodzi o muzea wogdle,tylko o muzea rajgce
bezpofredni zwiazek z orvginelng dzieYalnobfecig navkows - prayrodnicze,
archeologiczne,etnegrsfiozne i wielodzi=Yowe-resionnine /krajcznaweze,.
Z natury bowlem rzeczy sa to waZne plscwki naugkows,w licznych wypad-
kach badaweze,ze staZym personslem,sk¥adasjmcym sie 2z pracownikéw,nie-
kiedy o wysokich kwelifikacjach naukowyech, S¥usznym jest przeto,azedy

to kryterium byZo decydujgce o przynsleznofei tych muzeéw do tego mie
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nisterstwa,w ktérym caXoksztaXt spraw nauki bedzie zesrodkowany.

2/ Podtrzymuje w ca¥e] rozoisgXofci swéj postulat /wyrazony i
uzasadniony w wyZej cytowanym memoriale z 16.II.1945r./ o koniecz~
noéci ustanowienia Podsekretariatu Stanu dla spraw nauki, Jest to
minimum tego,co nalezaZoby uczynié w naszych obecnych werunkach
dla zapewnienia nauce nale2nej] jej pozycji w paistwie. Znescznie
lepszym rozwigzaniem sprawy byXoby ustanowienie tego rodzaju Podse-
kretariatu w Prezydium Rady Ministréw.

3/ Juz przed wojng dewaX sig odezuwaé dotkliwie powazny niedo-
bér siX naukowych. Obecnie,na skutek poniesionych strat,jest on
tym dotkliwszy. Pod tym wzgledem najbliZsza przyszXosé zapowiada
sie Jjeszcze gorzej,gdyz mZodziez studiujqca na uniwersytetach obiew
ra sobie zawody praktyczne. W tych warunkach konieczns jest koncen-
tracja istniejgqeych siX naukowych,nie za$é rozpraszanie ich. VW zwig-
zku z tym nale2aXoby zdecydowad,co jest lepsze: ozy mniejsza licz-
ba dobrze i na wysokim poziomie pracujgqeych uniwersytetéw,ozy te2
wigksza ich lioczba,z siXami mniejszej wartodci naukowej i pedago-
giczne] orez z powaznymi lukami w obsadzie katedr. WedXug mnie,li-
czba istniejgecych uniwersytetéw winna byé zredukowsna do 4: warsza-
wskiego, ¥6dzkiego,krakowskiego i poznafiskiego. UmozliwiZoby to prze-
prowadzenie selekcji si¥ profesorskich i podniesienie stanu organi-
zacyjnego tych uniwersytetdéw.

4/ Niezbedna jest reforma statutu orgenizecyjnego uniwersytes
téw: a/ wyodrebnienie ksztaXcenia zawodowego,ktére winno byé skon-
centrowane w WyZszych szkoXach zawodowych /studie medyczne, prawniocze
farmaceutyczne,weterynarii/; b/ uznanie uniwersytetéw za uczelnie
ksztaXcqce w naukach teoretycznych; o/ ograniczenie do faktyocznych
potrzeb poszczegdélnych zekXaddédw obowigzku prowadzenia prac badaw-

czych.



38 -

5/ Koniecznodé reformy statutu Akademii Umiejetnosei,ktéra u-
ozyniXaby z niej instytucje¢ 2yws,aktywnie prayczyniejgog sig¢ do po-
stepu badai naukowych,podniesienia poziomu i wydejnodci oryginalnej
produkc ji naukowej w Polsce. Niewgtpliwie przez dxugl czas jeszcze
nie staé nes bedzie na powoZanie do 2ycia szeregu specjalnych insty-
tutéw badeawezych pozauniwersyteckich. Lecz juZz nawet w obecnych wa-
runkach potrzebie tej moZemy zedodé uoczynié,tworzgc w ramach zreorga-
nizowanej Akademii Umiejetnodci szereg tego rodzaju zekedéw. Woho-
dzixyby one w skXad nastgpujgcych wydziaXéw: nauk matematyczno-fizy-
cznych,chemii,nauk biologicznych,nauk geologiczno-geograficznych,hi~
storii i rilozorii,ekonomii i prawa,literatury i Jjezgka.

Dzieki tej reformie Akademii,nastqpiXaby niszb3dna koncentracja
s8ix fachowych i érodkéw materialnych,umozliwiajgqca podjgcie planowe]
dziaXalnofci neukowej w skali dotychozas u nas nieznenej. Niektére z
istniejacych instytucji naukowych,zwXeszoza pafistwowych,jak n.p. wy=
mienione powyze] Muzeum Zoologiczne i Archeologiczne,Instytut biolo-
gil doéwiadczalnej im. M. Nenckiego i in.,mogZyby i powinny wejsé
w skXad zak¥adéw zreformowanej Akademii UmiejgtnosSci. Cherakter spo-
Zeczny Akademii winien byé utrzymany. Orgenizacyjnie iAkedemie Umie-
jetnosci byXaby zwigqzena z Prezydium Rady Ministréw.

6/ Ani brak ludzi ani brak érodkéw meterielnych nie pozwala nam
nie tylko na rozbudowanie,ale nawet na utrzymanie przedwojennego stas
nu rzeczy w dzledzinie muzealnictwa. Redosna twérezoéé w tej dzie-
dzinie /méwie wyZgcznie o muzeach typu powyzej wymienionego/ moze
wydaé jek najfetalniejsze skutki z punktu widzenia interesu naukowe~
go. Potrzebny jest realny plan ns dsié i rozwojowy,na nejblizszg

Yoncnlrorw 1agsen'wnes g

prayszofé. Fodshewowym stworzenia mocnych podstew dla ro=-
ﬂava/am: o zyaq

SIOJQAOQIIISIQ‘D‘ naszego muzealnictwa jest

Mwlv e
ltolhvf tralnyoh muzedm, ktére dzigki doborowi pracownikdéw,swemu
wyposazeniu i poziomowil dziaZalnodci,byXyby zarazem szkoremi nowych

si¥ muzealnych /muzeologdéw,konserwatoréw terenowych,preparatoréw,
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grafikéw i fotograféw muzealnych 1 t:p.7.

sieé muzedw prowincjonmalnych winne byé opracowsna z najwigk-
sza ostroznodcig,z doskonasls 1 wszechstronng znsjomodoiq zagad~
nienia. W sieoi te przede wszystkim uwzglednione byé winny miasta
bedgce siedzibemi wy2szych zakZadéw nsukowyeh. Na trzecim planie
/ne plerwszym - muzea centralne/ winny znaleZé sig muzea regional:
ne /krejoznavoze/,opracowenie sieci ktéryoh przedstawle problem
speejalny. W warunkech obecnych,jestem za hierarchiq mugzedw i po=
ruczeniem muzeom wyiszego stopnia orgsnizacyjnego fachowe] ople~
ki nad muzeami /i 4zis¥emi w muzeach typu regionalnego/ni2szego
stopnia organizacyjnego.

7/ Potrzeba jest stworzenia specjalnego speratu dla prowa-
dzenia spraw dotyczseych orgenizecji wepSXprecy 1 stosunkéw nau~
kowych z zagrenicq. Sg to sprewy pierwszorzedne] wagi,niestety,
dotychezes u nas niedocenisne nslezycie.

8/ Nauce naszej brak jest nie tylko ludzi,ale i pienigdzy.
Wobec xxiz;xxxxix ogromu zniszezenie kraju trudno myéleé o wydat~
nyn zwigkszeniu dotaoji na oele nauki. Niech coi,ktérzy nie zaw-
eze w sposdh zodziwy zdobywals pienindze i prazspijajg je,przyoczy-
nig sie przynajmniej 4o poprawy sytuacji materialnej naszej nauki
Rozwéj nauki,to podniesienie ogélnego poziomu kultury spoXeczeli~
stwa,2 w konsekwencji - moralnoéei spoXecznej i zmniejszenia ne-
Yogu pijadstwa. Z tych wzgledéw proponuje obXo2enie kaZdego lit-
ra spirytusu sprzedewanego dle celéw konsumeyjnych,dodatkowg do~
pratgq w wysokcéei B 2. od Jednego litra,co winno daé ponad 250

milionéw 2zZ. rooznie ns cele naukowe.

/Ludwik Sawicki/

Warszawa,dnia 13 listopade 1945 roku.
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mrqrhr mm'eco Jugzeum Arckoologicmm
g w Warszawie.

| . SPRAWOZDAVIZ ZUWYNIKOW PODAZY DO ZSSR

Podrés do ZSSR podjetem s ranienie Hinisterstws Kultwry
fztuki. Celem tej podrézy byio :1/ zap.unaanie sfq ze stancn
ovganizacy juym nauki orag 2/ moainiom' radsieckiego ) .
3/ wznowienisz stopunkiw na.ukowych i wyniennyoclk , ewent, blii-

ssej kolaboracji naukowej ; 4//""" izacji ochrony zsbytkéw

¥ - archeologicznych 1 zabrtkéw przyxody 3 5/ pozyskanie litere-

tury naukowe]. . \

' Wobeo matytuoii"mkowyoh i osdéb, z ktérymi nawia,za?.eu gt
kontakt, wystqpom? jako przedstawiciel Pedistwowego Juzeum
Archeologicmego w Warszawlie i lmistwowego Instytutu Geolog:l'l-
nego. Gromedzge literaturg nmmkows, uwzgledniem potrsebq
_zakzaddéw geologii i paleontologii orez mineralogii Uniworsyte-
tu Warszawskiego, pcza t-m Mnzoum Fercdowego w Warsmwio.. : __,
Przy sposobnodei zgromadziXen tez fPewny ilodé literattry fa=
chowej, ktéra mose byé pozyteczna w zwigzku 2 odbmzowq Iarsza-

wy, ewent., inaych miast Tolski, " ’,”

»

Progran mej podzdly smgmews previdyve, pmzr{&p
wyjazdy Bo Lm:lnmdn. Kijowa oraz Krasnojarska i Irlmtsh.
Zadem z tych vjnddw nie dosgedZ do skutku j 8wa ostaitnie =z 1
powodu zbyt péinej pory rokm , trudnofoi komunikeeyjaych 1 :
braku czasu, dwit plerwsze zad z powodu nie usyskania na ozas
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;Qn Nliﬂki.‘, tneyklopedie ld:unq i !oohniomq. -
.. Imia 16.X. niaZem w sekoji miodziesy LPP popankq,pnu-
Huthasons
nacsops dla studentéw polalkéw/Moskicwskioh wyZssych ucselni,
w ktérej sobrasoweem aktualny stan organizacyjny nemki pols= 4
=3 khj. pcﬁpok‘lm jej romwoju oraz potrzeby wypeznienia luk
w skindzie osobowym odbudowywanego aparatu nankovego prson a:l.h
; mEode. : ®

A ¥
Inia 17.X. miaXem wykied w Ingtytucle Historii Kultury
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Wsterialne] im.M.J.Marre ne te-mat svgtan organizacyjny aroheo
log.li w Polsce, plan prac ‘aktualn\y.ch i pevspektywy jel] rozwojin
w mjblizézej przyz‘sz&géai'. DuZa sala posiedzed Instytutu byia
wypeinicna przes archeolegdw oraz przedatawioieli dziedzin po=
; krewnyche Po wykZadzie miaia miejsce oZywiona dyskusja, ‘e‘br&-
/ ni uchwallli wvnioack, ktéry zoatax zaprotokuiowany, 4 twierdzo-
. Jgey ;otmbg éoietem nmkowej wspépracy, potrzebg wzajemnego
uezestniczwa w ssbraniach naukowych /" sowieszezania"/, majge
oyéh ogélniejsze znaczenie, om\%‘zajemnego uczeatnictwa w pra-
cack badewczych terenowych, celem zapoznania sig z metodami
- tych prac, a przy tej aroéobnoéo:l-z obiektami archeologicany-
m\i w terenie, m:- 'wapélneéo roatrsygania_\gagad.niexi majgeydch
znacgenie podstawowe. W tokn dyekusji byZy giosy podnoszgce
gasiugl archoologu polskiej w zakresie badail nad zegadnieniem
pmslow:lmissosym. Podnoezono konicegnosé pomnia naszege
- dorobku unkwo w te) dziedzinie. Zebranic dosszg do akuth
& iniejatywy wmenioaego wyze) Instytutu. Na zébraniun tym _
:Muﬁqshrdu nuloo:nq umumi/wromoh . ‘,
ngnmob/ ze w opinig potaxeby loulop npdlpruy X
Daie 19.X.,w tym séuyn Instybucis ; bedq misk wykisd,. y\g
oL  ragzem w szeguplejszym gronie uiamwomoh -p»jal:l.sth, .;.
m nm- tm 3 nmu badadt stanowlisk otuu-tyel
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