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za wiersz petitowy.

Prawo bartne w dawnej Polsce.

Swietnym byl rozwdj bartnictwa w dawnej Polsce. Roz-
kwitlo ono wspaniale na przestronnych, zyznych obszarach, za-
rowno Polski wlasciwej, jak Rusi Czerwonej i Litwy. Najwiekszym
jednak rozwojem cieszylo sie w olbrzymich puszczach mazowie-
cklch stynnych od dawna z obfitosci pszczél. Zwlaszcza wiek
XVI i pierwsza polowa XVII byly epoka ztota w jego dziejach.
Bylo ono bardzo doniostg gatezia gospodarstwa i przynosilo
znaczne dochody, okolicznosé stwierdzona w catym szeregu przy-
stows. Bartmcy (pszczelnicy, mellicidae) tworzyli warstwe ludnosci
liczna i zamoznag, ich stanowisko spoleczne bylo wzglednie wy-
sokie. Statut lIl. litewski wyznaczal glowszczyzne za glowe za-
bitego bartnika na 40 kop groszy, nawiazke (za zranienie) na
dwa ruble groszy (XII. 3). Bartmcy zdotali tez pozyskaé dla sie-
bie daleko idaca autonomlq, ktore] najdobitniejszym wyrazem
byto ich odrebne, wiasne prawo bartne, zwane takze nie-
kiedy obelnem. U

Ustawy polskie od statutow Kazimierza Wielk. poczawszy
(1347), statut warcki (1420), statut ormianski (1519), trzy sta-
tuty litewskie (1529, 1566, 1588) zawierajg wiele wiadomosci
o tem prawie. Statut warszawski ksiecia Jana Starszego z roku
140! prawie caly poswiecony byl sprawom bartnym. Powstaly
nawet osobne, obszerne kodyfikacye tego prawa dla bartnikow
mazowieckich: w r. 1559 dla starostwa przasnyskiego Krzysz-
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tofa Niszczyckiego: ,Prawo bartne bartnikom nale-
zace“ i w r. 1616 dla starostwa lomzynskiego Stanistawa
Skrodzkiego: ,Porzadek prawa bartnego® Tadruga ko-
dyfikacya opiera sie po czesci na dawniejszych ustawach dla
bartnikéw lomzynskich, wydanych przez staroste tomzynskiego,
Hieronima Modliszewskiego, przewaznie jednak na pracy Ni-
szczyckiego, ktéra przewyzsza obfitoscig treSci. Oprécz tych
ustaw panstwowych wydawali poszczegélni panowie prywatni,
wiasciciele wiekszych débr, swoje wlasne ordynacye bartnicze,
iak n. p. ustawa wojewody poznanskiego Jana Ostroroga dla
débr Komarne z przed r. 1614.

Bartnicy mazowieccy posiadali swoja wiasng organizacye,
ich zwierzchnikiem byl osobny starosta bartny, podlegajacy
odnosnemu staroscie krélewskiemu (grodowemu), zastepca sta-
rosty byl podstaro$ci bartny. Bartnicy mieli swe odrgbne
seimiki, urzednikéw, odrebne sady i ksiegi bartne, swojg admi-
nistracye i skarbowosé. Ich prawo, oparte na dlugoletnich zwy-
czajach, strzeglo zawistnie swego zakresu i nie dopuszczalo
mieszania sie praw obcych. Jak silna byla ta organizacya bar-
tnicza, dowodzi okolicznosé, iz w Kroélestwie Polskiem przetrwata
nawet upadek panstwa polskiego, a w Jedlnej kolo Radomia
ksiegi prawa bartnego byly prowadzone az do r. 1835.

Uzytek barci byl zwigzany $cisle z gruntem, jednakze na
Mazowszu mozna moéwié o pewnego rodzaju regale bartnem.
Bylto tam mianowicie zwyczajem, iz ksigzeta, nadajac ziemie, za-
strzegali dla siebie dochody z barci, znajdujgeych si¢ na grun-
tach nadanych. Dochody te pobierali na rzecz panujgcego bar-
tnicy kroélewscy. Poniewaz dopuszczali sie na tych gruntach na-
duzyé, przeto krél na sejmie piotrkowskim 1538 r. zrzek! sig
swego uprawnienia. Co do szlachty ziemi wiskiej znidsl to regale
krol Zygmunt . juz poprzednio dekretem swoim mielnickim
z r. 1507, zatwierdzonym tegoz roku przez sejm krakowski, do-
zwalajac szlachcie skupié barcie po swych borach. Od r. 1507
zatem, wzglednie 1538, bartnicy krélewscy nie mogli wiece]
zbiera¢ miodu na gruntach szlacheckich.

Prawo staralo sie poprze¢ rozwd] bartnictwa przez przy-
znanie bartnikom nawet w cudzych lasach pewnych stuzebnosci
czyli, jak moéwiono dawniej, wolnos$ci ustawowych. Sta-
tut litewski zwlaszcza dopuszczal w szerokim zakresie te wol-
nosci, zwane takze ,wchodami“ gdyz na Litwie wielu bar-
tnikéw mialo swe barci w puszczach hospodarskich, ksigzecych
lub panskich. Statut pragngl zapobiedz mozliwym sporom mig-
dzy wlascicielami puszcz a bartnikami. Bartnikom wolno byto
bra¢ tyko ,na leziw o, ile mogli na sobie udzwigna¢, lecz nie
wozem. Bartnik nie mogt swemi barciami ,bra¢“ puszczy, pan
nie mogl mu odejmowaé wchodu do puszczy. Pan, puszczg swag
cheaey roztrzebiaé, nie mial barciom i drzewu bartnemu Zadnej
czynié¢ szkody. Podobnie nie bylo wolno cudzego drzewa bar-
tnego, stojacego w polu, podorywaé (statut Ill. — X. 3). Tenze
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statut podawal tez state taksy drzewa bartnego i pszcz6l (X.13.14).

Bartnicy mazowieccy w borach krélewskich nie posiadali
prawa wlasnosci na swych borach, tylko prawo uzytkowania,
ktore mogli przekazywac Spadklem swoim spadkobiercom. Na
rzecz kréla placili pewien czynsz (prowent), ]ednakze bartnik
nieuczciwy lub szkodliwy mdégl byé usuniety przez staroste. Ich
swoboda alienacyi byla ograniczona, nie wolno im bylo zastawiaé
drzew bartnych, zaréwno pszczelnych, jak jalowych, igki zas
jedynie w tym celu, aby zaptaci¢ krélowi prowent.

Troska o sieroty, pozostate po bartnikach, byla charakte-
rystyczna, dodatnig cechg polskiego prawa bartnego Dzieciom
osierocialym winien byl sad bartny wyznaczyé opiekuna, nad
jego czynnosciami sad bartny baczny rozciggat nadzor. Prawo
podawalo szczegélowe przepisy, jakich prac winien byt dokona¢
opiekun w borze. Corocznie winien byl wykazaé si¢ przed sa-
dem ze swojej dzialalnosci, sad za$ stwierdzal prawdziwosé jego
zeznan przez wyslanie na miejsce podstarosciego. Nie jest rzecza
wykluczong, iz ten zwycza| bartny, przedktadania przez opieku-
now corocznych sprawozdan, wywar! pewien wplyw na prawo
ziemskie 1 zostal potem przez to prawo ziemskie recypowany
w ustawie zr. 1775. Opiekun, ktéry nie przestrzegal powyzszych
przepiséw prawa bartnego, winien byl po ukonczeniu opieki
wynagrodzi¢ pupilom szkode.

Istniat odrebny porzadek dziedziczenia w dobrach bartnych,
odbiegajacy od przepiséw prawa pospolitego ziemskiego. Prawo
dazylo do tego, aby utrzymaé niepodzielnosé gospo-
darstw bartnych. Stad wynikla dalsza zasada przewodnia,
uposledzone prawo spadkowe kobiet. Uposledzenie to uzasa-
dniano tym wzglqdem, iz kobieta nie moglaby prowadzi¢ nale-
zycie gospodarstwa bartnego. Jezeli zatem po Smierci bar-
tnika pozostaly siostry obok braci, to bracia zabierali caly bor,
a- siostrom nalezala sie ]edyme odprawa, przyczem te corki,
ktore zostaly juz wyposaZone przez ojca, nie mialy prawa do
splaty. Jezell pozostaly same siostry, bér obejmowala na]starsza
siostra zamezna, gospodarstwo prowadzit wtedy je] maz, siostry
miodsze mumaly poprzestaé na odprawie. Jezeli pozostaly same
siostry niezamezne, bér obejmowali prawdopodobnie krewni
boczni. Gdy bartnik zmart bezpotomnie, bér przechodzil na
krewnych bartmka ‘wdowa winna byta spusci¢ im taki bér bez
zadnej trudnosci.

Druga zasada prawa spadkowego bartnego polegala na
dazeniu do sukcesy1 ijednostkowej. Jezeli po bartniku pozo-
stalo kilku synéw, nie przeprowadzano podziatu na czesci, lecz
przedewszystkiem przyznawano bor temu z braci, ktéry rozumiat
si¢ na bartnictwie, inni bracia mieli by¢ splaceni. Takze ojciec
mogl przekazaé bér jednemu z synéw, z pominigciem innych,
a tal(lt’:] dyspozycyi ojcowskiej nie mégl po Smierci ojca wzru-
sza¢ zaden syn. Projekt kodeksu prawnego (,Zbiér praw sado-
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wych®“) Andrzeja Zamojskiego (1778) nie znal juz tego odrebnego -
porzadku spadkowego dla bartnikéw.

Ten krotki artykul, zawierajacy tylko najogdlniejszy rys
prawa bartnego polskiego, ma na celu zwrécié uwage bartni-
kow dzisiejszych na bogactwo i rozkwit dawnego prawa i1 za-
checi¢ ich do dalszych badan w te] dziedzinie, tak malo stosun-
kowo opracowane]. Polskie prawo bartne, to przekazany nam
przez przodkéw skarb, ktéregq marnowaé nie wolno, praca nad
odrodzeniem bartnictwa polskiego powinna sie oprze¢ o rodzime

podstawy. Dr. P. Dgbkowski (Lwéw).





