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O literackich i translatorskich potyczkach
Wiktora Woroszylskiego z cenzurg

(z Dziennikami w tle)
BeaTa PAWLETKO
(Uniwersytet Slqski w Katowicach)

Wiktor Woroszylski byt jednym z najwigkszych znawcéw literatury rosyjskiej,
kompetentnym komentatorem spraw rosyjskich. Mozna powiedzie¢, ze szeroko
pojeta rusycystyka nalezata do najwazniejszych obszaréw jego zainteresowar i ak-
tywnosci twérezej. Woroszylski pozostawil po sobie nie tylko ksigzki biograficzne
o pisarzach rosyjskich, ale réwniez ogromna liczbe przektadéw, przedmowy, po-
stowia do redagowanych i wspélredagowanych wyboréw wierszy i antologii oraz
teksty popularyzatorskie (najczesciej okolicznosciowe) przeznaczone do réznych
czasopism. Liczne §lady odwolan do biezacej problematyki rosyjskiej znajdziemy
w felietonach pisanych do kwartalnika ,Wiez” (zgromadzonych nastepnie w to-
mach publicystyki: Na kurczgcym si¢ skrawku, W dzungli wolnosti, Pozwdlcie nam sig
cieszyé) oraz w zapiskach diarystycznych (zebranych w trzech tomach Dziennikow).
Przez dziesigciolecia autor Sndw pod sniegiem niestrudzenie staral si¢ promowac
literature i kulture rosyjska, walczy¢ ze stereotypami, z utozsamianiem polityki
prowadzonej przez imperium sowieckie z oczekiwaniami jego mieszkaricéw czy
z dzialalnoscig literatéw i ludzi kultury. Dzigki swoim kontaktom zdobywal ma-
terialy do ksigzek biograficznych, ale byl tez na biezaco informowany o aktualnej
sytuacji spoteczno-politycznej, co pomagalo mu formulowac trafne tezy i prognozy
dotyczace zaréwno Zwigzku Sowieckiego, jak i relacji polsko-rosyjskich. Zwracaja
uwage jego wywazone opinie, ich przenikliwo$¢ wynikajaca z wieloaspektowej
perspektywy badawczej. W celnym ujmowaniu i ocenie biezacych wydarzen Wo-
roszylskiemu pomagata poglebiona wiedza na temat literatury i kultury rosyjskiej,
dziejéw Rosji czy znajomos¢ pewnych mechanizméw zachowan i dziatan, w tym

aparatu represji i cenzury.
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Niezaprzeczalna aktywnos¢ Woroszylskiego w tej dziedzinie mogtaby sugero-
wad, ze ,sprawy rosyjskie” to bezpieczna przystan, ze autor Liferatury zawsze mogl
liczy¢ na publikacje wynikajace — jak to okreslil Jerzy Stempowski -z , przywilejéow
rusycystyki™. Jednak racj¢ ma Andrzej Friszke, gdy pisze, ze

uprawianie rusycystyki w PRL bylo zadaniem trudnym i niewdzigcz-
nym. W kraju zaleznym od ZSRR wszystko, co rosyjskie, budzito
dystans, obawe, niech¢¢ milionéw odbiorcéw, bo tez oficjalnie lan-
sowana kultura — zgodnie z dogmatycznym sowieckim wzorem —
mieszala si¢ z propaganda wielkorosyjska i komunistyczna. Z tych
samych wzgledéw pisanie niezgodne z tym schematem powodowalo
trudnosci wydawnicze, cenzuralne, pretensje sowieckich biurokratéw
od kultury®.

Stowa te znajduja potwierdzenie w wielu wpisach diarystycznych Woroszylskiego.
Czytajac Dzienniki, ktérych publikacja skiania nie tylko do ponownego odczytania
jego utwordw, ale takze szerszego, kontekstowego ujecia przedsiewzig¢ i doko-
nan translatorskich, trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze z chwila powstania Dziennika
wegierskiego i opublikowaniem zaledwie jego fragmentéw dla pisarza zaczyna si¢
nowy etap, w ktérym wazng role coraz czgéciej odgrywaé beda potyczki z cenzura.
Oczywiscie, znajac realia rosyjskie, studiujac materiaty do biografii o Michaile
Sattykowie-Szczedrinie oraz Aleksandrze Puszkinie, Woroszylski tak gleboko
poznal mechanizmy dzialania cenzury carskiej, Ze wlasciwie nie moglo by¢ mowy
o paralizujacym strachu przed cenzurg peerelowska, z ktéra wrecz starat si¢ prowa-
dzi¢ gre-walke, polegajaca na przyklad w twérczosci oryginalnej (zob. zbiory opo-
wiadan Okrutna gwiazda i Historie czy powies¢ Literatura) na pewnej ,obsesyjnosci
tematycznej ?, natarczywym powracaniu do niektérych watkéw, motywéw, postaci,
fragmentéw innych utworéw*. Ponadto ,strategia obejécia™ zawiera formalne sktad-
niki dziela — od kwalifikacji gatunkowej poczynajac, a na typie narracji koriczac.

1 Cyt. za: A. Friszke, Wiktor Woroszylski. Polityka i literatura, w: W. Woroszylski, Dzienniki 1953-1982,t. 1,
Warszawa 2017, s. 47.

2 Ibidem, s. 48.

3 W. Woroszylski, Dzienniki 1983-1987, t. 2, Warszawa 2018, s. 34. Dalej stosuje nastgpujace skroty na ozna-
czenie tytuléw ksiazek Woroszylskiego i prac (wspot)redagowanych przez niego, po skrécie podajac numer
strony: A = W. Dabrowski, A. Mandalian, W. Woroszylski, Antologia nowoczesnej poezji rosyjskiej 1880-
-1967,t.1-2, Wroctaw 1971; Dz 1 = Dzienniki 1953-1982; Dz 2 = Dzienniki 1983-1987, Warszawa 2018;
KzP = Kto zabit Puszkina, Warszawa 2004; S = Sny pod sniegiem, Warszawa 1963.

4 Wigcej na ten temat zob. J. Kandziora, , Literatura” Wiktora Woroszylskiego — poetycka formuta prozy auto-
biograficznej, ,Pamietnik Literacki” 1992, z. 1, 5. 40.

5 Zob. ]. Hobot, Gra z cenzurg w poezji Nowej Fali (1968-1976), Krakéw 2000, s. 53.
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Widoczne jest to miedzy innymi w przypadku dwéch ksiazek biograficznych —
Snow pod sniegiem oraz Zycia Majakowskiego, wydanych po raz pierwszy w latach
szesc¢dziesigtych. W Dziennikach znajdziemy uwagi na temat ich recepcji w Polsce
i za granicg (szczegolnie dotyczy to biografii autora Obloku w spodniach), prac nad
wariantem scenicznym Zycia Majakowskiego® oraz préb wznowienia obu ksigzek
w obiegu oficjalnym, czego uda si¢ dokona¢ w latach osiemdziesiatych, cho¢ nie
bez trudnosci ze strony wydawcow. Wznowienie Sndw pod sniegiem, podobnie
zreszty jak druga, uzupelniona (bez ingerencji cenzury) edycja Zytia Majakowskiego,
nastapi w 1984 roku, to jest po przetomie lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych
znamionujacym zakaz publikacji, jakim Woroszylski byt objety w zwigzku ze swoja
intensywna dzialalnoscia opozycyjna. Strategia gry z cenzurg opierala si¢ migdzy
innymi na rozproszeniu publikacji po réznych oficynach i domach wydawniczych,
»montowaniu” tomikéw z materialéw lezacych w wydawnictwach i tych powstaja-
cych na biezaco, ale réwniez na specyficznie pisanej prozie. Wazne w tym kontekscie
jest wyznanie Woroszylskiego z wywiadu przeprowadzonego przez Joanne Szczgsna:
,W gruncie rzeczy nigdy nie bylem prawdziwym prozaikiem i nie stalem si¢ nim
takze w tej ksigzce [tj. Snach pod sniegiem — B. P.]. Pisalem ja jako wiersz, oczywiscie
bardzo specyficzny””. Nie ma watpliwosci, ze zrytmizowanie, liryzacja prozy nie
ulatwialy zadania cenzorom. Nierzadko negocjacje wydawnicze wymagaty jednak
pojscia na kompromis, rezygnacji ze zlozonej wezesniej ksigzki na rzecz wlaczenia
do planu wydawniczego na dany rok innej publikacji. Tak stato si¢ w przypadku
drugiej edycji Sndw pod sniegiem, ktéra ukazata si¢ naktadem Wydawnictwa Literac-
kiego. Nastapilo to kosztem tomu opowiadan Historie, ktérych losy — jak podkresla

Woroszylski we wpisie datowanym na 15 lutego 1983 roku — sg szczegdlnie zawile:

pierwsze opowiadania powstaly w latach szesc¢dziesiatych, po raz
pierwszy ztozytem maszynopis (naturalnie niepodobny do obecnego)
chyba w maju 1968 [...], potem ksigzka zmieniala ksztalt i narastata
przez 15 lat; to strasznie dtugo... Z 21 historii, jakie skiadaja si¢ na nia
obecnie, 13 wchodzilo do wariantu, jaki przedtozylem wydawnictwu
15 lat temu [...] (Dz 2,s. 34).

Ostatecznie zbiér ukazal si¢ dopiero w 1987 roku naktadem Czytelnika. Sny

pod sniegiem zwracaja uwage odbiorcy wlasnie charakterystycznym rytmem oraz

6 Pokaz dla cenzury przedstawienia Majakowski nie zyje w rezyserii Jerzego Markuszewskiego w STS-ie odbyt
si¢ 15 lutego 1967 roku. Trzy dni pézniej miata miejsce premiera dla publicznosci.

7 Jaw Rosji, Rosja we mnie. Wiktor Woroszylski w rozmowie z Joanng Szczgsng, ,Gazeta Wyborcza” z 6-8 kwiet-
nia 1996 r., 5. 10. Zob. réwniez J. Kandziora, op. cit., s. 60.
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pierwszoosobowg narracja. Przemawiajac jako Saltykow-Szczedrin, Woroszylski
wykorzystuje istotne nie tylko z punktu widzenia dziewietnastowiecznej Rosji
aspekty biografii autora Dziejow pewnego miasta. Mowa o jego pelnej zaangazowania
postawie i trosce o losy paristwa rosyjskiego, realizowanej jednak w przewrotnym
stylu. Saltykow-Szczedrin dal si¢ zapamigtac jako nieprzejednany wrég cenzury,
ktérg okreslal mianem kaganica nakladanego psu — nie przeszkadza on wprawdzie
szczekad i obwachiwag, ale o gryzieniu mozna zapomnieé. Autor Szkicow guber-
nialnych jako redaktor czasopisma ,,Otieczestwiennyje zapiski” (zamknigtego przez
wladze carskie w 1884 roku na fali represji po zamachu na cara Aleksandra II)
niejednokrotnie miat do czynienia z cenzura. Wiedzial, Ze o wielu sprawach nie
sposéb pisa¢ wprost i ze konieczne jest wypracowanie jezyka ezopowego, pelnego
niedoméwien, ironii, podtekstéw, zdawkowych kwestii. Mistrz satyry operowal
ponadto hiperbola, aluzja, alegoria, co widoczne jest zwlaszcza w jego bajkach
spoleczno-politycznych (ktére Woroszylski miat za zadanie zglebic¢ jako dokto-
rant), stanowigcych summe poruszanych we wezesniejszych utworach satyrycznych
watkow i tematéw. Nic dziwnego, ze te miniatury cieszyly si¢ szczeg6lnym powo-
dzeniem wsréd czytelnikéw, przede wszystkim w kregach inteligencji rosyjskie;.
Woroszylski zapoznal si¢ z twérczoscig Saltykowa-Szczedrina jeszcze podczas
studiéw w Instytucie Literackim w Moskwie i po latach przyznal, ze prawdziwym
odkryciem byt dla niego fakt, iz teksty, ktére powstaly przeciez kilkadziesiat lat
wezesniej, moga odznaczac si¢ takg aktualnoscia i sifg razenia, jesli chodzi o poru-
szang w nich tematyke. Kwintesencja prowadzonej gry z cenzura, ale i przewrotnym
potwierdzeniem istnienia autocenzury, widzianych wszak z perspektywy XX wieku

i polskiej powojennej rzeczywistosci, sa w Snach pod sniegiem nastgpujace kwestie:

Stycha¢ nawet, ze skasuja cenzure; i ¢6z ja poczng? ona wszak uksztal-
towala méj jezyk; zamiast stéw zastgpczych mam na staro$¢ szukaé

prawdziwych? Nie ma obaw, ach, nie ma obaw (S, s. 131).

W takiej chwili, perswaduja cenzorzy, w takiej chwili, Michale Jewgra-
fowiczu, taki artykul. Gdy szykuje si¢ prawie zupeina wolnos¢. Kto

wie, moze za dwa miesigce bez mrugniecia okiem puscimy (S, s. 131).

Zupelnie inaczej od strony formalnej wygladata praca nad Zyciem Majakowskiego,
chociaz i tutaj mysli o cenzurze i jej przechytrzeniu zajmuja sporo miejsca. W wy-
wiadzie udzielonym Tatianie Bek Woroszylski wspomina, ze komponujac biografi¢
Majakowskiego, bardzo staral si¢ zachowa¢ kompromis mi¢dzy pisaniem nie pod
dyktando cenzury a tym, by ksiazka mogla si¢ bez przeszkéd ukazaé. Postano-
wil, Ze bedzie ona kolazem cytatéw, fragmentéw tekstéw o Majakowskim, ktére
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zgromadzil jeszcze podczas pobytu w Moskwie, i prac nad doktoratem o autorze
Fletu kregostupa, ale i przystanych w pézniejszym czasie przez Giennadija Ajgiego
— wéwezas zatrudnionego w Muzeum Majakowskiego. Pozornie zatem w ksigzce
nie ma zadnego komentarza odautorskiego, jednak dobér materiatéw, ich zesta-
wienie — co oczywiste — pozostawaly przeciez w gestii Woroszylskiego, ktérego
celem nadrzednym byla che¢ ukazania tragizmu egzystencji oraz dramatycznych
konsekwencji dokonywania btednych wyboréw przez autora £azni®. Ponadto Ajgi
przystal tak wiele materialéw, ze ztozyly sie one na dos¢ obszerng ksigzke. W dia-
riuszu pod datg 21 lutego 1966 roku znajdziemy taka uwage dotyczaca jej publikacii:
ytriumfalna chwila pierwszego dotkniecia grubej ksiazki, ktorej si¢ jest autorem i na
ktéra tak dlugo si¢ czekalo... Reszta dnia zatem pod znakiem obcowania z tym
swoim dziecigciem” (Dz 1, s. 197). Oprécz tego Woroszylski skrzetnie odnotowuje
zaréwno entuzjastyczne, jak i sceptyczne reakcje odbiorcéw na ksigzke. W chudych
latach osiemdziesiagtych przy okazji drugiego wydania rozmiar stanie si¢ z kolei
pretekstem do niepokoju, czy w sytuacji, kiedy wielu ludzi boryka si¢ z problemami
finansowymi, tak droga publikacja o radzieckim pisarzu ma szans¢ na dobre wyniki
sprzedazy (Dz 2, s. 299). Podpisywane podczas spotkan autorskich, organizowanych
w réznych miastach (najczesciej w kosciolach), egzemplarze Snow pod sniegiem
i Zycia Majakowskiego przekonuja jednak Woroszylskiego, ze wznowienia ciesza si¢
powodzeniem wsréd czytelnikéw, réwniez rusycystéw. Jest to wazne, tym bardziej
ze zaréwno w okresie PRL-u, jak i pézniej pisarz nieustannie bedzie proszony na
wieczorach i spotkaniach autorskich o wyjasnienie, dlaczego zajmuje si¢ Rosjanami.
Gdy mowa o wznowieniach, warto wspomnie¢ o korekcie innej ksigzki biogra-
ficznej, to jest Zycia Sergiusza Jesienina, ktéra po raz pierwszy ukazala sie w 1975
roku. Woroszylski robi korekte w obozie internowania w Jaworzu, ale wkrétce po
jej wykonaniu zostaje przewieziony do Dartéwka, co zdecydowanie komplikuje
sprawe przekazania wydawnictwu maszynopisu z uwagami. Pod datg 26 maja 1982

roku znajdziemy na ten temat nastepujaca adnotacje:

W trakcie spaceru przedobiedniego Strachalski przekazal mi me-
saz od inspektora Pawlaka (tak mu si¢ tamten przedstawit), Zebym
wpadl w sprawie mojej ksigzki. Nie zrobilem tego, wigc po pewnym
czasie tamten sam si¢ wylonil i przylapal mnie w trakcie kolejnego
okrazenia. Powiedzial, ze przeczytal whasnie korekte Zycia Sergiusza

Jesienina (w polowie zeszlego tygodnia zostawilem ja w sztabie ja-

8 Tomas Venclova podkresla, ze w ZSRR wiele z tych materialéw bylo zakazanych, wiec ich wykorzystanie,
ale i dostarczanie do Warszawy wigzalo si¢ ze sporym zagrozeniem. Wiecej zob. T. Benniaoa, Ilymxun xax
Heusbencnviii ,0py2oit’, ,VIHocrpanHas auteparypa” 2009, Ne 4, http://magazines.russ.ru/inostran/2009/4/
veS-pr.html (stan z 11 wrzesnia 2018 r.).
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worzanskim, Zeby na niedzielnym widzeniu zabrano do Warszawy;
w sobote przed naszym wyjazdem okazalo sie, ze korekta poszla do
KS MO; na widzeniu ustyszalem od Janki, ze wydawnictwo nie moglo
czekad i zestato ksigzke do druku), bardzo mu si¢ podoba i co ma teraz
z tym zrobié. Odpowiedzialem, ze nic, sprawa nieaktualna, ksigzka

jest w druku, ale ostatecznie jezeli chee, moze odda¢ do wydawnictwa

(Dz 1,s. 611).

W obozie internowania Woroszylski pracuje réwniez nad korekta ostatniej
ksiazki biograficznej Kto zabil Puszkina. Ona takze znajdzie si¢ na celowniku
cenzury, przede wszystkim ze wzgledu na prowokacyjny tytut’, co moze wydawac
si¢ dziwne, poniewaz poza nim, jak zauwaza Tomas Venclova, nie ma w niej nic
sensacyjnego™. Przypomina ona raczej kompetentne studium historycznoliterackie,
w ktérym znaczenie ma nie tylko znajomos¢ faktéw biograficznych, ale i odwo-
tujacych sie do epoki oraz nagromadzenie cennych dokumentéw, listéw, donoséw.
Dodatkowo uwage zwracajg liczne odwolania i cytaty do prac takich badaczy jak
Boris Eichenbaum, Jurij Lotman, Boris Tomaszewski, Siergiej Wiesielowski. Na
szcze$cie cenzura nazwiskowa przestanie w latach osiemdziesiatych odgrywac
tak wazna rol¢ jak wczesniej i prace uda si¢ opublikowac™. Jest to jednak kolejna
w dorobku twérczym Woroszylskiego ksiazka, ktéra przelezy w wydawnictwie
kilka lat zanim zostanie opublikowana. Waznym watkiem poruszanym w biografii
Puszkina okazuje si¢ oczywiscie cenzura, ale i ,opieka”, jaka roztaczal nad nim
hrabia Aleksander von Benckendorff, szef I1I oddzialu™. Zarzucat on Puszkinowi,
ze ten nie zawiadamia go o swoich planach, na przyktad o samowolnym wyjezdzie
na Kaukaz czy do majatku Michajlowskoje. Pisal o tym mig¢dzy innymi w listach
do poety, pytajac: ,za czyim to zezwoleniem przedsigwzial Pan owa podr6z” (KzP,
s.291). Nawigzaniem do ksiazki o autorze Eugeniusza Oniegina w tym kontekscie,

9 Zob. fragment obszernego wywiadu Joanny Szczgsnej z Woroszylskim: ,,Pierwszy tycul brzmiat Ten lajdak
Puszkin, to byl zresztg cytat z tego, jak o Puszkinie w jego czasach méwiono. Wydawca si¢ oburzyt: — Pusz-
kin to dla nas $wigto$¢, nie mozemy dawad takiego tytutu. Wige po namysle zaproponowaltem Kzo zabit
Puszgkina, ale i to dugo nie przechodzito. Dyskusje na temat tytutu wlokly si¢ i wlokly. Proponowano minp.
Zyciei dzicto Aleksandya Puszkina. Az mnie ol$nilo i napisatem list do dyrektora wydawnictwa: «Szanowny
panie dyrektorze! Zawiadamiam uprzejmie, ze Puszkina nie zabilo KGB». I wyobraz sobie, ze po tym liscie
oni si¢ zgodzili” (Ja w Rosji, Rosja we mnie..., s. 10).

10 T. Benuaosa, op. cit.

11 Andrzej Friszke zwraca uwage na dziwng polityke wydawnicza w okresie rzadéw gen. Wojciecha Jaruzel-
skiego, polegajaca (obok blokady spotkari z czytelnikami i ograniczeniami, jesli chodzi o nowe publikacje)
na zezwalaniu na wznowienia ksiazek wydanych wezesniej. Ten okres liberalizacji, obejmujacy lata 1980-
-1981, przynosi publikacje w latach nastepnych, poczynajac od 1982 r. Wiecej zob. A. Friszke, op. cit., s. 98.

12 III Oddzial Kancelarii Osobistej Jego Cesarskicj Mosci to utworzony w 1826 r. (po powstaniu dekabry-
stow) organ tajnej policji, zajmujacy si¢ m.in. inwigilacja 0séb podejrzanych i $ledzeniem cudzoziemcéw
odwiedzajacych Rosje.
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a konkretnie do rozdzialu Klatka bedzie przytaczana w drugim tomie Dziennikdw
rozmowa z kapitanem Kowalewskim®, ktérego Woroszylski niespodziewanie, ku
niezadowoleniu najblizszych zaprasza do siebie na herbate™:

»  Wprowadzitem go do pokoju i siedlismy w fotelach. Stanglo na herba-
cie, ktérg niebawem otrzymalismy. I teraz przystapitem do rozmowy,
o ktérg mi chodzilo. Ja: ,Czytal Pan moja ksiazke Kto zabil Puszkina?”.
On: ,,Przyznam, ze jeszcze nie zdgzytem, ona wyszta, zdaje sig, kilka
miesi¢cy temu”. Ja: ,Myslalem, ze Pan czytal i swiadomie nawiazuje
do sytuacji tam opisanej. Za cara Mikotaja I general hrabia Benc-
kendorf, szef 111 oddzialu, ktéry «opiekowat si¢» Puszkinem, robit
mu wyrzuty, ze wyjechal z Moskwy do swego majatku, nie zawiada-
miajac go o tym, albo Ze w jakims salonie czytal swoja sztuke. Ja nie
jestem Puszkinem ani pan generalem i hrabig, ale przypomnialo mi
si¢ to dzisiaj, kiedy pan powiedzial, zebym pana zawiadamial z géry
o swoich wieczorach autorskich...”. Usmieszek na twarzy kapitana
Kowalewskiego swiadczyl, ze poréwnanie raczej mu pochlebilo, jed-
nakze ja ciaggnalem: ,,Otéz musze panu wyjasnic, ze to bylo mozliwe
w Rosji carskiej, natomiast w cywilizacji europejskiej, polskiej jest po
prostu nie do pomyslenia, zeby pisarz zawiadamial policjanta o ja-
kichkolwiek swoich zamiarach czy pytal o pozwolenie”. Powiedzialem

to dosy¢ dobitnie, a on jakby si¢ zmieszal [...] (Dz 2, s. 231).

Warto w tym miejscu odnotowaé, ze rozmowa odbyla si¢ w maju 1984 roku,
a jej przebieg mial nieformalny charakter. Zaaranzowana przez pisarza, toczyla
sie ona bowiem nie w murach MSW, ale w przestrzeni prywatnej. Dwa lata
pdzniej w rozmowie ze znajomg Woroszylski przyzna, ze preferuje uméwio-
ne wizyty w MSW, a nie niezapowiedziane ,odwiedziny”, czyli rewizje, ktére
koniczg si¢ rozbebeszaniem calego pokoju, stratg ksigzek i papieréw z biblioteki

13 Kapitan Kowalewski odpowiedzialny za inwigilacj¢ Woroszylskiego to tak naprawde major Janusz Kusz-
telak, funkcjonariusz SB, kt6ry zajmowal si¢ m.in. sporzadzaniem dzialan operacyjnych wobec pisarza,
osaczaniem go, prébami wprowadzania w jego otoczenie agenta, co jednak okazalo si¢ niemozliwe. Wiccej
zob. A. Friszke, op. cit., 5. 95-97.

14 Stowo ,herbata” nie pojawia si¢ tu przypadkiem. Jest to nawigzanie do przeprowadzonej 16 lutego 1984 .
rewizji w mieszkaniu Woroszylskiego, podczas ktérej sfilmowano zawartos¢ szafy (z pudetkiem herbaty
Lipton na pierwszym planie) oraz skonfiskowano sto trzynascie ksiazek, co Woroszylski skomentowat
w wystanym nazajutrz licie do generata Kiszczaka: ,ludzie w Polsce nigdy nie dali si¢ przekona¢ do pogla-
du, obcego naszej kulturze i poczuciu prawnemu, ze moze istnie¢ jakas literatura «zakazana s, ktorej czy-
tania i posiadania powinni si¢ wystrzega¢. Tym bardziej trudno si¢ spodziewal, ze pisarz bedzie cenzurowat
wlasng biblioteke i usuwal z niej poezje, eseje, powiesci, ksiazki z dedykacjami przyjaciét w leku przed ich
«niebtagonadioznostia»”. Cyt. za: ibidem, s. 94-95.



Beata PawLeETKO O literackich i translatorskich potyczkach [...] Woroszylskiego z cenzurg...

oraz uczuciem obrzydzenia wobec zbezczeszczonej przestrzeni, w ktérej trudno
si¢ odnalez¢. A poza tym: ,jestem pisarzem i w tych rozmowach, jakkolwiek
tez pozostaje po nich niemily osad, co§ mnie jednak ciekawi, za duzo byloby
powiedzie¢: pocigga. W sumie wydaje mi si¢, ze w tym wariancie moje koszta
psychiczne s mniejsze...” (Dz 2, s. 513).

Oczywiscie, podobnie jak we wczesniejszych ksigzkach biograficznych, réw-
niez w tej po$wigconej Puszkinowi znajdziemy liczne paralele miedzy cenzurg
carskg a peerelowska, miedzy rezimem carskim a komunistycznym, miedzy deka-
brystami a dysydentami®. Ich $ledzenie nieodwolalnie wzbudza refleksje o podo-
biedstwie mechanizméw dzialania cenzury i aparatu represji w tych odmiennych
rzeczywisto$ciach, ale nietrudno zauwazy¢ i zasadnicze réznice, wynikajace ze
stuzebnej roli pisarzy rosyjskich w XIX wieku wobec carskiego dworu (o czym
bedzie jeszcze mowa w zwigzku z wyktadami prowadzonymi przez Woroszylskie-
go w ramach Towarzystwa Kurséw Naukowych) oraz niezaleznosci wewnetrznej
i buntu twércéw w okresie PRL-u, czemu autor Literatury dal wyraz w przywo-
lanej juz rozmowie z cenzorem.

Starajac si¢ unika¢ otwartej konfrontacji z cenzurg, Woroszylski walczyl o wy-
dawanie swoich utworéw, ale takze redagowanych i wspélredagowanych antologii,
zeby nie dopusci¢ do sytuacji opisanej w drugim tomie Dziennikiw, a dotyczacej
Antologii poezji Zydowskiej w wyborze Salomona Fastika i Arnolda Stuckiego. Ksigz-
ka byla gotowa do druku w roku 1968, ale z oczywistych wzgledéw wydanie jej
wtedy okazalo si¢ niemozliwe, co spowodowalo diugotrwale zawieszenie publikacji.
Ukazuje si¢ ona dopiero w 1983 roku, juz po $mierci Lastika, Stuckiego i innych
ttumaczy, co Woroszylski kwituje nastepujacym wyznaniem z 30 listopada 1983
roku: ,tak przez wiele lat — az dopiero teraz. Tymczasem dalsi ttumacze poumierali.
Cmentarz pomnozony przez cmentarz. Nie méwie juz o cmentarzu moralnym —
bo jak okresli¢ obecno$¢ w ksigzce ludzi, ktérzy nastgpnie zdeklarowali sie jako
antysemici” (Dz 2, s. 161). Na szcze$cie antologia zawierajaca utwory stu trzech
poetéw zydowskich w przekladach piecdziesigciu dziewigciu poetéw polskich,
wiréd ktérych znajdziemy nazwisko Woroszylskiego™, choé¢ wydana dopiero po

pietnastu latach, bardzo szybko, bo juz w 1986 roku, zostanie wznowiona.

15 T. Benyaosa, op. cit.

16 Woroszylski przettumaczyt poemat Chaima Nachmana Bialika W miescie rzezi, keéry powstal pod wply-
wem pogromu w Kiszyniowie w 1903 r. W zapiskach przy tej okazji znajdziemy do$¢ istotne z punkeu
widzenia utrwalania przez pisarzy do$wiadczen granicznych wyznanie autora Literatury z 5 marca 1966 r.:
»Rano ukonczylem tlumaczenie poematu Bialika o pogromie. Thumaczylem to z meka, niechgcia, wbrew
sobie — nie ze wzgledu na koniecznosé postugiwania si¢ «rybka» i nie przez straszliwa materi¢ dzicla (po-
grom). Razilo wiclostowie, uparta chg¢ powiedzenia przez autora tego, czego nic da si¢ powiedzie¢ i opo-
wiedzie¢, wyrazenia uczué zgrozy, tragizmu, zwatpienia w ludzkos¢ za pomoca wielu stéw, okrzykéw, obra-
26w ete. Poeci dwezesni nie wpadli jeszeze na to, ze doswiadczenie ludobdjstwa opiera sig takiej poetyzacji
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Ciekawa jest w tym kontekscie historia publikacji Anzologii nowoczesnej poezji
rosyjskiej 1880-1967, nad ktérg prace trwaly w latach szes¢dziesigtych (wysytka do
Ossolineum nastepuje 25 listopada 1966 roku — Dz 1, s. 213), ale wydana zostala
dopiero w 1971 roku (chociaz z perspektywy wspomnianej Antologii poezji Zydowskiej
trzeba przyznaé, ze przestdj nie trwal zbyt dtugo). Interesujacy jest tutaj dobér
autoréw. Znajdziemy wsréd nich tak zaskakujace nazwiska jak Daniil Charms,
Osip Mandelsztam czy Josif Brodski. Okazuje si¢ przy tym, ze na przeszkodzie
w drodze do publikacji stangty nie tyle zgromadzone utwory czy nazwiska twércéw
(chociaz trzeba bylo postaraé si¢ o fikcyjne adresy bibliograficzne, jesli chodzi o ich
wydanie w ZSRR, do ktérego w wielu przypadkach w ogéle nie doszlo), ile noty
o autorach — lakoniczne, a przez to jeszcze bardziej skupione na tragizmie ich eg-
zystencji, pokrywajacym si¢ z latami terroru, o ktérych nie mozna byto wspominac.

Potwierdza to ponizsza uwaga:

Opracowanie to budzilo zastrzezenia z powodu szczegélnego zestawu
not biograficznych opracowanych przez W[iktora] Woroszylskiego,
eksponujacych informacje o aresztowaniach, §mierci w niewyjasnio-
nych okolicznosciach, zaginieciu wielu poetéw radzieckich itp., jak
i ze wzgledu na osob¢ W(iktora] Woroszylskiego, ktéry ksiazke za-
opatrzyt wstepem (wg informacji przekazanej nam przez dyrektora
,Ossolineum” — pozycja ta zostala zmatrycowana i po pewnym czasie

wydawnictwo zamierza powrécic do tej sprawy)”.

O reakcji na publikacje Woroszylski niestety nie pisze w Dziennikach — notatki
prowadzone miedzy marcem 1968 a sierpniem 1979 roku nie zachowaly si¢. Mozna
jednak przypuszczaé, ze poczul on zdecydowang ulge. W zapiskach diarystycznych
2 1966 roku znajdziemy niejedna uwage na temat mozolnej pracy nad gromadze-
niem i ttumaczeniem tekstéw do antologii. Co ciekawe, wsréd tlumaczy pojawiaja
si¢ nierzadko te same nazwiska, co w przypadku Antologii poezji zydowskiej, ale
oprécz tego mamy na licie osoby, ktére trudno bytoby skojarzy¢ z dokonaniami
translatorskimi w obrebie poezji rosyjskiej: Leszek Kolakowski czy Robert Stiller.

Antologia ta ma jednak istotne znaczenie z punktu widzenia zmagan z cenzurg.
Udalo si¢ bowiem nie tylko unaoczni¢ zaktadang ciaglo$¢ i réznos$¢ nowoczesnej
poezji rosyjskiej (z wypelnieniem luki widocznej w jej obrazie w latach trzydzie-

bardziej od innych doswiadczeri ludzkich. Po ostatniej wojnie powstala Rézewiczowska poetyka $cisnigtego
gardla, jedynic adekwatna (czasami) do takiego tematu. Po nicj z kolei powrdt do tamtej jako$ obraza wraz-
liwos¢ ludzka i poetycka” (Dz 1, 5. 200).

17 D. Jarosz, Dzieje ksigzki w Polsce 1944-1989. Wybér zrédet, Warszawa 2010, hetp://www.sbp.pl/wydawnic-
twa/archiwum_cyfrowe/pdf/?book_id=2359 (stan z 4 wrzesnia 2018 r.).
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stych, spowodowanej zniknigciem wielu nazwisk), opublikowaé nieznane utwory
znanych tworcéw, ale tez przeforsowaé projekt, w ktérym nalezne miejsce znalezli
tacy poeci jak Nikotaj Gumilow, Osip Mandelsztam czy wreszcie czlonkowie
ugrupowania Oberiu: Konstantin Waginow, Aleksandr Wwiedienski, Daniit
Charms, Nikotaj Olejnikow i Nikolaj Zabolocki. Szczegélnej wagi w kontekscie
doboru nazwisk poetéw i niemoznosci napisania wprost o specyfice ich poezji
nabierajg czgsto przewijajace si¢ przez noty informacje o dorobku translatorskim
i utworach adresowanych do dzieci, wystgpujace wszak jako substytut orygi-
nalnej, ale nieistniejacej oficjalnie twérczosci. Zdarzaja si¢ w antologii wiersze
zaskakujace z punktu widzenia nieingerencji cenzoréw. Jednym z nich jest utwér
Zabolockiego I'de-mo 6 noae so3ne Mazadana, ktéry powstal dwa lata przed $miercig
poety w 1956 roku. Oczywiscie w nocie o autorze nie pojawia si¢ nawet wzmianka
o tym, ze byl on wi¢zniem Gulagu i ze wiersz, ktéry w przektadzie Dabrowskiego
i Woroszylskiego nosi tytul Gdzies pod Magadanem..., odnosi si¢ do tagrowych
przezy¢ Zabolockiego. A jednak trudno przeoczyé wymowny przekaz zawarty

w dwéch ostatnich strofach:

Stanal kon i praca si¢ skonczyla,
Nastal kres nareszcie dniom tulaczym...
Stodka senno$¢ starcéw otulita

I w daleki kraj powiodla z placzem.

Juz si¢ w rece strazy nie dostana,
Nigdy nie dopadna ich pogonie,
Tylko gwiazdozbior6w Magadanu

2

Swiatlos¢ nad glowami ich zaplonie.

(A 2,5.207)

Podobnie rzecz si¢ ma z wierszem Olgi Bergholc Asenymxa z 1940 roku. Na
jednym z wyktadéw prowadzonych w ramach Towarzystwa Kurséw Naukowych
Woroszylski opowiedziat o okolicznosciach powstania tego utworu, zwracajac uwage
stuchaczy na zaszyfrowany komunikat. Z pozoru mamy do czynienia z basniowg
konwencja (stad decyzja ttumacza o oddaniu imienia bohaterki i zarazem tytutu
wiersza po polsku jako Kasierika), tak naprawde jednak utwér Bergholc wyraza w za-
kamuflowany sposéb zalobe po mezu, ktéry stal sie ofiarg represji lat trzydziestych
i zginal w wiezieniu. Ofiarg byla i sama Bergholc, ktéra stracita, jak si¢ okazuje, nie
tylko meza, ale i dwoje dzieci, ale poniewaz przezyla, uznata za stosowne pozosta-
wi¢ znak, §lad po tych wydarzeniach, ukrywajac go gleboko w wierszu, bedacym

lamentem Alionuszki-Kasienki nad zmartym Iwanuszka-Jasieczkiem:
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Jasieczku, kochaneczku,
najdrozszy méj, najblizszy,
zgubiony, utopiony —

to ja, to ja, czy styszysz?

Skrzywdzili, zbezczescili,
wydali ci¢ na meki —
Jasieczku, kochaneczku,
czy wrécisz do Kasienki?

(A 2,s.278)

Wiersze Bergholc zamieszczone w antologii — podobnie zreszta jak utwory
innych poetéw — kryja o wiele wigcej zaszyfrowanych znakéw rzeczywistosci,
o ktérej nie mozna bylo pisa¢ wprost. Temat ten, zainspirowany pracg doktorska
Michaita Hellera Swiat obozdw koncentracyjnych a literatura sowiecka, opublikowana
w 1974 roku w Paryzu przez Instytut Literacki, stanie si¢ jednym z wazniejszych,
jesli chodzi o cykl wyktadéw prowadzonych w ramach TKN. Mowa o prelekeji
dotyczacej $wiata koncentracyjnego i dwéch strategii jego opisu. Pierwszg jest
pelna otwartos¢ i bezkompromisowo$¢ wobec opresyjnosci systemu, tematéw tabu
i zakazanych rejestréw rzeczywistosci, co skutkowaé¢ moze jedynie pisaniem do
szuflady z nadzieja, ze nadejda czasy, w ktérych bedzie mozna te utwory opubli-
kowa¢ jako ,bezposrednie” $wiadectwa tamtych wydarzen, ,mowy” oskarzycielskie
o wielkiej sile razenia. Jest tez jednak inna strategia i inne, ,posrednie”, hybrydyczne
swiadectwa, ktére nie muszg czeka¢ na publikacje, ale sg skierowane do uwaznego
i kompetentnego czytelnika, badacza czy tlumacza, ktéry je rozszyfruje, odkoduje
ukryte informacje dotyczace mylacej konwenciji, rzeczywistych przyczyn postuze-
nia si¢ liryka maski. I do takich §wiadectw nalezy wlasnie poezja Bergholc, ktérej
Woroszylski poswigca sporo uwagi, przeciwstawiajac ja liryce Anny Achmatowej
czy prozie Lidii Czukowskie;.

Warto réwniez podkresli¢, ze wspomniane juz Towarzystwo Kurséw Naukowych,
powstale w styczniu 1978 roku, to jeszcze jeden wazny front walki z cenzurg, ktérg
Woroszylski w latach siedemdziesiatej toczyt juz otwarcie (czlonkiem TKN zostal
w lutym 1978 roku). Obok mig¢dzy innymi Jerzego Jedlickiego, Bohdana Cywinskie-
go, Wladystawa Bartoszewskiego, Adama Michnika, Jacka Kuronia byl wyktadowca
i prowadzit w swoim warszawskim mieszkaniu na Zoliborzu kurs zaje¢ Wybrane

zjawiska i problemy nowszej literatury rosyjskiej ™. Wsréd tematéw, ktére znalazly sie

18 A. Friszke, op. cit., s. 83. Cykl wykladdw o literaturze rosyjskiej, prowadzonych w ramach TKN, opracowy-
wany jest obecnie z mysla o druku. Dzigki uprzejmosci corki Wiktora Woroszylskiego Natalii, ktérej wy-
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w centrum zainteresowania Woroszylskiego, warto wymieni¢ fenomen inteligencji
rosyjskiej rozpatrywany w aspekcie wiasciwego jej poczucia dtugu do splacenia
wobec ludu, ale i odmowy stuzby; problem profesjonalizacji literatury rosyjskiej
w pierwszej polowie XIX wieku i decyzji twércéw o rezygnacji ze stuzby na rzecz
paristwa, mecenatu i protekeji, a w konsekwencji kroku w kierunku niezaleznosci
zawodowej, finansowej, spolecznej i politycznej; charakterystyke modernizmu,
akmeizmu, futuryzmu i pézniejszych ugrupowan literackich widzianych z punktu
widzenia wspomnianej przy okazji wstepu do Antologii nowoczesnej poezji rosyjskiej
cigglosci procesu literackiego oraz inspirujacej idei wspéizawodnictwa; problem
utopii i antyutopii w literaturze rosyjskiej, zjawisko dawnego i nowego panmon-
golizmu, wnikliwe studium nurtu stowianofilskiego i r6znych reakeji na niego,
charakterystyke ugrupowania Oberiu, a takze ich absurdalnej wizji rzeczywistosci,
a na drugim biegunie — demonicznego ogladu rzeczywistosci, tragigroteski na przy-
ktadzie prozy Michaita Buthakowa (obie te wizje Woroszylski wysnuwa z tradycji
Nosa Nikolaja Gogola), czy wreszcie zjawisko degrengolady literatury w latach
trzydziestych i préb jej przezwyci¢zenia. Co zrozumiale, wéréd poruszanych za-
gadnieri nie brakuje tematéw neutralnych, uje¢ historycznoliterackich o charakterze
syntetyzujacym, ale s3 i takie, ktérych trudno nie uznac za oskarzycielskie. Pojawiaja
si¢ w nich takie stowa jak ,lagry”, ,represje”, ,czystki”, ,unicestwienie”, ,masowe
morderstwa”, ,przesiedlenia”, ,despotyzm”, ,jezowszczyzna”, ,zdanowszczyzna” —
mowa szczegdlnie o $wiecie koncentracyjnym, oberiutach czy wlasnie nasilajacym
si¢ ,rozktadzie”, pogromie literatury rosyjskiej, dla ktérej otrzezwieniem, wytrace-
niem z letargu, z karlenia okazata si¢ Wielka Wojna OjczyZzniana. Wiele w tych
wyktadach blyskotliwych i przenikliwych analiz, wiele aforyzméw i trafnych tez.
Jako przyktad moga postuzy¢ rozwazania dotyczace szuflady, w interesujacy
spos6b korespondujace ze strategiami opisu §wiata koncentracyjnego. Woroszylski
wspomina o szufladzie rozumianej doslownie jako miejsce do przechowywania
utworéw, ktére nie ujrzg $wiatla dziennego, o schowkach, dotach, kryjacych tek-
sty mogace w tamtych okolicznosciach $ciagnaé na autoréw i ich bliskich realne
niebezpieczenstwo. Méwi tez jednak o ,szufladzie pamieci”, w ktérej na przykiad
Nadiezda Mandelsztam przechowywala wiersze meza. Niemniej ciekawa wydaje

razam w tym miejscu ogromng wdzigcznosé, korzystam z wersji roboczej, przygotowywanej do publikacji.
Warto wspomnieé, ze kompetencje Woroszylskiego w zakresie znajomosci biografii twérczej Majakowskie-
go i Jesienina zostang wykorzystane przez tworcéw fundamentalnego, zawierajacego trzy tomy, opracowa-
nia w jezyku francuskim, po$wigconego historii literatury rosyjskiej XX wieku. Pisarz jest autorem dwéch
rozdziatéw w drugim tomie, obejmujacym okres rewolucji i lat dwudziestych. O tym, ze jest to bardzo pre-
stizowe wydanie, $wiadczy chociazby dobdr nazwisk twércow poszezeg6lnych rozdziatéw, wéréd kedrych
sg takie znane w rusycystyce miedzynarodowej nazwiska jak Jefim Etkind, Georges Nivat, Vittorio Strada,
Lew Losiew, Michait Heller, Andrzej Drawicz, Tomas Venclova, Ryszard Przybylski, Ilja Serman. Wiecej
zob. Histoire de la littérature russe. Le XXe siécle, éd. E. Etkind, G. Nivat, I. Serman, V. Strada, Paris 1988.
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sie¢ my$l o istnieniu szuflady potencjalnej, ,mieszczacej” teksty nieistniejace, ale
zaprojektowane, dojrzewajace w glowie swiadkéw. I tu jako przykltad znéw wska-
zuje na zong¢ Mandelsztama i jej Wspomnienia, podkreslajac ich epokowe znacze-
nie. A przy okazji konstatuje, ze w wielu przypadkach juz nie jestesmy w stanie
ustali¢, ilu takich realnych i potencjalnych szuflad mozna by si¢ byto doliczy¢. Na
szczgscie w literaturze rosyjskiej (podobnie jak w polskiej) pojawit si¢ w pewnym
momencie drugi obieg, ktéry w realiach dwudziestowiecznych stal si¢ elemen-
tem wyzwolenia pisarzy ze stuzebnej roli wobec partii oraz niszczycielskiej sity
cenzury. Tym samym w cyklu wyktadéw nastgpuje powrét do pierwszego z nich,
w ktérym wazne miejsce przypadlo Puszkinowi jako patronowi tych wszystkich,
ktérzy do korica walczg o wolnosé, godnosé i niezaleznosé. W ostatnim wyktadzie
z kwietnia 1979 roku Woroszylski porusza kwestie zwigzane z okreslonym modelem
losu poetéw rosyjskich (poczynajac od autora Eugeniusza Oniegina), zakladajacym
odregbnosé, wyobcowanie i tragizm. Nawigzuje tu przy okazji do wlasnej ksiazki,
ktéra — jak zauwaza — nie moze zosta¢ wydana z przyczyn od niego niezaleznych.
Relacjonuje najwazniejsze rozdzialy, w tym szczegdlnie rozdzial Klatka oraz Kto
zabil Puszkina, i na koniec rozszerza wilasciwie noty o autorach zgromadzone
w Antologii nowoczesnej poezji rosyjskiej, zwracajac uwage na to, jak wielu utalento-
wanych twércéw zginglo w tragicznych okolicznosciach. Nic dziwnego, ze tematyka
wyktadéw prowadzonych w ramach TKN wzbudzala zainteresowanie partii i jej
reakcje, wiele z nich dotyczylo bowiem zakazanych tresci. Wyktadowcy byli pod-
dawani réznym formom represji. W gre wchodzily zatrzymania, rewizje, grzywny
oraz (w lagodniejszej wersji) zaklécanie wykladu przez aktywistéw nalezacych do
Zwigzku Socjalistycznej Mlodziezy Polskiej czy Stuzby Bezpieczenistwa. Nie inaczej
bylo w przypadku Woroszylskiego. Nie tylko zostal on zatrzymany 17 lutego 1979
roku w Krakowie, gdzie mial poprowadzi¢ zajecia, wskutek czego do spotkania
ze studentami nie doszlo, ale dwa miesigce pdzniej, 26 kwietnia 1979 roku, w jego
mieszkaniu doszto do incydentu. Jak relacjonuje Friszke, oprécz dwunastu stuchaczy,
ktérzy uczeszezali na zajecia regularnie, w domu pojawilo si¢ okoto dwudziestu

nowych oséb:

Na pytanie gospodarza, skad sa, odpowiedzieli, ze z SGP1S, Politechni-
ki i Huty Warszawa. Gdy na poczatku zaje¢ Woroszylski chciat oddaé
glos studentowi, ktéry przygotowat referat o Trifonowie, przybysze za-
protestowali i zazadali dyskusji: ,Chcemy podyskutowaé o zwigzkach
TKN z Wolng Europa”. Wezwali do ulozenia listu przeciw Wolnej
Europie, ktéry Woroszylski powinien podpisaé. ,Mimo apeli moich
i innych oséb o dopuszczenie do wygloszenia referatu, a nastgpnie
— 0 opuszczenie mieszkania, grupa nie zdradzata checi zaprzestania
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swojej akgji i usifowata narzuci¢ mi «dyskusje» na temat mojej osoby
i ztowrogiej roli TKN (kt6éry ma — wedle rzekomego o$wiadczenia Jac-
ka Kuronia — zmierza¢ do rozlewu krwi). W tej sytuacji opuscitem swoj
gabinet wraz z wigkszoscig normalnych stuchaczy; ktos tylko pozostat,
zeby dotrzyma¢ przybyszom towarzystwa. Wyglaszali oni dalej swoje
przygotowane teksty, pozostajac w moim mieszkaniu lacznie nieco
ponad péltorej godziny. Po uplywie tego terminu przywédca grupy,
3o-letni (albo starszy) mezczyzna w szarym garniturze, dat sygnat
i cata dwudziestka wyszia”. Po ich wyjsciu Woroszylski poprowadzit

zajecia®.

Dziatalnos¢ TKN zakonczyla si¢ definitywnie wraz z ogloszeniem stanu wojen-
nego, ale juz od roku akademickiego 1979/1980 zajg¢cia prowadzono jedynie w ka-
meralnych grupach, zrezygnowano natomiast ze spotkari z udziatem publicznosci,
uczestnikéw spoza grup seminaryjnych.

Ostatnig odstong rozwazan nad rolg cenzury w zyciu i dziatalnosci nie tylko
Woroszylskiego, o ktérej warto wspomnie¢, jest spotkanie w Radziejowicach, od-
bywajace si¢ juz w innej rzeczywistosci, w kwietniu 199o roku®®. Woroszylski jako
koordynator ze strony polskiej opisuje w Dziennikach dos¢ szczegdlowo przygo-
towania do tego wydarzenia — rozmowy i pertraktacje z Rosjanami, ustalanie listy
uczestnikéw z obu stron, watpliwosci co do zasadnosci i charakteru tej debaty
(okreslonej jako polsko-radziecki okragly stél literacki), skutkujace wycofaniem si¢
niektérych zaproszonych gosci po stronie polskiej tuz przed spotkaniem®. Roz-
mowa polskich i rosyjskich pisarzy, i ich namys! nad relacjami Polski i Rosji, nad
poszukiwaniem wspélnego jezyka w epoce wstrzaséw i perturbacji politycznych,
cho¢ zasadniczo projektowana jako zwrot w przysziosé, w postawienie diagnozy, co
utrudnia porozumienie, to jednak niepozbawiona byta refleksji o odleglej i niedaw-
nej przesziosci. Nie tylko méwi si¢ o tym, ze wezesniej nie mogloby tak po prostu
do niej dojs¢, ze bytaby zgromadzeniem nielegalnym, ale i nierealnym, patrzac na
liczbe uczestnikéw. Podczas otwarcia obrad Woroszylski zwraca uwagg na literature
powstajaca w danym miejscu i czasie, ktéra jest jezykiem i ktéra nieustannie nam
o czym$ méwi, czy to bezposrednio, czy tez posrednio:

19 A. Friszke, op. cit., s. 83. Jak wspomina Natalia Woroszylska, z grupa aktywistéw w gabinecie pisarza pozo-
stal Adam Pomorski.

20 Polske reprezentowali: Maria Janion, Irena Lewandowska, Jacek Bocheniski, Andrzej Drawicz, Michat Ja-
gietto, Tadeusz Konwicki, Rafal Marszalek, ks. Janusz Pasierb, Adam Pomorski, Wiktor Woroszylski, Zbi-
gniew Zakiewicz. Uczestnikami ze strony rosyjskiej byli z kolei: Natalia Iwanowa, Junna Moric, Ksenia Sta-
rosielska, Siergiej Awierincew, Oleg Czuchoncew, Fazil Iskander, Wiktor Jerofiejew, Wiaczestaw Piecuch,
Jewgienij Popow, Anatolij Pristawkin.

21 Beda one dostegpne dla czytelnika w trzecim tomie Dziennikéw, obejmujacym lata 1988-1996.
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Komunikuje cos o sobie samej i o glebie, z ktérej powstala — przez
dobdr tematéw, watkéw, fabul, postaci, preferencje dla takich, a nie
innych gatunkéw, przez uprawiane style, przez pojecia-klucze, przez
swoje natrectwa, a takze przez pominiecia, tabu, kamuflaze, sytuacje
zastepcze — przez to wszystko i nie tylko to literatura jest jezykiem
swojego czasu, swojego narodu w tym akurat miejscu jego drogi dzie-
jowej, jezykiem przemawiajacym nie tylko do swojego zasadniczego,
gléwnie rodzimego adresata, ale i do tego innego, ,obcego”, ktéry
cieckaw jest spoleczenstwa méwiacego literatura [...],
bywa nim nawet jako$ zafascynowany, pragnie je poznac i zwraca si¢
ku temu wlasnie Zrédlu, prébuje zrozumie¢ ten wlasnie jezyk, co nie
zawsze jest takie proste, bo kazdy jezyk i literatura jako jezyk takze
zawiera przeciez element szyfru, tajemnicy, nieprzettumaczalnego
idiomu, nie w sensie filologicznym, ale w sensie do$wiadczenia, ktére
w nim si¢ kryje®.

Mamy wrazenie, ze przez t¢ wypowiedz pisarza przemawiaja osobiste doswiad-
czenia literackie i translatorskie. Przemawia przede wszystkim che¢ zwrécenia
uwagi na istotne niuanse, na wymuszone okolicznosciami przemilczenia, zafal-
szowania, uniki, deformacje. Niestety, co przyzna Woroszylski w przeméwieniu
podsumowujacym spotkanie, temat ten zostanie zaledwie zasygnalizowany w wy-
powiedziach uczestnikéw, ktére zdominuje jednak sprawa polsko-rosyjskich relacji,
pretensiji i skarg, raczej réznic niz podobienstw, osadzonych na szczgscie gleboko
w kontekscie historycznym, co powoduje, ze stanowia one udang prébe pokazania
pewnych mechanizméw zachowan stereotypowych, ich genezy. Co istotne, nie
ma w tych wypowiedziach intelektualistéw, cienia cenzurowania wiasnych mysli,
jest natomiast autentyczna cheé przyjrzenia si¢ trudnym relacjom, przektadajaca
sie na stawianie waznych i odwaznych pytan. W tym sensie debata radziejowicka
wcigz pozostaje niezmiernie aktualnym zbiorem refleksji i watpliwosci dotyczacych
kwestii fundamentalnych z punktu widzenia relacji polsko-rosyjskich.

Mocnymi argumentami w rozmowie po stronie polskiej byty w Radziejowicach
przywolane starania i zaslugi opozycjonistéw, by nawet w najtrudniejszych czasach
promowac literature i kulture rosyjska. Nic dziwnego, Ze wspomina si¢ o druko-
waniu utworéw niektérych rosyjskich twércéw w Polsce wezesniej, niz nastapilo
to w ZSRR (Brodski, Pristawkin), o tutejszych swiatowych debiutach (casus Ajgie-
go, wypromowanego przez Woroszylskiego), o wydawnictwach drugiego obiegu,

22 Szukanie wspdlnego jezyka. Rozmowa pisarzy polskich i rosyjskich w Radziejowicach 24 i 25 kwietnia 1990,
oprac. W. Woroszylski, ,Wi¢z” 1990, nr 10, s. 5-6.
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w ktérych publikowane byly teksty wspélczesnych pisarzy rosyjskich — wydane,
co podkreslal Andrzej Drawicz, ,wéwezas, kiedy grozilo za to wiezienie, grzywna,
przesladowania”.

Tak naprawdg jednak zapis debaty radziejowickiej kaze zastanowic si¢ nad tym,
czy oméwione marginesowo zagadnienie literatury jako jezyka, w tym jezyka ezo-
powego to rzeczywiscie problem tylko przesziosci, to jest tekstéw pisanych w Rosji
carskiej i w ZSRR oraz w PRL-u? Czy wywolany przez Woroszylskiego i Iwanowg
czytelnik, ktéry byl ,wspéluczestnikiem procesu tworczego”, rozszyfrowujacym

7?4 w tamtych czasach, dzi§ nie mialby juz racji

»aluzje, realia historyczne, paralele
bytu? Albo mialby tylko w odniesieniu do pojawiajacych sie wciaz swiadectw cza-
séw minionych, wycigganych z szuflad i schowkéw? Doswiadczenie wspélczesnej
literatury rosyjskiej przekonuje nas, ze gra, ale i walka z cenzurg i autocenzura

to wcigz problem niezwykle aktualny.
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BEATA [TABAETKO
O AMTEPATYPHBIX U IIEPEBOAYECKHX IIPEHUSX BUKTOPA BOPOIIMABCKOTO
C HEH3YPO¥ (HA ®OHE JHEBHHKOB)

ITy6aukauust Juesnuxos Buxropa Bopommabckoro 3acTaBasieT 3aHOBO IEPEIHUTATD €TO
[POU3BEACHUS U IOCMOTPETH HA €O IIEPEBOAICCKHE OIIBITHL U AOCTIDKEHHS B 6oAce
IHPOKOM KoHTeKcTe. [ToBOAOM AAsI 9TOTO SABASIOTCS ONMMCaHHBIE UM B AHEBHHKE
CTOAKHOBEHH C IIEH3YPOH, OCTOSHHBIE YAOBKH, CTPATETHH, HO TAKOKE M KOMITPOMHMCCHI,
Ha KOTOPBIC €My HPUXOAMAOCh MATH, 9TO BAMSIAO HA MTOTOBBIH BUA U CPOKH 1Ty OAMKaLMH,
Hanipumep, Aumonozuu cospemennos pycckoti nossuu 1880-1967 20008. Ocobennoe
BHHUMAaHHE B HACTOSIIEH CTAThe YAEACHO PYCCKOM AHTEPATYPE M MHOTOYHUCAECHHBIM
MEPEBOAAM ITHUCATEAS, T.€. TOH cPepe TBOPUECKOH AEATEABHOCTH, KOTOpasl AHIIb
Ha IICPBBIN B3IASIA Ka32AaCh YAOOHBIM CIIOCOOOM MPOAOAKATH MedaTaThest. dnTas
AHEBHHKOBBIC 3aIIUCH, Mbl yOEKAAEMCSL, YTO HHOTAQ HE UMEAO 3HAYCHUSI, KOTO IMECHHO
Bopommmabckuii mepeBoAHA: OTKa3 OT Iy OAMKALMH BbI3bIBaAA caMa ero Gamuanst. B cratse
aBTOP KACACTCS HE TOABKO AHCBHHKOBBIX «KYAHC>» CO3AQHUSI AUTEPATYPHbIX brorpaduii
U IIEPEBOAOB, HO U ACKITUI O PYCCKOM AMTEPATYpPE, KOTOPBIE BopomHABCKHﬁ 4UTAA B

O6IL[CCTBC Hay4YHBIX KypCOB, M BCTPCYH ITOABCKHX H PYCCKHX IMHUCATEACH B PaASCeBI/IuﬂX.

KAIOYEBBIE CAOBA: Bukrop Bopomnasckuii, 1jeHsypa, M0AbCKO-pyCcCKUE CBSI3H,

O01wecTBO HayYHBIX KYPCOB
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BeaTa PawLETKO
ON WIKTOR WOROSZYLSKI'S LITERARY AND TRANSLATIONAL SKIRMISHES
WITH THE CENSORSHIP (WITH THE DIARIES IN THE BACKGROUND)

'The publication of Wiktor Woroszylski’s Dzienniki (Diaries) encourages one to re-
read his pieces, but also to present a wider, contextual depiction of his undertakings
and translational accomplishments. In respect of this, the pretext are the struggles
with censorship as recorded in the diaries, the everyday evasions and strategies, but
also the compromises which one had to make, all of which had a direct influence
on the final form and timing of publication of, for example, Antologia nowoczesnej
poezji rosyjskiej 1880-1967 [ An Anthology of Modern Russian Poetry 1880-1967]. An
area of special interest in the present article is Russian literature and numerous
translations, that is those areas of creative endeavour which only seemingly appeared
to be comfortable ways of remaining within the publishing circuits. Upon reading
the diary notes we realise that, with time, it no longer matters who Woroszylski is
translating — just his surname is significant enough that it predetermines a refusal
to publish. In the present article, the author relates not only to the behind-the-
-scenes of the origins of literary biographies and translations based on the diaries.
'The author also refers to the lectures on Russian literature given as part of the
Towarzystwo Kurséw Naukowych [The Academic Courses Association], as well
as the meetings of Polish and Russian writers in Radziejowice.

Keyworps: Wiktor Woroszylski, censorship, Polish-Russian relations, Towarzystwo
Kurséw Naukowych [The Academic Courses Association]





