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PRZEGLAD WARSZAWSKI

Rok 4. Tom Il Nr 32. Maj 1924.

DUCH, StOWO | POLSKA

W MISTYCE SLOWACKIEGO | MICKIEWICZA.1

Swiat mistyki jest $wiatem ducha i duchéw. Oba te pojecia
sa nieodtaczne niemal u wszystkich mistykéw. Z pojeciem ducha,
istoty duchowej cztowieka, uduchowienia, pracy dla ducha taczy sie
u nich w najrozmaitszych kombinacjach wiara w duchy, otaczajace
cztowieka, przepetniajgce wszechswiat, wiara, majgca nierzadko
charakter ludowej naiwnosci, czesto zblizona mocno do zwyczajnego
zabobonu. Czemze jest ten duch w cztowieku i te duchy, ktére go
otaczajg? Historji tego zagadnienia, ktore jest tak stare, jak mysl
ludzka, poswiecono juz osobne studja2 Rezultaty ich sg bardzo cie-
kawe, zaréwno co sie tyczy ewolucji pojecia i znaczenia ,ducha“,
jak powracajgcych w ciggu wiekdéw analogicznych koncepcyj, jak
wreszcie zwigzkoéw i pokrewienstw pod tym wzgledem czesto bardzo
odlegtych od siebie objawdéw mysli.

Zarowno Mickiewicz, jak i Stowacki znali czyciowo te wielka
skarbnice rozmyslan i rozwazah o duchu — czesckrwfcltez z niej korzy-
stali. Rozleglty Swiat wierzen i tradycyj mistycznych chrzescijan-
skich, opartych na neoplatonizmie i neopytagoreizmie, odegrat tu
gtéwna role — cho¢ niewatpliwe i mniej lub wiecej ustalone sg rowniez
zwigzki ich z nowszg filozofjg zachodnio-europejskg.3 U Mickiewicza
ponadto silnem echem w tych sprawach — jak i w wielu innych —
odbrzmiewa tradycja wierzen ludowych.

Jakkolwiek w okresie towianizmu z natury rzeczy bardzo czesto
zajmuje sie on temi kwestjami, to jednak — zgodnie z cechami swego
umystu oraz zatozeniami i charakterem swej dziatalnosci — gtowng
uwage zwraca na praktyczng niejako strone tych kwestyj, t. j. zasta-
nawia sie nad poszczeg6lnemi cechami ducha, jego stosunkiem do
»Ciata“,sposobami i Srodkami ¢wiczenia go, organizowania do pewnych

1 Rozdziat z ksigzki, majacej sie niebawem ukaza¢ p. t. Antagonizm wieszczow.
Rzecz o stosunku Stowackiego do Mickiewicza.

2 Np. Arnal: La notion de I'esprit. Paris, 1907; H. Dreyer: Der Begriff Geist
in der deutschen Philosophie... (Berlin, 1908).

3 Ob. Pawlikowski: Mistyka Stowackiego, Warszawa, 1909.
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DUCH, StOWO | POLSKA

W MISTYCE SLEOWACKIEGO | MICKIEWICZA.

Ten sam rozktad zainteresowan znajdziemy rowniez w stosunku
obu poetow do kwestji istoty cztowieka i jego celéw ostatecz-
nych. Pochtoniety dociekaniami nad poczatkiem i celem bytu, Sito-
wacki nie spuszcza jednak z oka zagadnien, zwigzanych z cztowiekiem
dzisiejszym i przysztym. Ale zagadnienia te traktuje — jak i wszelkie
inne — w $cistym zwigzku ze swojg kosmogonjg i ze swojg wizjg przy-
sztego bytu. Interesuje go cztowiek wspéiczesny, jako ze on wiasnie
ma by¢ realizatorem nowych prawd — ale cechy jego istoty wywodzi
z mrokow tworzenia sie przyrody, cechy jego przyszte wigze ze swojem
widzeniem nowej epoki ducha.

W Genesis cztowiek jest wytworem, a zarazem jakby najwyzszg
formg, korong przyrody: ,W kazdym Kksztalcie jest wspomnienie
niby przesztej i rewelacja nastepnej formy, a we wszystkich razem
ksztattach jest rewelatorstwo ludzkosci, $nicie niby form
o cztowieku. Czlowiek byt przez dtugi czas finalnym celem ducha
tworzacego na ziemi...“ 1 Poniewaz za$ cata przyroda jest — jak wiemy
— dzietem tego ducha, dokonanem przy pomocy Boga, wiec i forma
cztowieka jest samos'worzeniem. ,Hosanna wiec Tobie, o! Panie,
albowiem Ty$ jest Stworzyciel — i mo6j duch ma zarazem zastuge
wiasnego stworzenia...”“ 2

Jako wytwor przyrody, powstaly z stopniowego rozwoju form,
cztowiek jest mikrokosmem, niejako ,globem w skroceniu“. Skiad
jego wewnetrzny odpowiada konsystencji globu: ,wnetrznoscig bo-
wiem jego grzeszng jest ogien, pierwiastkiem obronicielem — woda,
pierwiastkiem panujacym, a w przysztosci odkupicielem — Swiatto

1 Dzieta, X, 133. Poglad powyzszy wydaje si¢ sprzecznym z cytowanem po-
przednio twierdzeniem, ze duchy przedcztowiecze nie majg zadnej wiedzy o prze-
sztosci. Chodzi tu jednak, zdaje sie, o to, ze duchy te nie majg Swiadomoéci
przesztosci, ale w ich ksztattach =zna¢ pochodzenie od form dawniejszych,
jest niby wspomnienie o nich, jak z drugiej strony jest zapowiedZ nieSwiadoma

przysztych form, ,$nicie niby form o cztowieku.”
2 Tamze, 141.
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wnetrzne...“ 1 Koncepcja ta pozostaje w Scistym zwigzku z tworzeniem
sie globu, wytozonem w Genesis i w Liscie do Rembowskiego, z zaleni-
wieniem ducha w pigtej pracy, rozbty$nieciem jako ogieh, otrzyma-
niem obrony od ognia w formie wody i odkupieniem przez $wiatto.
(Podobnie z ducha ludzkiego rodzg sie¢ te same sity, ktére ,byty przy-
czyna globu® — wola, ruch, magnetyzm, elektrycznos¢, cieplik it. d.)2
Z tego ptyna konsekwencje niejako ,praktyczne“: — ,wszystko,
co ducha naszego poruszajac, rozzarza forme — irozognia ciato nasze,
wszystko, co nie ze SwiattoSci wnetrznej ducha Swietego — lecz z ognia
natury naszej wydobywa sie i czynem sie objawia — grzechem jest” 3
Widzimy z tego, ze jakkolwiek teorja sama jest do$¢ zawita i ciemna,
to ptynace z niej wskazania praktyczne przedstawiajg sie jasno i prosto.
Coz jest bowiem zadaniem cztowieka ? Przemaganie w sobie ognia,
wyzwalanie sie z pod jego potegi, a wyrabianie w sobie odkupiajgcego
pierwiastku Swiatta. CoOzto sg, przettumaczone na jezyk zwyczajny,
ow ogien i $wiatto ? To, innemi tylko terminami wyrazone, ale stare
jak $wiat i znane nam juz z zasadniczej tezy Stowackiego, przeciw-
stawienie pomiedzy ciatem i duchem. Dowdd na to, jezeli
chodzi o ogien, znajdujemy w cytowanym powyzej ustepie, gdzie
wyraznie mowa jest o ,rozzarzaniu formy*“ — ,rozognianiu cia-
ta“ — ,ogniu natury naszej“. Pozatem w graficzno-symbolicz-
nem przedstawieniu ,ducha-cztowieka, w ciele terazniejszem czto-
wieczem stojacego” (zakoriczenie Listu do Rembowskiego) powiedziano,
iz ,grzeszna ognia potega... kryje sie ostonieta bioder skrzydtami.“ 4
Co sie za$ tyczy Swiatta, to juz samo przeciwstawienie go ogniowi-
ciatu, nazwanie go w Genesis ,Swietym przeciwnikiem ognia“ czyni
zen pierwiastek czysto duchowy. Ale i inne dowody znaleZz¢ mozemy.
Swiatto stoneczne jest symbolem Chrystusa, najczystszego i najwyz-
szego ducha, jego ,$wietej iSwiecgcej spokojnosci”, jest ,,czystg formg
Swietosci“, jest w swojej konsystencji emanacja, pozbawiong — w ro-
zumieniu Stowackiego — wszelkich pierwiastkbw materjalnych, jest
istota i ksztaltem objawiania si¢ najwyzszych duchéw (jawig sie one
w formie Swiatta, a przemawiajg blaskami). Jezeli wiec cztowiek ma —
w mysl teorjipoety — dazy¢ do uzyskania ,formy Swietlnej*, ujawnia-
jacej sie Swiatlem bialem, slonecznem, nie rozbitem na kolory teczy,
moze to znaczyc¢ tylko, ze dgzeniem jego powinno by¢ — znane nam juz
skadingd — upodobnienie si¢ do najwyzszych duchéw, do Chrystusa,

1 Dzieta, X, 263.
2 Tamze, 559.
3 Tamze, 263.
4 Tamze, 265.
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czyli do czystej, wszelkich pierwiastkow cielesnych pozbawionej ducho-

wosci. — ,Celem naszym jest uwolnienie ducha naszego
od ksztattu globowego“ — zapisuje poeta w Dzienniku
zr. 1847.1

W tym tez kierunku wypowiada sie Stowacki w swoich napomnie-
niach, radach, wskazéwkach i programach, zwréconych do cztowieka
wspotczesnego. Jako wzér stawia mu cztowieka w raju, wsérod ktdrego
cech wymienia ,utrzymywanie sie ciata wnetrznym, z ducha stwo-
rzonym $Swiatta pierwiastkiem... ciggle ducho-trwa-
nie“ 2 By¢ cztowiekiem, znaczy to, ,dojs¢ do tej doskonatosci,
ktéra kiedy chce w stowie, kiedy chce w czynie — kiedy
chce w mece, jak u Chrystusa, objawia sie — a panuje zawsze
nad stowem, czynem i meka, jako bedaca sitg, Swiadczgca o synostwie
Bozem ducha naszego“.3 Jest to program zupeinego opanowania
catej naszej istoty przez ducha, swiadomego swych sit i przeznaczen.
A poniewaz w7duchu cztowieka nowego powinny by¢ — w rozumieniu
Stowackiego — zharmonizowrane pierwiastki mys$li i uczucia, wiec
tez powiedziane jest w Wyktadzie nauki: ,...Kto rozpocznie rewela-
torstwm wiedzy i mysli... kto nietylko z czucia, ale z sumnicnia mysli
ludzkiej zacznie rewetatorstw®d cnot... bedzie rycerzem sprawy Bozej.” 4
Poniewaz dalej w kazdym duchu-cztowieku zy¢ powinna $wiadomosé
prac juz dokonanych i czekajacych go w przysztosci, wiec — ,wielki
cztowiek jest ten, ktdéry jak najwiecej przesztosci ma przytomnej
w duchu i jak najwiecej przysztosci, stworzonej duchem i juz w sobie
zrealizowanej.” 6 Przeszto$¢ jednak, to nietylko my, ale takze i inne
podobne do nas duchy, juz bez ciata bedace, ,mozemy wiec uczuciem
taczyé sie z niemi, a one wtenczas nam daja natchnienie, a wedtug
naszej wiary i czystosci coraz wyrazniej je moOwig do serc, a potem
nieraz do uszu i oczu...“ (List do matki z 28. VII. 1843).

Wybitny indywidualizm doktryny mistycznej Stowackiego, zwig-
zany niewatpliwie z dawniejsza jego postawa i dawniejszemi ukocha-
niarni, a wyrazajgcy sie obecnie w przyjeciu ducha indywidualnego
za podstawe catej teorji powitania i rozwoju globu, w uwielbianiu
wszelkiej mocy indywidualnej, cho¢by idacej do swych celéw ,przez
krew i zbrodnie“, w uzasadnianiu wartosci wszelkiego wgsitku, do-
konywanego ,z obrdcong na przyszto$¢ twarza“, chociazby ,skaze
miat i niedoskonato$¢“ — hamow@any jest nieco w tej epoce przez

1 Dzieta, X, 458.
2 Tamze, 237.
3 Tamze, 367.
4 Tamze, 200.
5 Tamze, 330.
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rozréznienie pomiedzy ideatem, wcielajagcym sie w cztowieka,
a idea, wyzszg od ludzi i panujgcg nad nimi. Tej idei przypisuje
poeta bezwzgledng wyzszo$¢ nad ludzmi, choéby najpetniej uosabia-
jacymi w sobie pewne idealy — i stad pochodza takie powiedzenia
jego, jak o przewadze nad ,ideatem utana“ wyzszej idei prawdziwej,
ktéraby... ,cztowiekowi nie hotdujgc zadnemu...
wszystkich podniesionych w kraj jeden zaprowadzita",1albo: ,A przy-
szedt wiek ze dla wielosci duchéw Chrystusa uswieconych — juz
nie czlowiek jeden, ale nardéd caty papiestwem ducha zajmie
sie..." 2 Zachodzi pewien zwigzek pomiedzy temi wypowiedzeniami,
a ideg braterstwa, solidarnosci duchoéw, ideg zbawienia powszechnego,
majacego by¢ udziatem nie poszczegdlnych duchdéw indywidualnych,
lecz catego globu. Wptyw hamujacy tych idej nie idzie jednak tak
daleko, zeby Stowacki miat przypuszczaé mozliwos¢ chocéby jakiejs$
czeSciowej niwelacji duchoéw, chocby zatarcia sie czy przyémienia
indywidualnych réznic. Mysl ta jest tak daleka od niego, ze nawet
powrét duszy na tono Boga nie oznacza dlan bynajmniej zatraty
jej cech indywidualnych.3

Cele ostateczne cztowieka taczg sie naturalnym porzadkiem rzeczy
z celami ostatecznemi ludzkoséci i globu catego. Celéw tych
nie wyszczegblnia poeta doktadnie, nie ustanawia zadnego szczeg6to-
wego ,programu”, nie wnika nawet wyobraznig poza bardzo ogdélne
zarysy jawigcej sie przed nig przysztosci Swiata. Jest w tych zarysach
pewna tajemniczos$é; pewna zastona rzucona jest na nie, jak na oblicze
owego dwunastego aniota, zjawiajacego sie we $nie Mieczystawowi
w Krélu-Duchu. Z poza tej zastony przebtyskiwa jednak znany nam juz
symbol: Swiatto-slorice. Jak przysztg forma cztowieka ma by¢ forma
Swietlna, tak przysztym ksztattem globu-ludzkosci jest storice
jako symbol duchowosci, mocy, czystosci (,biatosci“) i sity odkupi-
cielskiej Chrystusa... ,Cel duchowy ludzkosci jest atmosferycznym
celem globowym, przemienieniem tej ziemi w stonce..."4 Poeta, za-
patrzony w te swojg wizje, wyobraza sobie juz przyszte twory na tym
globie stonecznym- ,,...Swiatlem, ktére ma siedem kolorow, jak gtosem,
ktéry ma siedem tondéw, mozna bedzie wydawac uczucie, $piewac,
ze tak powiem, hymny mitosci Bozej — pali¢ sie przed nim... docho-
dzi¢ do najwyzszego zachwycenia nieznanego dotad...“ 5 Ludziom-

1 Do emigracji o potrzebie idei, Dzieta, X, 291.
2 Tamze, 311.

3 Ob. Pawlikowski, 1. c., 221—2.

4 List do Rembowskiego, Dzieta, X, 253.

5 Tamze, X, 354.
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duchom, od wiekéw pracujagcym na ziemi, dobrze nie bedzie... ,az
rozstoneczniona ziemia, ramionami naszemi ogarnieta, nie zamieni
sie w niebieska ojczyzne. 11 ,Swiatto bowiem jako litera
a mitos¢ jako duch wszedy okazaé¢ sie musi gtbwnym czyn-
nikiem i forma. To jedno prawo duchowe, a systematom stonecznym
panujace, musi by¢ zaré6wno prawem stonnca — i cztowieka... Od gwiazd
i od nas mitosci zgda Stwodrca, a duchowa mitosci natura wszedy sie
jedng forma promienistosci wyobraza. Na tej jednosci zbudowata
sie wszelka forma Swiatow i przez nig musi by¢ wyttumaczona. Celem
wiec ostatecznym — jest ziemia-stonhce, a sitgrozpromienia-
jaca — jest mitosé Swieta Boza ducha naszego...“ 2 Ta ,ziemia-stonce”
— cel duchowy ludzkosci — przybiera czasami, jak np. w Zborowskim,
nazwe ,Jerozolimy stonecznej“, grodu stonecznego z Apokalipsy
Sw. Jana.

Zasade przeciwienstwa pomiedzy ciatem i duchem, walki o prawo
-i rozw6j ducha przecirrko uroszczeniom ciata znajdziemy rowniez
w pogladach Mickiewicza na istote cztowieka i jego zadania. Teorji
powstania tego ciata i ducha i ich czesci sktadowych, jak réwniez
przemysliwanianad ewentualnemi formami ponadcztowieczemi nie ma-
my u Mickiewicza. Pewne wzmianki o tych kwestjach, zawarte w roz-
prawie o Boehmem i w Ksiedze zgodnosci, sg tak ogdlnikowe i tak zwig-
zane z ianemi sprawami, ze — nawet gdybySmy mogli uzna¢ te roz-
prawy za bezposredni wyraz pogladéw Mickiewicza — trudnoby byto
z tego wyciggnal jakie$ pewne wnioski. Naogét wiec mozna $miato
stwierdzié, ze Mickiewicza interesuje przedewszystkiem cztowiek ju z
stworzony, zyjacy na ziemi, obarczony wszystkiemi tradycyj-
nemi grzechami gtéwnemi, ciatem swem silnie zrosty z ziemia, jako
symbolem materji — w duchu swym majacy zadatki boskosci i mo-
znos$¢ nieskonczonego rozwoju. 3

Jezeli przypomnimy sobie poglady Mickiewicza, wedtug ktdérych
duch utozsamiony jest z czlowiekiem wewnetrznym, réwnoznaczny
z osobowoscia, z tern, co w cztowieku jest najgtebszego i najistotniej-
szego, jezeli przypomnimy sobie, ze prawdziwy czlowiek oznacza
u niego ,stowo wcielone“ — a osobistos¢ ,jest to czysty wyrdb pracy
naszego ducha“, jezeli uprzytomnimy sobie wreszcie charakter i za-
dania jego dziatalnosci w Kole, skierowanej wytgcznie prawie ku
kulturze, a nawet tresurze duchowej, opartej na wierze w nieograni-

1 Dzieta, X, 411.

2 Tamze, 539; ob. takze: 547, 561 i 562.

3 ,Kazdy cztowiek ma w sobie piekto, ziemie i niebo“ — méwi Mickiewicz do
zgromadzonych na St. Charles w kwietniu 1847 (Wspd6tudziat, 11, 84).
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czong moc wyzwolonego ducha, zdolnego do bezposredniego Kkiero-
wania przyroda i absolutnego wtadztwa nad niag — to stanie nam sie
jasnem, ze pod tym wzgledem Mickiewicz stoi na tem samem stano-
wisku ogo6lnem co Stowacki: i dla niego zadaniem cztowieka jest da-
zenie do wielkos$ci, a wielko$¢ to przedewszystkiem moc i czystos$é
ducha.

Mickiewicz nie poprzestaje jednak na tem stanowisku ogdélnem,
poza ktére wiasciwie Stowacki nie wychodzi. Stojagc — nawet w epoce
zupetnego ulegania Towianiskiemu — blizej zycia, biorac udziat w dzia-
talnosci, ktora, pomimo swoich mistycznych zatozen i obrzedow,
miata jednak i pewne praktyczne cele na oku, prowadzac na szerokie
rozmiary zakrojong propagande swych idej z katedry College de
France — Mickiewicz doktadniej, obszerniej, S$cislej sformutowat,
co rozumie przez wielkos$¢, przez wielkiego cztowieka.

Niema u niego przedewszystkiem zadnych zastrzezeh co do mocy
i zakresu ducha czlowieczego w sprawach ziemskich. ,ldee” nie
maja dlan — jak dla Stowackiego — jakiej$ wyzszej wartosci od wcie-
lonych w ludzi ,ideatdw". Przeciwnie, idea zjawia mu sie przede-
wszystkiem w formie takiego witasnie konkretnego ,ideatu”. ,Zawsze
kiedy idea przychodzi do realizacji, musi koniecznie zjawi¢ sie ideat*,
cztowiek wzorowy. Co najstawniejszemu z Atenczykéw nie dawato
zasngé spokojnie ? Nie ksigzka, nie rzecz z powiesci styszana, nie
idea, ale Milcjades, ideat w cztowieku. Cezar nie ptakat nad ksigzka;
tylko ludzie nieczynni ptaczag nad ksigzkami: Cezar wylewat tzy przed
posagiem Aleksandra.”“ 1

Jakiz jest ten ideat? Mickiewicz méwi o nim kilkakrotnie, for-
mutujgc swéj ideat to jako cztowieka-synteze2 to skupiajgcego w sobie
cechy istotne ducha jakiego$ narodu3 to znow lgczacego w swej
osobie najistotniejsze cechy Kosciota pierwotnego (Swietos¢), Kosciota
wiekéw srednich (wytrwatosé w walce) i Kosciota czaséw przysztych
(moc zwycieska). 4 Najobszerniej jednak i najwspanialej wypowie-
dziat sie w tym kierunku Mickiewicz w swojej koncepcji cztowieka
wiecznego. ,Zeby to pytanie [t j. co mam robi¢] rozwigzac
w duchu i rozwigzanie jego zrealizowa¢ na ziemi — powiada Mickie-
wicz — istotnie trzeba postawi¢ sie na miejscu cztowieka wiecznego;
trzeba uczué sie czitonkiem swego Kosciota, synem swego narodu,
potomkiem odpowiedzialnym za wszystkich swoich przodkéw w ro-

1 Wyktady, rok 1V, lekcja u.
2 Tamze, lekcja 13.

3 Tamze, rok 111, lekcja 25.
4 Tamze, rok 1V, lekcja 11.
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dzinie duchowej i doczesnej; trzeba by¢ dziedzicem wszystkich przy-
miotéw, wszystkich cnot, jakie pradziadowie nasi nabyli w pocie czota
i w ofiarach krwawych, trzeba calg przeszto$¢ religijng i polityczng
$cisngé w jedno ognisko, zamieni¢ w jedng ptonaca gwiazde i ogien
ten utrzymywac¢ na oftarzu swego ducha, aby cokolwiek w historji
byto Swietego, prawdziwego i wielkiego znalazto sie w nas jako ziarno
usiewne, jako zywotno$¢, jako sita. Takim byt Syn Cztowieczy, takim
musi by¢ Cztowiek, przeznaczony dzieto jego prowadzi¢ dalej w epoce
terazniejszej. Czlowiek ten bedzie powinien mie¢ zarliwo$¢ apostotow,
poswiecenie sie meczennikéw, prostote mnichéw, $miato$¢ rewolucjo-
nistow r. 93-go, mestwo niezachwiane i piorunujacg odwagg zotnierzy
wielkiej armji francuskiej, a genjusz ich wodza. Oto sg rysy cztowieka
ideatu naszej epoki...“ 1

Wsréd tych ryséw znajdziemy niektére podobne do cech rycerza
sprawy Bozej u Stowackiego; dotyczy to przedewszystkiem realizacji
w duchu, skupienia w sobie przesztosci i przysztosci2 i poczucia od-
powiedzialnosci za przeszto$é3 Inne jednak znamiona ..czlowieka
idealu " Mickiewicza nie znajduja odpowiednikdw u Stowackiego
i zapewne razi¢ go musialy swojg zbytnig ziemskoscig. Niezbyt
réwniez pisat sie na uwielbienie Mickiewicza dla Napoleona (bo wspo-
mina o nim w pismach tego okresu bez entuzjazmu)4 a Towianskiego
szybko przestal uwazac¢ za ideat cztowieka. O ile nie mogt zgodzic
sie z Mickiewiczem, ze zjawienie sie jednego cztowieka rozwigze wszyst-
kie sprawy na ziemi, ze ,jeden cztowiek moze reprezentowac¢ wartosé
catego globub5, (borozwigzanie wszelkich spraw upatrywat tylko w przy-
jeciu przez ludzi swojej ,alfy i omegi Swiata“, a jednostce przypisywat
warto$¢ tylko w stuzbie idei, majacej glob przemienié¢ w storice) —
to niewatpliwie bliski mu byt w uwielbieniu wszelkiej sity indywidu-
alnej ducha, nawet zbrodniczego, ale przez swe zbrodnie bedacego
narzedziem kary Bozej, w potepieniu kultu ducha dla ducha samego,
co wyrazito sie w znanem zestawieniu przez Mickiewicza Dzengis-
chana z $w. Franciszkiem z Asyzu i wyrazeniu pragnienia, ,zeby taki
wielki Duch, jak $w. Franciszka miat na ziemi takg wielko$¢, jak
Dzengis-Chan“. 6 Wierzyt takze naréwni z Mickiewiczem, ze kazdy
cztowiek nosi w sobie zadatki wielkosci, ze jest ,na to stworzony, aby

1 Wyktady, rok 1V, lekcja 12.

2 Ob. réwniez tamze rok 111, lekcja 2.
3 Ob. Wyktady, rok IlI, lekcja 25; rok 1V, 1. 12; Wspoétudziat I, 24, 83; I, 95.
4 Dzieta, X, 282 i 289; to samo dotyczy réwniez Francji i Francuzéw.

5 Wyktady, rok IV, 1 9.
6 Wspétudziat, 1, 126.
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urést na wielkiego cztowieka™ 1 — i nic tak nie odpowiadato jego wia-
snym skionno$ciom, jak ponizsze gtebokie zdanie Mickiewicza, wy-
rézniajace rzeczywistego wielkiego cztowieka z posréd ttumu tych,
ktérzy mogli sie dopiero sta¢ wielkimi, i rezerwujgce dlan samotnos¢:
SLatwo jest zy¢ na Swiecie wedle opinji Swiata, tatwo jest w samotnosci
zy¢ wedle naszej, ale wielki cztowiek jest ten, kto wsrod ttumu trzyma
z doskonalg stodyczag niepodlegtosé samotnosci.” 2

Natomiast bytoby sie w pewnym kilopocie, gdyby sie chciato
w pismach Mickiewicza odnalez¢ co$ podobnego do celdéw finalnych
cztowieka i globu u Stowackiego. Az dziwne, ze Mickiewicz tak mato,
prawie zupetnie nie wypowiadat sie w tym Kierunku. Wyttlumaczy¢
to mozna tylko tern — naco juz niejednokrotnie zwracaliSmy uwage —
ze Mickiewicz naogo6t siega myslag poza glob ziemski i poza ziemska
forme cztowieka tylko w tym celu, aby lepiej zrozumieé, uswiadomic
sobie i uzasadni¢ zadania i cele cztowieka na ziemi, znalezé dla nich
sankcje nadziemska. Nawet w Ksiedze zgodnos$ci, gdzie zajmuje
sie kwestjg bytu zaziemskiego duchéw — zajmuje go ona przede-
wszystkiem ze wzgledu na powrot tych duchdéw w nowe ciata ludzkie
na ziemie, do nowych prac i trudéw. Jaka bedzie przyszta forma czto-
wieka, juz wyzwolonego z ciata, z tego istniejagcego w nim ,piekta
i ziemi", nieobarczonego juz zadnemi pracami (o ile taka epoka wogoéle
jest mozliwa?) — czem bedzie ziemia w owej epoce wyzwolenia sie
duchéw i spetnienia przez nich wszystkich zadanych im prac — nad
tem wszystkiem Mickiewicz nie zastanawia sie. Moze uwaza, ze sg
to rzeczy zakryte przed wzrokiem ludzkim, spoczywajgce w tonie
mysli Bozej, niemozliwe nawet do przedstawienia sobie przez cztowieka.
Jezeli>wiec kresli cele cztowieka, to ogranicza je do sfery stosunkow
ziemskich. Powinien on wyzwala¢ w sobie ducha, podnosié¢ go, reali-
zowac swoje prawdy wewnetrzne w otaczajacym go swiecie — pewny,
ze tym sposobem pracuje ,na drodze Bozej." Jaka to jest droga
i dokad ona prowadzi — o tem wie tylko Bdg sam. W mitosci swojej
i tasce dla cztowieka prowadzi go na tej drodze i oSwieca co do poszcze-
gélnych, konkretnych jego zadan. Rzeczg czlowieka jest stac sie
godnym tej taski, tych objawien, tych ,blyskéw", ktdre oswiecajg
wnetrze jego ducha i kazg mu dziata¢ w pewnym okreslonym kierunku.
Tym bityskom i jasnowidzeniom swego ducha, przez ktére przemawia
Bég, musi cztowiek zaufaé bezwzglednie, bo w nich jest prawda. One
mu powiedza, jak ma w danej chwili postapi¢, cho¢ niezawsze jasno
zda sobie sprawe z tego, dlaczego tak, a nie inaczej wtasnie postgpié

1 Wspoétudziat, I, 120.
2 Pisma A. Mickiewicza, wyd. Kallenbacha (Brody), VII, 103.
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mu wypada. ,Starad sie tak by¢ wypracowanym w duchu, aby w razie
najnaglejszej potrzeby nikogo sie nie radzi¢, ale byé gotowym, wie-
dzie¢ co i jak dziata¢.“1 ,Czuwac i wyrabiac sie i stacw peinej sile,
aby w potrzebie kazdg dusze zasili¢ i kazdy ruch poczué i naprostowac” 2
— oto sa najogllniejsze, a zarazem najkonkretniejsze wskazania
Mickiewicza, Jak w dziedzinie filozofji i polityki, tak tez i w dziedzinie
~celow finalnych" czuje niecheé do wszelkich ,systematow", dc teo-
retyzowania, zapuszczania sie w szczegOty, spekulacje. Dziedzine du-
cha, jego stosunku do zamystéw' Bozych, jego przysztych, pozaziem-
skich zadan chciatby ochroni¢ tak samo przed czczem ,rozprawianiem*,
jak dziedzine przysztego ustroju politycznego i spotecznego, jak sprawie
powrotu do ojczyzny wolnej. ,Droga do Polski jest; ale jak ja zo-
baczyé, jak, zobaczywszy, utrzymaé sie na niej i pokaza¢ ludziom
z tg pewnoscia, zeby nig poszli? Nikt nam jej nie pokaze, musimy
sami zobaczyé, musimy wymodli¢, wypracowaé¢ naszemi duchami ten
btysk, ktdry wszystko odkrywa w jednej chwili, jak czasem wedrow'-
cowi, ditugo bitadzacemu w nocy po lesie, jedna bityskawica pokazuje
Sciezke.3

Droga do Polski jest. Ale Mickiewicz nie uznaje zadnych Scistych,
niezawodnych, ,,geometrycznych” sposobéw jej wykreslenia. Od-
nalezienie jej pozostawia natchnieniu. Roéwmiez i zagadnieniem, jaka
ma by¢ ta przyszia Polska, nie zajmuje sie tak samo, jak forma przy-
sztg cztowieka i globu ziemskiego. Wystarcza mu to, ze maby¢ i bedzie
.ha drodze woli Bozej.* To jest warunek konieczny, bez ktérego
nie chce wogole mysle¢ o Polsce. A gdy mysli o Polsce, to czyni to
w trzech kategorjach: jej przesztosci swietlanej (ogladanej przewaznie
jeszcze z punktu wadzenia Ksigg narodu), jej teraZzniejszosci
optakanej i jej zadan przysztych, jeszcze bardziej Swietlanych, niz te,
ktore wypetnita w przesztosci. Poglady Mickiewicza na przeszto$é
ojczyzny sa zbyt dobrze znane, aby je tu streszczaé i streszczenia
popieraé cytatami. Na niektdre punkty trzeba jednak zwTOci¢ uwage
— nie wszystko bowiem pozostato tu w dawnym ksztatcie. Nie zmie-
nity sie poglady na naréd polski, jako transponujacy teorje Kopernika
ze Swiata fizycznego na moralny, nie zmienito sie pojecie Ojczyzny,
jako idei, obejmujacej przesztos¢ i przyszto$¢ narodu, nie zmienito
sie przekonanie o jej postannictwie w'sréd Stowian i Swiata catego,
postannictwie, opartem na najczysciej pojetych zasadach chrzesci-
janskich, pozostat poglad o charakterze patrjotyzmu polskiego, o na-

1 Wspétudziat, 1, 76.
2 Tamze, 106.
2 Tamze, 11, 84.
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rodowosci, jako ustanowieniu Bozem, o zbytecznosci wszelkiego sy-
stematu w dazeniu do przysztych celow, a oparciu wszystkiego
na wierze, objawieniu i natchnieniu, na uswieceniu panstw politycznych
i narodow, o szukaniu ojczyzny i jej przysztych form przedewszystkiem
w duszy wiasnejl — ale we wszystkiem tem jest potozony silniejszy
nacisk na owa ,droge Boza“, na ktérej ma sie Polska stawaé¢ (podczas
gdy dawniej chodzito gtéwnie o to, aby wogole powstata), dalej $ciggnie-
cie idei mesjanizmu do jednego cztowieka?2 (,Mesjanizm polski przy-
znaje swemu narodowi postannictwo, ktére ma reprezentowac jeden
cztowiek”) — podczas gdy dawniej realizatorem tej idei miat by¢
caty nardd, wzglednie emigracja, — kladzenie wiekszego nacisku na
powszechnos$¢ mesjanizmu, przestrzeganie przed zasklepianiem
sie w narodowosci (gdy dawniej zna¢ byto nawet pewng ekskluzywnosé

narodowa) — wreszcie zatarcie sie w idei postannictwa, a specjalnie
w $mierci Polski, pierwiastka koniecznosci, Chrystusowej ofiary i meki;
zatarcie sie — nie zupetne znikniecie, bo w jednej z definicyj mesja-

nizmu, wypowiedzianych przez Mickiewicza, czytamy wyraznie:
.-.-.postannictwo chrzescijanskie narodu polskiego, potrzebnos$¢
§mierci i odrodzenia sie jego.“3

W systemacie Stowackiego postannictwo Polski zaj-
muje réwniez wydatne miejsce. Juz w zakonczeniu Genesis modli
sie poeta do Boga: ,,Spraw, aby ta jedyna droga rozwidnien i oSwiecen,
droga mitosci i wyrozumienia... lud twdéj wybrany, a drogg
bolesng teraz idacy, do krolestwa Bozego zaprowadzita“ .4Ten ,,wybor*
Polski, to jej postannictwo tgczy sie u Stowackiego oczywiscie z jego
systemem kosmogonicznym. Narody powstaty na wzor gromadnych
form ducha w $Swiecie roslinnym i zwierzecym, jak np. kwiat stokroci
lub réj pszczelny. Czynnikiem, taczacym te duchy, byta wspdina
idea. ldee te istniatly juz przedtem, powstanie ich poprzedzito przeto
powstania duchoéw gromadnych — narodéw.6 ,Poczecie kazdego
narodu — powiada Stowacki — poprzedzato stworzenie idei, dla
ktorej nastepnie ludzie, w forme.pewna, tej idei wtasciwg, skrystali-
zowani — pracowali. Z takich to idej powstata pewna forma agre-
gacyjna i ta stanowita narodowo$ ¢.“ (Znaczenie idei, kierujgcej
narodami, podkreslone jest tu jeszcze raz wyraznie). Poszczeg6lne

1 O kwestjach tych ob. Wyktady: rok 1, lekcje: i, 3, 38, 41; rok Il, lekcje:
1, 3, 19, 21, 23, 25, 31, 33; rok IlI, lekcja 31; rok 1V, lekcje: 6, 31 i Wspétudziat,
1. 25-

2 Wyktady, rok 11, 1 33.

3 Wyktady, rok 11, lekcja 32.

4 Dzieta, X, 144.
5 Ob. Pawlikowski, 1.c;, str. 90 i n.
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narody reprezentujag wiec pewne idee, majg do wypetnienia pewne
misje. Ws$rdéd tych narodéw znajduje sie naturalnie takze Polska.
Dlaczego Polska jest narodem wybranym i jakie jest jej postannictwo ?
Na te pytania znajdujemy w pismach Stowackiego tylko odpowiedzi
posrednie. W kazdym razie wylgcza poeta koncepcje Smierci ofiarnej
Polski dla zbawienia Swiata; nie w tem lezy jej postannictwo, ze —
jak Chrystus — dala sie ukrzyzowa¢ i przez $mieré¢ swojg odkupita
ludzkos¢. ,Biada wam! — wota poeta w piSmie Do Emigracji — ktorzy
sobie wmawiacie, ze krzyzem podobni jesteScie do Chrystusa... nie-
pomni na to, ze Chrystus niewinnie, owszem wole swg zgodziw-
szy z wolg Ojca, na krzyzu cierpiat za narody. Owszem, podobni
jestescie do stug! ktdérzy rozkazu Bozego nie wyko-
nali — kosciotow, w ktérychby Swietosé ducha ludzkiego mieszkaé
mogta, nie postawili — pracy sie wyrzekli — oczekiwanie serc ludzkich
(utesknionych zawsze za ideatem) zawiedli — wyzszo$¢ nizszym ideom
przyznali i niewytrwaniem droge postepu op6znili...“1 Wynika z tego
wyraznie wina narodu, jako przyczyna jego kleski, wbrew stano-
wisku Mickiewicza w Dziadach i Ksiegach i Krasinskiego w Przed$wicie.
Wynika jednak réwniez, ze nardd polski miat jaki$ rozkaz Bozy do
wypetnienia, jakie$ koscioty do postawienia, jaka$ prace do wy-
konania. W tem niezawodnie skupiata sie jego idea i misja, ktérej
nie speinit w przesztosci, ale speini¢ bedzie musiat w przysztosci.
Jaka to jest idea? Jezeli chodzi o przesztosé Polski, jest to, naj-
ogllniej wzigwszy, idea wolnos$ci. W obu listach do ks. Czar-
toryskiego Stowacki okres$lit doktadniej te swoje poglady. Wedtug
nich juz ,,w pierwszych czasach stowianizmu Polska pokazuje sie
jako wielkie stoneczne wolnos$ci morze*“, od ktérego dwie gwiazdy
(Nowogrod i Pskow) Swiecg na potnocy i w ktérem z czasem wszystkie
stowianskie pierwiastki wolnosci skupity sie, zlaty i ,...wybuchnety
prawdziwie szalong sita ztotej wolnos$ci.“2 Widzimy wiec,
ze tradycyjna ztota wolnos$¢ polska podlega tu nowej interpretacji:
nie chodzi tu o wolno$é ani réwnos¢ cielesng (,cielesne komunizmy
i purpurowe demokracje“) — ale ,,0 rzad, w ktéorymby duch wyzszy
nie stuzyt nizszemu... o wolnos$¢ jak najwiekszag w formach rzadu tak,
aby rosnacy w pieknos$¢ duch nie miat zadnej przeszkody ..“ Takie
pojecie wolnosci w petni zrealizowane stworzytoby prawmdziwg hie-
rarchje ,,podtug zastugi i mocy duchowej zbudowang“ 3 — ideat ducho-
wy republiki. Z ideatem tym tgcza sie ,dwie formy zgody i zaprzecze-

1 Dzieta, X, 292.
2 Tamze, 272.
3 Tamze, 273.
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nia“, 1 ktéremi to terminami Stowacki okresla jednomysIinos¢ i liberum
veto w dawnych zwyczajach sejmowych polskich. Prawo veta, za-
przeczania z ducha, uwaza poeta za najwiekszg zdobycz idei wolnosci
w dawnej Polsce. Opierato sie ono na uznaniu $wietosci kazdego
poszczeg6lnego ducha, a za zbrodnie uwazato stawianie przeszkéd
rozwojowi tego ducha. Stad duch Polaka — wediug Stowackiego —
to ,duch w entuzjazmie zdolny wyrzeczenia sie zgody dla... zgody —
a w zaprzeczeniu najtwardszy wtedy, gdy w sobie przeczacego Chry-
stusa ustyszy...“,2 stad Zborowski byt reprezentantem tego nowego
prawa, ,co wolnos$¢ ducha zabezpiecza.“ Idealem ustroju polskiego
byt dla niego ,,0bior jednego przez wszystkich i zaprzeczenie wszyst-
kim prze2 jednego“ 8 — a dla uzasadnienia wartosci tego ideatu kreslit
taki obraz: , |1 patrzcie, ojcowie nasi utworzyli sie z tg niby mysla —
jakoby co chwila Chrystus magt sie obywatelem kraju narodzi¢ —
a urodziwszy sie choéby jednym z najmniejszych obywateli — droge
znalez¢ az do tronu prawem uswiecong i przygotowana. Bo nie bun-
townikiem, ale obywatelem kraju bedac, mdégt oto vetoswoje potozyé —
a zawigzac¢ konfederacje (prawnie) apostotow — a ogtosié, ze na zgodzie
ostatecznej duchow kosciét swoj jeden postawi — i krélestwo swoje
zbuduje. Jakzescie nie pojeli, ze dla budowania takiego

ksztattu zyta Polska — adlaniedotrwaniaw nimupadta...“ 4
Konfederacje tez uwaza Stowacki za jedynie odpowiednig i jedynie
polska forme zrzeszania sie Polakdw na emigracji, gdyz u podstaw jej
lezato veto, idea zaprzeczenia, a organizacja jej oparta byta na trojcy,
przypominajacej ,budowe nieba chrzescijanskiego“ 5 (gtéwna osobg
idea zaprzeczenia, dwie drugie osoby to marszatek i regimentarz
konfederaciji).

Jezeli teraz bacznie przyjrzymy sie tym wywodom poety, to
zobaczymy, ze jego teorja wolnosci duchowej, ktérej reprezentantka
byta dawna Polska, tgczy sie Scisle z tezg: wszystko przez ducha i dla
ducha. Zagwarantowanie bezwzglednej wolnosci duchowej byto jak-
gdyby instynktowmem, przeczuciowem odgadnieciem i stosowaniem
tej zasadniczej prawdy, ze na Swdecie wszystko ma sie dzia¢ ,dla
ducha“, wszystkie formy, a wiec i panstwown-ustrojowe temu prawn
powinny by¢ podlegte i z niego wyptywaé. Nardd polski, realizujac
to prawn w swojem zyciu wewnetrznem, tern samem stawiat sie repre-
zentantem idei, od ktérej — wedtug Stowackiego — zalezato zbawienie

1 Dzieta, X, 280.

2 Tamze, 284.

3 Tamze, 220.

4 Tamze, 415.
5 Tamze, 305 —6.
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Swiata. Oto dlaczego byt narodem ,wybranym®, oto na czem polegato
jego postannictwo: realizowanie wolnosci duchowej na ziemi, prowa-
dzenie Swiata po drodze ducha. Ale — jak wiadomo — poeta zaznacza
wyraznie, ze Polska w swoich dziejach misji tej nie wypetnita; sprze-
niewierzyta sie jej, a nawet skazita jg przez obrdcenie prawa, majgcego
stuzy¢ celom wytacznie duchowym, na potrzeby cielesne, materjalne.l
Za to — jak przypuszcza¢ mozemy — spotkata jg kara utraty bytu
politycznego. Kare te uwaza Stowacki, wbrew innym teorjom mesja-
nistycznym, za zastuzonag, sprawiedliwg. Wida¢ to — poza cyto-
wanemi powyzej wypowiedzeniami — choc¢by z Glosu wygnania do
braci w kraju, gdzie poeta powiada: ,,Oto nas Bdég oddalit od ciebie,
najdrozsza matko, za ciezkie grzechy nasze... | dalt nam
tu, na wygnaniu, pozna¢ ciezkie winy nasze, izeSmy zyjagc w rodzinnej
ziemi, nie petnili Jego przykazan. PragneliSmy wolnosci,
ale sami bylismy niewolnikami ztego. PragneliSmy
swobody iszczescia, a w ucisku i nedzy zostawali nasibracia chtopi...” 2
w Dzienniku za$ z r. 1849 zapisuje nastepujaca proshe, Swiadczaca
o0 przekonaniu, ze kary Boze sa nietylko konieczne, ale i pozagdane:
,Prosze cie wiec Panie !ilekro¢ w fatszu bedziemy, niech nas bijg nie-
przyjaciele nasi, niech nas w niewole zawodzg, we tzach topig, abysmy
pod uciskiem znéw byli przymuszeni podnie$s¢ ducha naszego i za-
pyta¢ sie o droge, wyzej idaca.”“ 3

Ale rozkaz Bozy trwa nad narodem polskim, postannictwo za-
pomniane i zmarnowane musi mu by¢ na nowo przypomniane, musi
na nowo ozyé. Jest ono w duchu narodu ztozone, jako wiasny, samo-
dzielny owoc jego pracy nad odnalezieniem drogi Bozej. To postan-
nictwo stawia i dzisiaj naréd polski ponad inne narody, zapewnia mu
miejsce wyzsze. Musi on i$¢ dalej ta droga ducha, przekazana mu
przez tradycje dziejowg, musi da¢ Swiatu odnowione, nowe, nowo-
czesne Stowo Chrystusowe. To nowe Stowo zawiera sie — wedtug
gtebokiej wiary poety — w jego nauce o ,alfie i omedze* Swiata, a wy-
wodzi sie z ducha dawnej Polski.

,Gtoszac idee jednosci duchowej, przekonany jestem — powiada
Stowacki w Wyktadzie nauki — ze obudzong w duchu moim nagle
wiedze i wiare przodkéw moich ttumacze* 4 W ten sposob dokonywa
sie w systemacie poety potgczenie wspolnym tancuchem rozwojowym
przesztosci z wspoliczesnosciag i z przysztoscia. Przyszto$¢ ta uzalez-

1 Dzieta, X, 292.
2 Tamze, 298.
3 Tamze, 472.
4 Tamze, 160.
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niona jest od przyjecia przez narod swietej wiedzy ducha, albowiem:
.Kazda rewolucja, nim w ciele zjawiona, musi wprzédy objawi¢ sie
w duchu. Najwieksza wiec przemiana $wiata i czyn najwyzszy po-
przedzon byé powinien przez rewolucje wiedzy ludzkiej. Duch Swiety
objawienie to dzi§ zestat Polsce. Z stow tych, ze wszystko
przez ducha i dla ducha zostato stworzonem — a nic dla cielesnego
celu nie istnieje — wyjdzie przyszty twérczy lud Bozy —
przewodnik narodéw i prawodawca...” 1

Jezeli zrozumiemy dobrze te zasadnicza podstawe, z ktorej wy-
chodzi Stowacki, te misje drogi ducha, ktérag szta Polska w przesztosci
i ma i$¢ dalej w przysztosci, to zrozumialy nam sie stanie caly mesja-
nizm poety, ujrzymy w nim konsekwencje i logiczno$¢. Nie bedzie nas
dziwito polskie ,ojcostwo Boze nad narodami“ 2 (gdyz polega ono
na przeniknieciu mys$li Bozej), ani to, ze Polacy majg od Boga ,naj-
wyzsza synteze Swiata duchowego” 3i ,$wiete... duchowe pierwszen-
stwo“4 — ani ze ,hasto ojczyzny naszej te same jest zawsze co Boga...
jestem bo jestem* 5, ani ze cata ziemia w przysztosci musi by¢ polska,
ani nawet to, ze ,nietylko odkrycie systematu stonecznego i odkrycie
Ameryki do Polskinalezg — ale wszelkie rewelacyjne, to jest Boskie
syntetyczne wiedze z niej wyszty...“ 6 Sg to bowiem wszystko obrazowe
i symboliczne konsekwencje tej zasadniczej wiary, ze Polska w prze-
sztodci instynktownie wecielata, obecnie za$ Swiadomie wciela¢c ma
w zycie pewne prawdy, majace znaczenie wszech$wiatowe.7 Wszystko
wiec, co na swiecie w duchu tych prawd powstato lub w tym kierunku
idzie, nosi na sobie znamie polskie, bo w narodzie polskim prawdy te
zostaty po raz pierwszy objawione i zrealizowane.

Juz na pierwszy rzut oka zauwazy¢ mozna w tych pogladach
Stowackiego wiele podobienistw do stanowiska Mickiewicza. ldea
wolnosci wystepuje w jego wyktadach (a przedtem juz w Ksiegach
ftielgrzymstwa) rdéwniez jako zasadnicza i gtbwna cecha zycia dziejo-
wego Polski, ktore przeciwstawia zyciu Moskwy, opartemu na zasa-
dach absolutyzmu. Tresci idei polskiej przyznaje tak samo znaczenie
ogéblno-ludzkie, stawiajac jej znaczenie w Swiecie moralnym naréwni
ze znaczeniem teorji Kopernika w Swiecie fizycznym — a trescia ta jest

1 Dzieta, X, 322.
2 Tamze, 161.
3 Tamze, 280.
4 Tamze, 285.
5 Tamze, 286.

6 Tamze, 257.
7 ,Polskos$¢ jest gatunkiem ducha we wszech$wiecie", jak trafnie okresla te

wierzenia poety W. Lutostawski (Losy jazni u Stowackiego. Pam. Lit., 1909, str. 14).
Ob. réwniez urywek o ojczyznie, wydrukowany w Lamusie, 1911.
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witasnie droga ducha, droga Boza po orbitach ciat niebieskich, kra-
zacych okoto storica. (Nawet wiec ten symbol ,,stoneczny" Stowackiego
jakby sie tu powtarzat). Droga ta wywodzi sie tu, podobnie jak u Sto-
wackiego, z przeszto$ci polskiej i na niej jest oparta. Ojczyzna jest
ideg — narodowo$¢ zwigzkiem duchéw, ta ideg owtadnietych. Nawet
w szczegOtach znajdujemy analogje. Oto celem instytucyj polskich
byto — wedlug Mickiewicza — ,rozwija¢ ducha ludzkie-
g o, trzymac go ciggle w podniesieniu, zmuszaé, zeby coraz bardziej
czut wilasng godnosé, coraz lepiej rozumiat swoje obowigzki.“ 1 Oto
konstytucja polska oparta byta na sumieniu obywateli, na ich dobrej
woli, zapale i patrjotyzmic. ~Wybory (elekcja — Stowackiego
,0bior jednego przez wszystkich"), jak je pojmowat kosciét i nardd
polski, byty dzietem Bozem, byty bezposredniem zrzgdzeniem Opatrz-
nosci, krotko mowigc — cudem;... wszelkiej potegi zrodtem byt tu zapat
powszechny, sam jeden zapal, nic wiecej." 2 Dogmatem zasadniczym
Konstytucji polskiej byto, ze ,sejm walny, zgromadzony prawnie,
uwazany byt za opatrzony Duchem Swietym." 3 Poglad Mickiewicza
na liberum veto zgadza sie réwniez zasadniczo z teorjg Stowackiego.
Mickiewicz widzi w niem odrebnos$é ustroju polskiego, nie dajacego sie
podciggna¢ pod zadng ze szkét socjologicznych. ,Kazdy cziowiek —
powiada — bedacy czastkg catosci politycznej, nie przestaje nigdy
praw swoich uzywac, wolen jest zawsze wyjs¢ ze spofeczenstwa: jest
to wolno$¢ osobista, posuniona do najdalszego kresu. Wolnos¢ te
moze on podczas obrad poswieci¢ rzeczy publicznej, ale takze ma moc
zawsze jg zachowac¢; jest to stan, wymagajacy po obywa-
telu tej ciggtej ofiary, jakiej religja wymaga podobniez po sumieniu
chrzeécijanina. Polak uwaza sie by¢ podleglym spoteczenstwu, nie
dlatego, ze go tu wpisali przodkowie, ale ze sam je poS$lubit, jako naj-
sprawiedliwsze, najlepsze i najpiekniejsze; przyznaje tez sobie prawo
nietylko je opusci¢, ale wstrzymaé¢, gdyby widziat, ze
schodzi na btedng droge, rozmija sie z wtasci-
wym mu cele m".4 Zgadza sie tez Mickiewicz z Krélikowskim,
ktéry ,zgodnie z najSmielej mysSlacymi filozofami swego narodu ob-
staje za tg instytucja okrzyczang,widzi w tern najzupetniejsza rekojmie
naszych praw moralnych, gdy kazdy bedzie miat swobode dziataé
za lub przeciw tej spotecznosci, podtug tego jak postepowanie
jej uzna by¢ odpowiedniem lub przeciwnem prawdzie.“ 5

1 Wyktady IIl, 1 25.
2 Tamze, 11, 1 3.

3 Tamze, 111, 1 25.
4 Tamze, 11, 1. 5.

5 Tamze, 111, I. 24,
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Wreszcie najzupetniej zgadza sie z duchem pogladéw Stowackiego
zestawienie przez Mickiewicza ustroju Polski z kraing duchéw Sweden-
borga: ,...jest to krdlestwo bez praw pisanych, krdlestwo, rzagdzace sie
zwyczajami, gdzie duchy, zawsze czujne, sa w ciggtej gotowosci do ustug
wzajemnych i kazdej chwili maja baczno$¢ wytezong, zeby pojac
stosunki nieskoriczenie rozmaite, a coraz nowe..."“ 1

Jest jeszcze jeden rys wspélny w mesjanizmie obu poetéw, a mia-
nowicie, ze obaj tagczg powstanie Polski z pewnemi okreslonemi warun-
kami, nie chcg Polski jakiejkolwiek, lecz tylko takiej, w kto-
rejby ich prawdy byty zrealizowane. Mimowolnie wiec — i moze
nawet nie zdajgc sobie sprawy z tego — stajg w tym wypadku na
stanowisku owych lekarzy z przypowiesci Ksiag pielgrzymstwa o nie-
wiedcie w letargu. Znamy juz stanowisko Mickiewicza pod tym wzgle-
dem, wiemy, ze nie chcial Polski, jezeli nie ma by¢ na drodze woli
Bozej. Wiemy réwniez, ze mesjanizm jego miat charakter powszech-
nosci, t. j. nie odnosit sie wytgcznie do Polski, ale miat objg¢ caty Swiat
(w tern znaczeniu wiec takze i w pojeciu Mickiewicza cata ziemia mu-
siataby stac sie kiedy$ polska). Z tego ptynely pewne konsekwencje,
przed ktoremi Mickiewicz sie nie cofat, cho¢ mogty sie one wydawac
réwnoznaczne z cofnigciem sprawy polskiej na drugi plan, a wysunie-
ciem na plan pierwszy celéow ludzkosci. Tak oczywiscie nie byto,
a przynajmniej niezupetnie tak. Chodzito o to, ze sprawa polska
nie mogta by¢ traktowana niezaleznie od S$wiata i ludzkosci calej,
ze musiata by¢ z temi sprawami zwigzana — co wiecej: Polska miata
wszakze i$¢ na czele tej nowej, odrodzonej ludzkosci, idea jej byta
wiasnie ideg catej ludzkosci, a nie jednego narodu, izolowanego od
reszty Swiata. Polacy w dziatalnos$ci swojej te zasadniczg tres¢ idei
polskiej zawsze powinni byli mie¢ na oku. Tak tez rozumie te kwestje
Mickiewicz: ,,...my w czasie zamykac¢ sie nie mozemy, ale nam trzeba
i przed i poza siebie patrze¢ niezmiernie daleko, nam nie wolno za-
wrze¢ siebie w polityce, w narodowos$ci lub w formach reli-
gijnych, tylko po promieniu danego nam S$wiatta rzucac¢ sie
powinnis§my w wiecznos$¢ catg.”“2

Ze Stowacki stoi w tej sprawie na zupetnie analogicznem stano-
wisku, to wynika jasno z calego jego systematu. Na céz bowiem
przydataby sie cata idea polska, c6zby sie stalo z wiedzg Swieta, roz-
wigzujgcg ostatecznie wszystkie zagadnienia, gdyby na miejsce Polski
dawnej miata powstaé nowa Polska monarchistyczna, konstytucyjna,
demokratyczna czy komunistyczna? To tez Stowacki powiada

1 Wyktady, 111, 1. 25.

2 Wspoétudziat, 1, 217.
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wyraznie, ze ,niedosy¢ chcie¢ Polski — irzeba wyrobi¢ w sobie naro-
dowg idee.“1 — ,,0 ojczyzne troskaé¢ sie nam tylko jako
O pierwszy szczebel i pierwsze objawienie sie mocy naszej

wypada...“,2 zwraca uwage nha to, ze ,sa uswiecenia w duchu
Chrystusowym najwyzsze i sg uSwiecenia w duchu ojczyzny* 3
— wreszcie w sposéb lapidarny i jaskrawy wypowiada takg opinje

0gélna: ,,Sa ludzie, ktérzy iza Jowisza konali — iza Grecja i za Kosci6t
1 za Papieza i za ojczyzne. Wszystko to jedno — skona¢ dla
batwana — jedynie ci, ktérzy konaja, aby w sobie synostwa Bo-

zego przed potega ziemi nie ugieli, konaja jako ludzie.” 4

Widzimy wiec, ze w pogladach na sprawe polska obaj poeci zbli-
zajg sie do siebie bardziej, niz w innych sprawcach, co jest zreszta
rzecza zrozumiatg i naturalng, a dotyczy nietylko Mickiewicza i Sto-
wackiego, lecz i wielu innych naszych poetdéw, mySlicieli i dziataczy
na emigracji.

V.

W zwigzku ze stanowiskiem wobec sprawy polskiej pozostajg po-
glady obu poetow nakwestje ustrojowe i polityczno-
spoteczne wogoble. Stowacki nie lekcewazy zagadnienia formy
rzadow i jak wszelkie formy, tak i te wyprowadza z mrokoéw prac gene-
zyjskich ducha. Niestety, w pismach jego znajdujemy te spraw® poru-
szong tylko przygodnie w wzmiankowanym juz ustepie Genesis (kwdat
stokroci, koniczyny i rdj pszczelny) oraz w Wyktadzie nauki, gdzie
forma krélestwa ujawnia sie juz w poddaniu sie pierwszego zaleniwio-
nego ducha duchowi nizszemu.5 ,Przypisywaé wiec — powiada poeta
— stworzenie tej formy szatanowi [jak to np. czynit Mickiewicz w Ksie-
gach narodu, Lamennais i inni] — jak niektérzy dawni historycy —
lub ja z prawa Boskiego wyprowadza¢ [jak czynili legitymisci wszyst-
kich czaséw] jest szalenstwem. Samisémy ja. stworzyli
i sami zniesiemy.“ To ,zniesiemy"“ jest charakterystyczne,
bo dowodzitoby, ze Stowacki jest zdeklarowanym przeciwnikiem
monarchji. Mamy na to i inne dowody, a mianowicie czeste wzmianki
o ,republice ducha“, podpis: ,Republikanin ducha“ na liscie do ks.Czar-

1 Listy, Ill, 330.

2 Tamze, 256.

3 Dzieta, X, 150.

4 Tamze, 460.

6 Dzieta, X, 201—2; oprécz wskazanych juz przez Pawlikowskiego ,ostéw
materjalnych" jest w teké$cie tego zdania jeszcze jeden btad, a mianowicie powinno
by¢: i rozpoczety krélestwa forme na$wiecie”, a nie ,krélestwo formy*“.
Wynika to zaré6wno z sensu tego, jak i nastepnego zdania: ,Przypisywac¢ wiec stwo-
rzenie formy tej szatanowi..." (w odmianach: ,Tworzy¢ ja wiec...“)
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toryslciego, odpowiedZ na Psalmy przysziosci, poza tem za$ takg oto
wyrazng deklaracje republikanska: ,Ze strony ducha uwazajac, forma
republikanska byta dotad najlepsza, tam sie bowiem dla wolnosci
ksztattu najczesciej kolumna hierarchiczna duchéw podiug mocy
i wzglednej wielkosci tychze duchoéw ukiladata — a w niej byt ruch
ciggty, ktéry zywotowi ducha jest koniecznie potrzebny..1 Wreszcie
i w Glosie brata Juljusza Stowackiego z r. 1848 znajdujemy obrone
formy republiki przed tymi, ktérzy jg ,umyslnie hanbg okry¢, krwig
ohydzie iz oczu usungc chcieli* — oraz zal do wychowawcow mtodziezy
polskiej z przed r. 1830, ktérzy ,,od mysli republikanskiej polskiej
miodziez odstreczali, nazywajac jg anarchja, jej przypisujac wszystkie
nieszczescia kraju.” 2

Z tem wszystkiem nie nalezy przypuszczaé, jakoby ten republi-
kanizm, jak i rewolucjonizm i ,demokratyzm* Stowackiego, miat co-
kolwiek wspdlnego nietylko z dzisiejszem rozumieniem tych pojec,
ale wogole ze znanemi i uznanemi w nauce teorjami polityczno-spo-
tecznemi. Pamietac trzeba o tem, ze wedtug podstawowej wiary poety
celem wszystkiego na ziemi, a wiec i form ustrojowych, jest swobodny,
niczem nie krepowany rozwd6j ducha. Dlatego tez wyraznie méowi on
zawsze o republice ducha, o rewolucjonizmie z ducha, gdyz
chce w ten sposob przeciwstawi¢ swojg wiare panujacym powszechnie
teorjom o republice ciat, rewolucjonizmie i demokratyzmie cie-
lesnym, t. j. skierowanym ku celom materjalnym. Jezeli z do-
tychczasowych form ustrojowych republike uwaza za najlepsza, to
oczywiscie mozna go do pewnego stopnia za republikanina uwazac,
ale zawsze pamieta¢ trzeba o tem, jakim celom ta republika ma stuzy¢
i dlaczego jest najlepsza. Ot6z stuzyé ma rozwojowi i finalnym
celom ducha, a nie dlatego jest najlepsza, ze gwarantuje swobody
i wolnosci obywatelskie w zwyczajnem, ziemskiem tych terminéw
rozumieniu, nie dlatego, ze stanowi zapore przeciwko wszelkim ten-
dencjom absolutystycznym, nie dlatego, ze zapewnia réwnos¢ i wszel-
kie z niej wynikajgce prawa — ale dlatego, ze najmniej krepuje
ducha w jego postepowym rozwoju. W tem ,najmniej“ zawarty jest
niewatpliwie wyrazny pierwiastek krytyczny i negatywny. Chcac
doktadnie odda¢ samg istote mysli poety, moznaby powiedzieé, ze
ze wszystkich ztych, krepujacych, wigzacych ducha form, ta forma
jest najmniej zfa. Stad mozna jg przyja¢ ostatecznie jako chwilowy
postdéj ducha, jako pewng koniecznos$¢, jako etap w drodze rozwojowej,

1 Dzielg, X, 328.
2 Tamze, 302.

3*
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ale nigdy jako ideat.1 Wiemy jakie sg cele ostateczne cztowieka i globu
catego w wizjach Stowackiego. Nie jest to republika ziemska ze wszyst-
kiemi jej tradycyjnemi formami materjalnemi. Cele te wychodza
bardzo daleko poza to, co jest ideatem ostatecznym zwyczajnych,
-prawdziwych" republikanéw. Ci ostatni nie mogliby tak rozumowac
i tak zapatrywaé sie na rzeczy, jak Stowacki, bo przedewszystkiem
rozumujg w kategorjach zupeinie odrebnych, a pozatem republika
praworzadna jest wiasnie dla nich kresem, poza ktdry nie wychodzg,
dalszych celéw sobie nie stawiajg, o ,globach-storicach" — ,Jerozo-
limie stonecznej* — ,cztowieku Swietlnym*“ nie majg najmniejszego
wyobrazenia. Rdéznica wiec jest zasadnicza, w samg gtab, w samg
istote pogladéw siegajaca.

Tak samo przedstawia sie rzecz z rewolucjonizmem i demokraty-
zmem Stowackiego. Ton odpowiedzi na psalmy Krasifnskiego —, wieczny
rewolucjonista, pod meka ciat lezgcy duch“ — walka z prawami i ,pra-
widtem*® w Zborowskim, teorja o Swietem tamaniu wszelkich praw
i 0 wpisaniu w ksiegi zywota kazdego ducha, ktéry ,oczy na
przyszto$¢ obrécit* bez wzgledu na charakter jego czynéw — wszystko
to ma niewatpliwie pewne zabarwienie rewolucyjne i odblask popu-
larnych woéwczas na Zachodzie haset i wierzen w odrodzenie ludzkosci
przez gruntowng, do dna siegajacg, krwawg i bezli+osng rewolucje.
Ale znowu trzeba tutaj zwrdéci¢ uwage na zupetnie odrebny charakter
tej rewolucyjnosci Stowackiego. W jego pojeciu niewatpliwie sta-
tym atrybutem ducha jest rewolucyjno$s¢ — ale trzeba pamieta,
ze atrybutem ducha, lezgcego pod meka ciat, t j. uwie-
zionego w ksztatcie, formie, ktora — jakakolwiekby byta — przez to
samo, ze jest, juz go krepuje i przyttacza sobg. Celem kazdego ducha,
pracujacego na globie w formie materjalnej, byto od samego poczatku
rozsadzenie, zniszczenie tej formy i stworzenie sobie formy wyzszej,
bardziej odpowiedniej dla jego rozwoju. Caly postep ducha od naj-
pierwszych prac genezyjskich na tern wiasnie polega: przez forme
nizszg do wyzszej az do zupetnego wyzwolenia sie z wszelkiej formy,
do zupetnego bezksztattu, do czystego uduchowienia sie, do ,Swiatta“,
ktére jest przeczuwanym celem finalnym. Rzecz naturalna wiec, ze
ducha, dgzacego do takich celéw, zadna, ale to absolutnie zadna
forma zadowoli¢ nie zdota, co wiecej, zadowoli¢ nie powinna,
bo w takim razie grozi mu ,rozleniwienie®, rozkochanie sie w formie

1 ,Walczy¢ za wolno$¢ — zapisuje Stowacki w Dzienniku z r. 1848— wolnos$¢

jest tylko $drodkiem nie celem — to tak jak gdyby dwéch ludzi wal-
czyto o flet, a jeden z nich tylko byt muzykantem.“ Dzieta, X, 471. Ob. réwniez
Listy, 111, 255—6, gdzie mowa o formie republikanskiej, jako dobrej dla Grekdw,

ale nie dla Polakéw.
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i zast6j. Wrogiem mu jest kazdy okre$lony ksztatt, zamykajgcy w sobie
opor, ktéory musi by¢ przezwyciezony— wrogiem mu jest kazde pra-
wo, taki ksztalt uswiecajgce, legalizujagce. Niszczenie wiec form
musi i$¢ w parze z tamaniem sankcjonujacych je praw 1 — sg to rzeczy
od siebie nieoddzielne. Tres$¢ i wartos¢ chwilowa, historyczna, ziem-
ska tych praw jest tu zupeinie obojetna, na co stusznie zwraca uwage
Pawlikowski,2 ale na co niestusznie sie oburza, zarzucajgc poecie
poze i gest. Nie poza to i gest romantyczny, ale jedna z zupetnie
Scistych i logicznych konsekwencyj stanowiska og6lnego poety: wszyst-
ko przez ducha i dla ducha...

Oto jak sie przedstawia rewolucyjnos¢ Stowackiego. Mato ona ma,
w istocie swej, wspélnego z zwyczajnym rewolucjonizmem spoteczno-
politycznym, ktéry nie wypowiada walki wszelkiej formie, jako takiej,
nie wychodzi poza cztowieka globowego i poza glob ziemski, ale ktory
niszczy forme przestarzalg dla stworzenia formy nowej, aby sie w niej
rozkocha¢ — i rozleniwic.

Czy wreszcie maja, czy moga mie¢ co$ wspdlnego wizje poety
z dcmokratyzmem, jako systematem spotecznym, opierajgcym sie
na masach, na panowaniu i ,ub6stwieniu”“ mas? Chyba, jezeli demo-
kratyzmem nazywa sie mitos¢ dla ludu, odczucie jego ztej doli, wykazy-
wanie szlachcie jej srogich btedéw w stosunku do chtopa... To wszystko
byto niewatpliwie u Stowackiego, ale czy to sg podstawy teorji i idei
demokracji? Czy nie sg to tylko cechy kazdego uczciwego i subtel-
nego cztowieka ?

W liscie do ks. Czartoryskiego, konstruujac swoje pojecie ztotej
wolnosci w dawnej Polsce, pisze Stowacki: ,Wolnos$é ta wszakze byta
duchowg w pierwotnem zatozeniu, a stagd pozbawiona tej obrzy-
dliwos$ci, ktora na dzisiejsze cielesne komu-
nizmy i purpurowe demokracje wupada. Szio tam
o rzad, w ktorymby duch wyzszy nie stuzyt nizszemu... nie zas 0 p o-
stawienie cielesne wszystkich pod jedng miara,
podtug $redniej ludzkiej urody zrobiong, do ktérej niedorostych

zadna ludzka sita nie dociggnie... a wyzszych
— chyba wucieciem gtéw — zréwnaé i przysto-
sowac¢ potrafi. O réwnosci wiec cielesnej mowy nawet nie byto.

Nikt nie myslat wycigga¢ z za pieca pijanego chtopa i stawia¢ go
w jednej parze z pieknym i szlachetnym rycerzem...* 3 To chyba
wystarczy.

1 Tu mamy wytlumaczenie sprawy Zborowskiego w dramacie Stowackiego

2 1. c., str. 486.
3 Dzieta, X, 273. Ob. réwniez 293 i 415.
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Jezeli zrozumiemy dobrze te zasadnicza podstawe, na ktorej
opiera sie Stowacki, to i poglady jego na poszczegolne kwestje, zwig-
zane z dziedzing pahnstwowo-polityczng, stang sie nam jasne. Ocenimy
lepiej wzgardliwe lekcewazenie, z jakiem mowi on o formach kon-
stytucyjnych, o filozofach, ,ktérzy rzad konstytucyjny za ostateczna
forme uwazajg” 1, pojmiemy przejecie sie, z jakiem przestrzega dzia-
taczy polskich przed nasladowaniem idej francuskich. Jasne stang
nam sic dalej definicje: ekonomji politycznej, jako nauki, ,przez ktorg
ruch ducha ludzkiego ma sie wyobraza¢ jak najpredzej przez wartosci
widzialne (z celem uwolnienia ducha =z pod ucisku
pracy cielesnej)*“,2gdyz ,zrodlem bogactwa narodowego jest
natchnienie i obudzony przezen ruch ducha“,3 — polityki, jako
nauki ,wydzielania sprawiedliwosci duchowej jednostkom duchéw
w zgodzie z og6tem i terazniejszoscig ducha globowego na ziemi i ze
wzglednosScig ~ciggta na cele ducha Bozego
w przysztoéé i“, gdyz ,zaspokojenie Duchowi Swietemu jego
wolnej dziatalnos$ci uciszy i uszcze$liwi narody”, 4 a zasadg wszelkiej
polityki powinna by¢ ,nauka poznawania duchow”.8

Ten radykalny spirytualizm zastosowany jest réwniez do teorji
wiasnosci : ,,.Wiasnos¢ przywigzana by¢ powinna do ducha, nie do
ciata;'stad spotecznosé powinna czuwaé — gdzie duchem zwrécisz —
a wiasnosci twojej dochowac... stad potrzeba dziedzictwa familijnego,
dopéki sie w rodzie duch familijny objawia.“ 6

Wszystko, co sie rzekto powyzej o republikanizmie, rewolucyjnosci
i demokratyzmie Stowackiego, odnosi sie rowniez mutatis mutandis
do Mickiewicza. W swojem lekcewazeniu i potepianiu wszelkich form,
krepujacych swobodny rozw6j ducha, idzie on nawet dalej, anizeli Sto-
wacki. Ten ostatni uznawat przynajmniej konieczno$¢ pewnych
form ustrojowych, klasyfikowat je na lepsze i gorsze (z punktu wi-
dzenia ducha), powstanie ich przypisywat wytgcznie woli ludzkiej —
u Mickiewicza natomiast $ladu z tego wszystkiego niema. Formy
monarchiczne czy republikanskie i rozmaite ich odmiany nie maja
dlan zadnego zasadniczego znaczenia. Warto$¢ nadaje im dopiero
cztowiek, ktéry sie niemi postuguje. O ile ,duchowi®“ Stowackiego, Scisle
wzigwszy, zadna wilasciwie forma nie odpowiada, sg tylko mniej

1 Dzieta, X, 275.

2 Tamze, 260.

3 Tamze, 262; ob. rowniez Raptularz (str. 400): ,,... Srodkiem wartoséci ekonomicz-
nej jest natchnienie, a zatem B6g."“

4 Tamze, 260 i 262.

6 Tamze, 279.

6 Tamze, 454 —5.
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lub wiecej zte — o tyle cztowiek Mickiewicza w kazdej formie
ustroju panstwowego spetnia¢ moze swoje zadanie, wszystkie wiec
sa dobre, a raczej niema dobrych albo ztych — wszystkie sg obojetne.
Nie chodzi o forme, ale o ducha rzadu — a ten zalezy wytgcznie od
cztowieka czy ludzi, stojacych na jego czele. Stad juz w Ksiegach
narodu forma krélestwa $redniowiecznego byta dobra i chrzescijanska,
dopoki sami ,krdlowie nie stali sig¢ zli“ i szatan w nich nie wstapit.
Stad przekonanie, imputowane przez Mickiewicza Stowianom, ,zZe
zadna forma wiladzy nie zdota zastgpi¢ i zakryé, co jest zlego i fat-
szywego w sercach wiadcow” ; ,,....despotyzmnie jest to wtadza jednego,
ale wiadza bez mitosci. Jeden czy wielu, zgromadzenie czy ogét z tak
lub owak opisang konstytucjg moze by¢ despota, jezeli nie mituje tych,
ktdrymi rzadzi.“ 1 Stad uwielbienie Mickiewicza dla cesarza
Napoleona, uwielbienie, ktére w towianizmie zamienia sie w dogmat
wiary; stad zasadnicza nieche¢ do krola Ludwika Filipa; stad
wreszcie walka o republike wr. 1848—9, a potem popieranie
prezydentury Ludwika Napoleona. A nie jest to ze strony
Mickiewicza zadna gra polityczna, zadne przerzucanie sie z obozu do
obozu, ani nawet ,fantazja poetycka“, ale logiczny wynik zasadniczego
stanowiska, ze formy rzadéw sg pustem naczyniem, w ktére dopiero
duch ludzki wlewa tres¢. ,Bo w istocie — powiada Mickiewicz —
gdyby taka czy inna forma polityczna stanowita wszystko, gdyby taki
lub inakszy rzad mogt rozwigza¢ zagadnienia, ktére nas drecza, cata
trudnos$¢ bytaby uprzatniona natychmiast. Mamy przeciez w Europie
wszystkie formy rzadu, od despotyzmu cesarza Mikotaja, az do
czystej demokracji drobnych kantonéw szwajcarskich, i nawet az
do wtadzy patrjarchalnej Stowian Czarnogércéw: dosy¢ bytoby tedy
p6js¢ tylko tam lub owdzie i wzigé¢ zywcem te umiejetnosé, tworzaca
taki lub owaki ksztatt ciata politycznego...” 2

Z tej podstawowej obojetnosci dla form ustrojowych ptynie réwniez
wazne wskazanie Mickiewicza, zeby nie urabia¢, nie tworzy¢, nie
»przepisywac” naprzod zadnych form, zanim si¢ nie urobi tresci dla
nich, t. j. cztowieka. Gdy powstanie nowy typ cztowieka, sam on
stworzy sobie odpowiednie formy dziatania i rzadzenia; powstang
one woéwczas bezposrednio z czynu, z ,realizacji“, bedg mialy wiec
te wyzszo$¢ nad ,wymyslonemi“, jakg posiada wogdte czyn nad
abstrakcyjnie konstruujgcg myslag. ,My form zadnych przepisywaé
nie mozemy — powiada Mickiewicz w Kole — z realizacji

1 Wyktady, 111, 1. 11.
3 Tamze, IV, 1. 9.
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tylko prawd, przez nas stawianych formy te wy-
chodzi¢ beda.” 1

Co sie natomiast tyczy rewolucyjnosci Mickiewicza, to nie siega
ona tak daleko, jak u Stowackiego. | tutaj — jak w innych sprawach
— cechuje go wieksza trzezwos¢, silniejszy zmyst rzeczywistosci,
mniej doktrynerstwa metafizycznego. Rewolucja nie jest u niego
rébwnoznaczna z postepem, tamanie wszelkich praw nie jest
utozsamione z koniecznoscig rozwoju ducha. Jezeli bowiem duch
ludzki w kazdej formie moze sie rozwija¢ i realizowa¢ naznaczone mu
cele — to oczywiscie zadaniem jego nie moze by¢ niszczenie i roz-
bijanie wszelkiej formy, jak to ma miejsce u Stowackiego. Przeciwnie,
nie wykluczone tu jest nawet trwanie w pewnej formie, a wiec
i obrona jej, a wiec i pewna zachowawczo$¢, przeciwna podstawowym
zalozeniom Stowackiego. Trwanie to jednak mozliwe jest tylko po
osiagnieciu pewnych wyraznych, okreslonych, zamierzonych, a szero-
kich celéw — i nie moze by¢ utozsamiane z zasklepieniem sie i roz-
leniwieniem. W tern znaczeniu Mickiewicz w r. 1848 walczy o utrzy-
manie zdobyczy, osiggnietych przez rewolucje, przeciwko wszelkim
zakusom reakcyjnym. W tym celu nie waha sie stana¢ w jednym
szeregu z skrajnymi rewolucjonistami, radykatami, socjalistami,
cho¢ pod wieloma innemi wzgledami tak zasadniczo sie od nich rézni.
taczy go bowiem z nimi — a takze ze Stowackim — wiara, ze Swiat
postepuje naprzod wstrzg$nieniami, przewrotami, ,,objawieniami“, a nie
powolng drogg rozwoju ewolucyjnego. Tylko oczywiscie nie wszystkie
wstrzg$nienia i nie wszystkie rewolucje majg to samo znaczenie. | tu
— znowu zgodnie ze Stowackim — potepia Mickiewicz rewolucje
o celach materjalnych, ziemskich — marzy, podobnie jak Stowacki,
o rewolucji moralnej, czyli odcina sie tern znowu stanowczo od rewo-
lucjonistéw spoteczno-politycznych, walczgcych o formy, nie o ducha.
~W malem jesteSmy gronie — powiada do ,braci“ — w matej liczbie;
ale tylko tg sitg (sc. duchowa) mozna zrobi¢ rewolucje moralna,
zmieni¢ posta¢ Swiata. Wszystkie dotad rewolucje po
Chrystusie byty czgstkowe, byty tylko emeuty." 2 Chodzi
wiec Mickiewiczowi — podobnie jak Stowackiemu — o rewolucje
duchowa, o zmiane calej postaci Swiata, a nietylko poszczegdlnych
form rzaddw i ustrojéw. W rewolucjach dotychczasowych widzi tylko
rozruchy, bunty, obejmujace czastke zaledwie zadan, stojgcych przed
ludzkoscig. Zapewne i one miaty jakie$ znaczenie. Mickiewicz przy-
znaje to i sam na odgtos wszelkiego wrzenia rewolucyjnego nadstawia

1 Wspétudziat, 11, 69.
2 Tamze, 77.
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pilnie ucha i sam sie rwie do czynu — ale jego cele sg daleko szersze
i dalsze, rewolucje polityczne czy spoteczne sg tylko srodkiem, tylko
pomoca w wielkiem dziele odmiany Swiata przez odmiane cztowieka.

Stosunek Mickiewicza do idei demokracji i socjalizmu scharakte-
ryzowatem juz obszernie w pracach: Mickiewicz i Lamennais oraz
Krytyka i krytycy. Nie chce wiec jeszcze raz do mojej argumentacji
powraca¢. Zaznaczam tylko, ze dla badacza nieuprzedzonego — ani
na prawo, ani na lewo — poglady spoteczne Mickiewicza, podobnie
jak i Stowackiego, majg bardzo mato wspdlnego z ideg oraz teorja
demokracji i socjalizmu.

W zapatrywaniach Mickiewicza na poszczegélne kwestje, takie
jak: panstwo, instytucje polityczne, gospodarstwo spoteczne, wiasnos¢,
wolnos¢ itp., znajdziemy wiele podobienstwa do teoryj Stowackiego.
Jest to naturalne i zrozumiate z tego powodu, ze obaj poeci
patrza na te sprawy z podobnego (cho¢ nie identycznego) punktu
widzenia. Tym punktem widzenia jest sprawa ducha — jej tez wszyst-
ko musi stuzy¢ i jej by¢ podporzadkowane. Stad znajdziemy u Mickie-
wicza analogiczng definicje panstwa jako ,zbiorowosci duchéw® 1 —
stad instytucje polityczne uwaza ,za zbiér Srodkéw i pomocy, ktore
duch narodowy przyrzadza sobie, aby mogt szczeblowaé do celu,
naznaczonego mu przez Opatrznos$¢“, — i widzi w nich — tym
razem w zupelnej zgodnosci ze Stowackim — ,nieustanng walke
miedzy duchem, usitujgcym wyzwoli¢ sie, wznies¢ sie wyzej, amaterja,
ktdéra ciggnie go ku ziemi albo stara sie uwiezi¢ w tych lub owych for-
mach“.2 Nie przymus prawny (,prawidto“ Stowackiego), ale wolna
i dobra wola obywateli, zapal, entuzjazm, poswiecenie sie, ofiara byty
dlan ideatem ,instytucyj“ panstwowych3 (zastosowanie tego czesciowe
widziat, naréwni ze Stowackim, w dawnej Polsce); zadne ustawy nie
moga zaprowadzi¢ réwnosci, znalez¢ sig ona moze tylko miedzy ludzmi,
przejetymi jednem uczuciem 4 (réwnos$¢ duchowa, nie cielesna Sto-
wackiego); zadne konstytucje nie zdotajg z niewolnika wewnetrznego
uczyni¢ cztowieka wolnego — ten, w ktdrym zagasto ,,ptomie wewnetrz-
ne”, co nie moze juz ,czué nic wzniostego, nic szlachetnego, ten nie
zdolny jest by¢ wolnym*“ 5 (poréwnaj zdanie Stowackiego o dwéch
ludziach, bijgcych sie o flet, z ktérych tylko jeden jest muzykantem);
znana nam juz teorja despotyzmu znajduje odpowiednik w stowach

1 Wyktady, IV, 1.7 (,Polska jest to zbiorowisko najstarszych duchéw" — po-
wiada Stowacki; Listy, 111, 294).

2 Tamze, 111, 1 25.

3 Tamze, II, 1. 3 i 25;

4 Tamze, 11, 1. 21.

5 Tamze, IV, 1 3.
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Listu do Rembowskiego: ,,Stara¢ sie trzeba, aby niemitos$é¢, ro-
dzgcg tyranstwo, z duchéw natury wydrzec¢“; postepem jest
tylko ,rozwijanie sie naszego jestestwa wewnetrznego, jego zblizanie
sie ku Bogu“ 1 — tylko to, nic wiecej (poréwnaj postep twordéw u Sto-
wackiego i jego cele finalne); pojecie wartos$ci definjuje Mickiewicz nie-
mal temi samemi terminami, co Stowacki: ,Wartos$¢... nie pochodzi
skadinad, jak z ruchu ducha, i wewnetrzng warto$cig rzeczy jest nic
innego, tylko to, co budzi ruch ducha... warto$¢ te nadaje Bdg i taka
tylko jest wartos$cig istotng“2 (poréwnaj definicje ekonomji politycznej
u Stowackiego) ; nedza materjalna jest tylko nastepstwem nedzy
moralnej, ,skoro zwazymy wptyw ducha na stan fizyczny czio-
wieka"3 (Stowacki wystepujac przeciwko jatmuznie, jako ponizaniu
i zabrudzaniu duchéw, wypowiada poglad, ze nedza jest skutkiem
grzechu) ’; dziatanie towianczykow, okre$lone przez samego Mickiewicza
jako ,religijno-polityczn e", a polegajace przedew”szystkiem na
selekcji duchdéw, uswiadamianiu im ich powotania, moznaby réwniez
podcigghg¢ pod Stowackiego teorje polityki, jako ,nauki poznawania
duchéw*“ ; takze i mickiewiczowskie realizowanie w polityce Ewangelji
i chrystjanizmu lezy na linji pogladéw Stowackiego, ktéry tak wielka,
tak decydujacg role przeznacza idei Chrystusa w catoksztalcie zycia.

Co sie wreszcie tyczy teorji wiasnosci, to i tutaj znajdujemy
pewne punkty wspdlne u obu poetéw. Oto powiedzeniu Stowackiego,
ze ,wiasno$¢ przywigzana by¢ powinna do ducha, nie do ciata“, odpo-
wiada teorja Mickiewicza o religijno-duchowem podtozu wiasnosci
(szczegblnie ziemskiej) i o konieczno$ci rozwigzania tej kwestji na
tem wiasnie podiozu; Mickiewicz odmawia poszczeg6lnemu cztowie-
kowi (a wiec ,ciatu“) prawda uwazania sie za bezwzglednego witasci-
ciela i rozporzadzania sie rzekomo ,swojg“ wiasnoscia, powotuje sie
na przyklady starozytnosci i ludéw stowianskich, gdzie ziemia byta
uwazana za wilasnos$¢ bostwa albo gminy, a nic pojedynczego czio-
wieka. W sktonnos$ci do uwazania stosunkdw agrarnych na Stowian-
szczyznie za lepiej odpowiadajgce stosunkowi cztowieka do wiasnosci,
uwazanej za wspolng, zbliza sie Mickiewicz do postulatu Stowackiego
0 ,potrzebie dziedzictwa familijnego”. 6

MANFRED KRIDL.
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1 Wyktady, 1V, 1 12. \ A-
2 Tamze, 1V, 1. 9. «3?n
3 Tamze, IV, 1 8.
4 Ob. Raptularz (Dzieta, X, 382) i List do Rembowskiego (tamze, 248).
3 Ob, Wyktady, IV, 1.19 i 20.
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