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STAROPOLSKIE I HISZPANSKIE PISMIENNICTWO
WOJSKOWE XVI WIEKU W KONTEKSCIE TEORII
REWOLUC]JI MILITARNEJ. PROBA POROWNANIA

Abstrakt: Artykut stanowi prébe wprowa-
dzenia staropolskiego pi$miennictwa woj-
skowego w obszar dyskusji nad teorig rewo-
lucji militarnej. Wschodnia sztuka wojenna
podzielala te same idee co zachodnia, nie
omijaly jej dyskusje toczone réwnocze$nie
na Zachodzie. Problem zostat zaprezento-
wany na podstawie analizy poréwnawczej
polskich i hiszpariskich traktatéw wojsko-
wych z XVI w. Zabieg ten pozwala wzbo-
gacié teorie o nowe — spoteczne i kultu-
rowe — elementy i rozszerzy¢ jej zasieg na
kraje dotychczas ignorowane przez badaczy,
a takze wprowadzi¢ do polskiej historiogra-
fii zarys hiszpanskiej mysli wojskowej doby
renesansu.
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pania, Jan Tarnowski, Sancho de Londofio,
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Abstract: The article is an attempt to intro-
duce old-Polish writings on military matters
into the discussion about the theory of mil-
itary revolution. Eastern and western mil-
itary arts shared the same ideas, and the
same discussions were held. The problem
is presented on the basis of a comparative
analysis of Polish and Spanish military trea-
tises of the sixteenth century. This made
it possible to enrich the theory with new
social and cultural factors and spread its
geographical presence to countries that
had hitherto been ignored by researchers,
as well as incorporate an outline of Spanish
Renaissance military thought into Polish
historiography.
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Rewolucja militarna i jej granice

,Dobre byly te blogostawione czasy, nieznajace straszliwych furii owych
diabelskich artyleryjskich maszynerii, ktérych to wynalazcom, jestem
przekonany, w piekle dano nagrode za ich szatariski wymyst, pozwa-
lajacy na to, ze nikczemne i tchérzliwe ramie odbiera zycie dzielnemu
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rycerzowi, niewiedzacemu ani jak, ani ktéredy, w samym $rodku odwagi
i mestwa rozpalajacego i pchajacego do boju dzielne piersi, nadcigga
zblgkana kula™. Dtugi monolog Don Kichota na temat hiszpaniskiego
oreza niesie ze soba tyle samo nostalgii, co naiwno$ci. Miguel de Cervan-
tes — poeta i zotnierz — w usta Rycerza Zatosnego Oblicza wktadat swoje
przemyslenia i odmalowywat obraz hiszpariskiej sztuki wojennej drugiej
potowy XVI w. Epoki, w ktérej w niepamie¢ odchodzit obraz kunsztu
wojennego znanego z czaséw Amadisa z Galii i Tiranta Bialego, a rodzit
sie nowy, ktéry reprezentowaé beda ksigze Alba czy Juan de Austria® Do
tej drugiej grupy nalezal wtasnie Cervantes, dla ktérego armia byta moz-
liwoscig zarobku, przezycia przygody czy droga do kariery. W 1580 r. —
po pieciu latach niewoli u beja Algieru — na drodze sagdowej prébowat
powrdécié do ojczyzny, a takze, jako weteran z tercio (hiszpariskiej jed-
nostki piechoty) dowodzonego przez Maestre de Campo Miguela de Mon-
cada, uzyskaé pewne gratyfikacje’. Autor Noweli przyktadnych nie tylko
symbolicznie zegna dawng epoke (w postaci pograzonego w smutku
w karczmie Don Kichota), ale swoim zyciem otwiera nowa.

Jednak ta istotna, zdawaloby sie, przemiana, przez wiele lat nie wzbu-
dzata wiekszego zainteresowania wérdd historykéw. W pierwszej potowie
XX w. dzieje szesnastowiecznej wojskowosci byly uwazane za temat mniej
znaczacy, a wielu historykéw ,,zwykle przeskakiwato nad nim do czaséw
Gustawa Adolfa, Cromwella, Turenne’a i Marlborough™, jak dosadnie
ujat to Charles Oman. Badacz ten posunat sie nawet do stwierdzenia, ze
»XVI wiek przedstawia najbardziej nieciekawy okres w dziejach euro-
pejskiej historii wojskowosci”. Jednocze$nie, autor Historii wojny na Pét-
wyspie Iberyjskim prezentuje interesujacy punkt widzenia, stwierdzajac,
ze np. bitwa pod Novara mogta zosta¢ stoczona w $redniowieczu, a pod

1 M. de Cervantes, Przemyslny szlachcic Don Kichot z Manczy, Poznan 2014, s. 494.

2 0 zmianie wizerunku zaréwno Zotnierza, jak i oficera w szesnastowiecznej Hisz-
panii por. R. Puddu, El soldado gentilhombre, Barcelona 1984, s. 45-64.

3 Niejako ,,konserwatywne” poglady na sztuke wojenng, ktére wygtasza Rycerz
Zatosnego Oblicza, sg — zdaniem niektdrych historykédw — odbiciem niecheci Cervan-
tesa wobec nowoczesnych metod prowadzenia walki przy uzyciu recznej broni palnej,
ktéra to pozbawita pisarza lewej reki w trakcie bitwy pod Lepanto (por. F.R. Oliver,
El servicio de las armas en El Quijote, ,,Revista de Historia Militar”, nr spec. 1, 2015, 59,
s. 85-103). O niewoli Cervantesa u beja Algierii, por. I. Soler Quintana, La particular hi-
storia de un soldado aventajado o un cautivo estropeado, w: Cervantes. Soldado y Poeta, red.
E. Garcia-Page, Castilla-la Mancha 2016, s. 35-57.

* C. Oman, Sztuka Wojenna w XVI wieku, t. 1, O$wiecim 2015, s. 9.

5, The sixteenth century constitutes a most uninteresting period in European mili-
tary history”, za: G. Parker, The ,Military Revolution”, 1560-1660 — a Myth?, ,Journal of
Modern History” 48, 1976, 2, s. 195-214.
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Nieuport w trakcie wojny trzydziestoletniej®. Wskazuje to na ptynnosé
i rozciggniecie w czasie przemian, jakie zachodzity w wojskowosci tego
okresu, a dalekie byty od ,,rewolucyjnych”, jak mieli to okresli¢ historycy
kolejnego pokolenia. Mimo iz praca Omana (opublikowana w 1937 r.) jest
utrzymana w dziewietnastowiecznej narracji historycznej, to niektére
spostrzezenia i refleksje zdecydowanie wykraczaja poza dwczesny dys-
kurs. Interesujace poszerzenie perspektywy w badaniach nad szesnasto-
wieczng wojskowos$cig zaproponowali takze polscy historycy z pierwszej
potowy XX w., m.in. Konstanty Gérski. W opinii nestora polskiej historii
wojskowosci, piechota polska — oraz wegierska — nie tylko byly réwnie
skuteczne co formacje zachodnie, ale i przewyzszaly je na gruncie taktyki
oraz mobilnosci’.

Historia wojskowosci borykata sie z wieloma problemami, z ktérych
gtéwnym byt fakt, ze byla dziedzing stosunkowo mtoda, wciaz trakto-
wana jako nauka uprawiana przez ludzi bez odpowiedniego warsztatu
i znajomosci technik badania dziejéw. Na potrzebe wyksztalcenia histo-
rykéw wyposazonych w odpowiednie narzedzia badawcze — i poprzez to
uznanie historii wojskowo$ci za réwnorzedna z innymi sfere aktywnosci
ludzkiej — wskazywal juz w latach trzydziestych XX w. hiszpanski badacz
Fernando de Ahumada®. Wielkim przetomem dla metodologii badar
historycznych — w tym historii wojskowo$ci® — byly poglady francu-
skiej szkoty historycznej Annales. Cho¢ military history jeszcze w latach
czterdziestych XX w. byta uwazana za poboczng galaZ historii, nie tak
powazna i znaczaca jak historia demografii czy historia ekonomii, to
mys$l francuskich historykéw w duzym stopniu wptyneta na ksztatt teorii
rewolucji militarnej (przede wszystkim w jej spotecznych i geograficz-
nych aspektach). Mimo iz dzieta Luciena Febvre’a, Fernanda Braudela czy

¢ C. Oman, op. cit., s. 9.

7 K. Gérski, Historya piechoty polskiej, Krakéw 1893, s. 2-3.

§ Por. F. de Ahumada, Indole y método de la historia militar moderna, ,,Academia de Bel-
las Artes y Ciencias Histéricas de Toledo” 46-49, 1931, 13, s. 1-32. Podobne stanowisko
zabral wczeéniej Hans Delbriick, cho¢ intencja niemieckiego badacza byto wigczenie
historii wojskowosci w ramy historii politycznej (por. U. Raulff, Vorwort zur Neuauflage,
w: H. Delbriick, Geschichte der Kriegskunst. Das Altertum. Von den Perserkriegen bis Caesar,
Hamburg 2003, s. XLV).

° Wlaczajac w to zaprezentowang w 1956 r. teorie rewolucji militarnej. Znaczenie
przemian, jakie wprowadzita szkota francuska — przede wszystkim w latach czterdzie-
stych i pie¢dziesigtych — jest czesto pomijane w dyskusji nad rewolucjg militarna, ktéra
w wielu swoich zatozZeniach jest nierozerwalnie zwiazana z tezami zaprezentowanymi
przez Luciena Febvre’a czy Fernanda Braudela. O wptywie szkoly francuskiej na histo-
riografie por. P. Carrard, Poetics of the New History. French Historical Discourse from Braudel
to Chartier, Baltimore-London 1995.
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Jacques’a Le Goffa nie traktowaty o dziejach wojskowosci (ktéra wcigz
$cisle byta utrzymana w nurcie historii wydarzeniowej), to wplyw mysli
powyzszych badaczy na postrzeganie wojen i mysli wojskowej w narracji
historycznej jest bardzo znaczacy i zauwazalny.

Braudel w swoim stynnym dziele na pierwszym poziomie czasu histo-
rycznego (,Rola $rodowiska”) doktadnie analizuje wptyw warunkéw
geograficznych na przebieg konfliktéw w basenie Morza Srédziemnego.
Badacz stwierdza, ze ,w porze zimowej wojna galer jest niemozliwa,
a Don Garcia de Toledo, general de la mar Filipa II, wytuszcza w listo-
padzie 1564 r. powody, dla ktérych nie chce wystaé swej floty — jest
prawdg dowiedziong ponad wszelka watpliwo$¢, ze wszystkie wyprawy
morskie podejmowane zima sa tylko czystym marnotrawstwem pie-
niedzy”'°. W badaniach Braudela nie sam rozmiar armii w znaczeniu
taktyczno-organizacyjnym jest istotny, ale funkcjonowanie oddziatéw
w $rodowisku geograficznym. Historyk wyraznie podkresla wptyw geo-
grafii na dziatania wojenne (jako przykltad podaje marsz ksiecia Alby
z Genui do Brukseli w 1567 r.)!'. Nie poprzestaje jednak na tych spo-
strzezeniach. tgczy warunki geograficzne z powstawaniem nowozyt-
nych fortyfikacji i sztukg wojenng stuzaca do oblegania i zdobywania
miast, ktére dawaly strategiczng kontrole nad okolicznym terenem?.
Ten aspekt geograficzny rozwinagt Geoffrey Parker, ktéry bezposrednio
powotywal sie na Braudela i znaczenie, jakie geografii przypisywata
szkota Annales:

doszto do poruszenia wérdd poteg europejskich powodowanego konieczno-
$cig wzniesienia nowych ,,cudownych” systeméw obronnych gdziekolwiek
istniato ryzyko ataku: w Lombardii, na Wegrzech, w Niderlandach wzdtuz
potudniowych wybrzezy Anglii i w innych miejscach. Tak tez sie sktadato,
ze wszystkie te rejony byly rozlegtymi réwninami — , kontynentalnymi
wyspami” — by uzy¢ jezyka Fernanda Braudela, gdzie kilka duzych miast
dominowato nad okolicg®.

10 F, Braudel, Morze Srédziemne i swiat srddziemnomorski w epoce Filipa II, t. 1, Warsza-
wa 2004 (oryg. franc. 1966), s. 267.

11 Tbidem, t. 2, Warszawa 2004, s. 191.

12 Tbidem.

13 There was therefore a scramble among the great powers to build the new «mir-
acle» defenses wherever there existed a risk of attack: in Lombardy, in Hungary, in
the Low Countries, along the south coast of England, and elsewhere. As it happened,
these areas were all large plains «continental islands», to use the language of Fernand
Braudel where a few great towns dominated the countryside”, G. Parker, The ,Military
Revolution”, 1560-1660, s. 204.
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Kolejny element, jaki nalezy zaznaczy¢ w mysli Braudela, to zwia-
zek absolutyzacji i fiskalizmu panstw europejskich z rozwojem armii.
Nie mozna takze pomingé cennych uwag, jakie na famach , Annales”
zawart w 1963 r. whoski historyk Piero Pieri. Autor stanowczo stwierdza,
ze ,,wojna nie jest dodatkiem, epifenomenem do tej czy innej aktywnosci,
historia wojskowosci nie jest odnoga ekonomii, socjologii czy perspek-
tywa psychologii... jest to — uktadajgc to w jasna i zrozumiatg formute —
konkretny sposéb postrzegania, rozwazania i wyjasniania historii ludzi
w rozumieniu ogélnym”4, Pieri wyraznie podkresla, ze sam opis kampa-
nii, bitew i przemian w technologii czy taktyce ogranicza historie woj-
skowosci®®. Autor, badajac kryzys wojsk wloskich w okresie renesansu,
przedstawia zalezno$ci struktury spotecznej, ekonomii i polityki poszcze-
g6lnych panstewek wtoskich w odniesieniu do sytuacji w armii, analizu-
jac dwczesny kryzys na szerszym polu i bardziej rozciagniety w czasie®®
(warto zaznaczy¢, ze pierwsze wydanie jego monumentalnego dzieta
1l Rinascimento e la crisi militare Italiana ukazalo sie w 1952 r.).

Mimo iz wptyw francuskiej szkoty na badania Parkera, a takze hisz-
paniska historiografie wojskowa jest niezaprzeczalny, to dopiero brytyj-
ski badacz Michael Roberts bezposrednio odnidst sie do pomijanej przez
historykéw zmiany w sztuce wojennej w XVI i XVII w. Jego gtéwne tezy
zawarte w wystapieniu z 1956 r., ktére uwaza sie za narodziny teorii
rewolucji militarnej, brzmiaty nastepujaco:

rok 1660 to narodziny nowozytnej sztuki wojennej. Masywne armie, $cista
dyscyplina, kontrola panhstwa czy rozmywanie sie indywidualno$ci byty
juz obecne [--] Niewiele mniejsze znaczenie miaty spoteczne konsekwen-
cje rewolucji militarnej, czynigc profesje wojskowg zZrédtem utrzymania
dla mas w XVII w. [--] Nowe armie w zasadzie stuzyly jako spoteczne

14 La guerre n’est pas une annexe, un épiphénomeéne de telle ou telle activité,
et I'histoire militaire une branche ou de ’économie, ou de la sociologie, voire de la
psychologie collective... Elle est, pour avancer une formule claire, une certaine fagon
de voir, de considérer, d’expliquer I'histoire générale des hommes”, P. Pieri, Sur les di-
mensions de I'Histoire militaire, ,Annales. Economies, Sociétés, Civilisations” 18, 1963, 4,
S. 625-638, cyt. s. 626.

15 Nalezatoby tutaj odwotal sie réwniez do stéw Braudela, ktéry wielka wage
przyktadat do rewolucji technicznej, jakg byto pojawienie sie artylerii. Jednak nawet ten
aspekt francuski badacz traktuje jako proces rozciggniety w czasie, a zadaniem histo-
ryka jest uwazne §ledzenie jego rozwoju i pojawiania sie. Warto zaznaczyé¢, ze refleksja
Braudela odno$nie do artylerii jest zblizona do podziatu dziejéw wojskowosci dokona-
nego przez Stanistawa Herbsta (aczkolwiek podyktowanego marksistowskim ogladem
dziejéw). Por. F. Braudel, op. cit., t. 2, s. 192-193.

16 P, Pieri, op. cit., s. 632-633.
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drabiny awansu i dla mtodego cztowieka stuzba w putku wiazata sie z okazja
do zarobku?’.

Na temat gléwnych zalozen teorii napisano juz wiele i ponad pét
wieku po wprowadzeniu powyzszego terminu do dyskursu historycznego
kolejne pokolenia badaczy rozwijaja, modyfikujg badz kategorycznie
odrzucajg propozycje Robertsa'®, Najwazniejsze koncepcje zostaly omé-
wione w polskiej literaturze m.in. przez Jerzego Maronia'® oraz Przemy-
stawa Gawrona®, nie jest zatem konieczne ponowne przesledzenie ,,gtéw-
nego nurtu” dyskusji, ktérg badacze ci doskonale przedstawili w swoich
pracach. Nalezy wspomnie¢ jednak dwa podstawowe problemy zwigzane
z teorig rewolucji militarnej. Roberts kompletnie pomingt rozwéj sztuki
wojskowej przed 1560 r., okreslajac formacje hiszpariskie z pierwszej
polowy XVI w. jako ,,masywne, gtebokie i mato mobilne”?., Jako autor
biografii Gustawa II Adolfa przyznat pierwszetistwo zmian w europejskiej
sztuce wojennej wlasnie Szwecji i poprzedzajacym reformy szwedzkiego

17 By 1660 the modern art of war had come to birth. Mass armies, strict discipline,
the control of the state, the submergence of the individual, had already arrived [--]
The social consequences of the military revolution were scarcely less important than
the constitutional [- -] by the seventeenth century it had become almost the livelihood
of the masses [- -] The new armies, in fact, served as the social escalators of the age and
for a young man with some capital behind him a regiment could be a brilliant invest-
ment”, M. Roberts, Military Revolution 15601660, w: The Military Revolution Debate. Readings
on the Military Transformation of Early Modern Europe, red. C.J. Rogers, Oxford 1995, s. 23.
Jest to rozszerzona wersja wykltadu wygloszonego przez Robertsa w Belfascie w 1956 r.,
ktéry nastepnie ukazat sie w jego publikacji The Essays on Swedish History w 1967 r.

18 Najwazniejsze glosy w debacie znalez¢ mozna w The Military Revolution Debate.
Geoffrey Parker zebral swoje poglady na teorie w The Military Revolution. Military In-
novation and the Rise of the West, 1500-1800, Cambridge 1990. O aspektach spolecznych
rewolucji militarnej por. J. Black, A Military Revolution? Military Change and European So-
ciety 1550-1800, London 1991. Z kolei David Parrott ukazat rewolucje przede wszystkim
jako rozrost nowozytnego paristwa i przenoszenie obowiazkéw powolywania armii na
prywatnych przedsiebiorcéw wojskowych i narodziny poteznych weztéw logistycznych
w machinie wojennej (D. Parrott, The Business of War. Military Enterprise and Military Revo-
lution in Early Modern Europe, Cambridge 2012).

19 3. Maron, Wokdt teorii rewolucji militarnej. Wybrane problemy, Wroctaw 2011. O prze-
mianach w armii angielskiej w kontekscie rewolucji militarnej, por. J. Raymond, Henry VIII’s
Military Revolution. The Armies of Sixteenth-Century Britain and Europe, London 2007.

2 P, Gawron, Poglgdy Stanistawa Herbsta na rozwdj nowozytnej sztuki wojennej a teoria
. Rewolucji Militarnej”, w: Wojsko, wojskowos¢, miasta. Studia poswiecone prof. Stanistawowi
Herbstowi w stulecie urodzin, red. K. Bobiatyniski, P. Gawron, M. Nagielski, Zabrze 2009,
s. 153-165.

2 massive, deep, unwieldy squares of the Spanish tercio”, M. Roberts, op. cit.,
s. 14,
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monarchy Niderlandom. W pierwotnym ksztalcie teorie rewolucji mili-
tarnej wyznaczal stuletni, sztywny okres, w ktérym doszto do kilku,
gwattownych wydarzen, zabrakto jednak miejsca dla przemian o dtuz-
szym trwaniu i zjawisk o charakterze ewolucyjnym, co wcigz pozosta-
wiato historie wojskowosci w dziewietnastowiecznej, mocno wydarze-
niowej narracji. Drugi problem, ktéry w dyskusji nad rewolucjg obecny
jest do dzisiaj, to pominiecie Europy Srodkowej i Wschodniej oraz do
pewnego momentu rejondéw pogranicznych jak Turcja. Logika nakazy-
walaby sadzié, ze skoro to Europe Zachodnia i Pétnocng zdefiniowano
jako ogniska rewolucji militarnej, to automatycznie wytacza to z zasiegu
zmian Rzeczpospolita, Rosje czy Turcje, pozostawiajac te panstwa w kregu
sredniowiecznej sztuki wojennej. Uwage na powyzszy problem zwrdcili
Geoffrey Parker, Antonio Espino Lépez, w pdZniejszych latach réwniez
Glinhan Borekgi, a przede wszystkim Robert Frost. Powyzsze ogranicze-
nia przez dtugi czas wplywaty na ksztalt dyskusji o rewolucji militarne;j,
przede wszystkim ze wzgledu na nieobecnos¢ w niej badaczy z Hiszpanii,
Polski czy Turcji, czyli obszaréw, ktérych rola przez Robertsa zostata
pominieta lub w znacznym stopniu umniejszona.

Interesujaca koncepcje postrzegania teorii rewolucji militarnej
przedstawita w ostatnich latach Elzbieta Olzacka, wychodzac poza
obszar zakre$lony dotychczas przez historykéw i przesuwajgc debate
w kierunku kulturowo-socjologicznym. Zdaniem badaczki, ,,Rewolucja
militarna moze by¢ wiec rozpatrywana takze jako rewolucja w sferze kul-
tury wojennej, gdzie w toku «walki o znaczenie» aktorzy prébujg prze-
kracza¢ wyznaczone przez kulturowe wzorce granice”?, Ujecie spotecz-
no-kulturowe? ukazato dynamike dyskusji nad reformami wojskowymi
w szesnastowiecznej Rosji i obecnos¢ idei typowych dla zachodniego
kregu wojskowego, skonfrontowane z brakiem odpowiednich instytucji

22 E, Olzacka, Wojna a kultura. Nowozytna rewolucja militarna w Europie Zachodniej i Ro-
sji, Krakéw 2016, s. 79.

2 W anglosaskiej historii wojskowosci okreslane terminem war and society jest
istotna cze$cia ,,nowej historii wojskowosci”, dla ktérej rozwoju impulsem byta wojna
w Wietnamie i nieche¢ $rodowisk akademickich do studiéw nad , klasyczng”, wtedy
uznawang za zbyt militarystyczna, historig wojskowosci (por. G. Parker, Armia Flandrii
i Hiszpariska Droga 1567-1659. Przyczyny hiszpariskich zwyciestw i porazek w Niderlandach,
O$wiecim 2016 [oryg. ang. 1972], s. 15). I choé prace takich badaczy jak Parker, John Rig-
by Hale, Robert L. O’Connel czy obecnie Lauro Martines pomogly ugruntowaé zmiane
kierunku w historii wojskowosci, to nie nalezy zapomina¢ o pracach niemieckich histo-
rykéw, ktdrzy juz w latach pieédziesigtych XX w. potozyli nacisk na elementy spoteczne
i kulturowe. O ewolucji i obecnych trendach w ramach ,,nowej historii wojskowo$ci”
por. R.M. Citino, Military Histories Old and New. A Reintroduction, ,, American Historical
Review” 112, 2007, 4, s. 1070-1090.
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spotecznych i panistwowych, niezbednych do wprowadzenia ich w czyn.
To zderzenie §wiata idei i praktyki w kontekscie rewolucji militarnej
zaprezentowali juz na przyktadzie Rzeczypospolitej Robert Frost?,
Rosji Marshall Poe?, Turcji Giinhan Borekgi®, a Chin Tonio Andrade?.
Wegierski historyk Gabor Agoston stwierdza, ze ,,historycy wojskowosci
z Europy Wschodniej oraz Srodkowej przez dtugi czas mieli obsesje na
punkcie rewolucji militarnej i podejmowali préby oceniania rozwoju woj-
skowosci w swoich krajach w odniesieniu do tych z Europy Zachodniej”?.
Prace wymienionych badaczy w duzej mierze opieraly sie na studiach
poréwnawczych dotyczacych stosowania zblizonej taktyki, uzbrojenia
czy silnych wptywéw w sztuce fortyfikacyjnej w innych rejonach Europy
i $wiata. Skupialy sie tym samym na praktycznych aspektach rewolucji
militarnej i ich przeksztatceniach ze wzgledu na odmienny teatr wojny,
warunki geograficzne i rodzaj przeciwnika.

Epoka odrodzenia przyniosta jednak rozkwit literatury wojskowej
uprawianej zaréwno przez dyletantéw, jak i fachowcéw, ktérzy spi-
sywali swoje dzieta dla znawcéw materii i dla prostych, niewyksztat-
conych czytelnikéw. Autorzy, jak tworzacy na dworze kréla Alfonsa
w Neapolu Porcellio, tworzyli zawite i przepetnione duchem pietnasto-
wiecznego wtoskiego humanizmu prace o starozytnych dowédcach?,
Fernando Gonzédlez de Leon, nie ukrywajac inspiracji dzietem Raffa-
ele’a Puddu I Soldato Gentiluomo, wprowadzit do debaty nowa sylwetke
szesnastowiecznego wojskowego humanisty, ,,uczonego w dyscyplinie
wojskowej”3°, Weterandw, ktdérzy po latach wojen postanowili przelaé

24 R. Frost, Potop a teoria Rewolucji Militarnej, w: Rzeczpospolita w latach Potopu, red.
J. Muszyriska, J. Wijaczek, Kielce 1996, s. 147-165.

2 M. Poe, The Consequences of the Military Revolution in Muscovy in Comparative Per-
spective, ,,Comparative Studies in Society and History” 38, 1996, 4, s. 603-618.

26 G. Borekgi, A Contribution to the Military Revolution Debate. The Janissaries use of Vol-
ley Fire during the Long Ottoman-Habsburg War of 1593-1606 and the Problem of Origins, ,,Acta
Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae” 59, 2006, 4, s. 407-438.

77 T. Andrade, The Arquebus Volley Technique in China, c. 1560. Evidence from the Writ-
ings of Qi Jiguang, ,Journal of Chinese Military History” 4, 2015, 2, s. 115-141,

% Military historians of Central and Eastern Europe have long been obsessed with
the European «military revolution» as observed in certain parts of Western Europe and
have tried to measure military developments in their regions against those in Western
Europe”, G. Agoston, Military Transformation in the Ottoman Empire and Russia, 1500-1800,
,Kritika. Explorations in Russian and Eurasian History” 12, 2011, 2, s. 281-319.

» 7, Burckhardt, Kultura Odrodzenia we Wloszech. Préba ujecia, Warszawa 1965 (oryg.
niem. 1860), s. 56.

30 doctors of the Military Discipline”, F. Gonzalez de Leon, ,,Doctors of the Military
Discipline”. Technical Expertise and the Paradigm of the Spanish Soldier in the Early Modern
Period, ,, The Sixteenth Century Journal” 27, 1996, 1, s. 61-85.
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swoje przemyslenia, wspomnienia czy poezje na papier, Miguel Marti-
nez okresla mianem ,,dociekliwych zotnierzy” (,,soldados curiosos”).
Pi$miennictwo wojskowe doby odrodzenia obejmowato szeroki wachlarz
tematdéw, od dyscypliny wojskowej, musztry, préb wprowadzenia prawa
wojskowego, ochrony ludnosci cywilnej, az po zagadnienia, stosujac
terminologie antropologiczng, ,,standaryzacji przemocy”.

Rozwdj traktatéw i dialogéw wojskowych jest przemiang, jak ujeta to
Olzacka, kultury wojennej danego patistwa i kulturowym elementem rewo-
lucji militarnej. Brak studiéw poréwnawczych nie pozwala jednak precy-
zyjnie umiesci¢ w kontekscie toczacej sie debaty roli i ksztattu polskiego
pismiennictwa wojskowego doby odrodzenia. Klasyfikacja historii mysli
wojskowej jako subdyscypliny historii wojskowosci jest wcigz tematem
dyskusji wirdd historykéw??, podobnie jak i klasyfikacja zrédet, ktére roz-
wazania o charakterze wojskowym powinny reprezentowac*®. Uznajac jed-
nak opinie wiekszo$ci polskich historykdéw, ktérzy wydzielaja historie mysli
wojskowej jako osobna dziedzine badai w ramach historii wojskowosci,

31 M. Martinez, Front Lines. Soldiers’ Writing in the Early Modern Hispanic World,
Philadelphia 2016, s. 1.

32 Nalezy wyréznié tutaj poglady takich historykéw jak Janusz Sikorski, ktéry
stwierdza, ze pi$miennictwo wojskowe to, najogélniej ujmujac, ,,traktaty i podreczniki
po$wiecone problematyce polityczno-wojskowej oraz zagadnieniom najszerzej rozu-
mianej organizacji wojska i zasad prowadzenia dziata wojennych czyli sztuki wojen-
nej” (J. Sikorski, Polskie pismiennictwo wojskowe od XV do XX wieku, Warszawa 1991, s. 5).
Zwiezta definicje podaje z kolei Karol Olejnik, twierdzac, ze my$l wojskowa to ,,ocena
stanu aktualnej militarnej strony rzeczywisto$ci patistwowej wraz z wytyczeniem kie-
runkéw jej dalszego optymalnego rozwoju” (K. Olejnik, Rozwdj polskiej mysli wojskowej
do korica XVII w., Poznah 1976, s. 4). W ostatnich latach za znaczeniem i warto$cia my$li
wojskowej dla badat nad historig wojskowosci opowiedziat sie Jerzy Maron, stwierdza-
jac, ze ,historia my$li wojskowej winna by¢ traktowana jako niezalezna subdyscyplina/
cze$é/dziat historii wojskowosci” (J. Maron, O osobliwosciach polskiej historii wojskowosci,
Wroctaw 2013, s. 42). Odmienne stanowisko zajmuje Krzysztof Komorowski, krytykujac
podzial zaproponowany przez Leonarda Ratajczyka: ,,trzeba podkre$lié¢ nieporozumie-
nie, jakim jest wyodrebnienie historii mysli wojskowej od, chociazby, historii sztuki
wojennej. Wszak mysl wojskowa jest tylko teoretycznym uogdlnieniem do$wiadczen,
lekcji i wnioskéw ptynacych z oceny dziejéw sztuki wojennej, w formie pi§miennictwa,
refleksji werbalnej oraz procesu dydaktyczno-naukowego podczas wyktadéw” (K. Ko-
morowski, O przedmiocie historii wojskowosci, w: Wojsko, wojskowos¢, miasta, s. 45-53).

3 Najcenniejszym podsumowaniem dyskusji o typie zrédet reprezentujacych mysl
wojskowa na przestrzeni dziejéw jest opinia Olejnika: ,,wyobrazamy sobie taka sytuacje,
kiedy to do§wiadczony wojak (najlepiej ze szczebla dowddczego, jako ze wéwczas zakres
tego do$wiadczenia bedzie dostatecznie szeroki) przelewa na papier wlasne poglady,
efekt tego, co sam do$wiadczyl, czego byt $wiadkiem w swojej praktyce wojennej”. Opi-
nia ta przyznaje pierwszefistwo tresci zrédta jako podstawowemu kryterium wyznacza-
jacemu mysl wojskowa (za: J. Maro#, O osobliwosciach, s. 40).
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nalezy zastanowi¢ sie nad rolg i znaczeniem pi$miennictwa wojskowego
w teorii rewolucji militarnej, a przede wszystkim jej spoteczno-kulturowym
kontekscie. Niewielkie zainteresowanie polskich badaczy , romanskimi
armiami” doprowadzito jednak do sytuacji, ze w polskiej historiografii brak
nawet usystematyzowanego sposobu przektadu stopni i stanowisk oraz
terminéw wojskowych zwigzanych z armiami hiszpanskimi, francuskimi
i wloskimi epoki wczesnonowozytnej*. Konieczno$¢ wypetnienia tych
luk w polskiej historiografii, na przyktadzie badat nad pi$miennictwem
wojskowym, sygnalizowali juz Janusz Sikorski*® czy Zdzistaw Spieralski®®.

Oprécz préby zdefiniowania roli polskiego pi$miennictwa wojskowego
w kulturowej rewolucji militarnej, niniejszy tekst ma na celu réwniez
wprowadzenie do polskiej historiografii zarysu renesansowe;j hiszpan-
skiej mysli wojskowej. Poréwnanie twérczosci literackiej polskich i hisz-
pariskich wojskowych bedzie jedynie metodologicznym zabiegiem, ktéry
pozwoli dostrzec podobne idee i projekty reform charakteryzujgcych
»,humanizm wojskowy” XVI w. Pomimo bezposrednich inspiracji czesci
polskich pisarzy my$la hiszpanska, ponizsza préba komparatystyczna nie
wpisuje sie w badania nad kontaktami Rzeczypospolitej z Hiszpaniag®’.

3% Zob. J. Maron, O stopniach i stanowiskach wojskowych doby wczesnonowozytnej stéw
kilka, w: Miedzy Lwowem a Wroctawiem. Ksiega jubileuszowa profesora Krystyna Matwijowskie-
go, red. B. Rok, J. Marori, Torun 2006, s. 1101-1109.

% J. Sikorski, op. cit., s. 48-49.

3¢ Zob. Z. Spieralski, W sprawie jednej kwestii wojskowego pismiennictwa renesansu.
W zwigzku z wypowiedzig Stanistawa Herbsta, PH 48, 1957, 4, s. 771-780.

37 Mimo iz polska historiografia — w przeciwieristwie do angielskiej czy niemiec-
kiej — nie przejawiata tak silnych zainteresowan kwestia badar nad kultura i dzieja-
mi Hiszpanii, a takze relacjami tagczacymi je z ojczyzna badaczy, to warto wymienié
kilka publikacji, z pogranicza historii, jezykoznawstwa oraz literaturoznawstwa, kté-
re w znacznym stopniu przyczynity sie do pogtebienia badani hispanistycznych. Juz
w 1820 r. Joachim Lelewel nakreslit imponujacg, choé watpliwg metodologicznie, pano-
rame, w ktdrej ukazat podobienistwa we wzro$cie i upadku tak Hiszpanii, jak i Rzeczypo-
spolitej (J. Lelewel, Historyczna paralela Hiszpanii z Polskq, Poznati 2015). W 1967 r. Janusz
Tazbir opublikowat artykut podsumowujacy stan dwczesnej wiedzy na temat wyobrazeti
spoteczefistwa staropolskiego o Hiszpanach, zwracajac uwage, ze badania tego zagad-
nienia w Polsce sg bardzo skromne i nasza wiedza bazuje raczej na wzmiankach z opra-
cowan o charakterze ogdélnym (J. Tazbir, Staropolskie opinie o Hiszpanach, PH 58, 1967, 4,
s. 605-623). Nieoceniony wktad w rozwdj polskiej hispanistyki ma Gabriela Makowiecka,
ktérej synteza relacji polsko-hiszpatiskich (gléwnie na ptaszczyznie kulturowej) do dzi-
siaj jest jedna z najlepszych publikacji po§wieconych tej tematyce (G. Makowiecka, Po
drogach polsko-hiszpariskich, Krakéw 1984; takze eadem, Pensamiento espariol en Polonia en
el siglo XV1I, ,,1616: Anuario de la Sociedad Espafiola de Literatura General y Comparada”
1978, 1, s. 146-150). Warto zwrdcié réwniez uwage na antologie wspomniei z podré-
zy Polakéw do Hiszpanii przygotowana przez Piotra Sawickiego (Hiszpania malowniczo-
-historyczna. Zapirenejskie wedréwki Polakéw w latach 1838-1930, oprac. P. Sawicki, Wroctaw
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Hiszpanskie piSmiennictwo wojskowe

Fernando Gonzdlez de Leon okreslit eksplozje wojskowego pisarstwa
w hiszpanskim imperium w drugiej potowie XVI w. jako niemajacg
sobie réwnych: od 1567 do 1621 r. wydano tu niemalze sze$édziesigt
tytutéw poswieconych sprawom wojskowym3s, Z kolei Geoffrey Par-
ker w swojej odpowiedzi na propozycje Robertsa stwierdzil, ze wybér
roku 1560 na poczatek rewolucji byt wyjatkowo niefortunny*’. Badacz
stusznie zauwaza, Ze wymienione przez Robertsa elementy rewolucji
wystepowaly juz w przedrewolucyjnym $wiecie militarnym. Doskonatym
przyktadem na to moze by¢ armia hiszpariska, ktéra przeszta radykalne
zmiany w swojej strukturze i organizacji juz w pierwszej potowie XVI w.
Poszukujac faktycznych przemian w organizacji i dyscyplinie oddziatéw
oraz biorac pod uwage wprowadzanie niewielkich jednostek taktycznych
na pole bitwy, nalezy jako umowna date przyja¢ ogtoszona 15 listopada
1536 r. przez Karola V Ordenanza de Génova*®. Dokument, w ktérym po

1996). Z prac $ciéle historycznych fundamentalne znaczenie majg badania Ryszarda
Skowrona (Olivares, Wazowie i Baltyk. Polska w polityce zagranicznej Hiszpanii w latach 1621-
1632, Krakéw 2002; idem, Pax i Mars. Polsko-hiszpariskie relacje polityczne w latach 1632-1648,
Krakéw 2013), Adama Kucharskiego (Hiszpania i Hiszpanie w relacjach Polakéw. Wrazenia
z podrézy i pobytu od XVI do poczqtkéw XIX w., Warszawa 2007) oraz Cezarego Tarachy
(,Zniszczyé wszystko co zagraza naszym interesom”. Wywiad hiszpariski w XVIII w., Lublin
2008). Duzg warto$¢ ma takze praca Jana Kieniewicza, historyka i ambasadora 111 RP
w Hiszpanii (Hiszpania w zwierciadle polskim, Gdarisk 2001). Brak wciaz na rynku polskim
opracowania zwigzanego z historig wojskowa Hiszpanii, przede wszystkim w okresie
nowozytnym. Kilka artykutéw, cho¢ o charakterze przyczynkowym, znalez¢ mozna
w pracy pod redakcja Cezarego Tarachy (0d Lepanto do Bailén. Studia z dziejéw wojskowosci
hiszpariskiej [XV-XIX wiek], red. C. Taracha, Lublin 2012), spoleczna za$ charakterystyka
armii Flandrii podczas walk w Niderlandach zostata zaprezentowana w wydanej nie-
dawno w Polsce klasycznej pozycji Geoffreya Parkera (Armia Flandrii).

38 F. Gonzélez de Leon, op. cit., s. 5.

% G. Parker, The ,Military Revolution”, 1560-1660, s. 197.

0 Ordenanzas mozna rozumie¢ zaréwno jako akty prawa wojskowego, poprzez ktére
monarchowie dokonywali reform armii juz od czaséw kréléw katolickich, jak i — od-
noszac sie do polskiej mysli wojskowej — ,,artykuty wojskowe”. Wtasnie w tym drugim
znaczeniu ordenanzas pojawiaja sie w dziele de Londofia w ostatniej czesci jego rozwa-
zan. Dziewietnastowieczny hiszpanski wojskowy 1 historyk, José Almirante y Torroella,
w swoim stowniku terminéw wojskowych wyraznie podkresla, ,,ze to wtasnie Sancho
de Londotio jest twdrca ordenanzas rozumianych jako artykuty wojskowe, a same orde-
nanzas otworzyty droge do nowoczesnego prawodawstwa wojskowego w Hiszpanii” (por.
J. de Almirante y Torroella, Diccionario Militar. Etimoldgico, Histdrico, Tecnoldgico, Madrid
1869, s. 844). O prawodawstwie wojskowym hiszpariskim Habsburgéw, por. E. Martinez
Ruiz, El ejército de los Austrias y sus ordenanzas, ,Revista de Historia Militar”, nr spec. 1,
2017, s.101-134.



608 Pawel Szadkowski

raz pierwszy pojawia sie termin tercios, byt efektem koniecznosci utrzy-
mywania statych oddzialéw piechoty we Wiloszech, ktére by bronity
posiadtosci hiszpanskich, przede wszystkim Neapolu*!. To wla$nie wto-
ska piechota Karola V bedzie w pierwszych latach wojny w Niderlandach
uwazana za weterandw i najlepsze oddziaty sposrdd wszystkich z ,hisz-
panskiej drogi”. Ordenanza regulowata wielko$¢ armii, kadre oficerska,
administracje wojskowa*?, wielko$¢ zotdu oraz rozmiar poszczegdlnych
kompanii. Tercio w swej poczatkowej formie liczyto 3 tys. Zolnierzy,
podzielonych na dwanascie kompanii (dziesie¢ pikinieréw i dwie arke-
buzeréw). W 1560 r. reforme w tej kwestii wprowadzit Filip 11, zmniej-
szajac liczbe kompanii do dziesieciu (osiem sktadajacych sie z tzw. cose-
letes® i dwie strzelcze). Liczebno$¢ tercios systematycznie jednak malata
ijuz pod koniec lat sze$édziesiatych XVI w. najczesciej wynosita niewiele
ponad tysiac ludzi. Oddzialy te zostaty utworzone na wzér rzymskich
legionéw, wiekszos¢ historykéw hiszpanskich sktania sie za$ ku teorii,
ze sam termin tercio oznaczat ,trzecia cze$¢ legionu™**. Wprost idee te
wyrazal szesnastowieczny dowddca i autor ttumaczonego w catej Euro-
pie traktatu wojskowego, Sancho de Londono: ,,Mimo iz tercios zostaty
powotane na ksztatt legiondw, w kilku tylko aspektach mozna je do nich
poréwnal. Liczba zotnierzy wynosi bowiem o potowe mniej, niegdys byto
to trzy tysigce — stad nazwa tercios, a nie legion — jednakze najczesciej
nie bedzie przekraczata tysiaca”.

Michael Roberts w swoim artykule rewolucje w taktyce opisuje
jako odmiane w stosunku do masywnych, glebokich i nieruchawych

4 AJ. Aguilera Lépez, La Revolucién Militar durante la primera mitad del siglo XVI.
Creacién, organizacién, financiacién y composicion de los tercios de Carlos V, Barcelona
2013, s. 27.

42 Wprowadzono naczelnego inspektora (veedor general), kontrolera finanséw (con-
tador del sueldo) i skarbnika (tesorero general).

# Termin ten mozna przettumaczy¢ jako ,,zbrojny pikinier”, poniewaz w szesna-
stowiecznym rozumieniu odnosit sie niemalze wylacznie do ciezkiej piechoty hiszpan-
skiej wyposazonej w piki. Na uzbrojenie to skladaly sie: gola (ryngraf), peto (napier-
$nik), espaldar (naplecznik), escarcela (taszki), brazaletes (karwasze) i celada (morion). Por.
J. Almirante y Torroella, op. cit., s. 303.

4 J. de Sotto y Montes, Los Grandes Tercios Viejos de la infanteria Espariola, ,Revista de
Historia Militar” 11, 1962, s. 25-63. Z kolei René Quatrefages doszukuje sie genezy tak
nazwy, jak i organizacji tercios w reformach kréléw katolickich i armii Rosellénu, nad
ktéra dowodzenie w 1497 r. objat Don Sancho de Castilla (zob R. Quatrefages, Los Tercios,
Madrid 2015, s. 66.)

% S. de Londoflo, Rozwazania o sposobie przywrdcenia dyscypliny wojskowej do jej kla-
sycznej i doskonalszej postaci. Przeznaczone dla Don Fernanda de Toledo, ksigcia Alby namiest-
nika i naczelnego wodza Jego Krdlewskiej Mosci i gubernatora w Niderlandach, oprac. P. Szad-
kowski, O$wiecim 2016, s. 57.
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hiszpanskich tercios*®. Kolejna kwestia to odej$cie armii niderlandzkiej
od klasycznego podziatu na trzy czesci: strazy przedniej, armii gtéwnej
oraz strazy tylnej, i wprowadzenie zamiast tego mniejszych oddziatéw
liczacych od 800 do 900 zotnierzy, zredukowanych pézniej do 500-600,
zwanych batalionami. Jak podkresla Olaf van Nimwegen, ,.kazdy z owych
bataliondéw, jak zwano je od 1592 r., mdgt dziataé niezaleznie [--] bata-
liony grupowano w trzech liniach, w szachownice, nie zas jeden za
drugim”¥. Drugi aspekt reform Maurycego i Wilhelma Ludwika byt fak-
tycznie znaczaca zmiang w stosunku do hiszpanskich rozwigzan, ktére —
wskazaé nalezy choéby na jedno z najwazniejszych dziet kastylijskiego
pis$miennictwa wojskowego, Espejo y Disciplina Militar*® — faworyzowaty
klasyczne rozstawienie armii.

Uznanie niderlandzkich batalionéw jako ,,rewolucyjnych” wywotato
stanowczy sprzeciw Parkera, ktéry wspomniat o koniecznos$ci wigczenia
do dyskusji hiszpatiskich escuadrones, jako jednostek wyprzedzajacych
w swej konstrukcji bataliony*’. Roberts w swojej teorii, kontrastujac
oddzialy niderlandzkie z hiszpariskimi, sitg rzeczy dokonat poréwnania
jednostek taktycznych (batalionéw) z jednostkami organizacyjno-admi-
nistracyjnymi (tercios). Juz samo nazewnictwo pierwszych powotanych
tercios (tzw. tercios starszych, Tercios Viejos) — de Lombardia, Napoles,
Sicilia i Malaga — wskazywalo, Ze tercio ma charakter stricte administra-
cyjny (w tym przypadku nazwom daly poczatek miejsca stacjonowania
wojska), a podczas dziatath wojennych stanowi baze do tworzenia jedno-
stek bojowych, escuadrones (esquadronéw). Rozréznienie to jest dosko-
nale widoczne w stowach Sancho de Londofia: ,,Sargentos mayores [- -]
w trakcie dziatati wojennych, gdy tercios sa w ciaglym ruchu, musza dba¢
o porzadek oddziatu w trakcie przemarszu, a o szyk bitewny gdy roz-
stawione sg escuadrones”®. Wyraznie wida¢ rozréznienie, jakie Hiszpan
wskazuje w obowigzkach sargento mayora®! pomiedzy maszerujaca armia
(tercio), a oddziatem gotowym do bitwy (escuadrén).

Warto siegnaé w tym miejscu po jeden z najobszerniejszych podrecz-
nikéw taktyki i tworzenia oddziatéw — wydany w 1595 r. Milicia, discurso

4 M. Roberts, op. cit., s. 14.

47 0. van Nimwegen, The Dutch Army and the Military Revolutions, 1588-1688, Wood-
bridge 2006, s. 100.

% F. de Valdés, Espejo y disciplina Militar, Madrid 1944.

# G. Parker, The ,Military Revolution”, 1560-1660, s. 199.

% S. de Londotio, op. cit., s. 58.

51 Sargento mayor byt gléwnym strategiem i osoba odpowiedzialng za sprawno$é
bojowg jednostki. Petnit funkcje majora (teniente) i byt najwazniejszym pomocnikiem
dowddcy tercio, realizujacym jego rozkazy i dbajacym o ich ptynne i sprawne przekazy-
wanie poszczegdlnym kapitanom.
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y regla militar, piéra Martina de Eguiluza®. Monumentalne dzieto, petne
szkicéw i szczegbtowych opiséw konstrukeji escuadrones, unaocznia skale
refleksji i propozycji, jakie zostaty podjete wsréd wojskowych hiszpari-
skich w drugiej potowie XVI w. Eguiluz proponowat np. wystawia¢ do
walki najprostszy rodzaj formacji (cuadro de gente — czworobok piechoty)
ztozony z 990 zotnierzy, dodatkowo chroniony przez rekawki (mangas)®.
Dla poréwnania — w 1592 r. Fryzowie stuzgcy w armii niderlandzkiej byli
podzieli na trzy bataliony liczace kolejno 794, 882 i 905 ludzi**. Kolejny
przyktad to czworobok polowy wzmocniony (quadro de terreno perfecto),
formacja, ktéra — jak opisuje Eguiluz — ,,zawsze jest bardziej wzmoc-
niona od czota ku tylowi niz na flankach™. Taki oddzial — stosowany
w zalezno$ci od rodzaju terenu, w jakim prowadzone sg dziatania —
ztozony byt zaledwie z 609 coseletes.

Innym wojskowym stuzacym w armii hiszpanskiej, ktéry postulowat
formowanie niewielkich jednostek taktycznych, byt Juan de Carrion
Pardo, z pochodzenia Portugalczyk. Autor znany jest z jednego dzieta,
ktére mozna jednak traktowaé jako ,,poradnik polowy”¢, poniewaz

52 Cho¢ o postaci Eguiluza wiadomo niewiele, to krétki biogram, jaki autor zamie-
$cit we wstepie do swego dziata, ukazuje go jako prawdziwego weterana, ktéry 26 lat
zycia spedzil w wojsku. Walczyl m.in. na Malcie, we Wloszech, w Portugalii i Niderlan-
dach w stopniu sargento, nastepnie za§ awansowat na prestizowe stanowisko alféreza. We
wrze$niu 1586 r. z nieznanych powodéw zostat osadzony w areszcie na zamku w Me-
diolanie. Ten krétki opis pozwala wnioskowa(, ze przynajmniej od lat sze§¢dziesiatych
XVIw. Eguiluz byl czynnym Zotnierzem i swoje przemyslenia, jakie zawart w Milicia,
discurso y regla militar, byly owocem prawie 30 lat stuzby na réznych frontach. Por.
M. de Eguiluz, ,,Prologo al lector”, w: Milicia, discurso y regla militar, Antwerp 1595.

53 Ibidem, s. 42.

3 0. van Nimwegen, op. cit., s. 101.

5 siempre se hallara perfecto, que tanto terreno que ocupara de pecho a espalda,
como de costado”, M. de Eguiluz, op. cit., fol. 52.

% Interesujacy zapis zamiescit w swoim dziele Eguiluz, wskazujac na koniecznosé
zaopatrzenia sargentos mayores w podreczniki, co miato pozwoli¢ na szybsze formowa-
nia escuadrones w oparciu o gotowe modele. Ksiazeczki takie (librillos) noszono w spe-
cjalnych torbach, ktére przytraczano do pendentéw (las vainas de espada). Por. M. de
Eguiluz, op. cit., fol. 22. Autor nie podaje, ktére konkretne dzieta miaty by¢ noszone
przez oficeréw, pewne wskazéwki w tej kwestii znalezé mozna jednak w pracy Francisco
de Valdésa: ,,quiero que me digais que os parece de ciertas reglas que hizo un Cataneo
Novarés, y de otros algunos que, si bien me acuerdo, he visto, sobre formar todo género
de escuadrones y de todas nimeros, tenéislas por necesarias” (,,Co sadzisz mo$ci Panie
na temat zasad, ktére utozyl Cataneo Novarés oraz innych, ktére, jesli pamie¢ mnie
nie myli, traktujg o tworzeniu réznych escuadrones o réznej liczebnosci i wydaja sie
niezbedne”). Mozna jedynie przypuszczal, ze ksigzka, ktéra zyskata najwieksza popu-
larno$¢ wiréd zotnierzy, byta Opera del Misurare z 1572 r. autorstwa wloskiego matema-
tyka Cataneo Novarésa badz Tavole brevissime z 1567 r. tegoz. Na stosowanie tej drugiej
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w zwiezly sposdb prezentuje tworzenie czterech najwazniejszych for-
macji stosowanych w oddziatach hiszpanskich (cuadro de gente, cuadro
de terreno, cuadro de gran frente i cuadro prolongado). Tratado como se deben
formar los quatro esquadrones en que militia nuestra nacion espariola (Zasady,
wedle ktérych nalezy formowaé cztery esquadrony, ktére w bojach armia
nasza hiszpariska stosuje) to dzielo najbardziej zblizone do postulowa-
nych przez Eguiluza i Valdésa librillos dla oficeréw, ze wzgledu na zawarte
w nim tabele i gotowe wzory. Pardo zalecat, aby tworzy¢ jednostki tak-
tyczne ztozone z kilkuset zotnierzy: , liczba trzycyfrowa jest najdosko-
nalsza, niczym Tréjca Swieta”. Dalej Portugalczyk dodawat: ,,aby woj-
sko nie bylo zanadto liczne, nie powinno przekroczy¢ liczby dziesieciu
tysiecy pik™’. Wida¢ w stowach dowddcy przestroge przed tworzeniem
wielkich oddziatéw, ktére przekraczalyby liczbe kilku tysiecy Zotnierzy.
Przedstawiajac instrukcje rozstawiania ludzi na przyktadzie escuadrén de
gran frente prolongado (escuadrén poszerzony od czota), autor konstruuje
czworobok ztozony z zaledwie 700 ludzi — czyli jednostke taktyczna,
ktéra doskonale odpowiada ,,rewolucjom”, jakie zaszty wraz z pojawie-
niem sie batalionéw niderlandzkich.

Najwiecej miejsca w swoich dzietach hiszpatiscy wojskowi poswie-
cali jednak zagadnieniom dyscypliny oraz wlasciwego prowadzenia sie
zotnierzy. Michael Roberts w swoich rozwazaniach pomija poglady hisz-
panskich myslicieli w tej materii, ponownie rozpoczynajac rewolucje
militarng dopiero od czaséw Maurycego Oranskiego, a jej peten rozkwit
datujac na rzady Gustawa Adolfa. Warto przytoczy¢ w tym miejscu stowa
Robertsa odnosénie do dyscypliny w armii hiszpariskiej:

Sargento mayor stuzacy w tercio byt wystarczajaco zadowolony, gdy posiadt
sztuke szykowania sie do bitwy przy uzyciu pierwiastka kwadratowego; ofi-
cer z armii Maurycego Oranskiego musiat by¢ zdolny do przeprowadzania
ztozonych obliczen zwigzanych z manewrami, bazujac na modelach rzym-
skich, poza tym manewry te w swojej liczbie miaty zdecydowanie bardziej
praktyczny charakter. Dla Londono musztra i ¢wiczenia byly stosowane
w pierwszej kolejnosci, aby promowac fizyczng sprawnosé; dla Lipsusa byty
metoda na wpajanie zolnierzom stoickich cnét®.

pozycji — ze wzgledu na jej bardziej ,,techniczny i uzytkowy” charakter — wskazuje
David Eltis. Por. F. de Valdés, op. cit., s. 46; D. Eltis, The Military Revolution in Sixteenth
Century Europe, London 1998, s. 62.

57 ,,que por copioso que sea de gente un exercito, nunca passa, ni llega a diez mil
picas”, J. de Carrion Pardo, Tratado como se deben formar los quatro esquadrones en que
militia nuestra nacién espafiola, Lisboa 1595, fol. 2.

58 The sergeant-major of the tercio had been well content if he mastered the
art of «embattling by the squareroot»; the sergeant-major of Maurice’s army must be
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Zaréwno de Carrion Pardo, jak i Valdés czy Eguiluz stanowczo twier-
dzili, ze kazdy sargento mayor musi mie¢ doskonate rozeznanie w matema-
tyce i arytmetyce oraz wykazywac¢ sie znajomoscia dziet poswieconych
tej tematyce. Pardo we wstepie do swojego traktatu wrecz ostrzegat czy-
telnika oficera, ze dogtebna wiedza matematyczna bedzie mu niezbedna
podczas dalszej lektury: ,,Co wiecej, pragne zaznaczy¢, ze ma intencyja
w niniejszym traktacie nie byta nauka rachowania i pragne ostrzec tych,
co do lektury sigda, Ze musza mie¢ doskonate rozeznanie w arytmetyce,
zaréwno, aby zrozumie¢ obliczenia, ktére figuruja na dalszych stroni-
cach, a takze by petni¢ wlasciwie obowiazki sargento mayora, o ktérym
to bedzie mowa w niniejszych rozwazaniach”*,

W $wietle powyzszych stéw mozna z cata stanowczoscia uznaé, ze
autor traktuje wiedze sargento mayora z dziedziny matematyki i arytmetyki
jako co$ oczywistego. Wspomniana juz wczesniej dyskusja, jaka Valdés
zaprezentowal w swoim dialogu (zob. przyp. 56) ukazuje powszechne
wykorzystanie dzieta Novarésa podczas formowania escuadrones.

Réwniez stwierdzenie o sprowadzeniu dyscypliny przez Hiszpandw
wylacznie do ¢wiczen fizycznych znacznie odbiega od postulatéw obec-
nych w szesnastowiecznej mysli wojskowej. Samo zdefiniowanie terminu
disciplina militar jest zadaniem nielatwym. José Almirante y Torroella
jeszcze w XIX w. rozréznial dwa znaczenia: jako prawodawstwo woj-
skowe oraz ,,organizacje, sktad, awanse, morale, nagrody, kary, taktyke”,
czyli bardzo szeroki zakres tematéw, ktére hasto to obejmuje®.

Interesujgce spostrzezenie poczynit Karol topatecki, uznajac nowo-
zytne prawodawstwo wojskowe za efekt zmian wynikajacych z rewolucji
militarnej®'. W swojej pracy autor podkreslit przede wszystkim znaczenie
niemieckiej i hiszpariskiej armii w kwestii wprowadzania artykutéw woj-
skowych (ordenanzas militares, Artikelbrief), przysiegi czy rozwazan o dys-
cyplinie w kontekscie dziet starozytnych pisarzy. Czes¢ badaczy, podaza-
jac za Robertsem, jednoznacznie wskazywata na narodziny profesjonalnej

capable of executing a great number of intricate parade-ground evolutions, based on
Roman models, besides a number of battle of inculcating Stoic virtues in the soldier”,
M. Roberts, op. cit., s. 15.

% Demas, he querido advertir, que mi entento, en este tratado, no ha sido querer
ensefiar a contar, y asi desengafio al que lo leyre, que tiene necesidad de ser muy buen
Aritmetico, lo uno, para destinguir las cuentas, que aqui van figuradas en la cifra del
Aritmetica, lo otro, para ejercitar el officio de Sargento mayor, que es de quien yo pien-
so tratar en este discurso”, J. de Carrion Pardo, op. cit., fol. 1.

60 la organizacién, la composicién, el ascenso, la moral, el premio, el castigo, la
tactica”, J. de Almirante y Torroella, op. cit., s. 352.

81 K. topatecki, ,, Disciplina Militaris” w wojskach Rzeczypospolitej do potowy XVII wieku,
Bialystok 2012, s. 16.
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i zdyscyplinowanej kadry oficerskiej w armii niderlandzkiej, okre$lajgc
hiszpaniskich dowddcéw jako ,,trwajgcych nadal w $wiecie hidalgos”
i przywodzacych na mysl wspomnianego we wstepie Don Kichota®%. Jak
stusznie zauwaza Gonzélez de Leon, rozwdj hiszpariskiego pismiennictwa
wojskowego i ksztattowanie poprzez to profesjonalnej kadry rozpoczety
sie juz od lat trzydziestych XVI w.%3 Podczas gdy hiszpatiscy wojskowi
juz od kilku dekad prowadzili rozwazania o armii i dazyli do jej grun-
townej reformy i profesjonalizacji, niderlandzcy wojskowi dopiero mieli
podjaé pierwsze préby przelania na papier projektéw reform. Historyk
przytacza tutaj konkretne liczby: od 1567 do 1621 r. w Niderlandach
i pozostatych strefach aktywno$ci militarnej Hiszpanii wydano blisko 60
publikacji o tematyce wojskowej®. Dzieto de Londofia jest doskonatym
przyktadem rozwazan o charakterze filozoficzno-wojskowym, ktérych
celem byta odnowa dyscypliny i utworzenie w pelni profesjonalnej kadry
oficerskiej. Hiszpanscy historycy zaproponowali termin humanismo mili-
tar (humanizm wojskowy), na okreslenie dziet takich wojskowych jak
Scarion de Pavia, Francisco de Valdés, Marcos de Isaba czy wtasnie de
Londofo. Jorge Saenz Herrero twierdzi, ze ,wszystkie zmiany zacho-
dzgce od przetomu XV i XVI w. zaowocowaly doglebng refleksja i wyda-
waniem dziet wojskowych, skupiajgcych sie nie tylko na samej wojnie,
ale wplywie tejze na spoteczenistwo, polityke i gospodarke”®. Discurso
sobra la forma jest idealnym przyktadem dzieta z nurtu humanismo militar,
w ktérym autor taczy analize starozytnych dziet wojskowych z dogtebna
reforma kadry oficerskiej, dyscypliny, a takze prezentujac, jako pierw-
szy hiszparski wojskowy, kompletna liste artykutéw wojskowych, w tym
praw chronigcych ludnosé cywilng. Refleksje autora odnosza sie zaréwno
do szeregowych zotnierzy, jak i dowddcédw, w zasiegu swoich reform
dzieto ma zatem charakter ,totalny”:

Nie ma watpliwosci, ze studiujac prawa, ktére zapewnily Rzymowi wta-
dze nad $wiatem, mozna uczyni¢ Hiszpandw niezwyciezonymi, bowiem
jesli zdarza sie im porazka, to z winy nieporzadku, ktéry rodza chciwosé

62 F, Gonzélez de Leon, op. cit., s. 61-85.

63 Za przyktad moze tutaj stuzy¢ De Re Militari Diego de Salazara z 1536 1. czy Arte
y Suplimento Militar Francisco Pedroza z 1541 r.

¢ F, Gonzélez de Leon, op. cit., s. 64.

6 Todos estos cambios van acompafiados de una intensa reflexién y produccién
de obras militares, centradas no sélo en aspectos bélicos sino también en la influencia
de la guerra sobre la sociedad, la politica o la economia”, J. Sdenz Herrero, Humanismo
militar en el siglo XVI. Sancho de Londofio y su Discurso sobre la forma de reducir la Disciplina
a mejor y antiguo estado, ,,Berceo” 163, 2012, s. 59-82.
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i zadza oraz ich krnabrny charakter, ktéry wyjmuje im wiktorie z rgk. Majac
taka za$ nature, ze walczg o honory i zaszczyty gdy tylko ku temu okazyja,
pewnym jest, Ze boje beda prowadzi¢ skuteczniej w dyscyplinie i porzadku,
stuchajac pilnie swych dowddcéwe.

Rozwazania de Londofa wraz z proponowanym przez niego modelem
reformy wojska okazaly sie jednym z najwazniejszych dziet nie tylko
hiszpariskiej, ale i europejskiej mysli wojskowej XVI w. Spisanie dzieta
zlecil naczelny dowédca armii Flandrii, Fernando Alvarez de Toledo?,
dokument jest zatem zapisem doswiadczert dwéch weterandw i jednych
z najlepszych dowddcdw swojej epoki. Zaledwie rok wczesniej ksigze Alba
dowidd! swojej stanowczo$ci w utrzymywaniu dyscypliny, gdy rozka-
zal egzekucje zotnierzy, ktérzy po zwycieskiej bitwie pod Jemmingen
(21 VII 1567) dopuscili sie rozbojéw i grabiezy. Po egzekucji winnych
nieporzadku ksigze Alba nakazal rozwigzanie catego oddziatu — Ter-
cio de Sardinia®®. Wptyw dzieta de Londofia na dyscypline i profesjona-
lizacje armii byt widoczny na przestrzeni kolejnych dekad. Gustaw II
Adolf — oprécz doswiadczen wyniesionych z wojen z Polska i modyfikacji
niderlandzkiego modelu armii — za radg swojego nauczyciela Johana
Skytte’a od 10 roku zycia czytywat klasykéw wojskowosci, w tym takze
Discurso sobra la forma®.

Prawodawstwo wojskowe i humanizm

Doswiadczenia i zamysty hiszpanskich i polskich pisarzy — zotnierzy byty
z oczywistych wzgledéw odmienne (de Londono pisat z perspektywy star¢
w Niderlandach i w basenie Morza Srédziemnego, a Jan Tarnowski prze-
lewal na papier swoje do§wiadczenia z walk z Tatarami i Wotochami),
jednak to wtasnie ogdlna refleksja natury militarnej, zbiezne propozy-
cje reform i humanizm, jaki reprezentuja autorzy traktatéw, wskazuja
na znaczenie mysli wojskowej w analizie poréwnawczej. Przeniesienie
hiszpanskiej mysli humanistycznej, a takze wiaczenie jej do zagadnien
zwigzanych z funkcjonowaniem armii, do staropolskiego pismiennictwa,
zawdziecza¢ mozemy m.in. Andrzejowi Fryczowi Modrzewskiemu. Jak
okreslit to ks. Jan Twardowski, ,,Frycz czerpat z pism [Juana Luisa] Vivesa

6 S. de Londofio, op. cit., s. 44.

¢7 Ibidem, s. 6.

 H, Kamen, The Duke of Alba, Yale 2004, s. 89-90.

% D.R. Lawrence, The Complete Soldier. Military Books and Military Culture in Early Stu-
art England. 1603-1645, Leiden-Boston 2009, s. 228.
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pomysty, przejmowat poglady, powtarzat dowody, przytaczat sentencje
i przyktady, brat poréwnania i cate obrazy. Pisma hiszpanskiego mysli-
ciela byty niewyczerpanym zrédlem dla Frycza przy pisaniu dzieta De
Republica emendanda”. Projekt przebudowy panstwa, ktéry Modrzewski
zaprezentowal w O poprawie Rzeczypospolitej, obejmowat takze zagadnie-
nia zwigzane z wojna, a ksiega trzecia, traktujaca o reformach armii oraz
obronnosci kraju, jest uznawana za jeden z najwazniejszych szesnasto-
wiecznych traktatéw poswieconych polskiej wojskowosci’. Co wiecej,
ksiega O wojnie miata zostaé przetozona na jezyk hiszpanski’.
Modrzewski niewatpliwie pilnie studiowat dzieta Vivesa, ktéry gtosno
sprzeciwial sie wojnie, a takze postulowat wprowadzenie praw chronia-
cych ludno$¢ przed wystepkami zotnierzy: ,, potezna rzesza mieszkaricéw,
obarczona podatkami i powinno$ciami, pozbawiona dochodéw z handlu,
morskiego i ladowego, zniszczonego przez wojne, cierpi tak ogromng
biede i rozpacz i popada w nedze i ruine, ze gdy ponownie nastaje czas
pokoju, przez dlugi czas nie potrafia odbudowaé swego zycia””*. Przed
niszczgcymi dla mieszkancéw kraju konsekwencjami konfliktu przestrze-
gatl takze Modrzewski, wskazujac, ze ,,niektérzy z nich nie moga wyko-
nywa¢ swego rzemiosta, uprawia¢ roli, handlowa¢, pielegnowa¢ nauk ani
pracowa¢ nad czymkolwiek, z czego czerpie sie pozywienie czy inne rze-
czy do zycia potrzebne””%, Obaj mysliciele zajmowali jednoznaczne stano-
wiska takze co do ogblnej natury wojny. Zdaniem Frycza ciezko wskazad
sytuacje, w ktérej konflikt bytby dla wladcy pozadany i nalezy podjaé
wszelkie wysitki, aby oddali¢ jej widmo?™. Vives, w wyraZnie erazmiati-
skim tonie, stwierdzat, ze ,,nie ma takiej wojny, ktéra obratoby sie nawet
nad pokéj niekorzystny, jesli mie¢ na uwadze cierpienia, koszty oraz
niebezpieczenistwa, ktére za soba pociaga””®. Szczegdlnych zbieznosci

70 J. Twardowski, Jan Ludwik Vives i Andrzej Frycz Modrzewski, RWHF PAU, Krakéw
1921, 4, s. 98-99.

71 7. Sikorski, op. cit., s. 36-37.

72 Tbidem, s. 48.

73 ,Gran masa de ciudadanos, gravada con impuestos y tributes, al verse obstac-
ulizado el comercio por tierra y por mar a causa de la guerra, arrastra su vida en la
extrema pobreza y miseria, llegando a tal grado de agotamiento y de ruina que, al voler
luego la tranquilidad y la paz, no puede recuperar las fuerzas incluso durante largo
tiempo”, J. Luis Vives, Sobre las disensiones de Europa, y sobre el estado, Valencia 1992, s. 41.

7 A. Frycz Modrzewski, O poprawie Rzeczypospolitej, w: Dzieta wszystkie, t. 1, red.
S. Bodniak, Warszawa 1953, s. 315.

7> Tbidem.

76 ,No hay ninguna guerra tan favorable a la que no sea preferable una paz injusta,
si consideras y tienes en cuanta tanto las preocupaciones como los gastos y peligros”,
J. Luis Vives, op. cit., s. 45.
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w pogladach na wojne Twardowski doszukuje sie w prawnych aspektach,
jakie na kartach swych dziet roztaczali obaj teoretycy. Zaréwno Frycz,
jak i Vives zgadzali sie, ze wojna jest grzechem i rozbojem, ,,z wyjat-
kiem tych, ktére przypadkowo podjete zostaly przeciw rozbdjnikom””’.
Préby skodyfikowania zasad wypowiadania i prowadzenia wojny byty
jednym z gtéwnych tematéw podejmowanych przez myslicieli hiszpan-
skich z drugiej potowy XVI w.”®

Zaréwno Vives, jak i Modrzewski swoje poglady opierali wyltacznie
na wiedzy z zakresu filozofii i prawa, a ich oglad wojny byt czysto teo-
retyczny. I choé mogtoby sie zdawaé, ze umniejsza to wiarygodnosci
obu myflicieli, ktérzy niejako prébowali wttoczyé wojne w ramy prawa
i porzadku, to ich poglady — cho(¢ juz poparte bardzo konkretnymi przy-
ktadami — bedg obecne w pismach wojskowych z Hiszpanii, zaréwno
jak 1 z Polski. O ile jednak w przypadku Modrzewskiego mozna méwié¢
o0 bezposrednich inspiracjach my$la hiszpariska, o tyle dostepne zrédta
nie pozwalaja na wyrazenie podobnej pewno$ci odnosnie do Zotnierzy
pisarzy. Cho¢ to dopiero XVII w. byt czasem wielkiej, wspdlnej polityki
Rzeczypospolitej i Hiszpanii’®, to réwniez we wcze$niejszym stuleciu
mozna wykazal ciggla aktywno$¢ na ptaszczyzZnie politycznej i kultu-
rowej, znaleZ¢ liczne przyktady peregrynacji, jakie odbywali m.in. woj-
skowi. Znamienng postacia jest oczywiscie Jan Dantyszek — pierwszy
staly dyplomata, wielki erudyta, cieszacy sie wielka sympatia cesarza
Karola V (réwnocze$nie kréla Hiszpanii). Urodzony w Gdatisku, doskonale
wyksztatcony, poswiecit lata swojej stuzby dyplomatycznej (przebywat

77 J. Twardowski, op. cit., s. 90.

78 Fundamentalne dla nowozytnej filozofii paristwa hiszpariskiego byly poglady
Francisco Sudreza, Francisco de Vitorii oraz oczywiscie Juana Luisa Vivesa. Poglady Ma-
chiavellego na wojne i uprawianie polityki byly silnie zwalczane w Hiszpanii. Filozofo-
wie powracali do my$li §w. Tomasza z Akwinu i $w. Augustyna, cho¢ czesto ich poglady
odbiegaly od humanistycznego antymilitaryzmu na rzecz pragmatycznego rozumienia
konfliktu. Jak podkre$la Fernando Negredo del Cerro, ,,nie tyle zatem przejmuje ich
sama wojna czy zniszczenia, ktére powoduje — w koficu ostatecznym przeznaczeniem
ludzi jest $mieré — lecz cele, jakie jej przy$wiecaja i kto jest wladny by ja rozpoczy-
nac”. Por. F. Negredo del Cerro, La legitimacién de la guerra en el discurso eclesiastico de
la Monarquia Catdlica: apuntes para su interpretacién, w: Guerra y sociedad en la monarquia
hispdnica. Politica, estrategia y cultura en la Europa moderna (1500-1700), t. 2, red. E. Garcia
Hernén, D. Maffi, Madrid 2006, s. 633-660. O wojnie w hiszpatiskiej racji stanu w epoce
wczesnonowozytnej, zob. J.L. Castillo Vegas, La razén de Estado y la guerra en el pensa-
miento politico espariol del a Edad Moderna, w: Poder y modernidad. Concepciones de la politica
en la Espafia Moderna, red. J. Pena, Valladolid 2000, s. 65-104.

7 Mowa oczywiscie o stworzeniu wspdlnej floty na Battyku i antyholenderskiej ko-
alicji, kt6ra planowat Filip IV oraz zaufany valido krdla, ksiaze Olivares (por. R. Skowron,
Olivares, Wazowie i Battyk).
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w Hiszpanii — z przerwami — pomiedzy 1519 a 1532 r.) na doprowadze-
nie do korica cigzacej na stosunkach polsko-hiszpariskich kwestii odzy-
skania posagu krélowej Bony®’, Obecno$¢ Polakéw zaznaczala sie takze
w codziennym wymiarze zycia. Warto wspomnie¢ o Stanistawie Polaku,
ktéry miat zatozy¢ drukarnie w Sewilli oraz w Alcald de Henares w 1502 r.
(gdzie studiowal w pdzniejszych latach de Londofio) i wydawat najwaz-
niejsze dzieta epoki i pozycje klasyczne®!.

Na uwage zastuguje takze obecno$¢ polskich dowddcédw i magnatéw
na Pétwyspie Iberyjskim. Ze szczegbtami opisane sg wyczyny Andrzeja
Teczynskiego, wojewody lubelskiego, ktéry ,,z cesarzem Karolem V az do
Hiszpanii jezdzil, przeciwko cesarzowi tureckiemu Sulimanowi [--] to
byto roku 1532782, Cennym przyktadem jest posta¢ hetmana Jana Karola
Chodkiewicza. Sekretarz hetmana, Szymon Starowolski, podkreslat, ze
gtéwnym celem peregrynacji dowddcy byta chel pogtebienia swej wiedzy
zwigzanej z wojskowoscia. Chodkiewicz miat odwiedzié Hiszpanie pomie-
dzy 1578 a 1584 r. i spotka¢ sie m.in. z Aleksandrem Farnese, Maurycym
Oranskim oraz samym ksieciem Alba®. Warto w tym miejscu wspomnieé
réwniez o wyprawach Mikotaja Olesnickiego z Pificzowa i Stanistawa
Karminskiego do Algieru z Karolem V34, Kwestig najbardziej interesu-
jaca w kontekscie niniejszego artykutu jest obecno$¢ w Hiszpanii het-
mana Jana Tarnowskiego. Wiecej informacji posiadamy na temat pobytu
i rycerskich czynéw zwyciezcy spod Orszy w Portugalii, gdzie wraz z kré-
lem Emmanuelem 1 wyprawit sie do Afryki w 1518 r. i osobiscie przez
wiadce zostal pasowany w Lizbonie na rycerza®. O pobycie w Hiszpa-
nii brak jakichkolwiek informacji, oprécz krétkiej wzmianki, ze kraj ten
odwiedzit. Czy obserwacje hetmana poczynione na Pétwyspie Iberyjskim
wplynety na tre$¢ Consilium rationis bellicae? Na poczatku XVI stulecia
hiszpariska mysl wojskowa dopiero sie wykluwata i nadal w swych zato-
zeniach mocno tkwita w czasach ,,Wielkiego Kapitana” (Gonzalo Fernan-
deza de Cérdoby — dowddcy wojsk hiszpanskich podczas wojen wioskich
i autora reform armii, m.in. zwiekszajacych liczbe oddziatéw piechoty
i wprowadzajacych kompanie strzelcéw). Nie dysponujac zZrédtami, ktére

8 G. Makowiecka, Po drogach, s. 43-58.

81 Tbidem, s. 37. Wiecej o Stanistawie Polaku, zob. A. Ruppel, Stanislaus Polonus, pol-
ski drukarz i wydawca wczesnej doby w Hiszpanii, oprac. T. Zapidr, Krakéw 1970.

82 A, Kucharski, op. cit., s. 121.

8 Ibidem, s. 122.

8¢ E. Majder, Polska obecnos¢ wojskowa na Pétwyspie Iberyjskim w epoce nowozytnej,
w: 0d Lepanto do Bailén, s. 53-67.

8 W. Dworzaczek, Hetman Jan Tarnowski. Z dziejow moznowtadztwa matopolskiego, War-
szawa 1985, s. 20.
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potwierdzityby hiszpaniskie doswiadczenia Tarnowskiego, wyciaganie
whioskéw o inspiracjach hetmana iberyjskim pismiennictwem bytoby
niewlasciwe z punktu widzenia warsztatu pracy historyka. Niezaprze-
czalny jednak jest fakt obecnosci polskich dowddcédw, magnatéw, dyplo-
matdéw, studentéw i podréznikéw w Hiszpanii w XVI w., co za$ za tym
idzie, wymiana mysli, pogladéw i do§wiadczern — w tym tych o charak-
terze wojskowym.

Niewatpliwie to wtasnie w pracy hetmana Jana Tarnowskiego odna-
lez¢ mozna najpetniejszy projekt wprowadzenia prawa wojskowego,
w tym zapiséw chronigcych ludno$¢ przed ekscesami zotnierzy. W Consi-
lium rationis bellicae Tarnowski zaznaczal, ze wzér dla catej armii i reforma
dyscypliny powinny ptynaé ze strony hetmana: ,, Tedy hetman Pana Boga
ku pomocy wzywajac, nie ma nic opuscié, co by kolwiek wedle czasu,
a potrzeby w sprawie walecznej uczynié nalezato. [--] Ma tez tak zy¢,
jako by wszystkim dobry Przyktad z siebie dat a izby co by w Innych
gani¢ albo kara¢ powinien byt, aby sam tego nie czynit, a z siebie zlego
przyktadu aby nie dawat®¢,

Takze i de Londono podkreslat, Ze to naczelny dowddca ma przywré-
ci¢ dyscypline i wyznaczy¢ kierunek reformy armii: ,Jesli dowédca nie
postepuje jak chrze$cijanin, ktéry mituje i boi sie Boga i nie wzgardza
bliZnim, niech nie dziwi nikogo, iz podwtadni pozwalaja sobie na niewta-
$ciwe postepowanie. Jesli pierwej nie wyltozy im spraw o znaczeniu fun-
damentalnym, bedzie wtedy tracit czas na rozprawianie o btahostkach
i tworzenie praw majacych spetac ich niecne wystepki”¥.

Z kolei Marcos de Isaba najwieksza odpowiedzialnoscia w armii obar-
czat maestre de campo (dowddce tercio, zastepce naczelnego dowddcy),
ktéry ,jako pierwszy cnotami najwiekszymi winien sie odznaczaé, jesli
pokona¢ pragnie wszelki zty wystepek™s8,

Hetman badZ capitan general miat by¢ straznikiem dyscypliny i wla-
$ciwego prowadzenia si¢ wojska nie tylko poprzez swoje wlasne zacho-
wania, ale réwniez jako ,,element” systemu prawa wojskowego. Zaréwno
Tarnowski, jak i de Londofio podkreslali konieczno$¢é wprowadzenia
przysiegi wojskowej na wzdr ,innych chrzescijanskich krajéw”. topa-
tecki wskazuje na zapozyczenia hetmana Tarnowskiego z zachodniej lite-
ratury wojskowej, stwierdzajgc réwnoczeénie, ze ,,zdarza sie, iz przepisy

8 J, Tarnowski, Consilium rationis bellicae, oprac. T.M. Nowak, Warszawa 1987, s. 63.

87 S. de Londofio, op. cit., s. 80-81.

88 Como ha de ser el reformador de tan género de cosas malas, necesidad hay
grandisima que plantee otras muy muchas buenas y virtuosas”, M. de Isaba, Cuerpo
enfermo de la milicia espafiola. Con discurso y auisos, para que pueda ser curado, vtiles y de
prouecho, Madrid 1991, s. 208.
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o ewidentnie staropolskiej tradycji okazujg sie recepcja przyjeta z zachodu
Europy”®. Nalezy wymieni¢ tutaj fundamentalne dla prawodawstwa woj-
skowego Artikelbrief cesarza Ferdynanda I Habsburga. Znaczg cze$¢ roz-
wiazan, jakie zaproponowat cesarz, przejat Tarnowski, dostosowujac je
oczywiscie do swoich potrzeb, jednak — jak podkresla Lopatecki — ,,ele-
ment prawodawstwa niemieckiego pozostat w dziele hetmana”®. Wszyst-
kie zagadnienia z Artikelbrief, ktére znajduja sie w dziele Tarnowskiego,
mozna odnalez¢ (czesto w identycznej formie) w hiszpanskich dzietach,
co — kontynuujac mysl Lopateckiego — wskazuje na dyfuzje kulturowa
pomiedzy poszczegélnymi krajami Europy Zachodniej oraz Srodkowe;.
De Londofio stanowczo stwierdzat, ze kazdy Zotnierz, ktéry pobiera Zotd,
powinien obowiazkowo sktadal przysiege, ,tak jak czyniag to Niemcy,
ktérzy poprzez to wiekszg wage przywiazuja do swej stuzby™*. Tarnow-
ski proponowat niemalze identyczne rozwigzanie, nakazujac rozdanie
tresci artykutéw wérdd rotmistrzéw, gdyz ,,przysiegaja na takie artykuty
w wojskach u innych krze$cijatiskich panéw, tu u nas bez przysiegi [- -]
musiatoby k temu przyjs¢, izby na takie artykuly przysiegali tak, jako to
indzie czynig et cetera™.

Najwieksze podobienistwa w staropolskim i hiszpanskim pismiennic-
twie wojskowym widoczne sg w prébach skodyfikowania prawa wojsko-
wego i wprowadzenia zalgzkéw systemu ochrony ludno$ci cywilnej oraz
jej mienia. Najdonio$lejsze znaczenie w Rzeczypospolitej w tej materii
miato Consilium Tarnowskiego i Ksiggi hetmariskie Stanistawa Sarnickiego,
z kolei w Hiszpanii prace de Londofia, Valdésa, Isaby i cze$ciowo Eguiluza
(cho¢ jego monumentalne dzieto w wielu miejscach jest powtérzeniem
wczesniej znanych tez). Polski dowddca cze$¢ swoich propozycji zapo-
zyczyt z dzieta Ferdynanda 1 Habsburga, wpisujac swoja prace w trend
,humanizmu wojskowego”**. De Londofio, ktérego ostatnia cze$¢ Rozwa-
zan niemalze pokrywa sie z rozdziatlem ,,Rycerstwo” z traktatu Tarnow-
skiego, spisat swéj projekt reformy w zaledwie trzy miesiace, na osobiste
polecenie ksiecia Alby. Rozwazania w znacznym stopniu opart na wia-
snych do$wiadczeniach (byt weteranem walk we Wtoszech i we Flandrii,
walczyt z Turkami na Malcie, a takze uczestniczyt w misji dyplomatycz-
nej do Szwajcarii), jednak zaréwno uderzajace podobienistwa do pracy

8 K. topatecki, ,,Disciplina Militaris”, s. 156.

% Ibidem, s. 157.

°1 S. de Londofio, op. cit., s. 42.

%2 J, Tarnowski, op. cit., s. 65.

% K. Lopatecki, Inter arma silent leges? Jan Tarnowski jako twdrca humanitarnego pra-
wa wojennego, w: Polska mysl wojskowa na przestrzeni dziejéw, red. W. Lach, Olsztyn 2008,
s. 134-146.
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Habsburga i Tarnowskiego, jak i czynny udzial w kampanii Karola vV
w Niemczech w latach 1544-1547** pozwalajg wysnul przypuszczenie,
ze Don Sancho mial niejedng okazje, aby zetkna( sie z fundamentalnym
dzietem Ferdynanda L.

Obaj wojskowi prezentujg bardzo surowy zbidr kar, ktére miaty regu-
lowa¢ zachowanie zotnierzy w armii. Tak Tarnowski, jak i de Londofio
przewidywali kare smierci dla kazdego, kto osmielit sie zaatakowa¢ ofi-
cera: ,.kto by sie na swego rotmistrza targnat, ma by¢ na gardle karan”,
jak wyraznie podkre$la na poczatku rozdziatu ,,Rycerstwo”® zwyciezca
spod Orszy. Z kolei Hiszpan dla kazdego winnego przewidywat ,,sad
sprawiedliwy i kare odpowiednig do wagi popetnionego czynu”®. Obaj
dowddcy réwnie surowo odnosili sie takze do problemu pojedynkéw
i samowolnych staré. De Londofio nie wykluczal nawet i kary smierci dla
niepostusznych zotnierzy: ,niechaj ktérego$ razu w odruchach swych
pierwszych, pogubiwszy zmysty i nad cztonkami panowanie, dwéch
osobnikéw po ostrza siegnie, rozdzieli¢ maja ich postronni i zaprowa-
dzié pokdj bez faworyzowania zadnej ze stron. Kare za takie wystepki
zasgdza oficer, w tym te najwyzsza, za ktérg delikwenci ptacg gardtem”””.
W armii Rzeczypospolitej, jak proponowat to Tarnowski, jesli ktos ,,telko
miecza dobedzie, tedy reke traci”®. Jednak w przypadku wyrzadzenia
ran innym towarzyszom broni, takze i tutaj hetman miat prawo zasadzié
kare $mierci. W oczach obu autoréw palacym problemem byta niekon-
trolowana zadza tupdéw i jencédw, ktéra przejawiali zotnierze, a ktéra
bezposrednio wptywata na porzadek w armii. Zdaniem Tarnowskiego,
»ten obyczaj niepozyteczny trzeba wykorzeni¢” i dopiero po bitwie
»bez szkody a ze ¢cig takie wieznie wodzié a tapaé kazdemu wolno”®.
Juz po bitwie wszyscy powinni ztozy¢ zdobyte tupy w jednym miej-
scu, po czym obiera sie bitunkarzy, ,ktérzy dzielg per centuria izby
sie réwno kozdemu dostato [--] a przeto bitunki czynig, aby ludzie na
tupy sie nie takomili, a nie stanowili sie na nich”'®. Identyczna dia-
gnoze stawial autor Rozwazan, wskazujgc na ,niepohamowang zadze
grabiezy” jako jedno ze Zrédet nieporzadku. Zysk miat trafiaé wytacz-
nie do tych, ktérzy nie stuchajg sie polecen i drecza nieprzyjaciela,

%% E. Garcia Herndn, Don Sancho de Londofio. Perfil biogrdfico, ,Revista de Historia
Moderna. Anales de la Universidad de Alicante” 22, 2004, s. 14.

% ], Tarnowski, op. cit., s. 121-123,

% S. de Londofio, op. cit., s. 85.

%7 Ibidem, s. 88.

% J. Tarnowski, op. cit., s. 123.

» Tbidem, s. 91.

100 Thidem, s. 96-97.
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nawet jesli ten zostat juz pokonany. Takze i de Londofio sugerowat
powotanie urzednikéw, ktérzy nadzorowaliby rozdziat tupéw i karali
tych, ktérzy ,,zawtaszczyli sobie dobra ze wspélnego majatku, tak wiel-
kim przeciez wysitkiem okupionego”°!.

Zagadnienie, ktéremu autorzy poswiecili szczegdlng uwage, wiazato
sie z palagcym problemem, jakim zaréwno w hiszpaniskiej, jak i w polskiej
armii byly ekscesy zotnierzy i gwalty na ludno$ci cywilnej. Najgorsze zda-
nie o profesji Zotnierskiej, a w szczeg6lnosci o wojsku hiszpatiskim, miat
wspominany wcze$niej Vives. W swoim dialogu poswieconym wojnie
z Turkami mysliciel wprost okreslat rodakéw jako ,,porywczych, aroganc-
kich i o nagannych manierach”'%?. Dodawat, ze ,,innych w zawisci prze-
wyzszajg, w obyciu szorstkim, okrucienstwie w stowach jak i czynach”1®.

Destrukcyjny wptyw, jaki na cztowieka wywiera armia, ukazat w dia-
logu Militis et Cartusiani Erazm z Rotterdamu. Filozof przedstawit Zotnie-
rza jako ojca rodziny — najczesciej pochodzacego z warstwy drobno-
mieszczanskiej — ktéry wraca z wojny bez grosza przy duszy, okaleczony
oraz chory na ospe. Jego przyjaciel, tytutowy kartuz, zauwaza zmiany
w jego wygladzie, sposobie, w jakim sie wystawia i zachowuje!®. Liczne
krytyczne uwagi, jakie na papier przelewali poeci i mysliciele, znaj-
duja potwierdzenie w wielu badaniach historycznych. René Quatrefa-
ges przestudiowat 487 przypadkéw aktéw przemocy, jakich dopuszczali
sie hiszpanscy zotnierze w latach 1520-1573, w wiekszosci na terenie
Kastylii. W badaniach francuskiego historyka wyraznie widac¢, ze pro-
blem samowoli i okruciefistwa Zolnierzy w najwiekszym stopniu doty-
czyt ludnos$ci cywilnej (ponad 80 proc. przypadkéw)!®®. De Londofio
podkreslat, ze ,,zwyciestwo przychodzi wtedy, gdy nie wystepuje sie
przeciwko Bogu oraz nie czyni blizniemu krzywdy”'%. Nie inaczej zna-
czenie swoich artykutéw wojskowych podkres$lat Tarnowski, zauwazajac,
ze ,gdzie postuszenistwa nie masz, tam juz ani rzadu, ani nic dobrego
nie masz, a z nierzagdnym wojskiem nikt nic dobrego nie sprawi”®’.

1015, de Londofio, op. cit., s. 44.

102 Todos los soldados son muy impulsivos, arrogantes y de costmbres muy desar-
regladas”, J. Luis Vives, op. cit., s. 63.

103 Ahora bien, los soldados espanoles aventajan a los demas en maldad, en dureza
de expresidn, en crueldad en palabras y en acciones”, ibidem.

104 Erasmus, The Soldier and the Carthusian, w: Collected Works of Erasmus. Colloquies,
oprac. A. Dalzell, Toronto 1997, s. 328-344.

105 R, Quatrefages, Violencia acerca de los soldados en la Corona de Castilla en el siglo X VI,
w: Guerra y sociedad en la monarquia hispdnica, s. 78.

1065, de Londofio, op. cit., s. 80.

1073, Tarnowski, op. cit., s. 131.
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Wida¢ wiec wyraznie, jak wielka wage obaj pisarze przyktadali do
obrony ludnosci cywilnej. Don Sancho przestrzegat, aby ,,zaden Zotnierz
kobiety, dziecka, starca czy kaleki nie wazyt sie zamordowa¢ [--] gar-
dtem bowiem karan bedzie”'%, Identyczny zakaz wystosowywat takze
Tarnowski'®.

Dbato$¢ o zachowanie dobrych stosunkéw z ludnoscia z okolicznych
miast i wsi nie wynikata wytgcznie z chrzescijariskiej postawy — mimo
iz obaj autorzy przewidywali kare $mierci za zabdjstwo ksiedza czy zbez-
czeszczenie ko$ciota — lecz byta podyktowana wzgledami strategicznymi
i ekonomicznymi. Wedtug Tarnowskiego, hetman musial mie¢ doskonate
rozeznanie w terenie i zasiega¢ jezyka wérdd ludzi, ,,jesli gérami, jesli
lasy, czyli polmi ciasnymi, czyli przestronymi miejscy [--] mosty prze-
bywania beda”°. Autor sugerowal, aby hetman ,,mial wypisane wsze-
lakiego przebywania tam, kedy ciggnaé ma, co ma by¢ przed nim na
drodze”!'!. Trudno okresli¢, czy Tarnowski miat na mysli szkice map,
czy po prostu notatki. Wiecej szczegdtéw w tej kwestii podat inny woj-
skowy pisarz, Stanistaw Sarnicki. Co interesujace, autor bezposrednio
powotywat sie na doswiadczenia Hiszpanédw. Wzorem armii Karola V,
Rzeczpospolita powinna zadba¢ o stata obecnos¢ kartograféw, matema-
tykéw, a nawet poetéw maszerujacych razem z zotnierzami: ,,trzeba het-
manom wiedzie¢ pogody i niepogody, wiatry jakie powstaja, a ktérego sie
ich czasu spodziewa¢. Czego iz Karolus V zaniedbal, gdy do Alkairu sie
wyprawowal”!'2, Identyczne uwagi odnalez¢ mozna w traktacie de Lon-
dofia. Maestre de campo podkresla, ze ,,przy planowaniu trasy przemarszu,
uzyteczne beda plany prowingji, przez ktéra wojsko bedzie ciggnione.
Nie tylko pozwoli to wyznaczy¢ droge dla ludzi i wozéw z zapasami, ale
i przewidzieé sytuacyje, w ktérych od czota czy flanki nieprzyjaciel szkéd
wiele méglby zada¢”113,

Drugi argument przemawiajgcy za wprowadzeniem praw chronia-
cych ludnos$é cywilng wynikat z potrzeb ekonomicznych. Obowiazek
wyzywienia maszerujacej armii czesto spadat na barki cywildéw czy tez
kontraktoréw i wszelkie gwalty na mieszkanicach szybko mogty dopro-
wadzi¢ do sparalizowania catej kolumny. Tarnowski przewidywat zatem
kare $mierci dla kazdego, kto ,,okoto wojska po drogach przekazat tym, co

108 S, de Londofio, op. cit., s. 83.

109 Dziewke albo niewiaste kto by zgwalcil, ma by¢ na gardle karan”, J. Tarnowski,
op. cit., s. 125.

110 Tbidem, s. 79.

11 Tbidem.

1125, Sarnicki, Ksiggi hetmariskie, oprac. M. Ferenc, Krakéw 2015, s. 124-125.

113 S, de Londofio, op. cit., s. 72.
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zywnos$¢ do wojska woza, albo za wojskiem jada”''. De Londofio wprost
stwierdzal, ze bez statych dostaw zywnosci, a co za tym idzie ochrony
kontraktoréw, armia nie jest w stanie przetrwac. Jesli jakikolwiek zotnierz
dopusci sie ,,kradziezy débr czy gwattéw na ludnosci pracujacej w polu,
lub ogiert pod mtyn, sad czy chate podtozy, gardltem karan bedzie”'*s.

Powyzsze przyktady stanowia tylko czes¢ propozycji, ktére hiszpariski
i polski autor zaprezentowali w swoich dzietach. De Londofio i Tarnowski
poruszyli takze problemy przemarszu wojska, budowy obozu, wyposa-
zenia ludzi, éwiczen fizycznych, a nawet higieny. Zyskujac doswiadcze-
nie bitewne na wielu frontach i obserwujac sztuke wojenng, jaka pre-
zentowaly inne nacje, obaj pisarze przedstawili dojrzate i przepetnione
y,humanizmem wojskowym” dzieta. Mimo iz Tarnowski nie czerpat
z hiszpanskiej spuscizny literackiej — a przynajmniej nie wskazuja na to
dostepne zrédta — to Consilium rationis bellicae jest traktatem, ktéry pod
zadnym wzgledem nie ustepuje zachodnioeuropejskiemu pismiennictwu
wojskowemu.

Mys$l najwazniejszego polskiego pisarza wojskowego doby odrodze-
nia rozwija spisana dwadzie$cia lat péZniej, monumentalna praca Sar-
nickiego. Mimo iz autor powtarza sie w wielu kwestiach i przepisuje
obszerne fragmenty prac antycznych wojskowych, to jego refleksja ma
szczegblne znaczenie w kontek$cie rozwazanego problemu. Nie byt on
wojskowym, jednak, podobnie jak Modrzewski, brak praktyki w boju nad-
rabial dogtebng znajomoscia historii i literatury europejskiej. Pomimo
wielu probleméw z dzietem Sarnickiego, w tym odtwdrczoscia, ktéra
zarzuca mu cze$¢ badaczy, nie ulega watpliwosci, Ze autor podjat prébe
przygotowania jednego z pierwszych polskich podrecznikéw wojskowo-
-historycznych. Juz we wstepie do dzieta podkreslit, ze ,ku ¢wiczeniu
mtodych ludzi nacyjej naszej polskiej”, wykorzystat czyny i dos§wiad-
czenie cesarza Karola V, czyli krdla Hiszpanii i cesarza. Ksiegi hetmarn-
skie sa przepelnione opisami walk Habsburga w Tunisie, w Niemczech,
a takze we Wloszech. Na kolejnych stronicach pojawiaja sie Garcilaso de
la Vega, Andrea Doria czy ksigze Alba. Sarnicki przybliza czytelnikowi
uzbrojenie, ubidr oraz taktyke wojsk hiszpanskich. Jak stusznie zauwaza
cze$é polskich badaczy, wiele z tych informacji to po prostu wypisy
z kronik i wyktad dziejéw oreza antycznego, ktére w swoich pracach
zamieszczali takze hiszpaniscy pisarze. Warto jednak podkreslié, ze Sar-
nicki przedstawit kilka pomystéw, ktére za wzorem ,,zotnierzy tarako-
nenskich” (czyli hiszpatiskich) nalezatoby wedtug niego wprowadzié¢ do

114 7, Tarnowski, op. cit., s. 123.
1155, de Londofio, op. cit., s. 86.
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polskiej armii. Jeden z nich odnosit sie do praktyki szkolenia hiszpan-
skich zotnierzy w poszczegblnych prowincjach imperium, zanim trafiali
na najtrudniejszy teatr zmagan. Od czasu wybuchu wojny w Niderlan-
dach, zanim tercios wystano do Flandrii, zolnierze szkolili sie we Wto-
szech lub w Afryce Pétnocnej (a przynajmniej do czasu, gdy Hiszpanii
nie brakowato ludzi). Sarnicki opisuje te praktyke na przyktadzie Rzymu,
dodaje jednak, ze

ten obyczaj chwalebny trwat dotychmiast w Hiszpanijej u Karla vV [--]
Petrus Gwerra [Pedro Vélez de Guevara y Manrique] [--] byt nauczycie-
lem mtodzienicédw hiszpanskich szlachcicéw, ktérzy nie drzewiej powoty-
wani bywali ku wojennem potrzebom, aze pirwej byli dobrze wygarbowani
i wyéwiczeni [- -] synowca papieskiego Farnesinesa, stryj papiez do Algieru
z cesarzem postat [- -] a takze przedtem do Tunis ksigze toledanskie, aby
sie mtodzieniec ochrostat'®,

Wielkim oredownikiem wzmocnienia tego systemu, a takze zacheca-
nia doswiadczonych zotnierzy do szkolenia swoich mtodszych kolegdéw,
byt Francisco de Valdés. Zdaniem sargento mayora, Hiszpanie powinni
odtworzy¢ szkoty, w ktérych nauke pobieraliby bisorios (nowicjusze)?’.
Jako wzdr do reformy dyscypliny Sarnicki bezposrednio wskazywalt na
armie Karola V. ,,Zaréwno w niem — podkreslat autor — i jego hetma-
nach znajdziesz co nasliadowac”!'8, Autor, zapewne w $lad za Tarnow-
skim, postulowat wprowadzenie przysiegi (tym razem jednak wskazujac
na armie hiszpariskg, w ktérej praktykowano ten obyczaj), a ,,ktérego by
wiec to przestgpit, tedy bez mitosierdzia by karali”'*°.

Sarnicki ze szczegétami odnosit sie takze do kampanii cesarza Karola V
w Tunisie i w Algierii w 1535 i 1541 r., zwracajac przede wszystkim uwage
na sposéb walki z nieprzyjaciétmi Hiszpandw, ktérych sztuka wojenna
przypominata te stosowang przez Turkéw i Tataréw. I cho¢ Ksiegi het-
mariskie nie majg tak doniostego znaczenia dla polskiej mysli wojskowej
jak praca Tarnowskiego, to niewatpliwie dzieto Sarnickiego przyczynito
sie do pogtebienia polskiej refleksji wojskowej doby odrodzenia o silny
pierwiastek zachodnioeuropejski, reprezentowany tutaj przez wojsko-
wo$¢ hiszpariska.

1
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¢ S. Sarnicki, op. cit., s. 201.
7 F. de Valdés, op. cit., s. 34.
8 S. Sarnicki, op. cit., s. 282.
119 Thidem, s. 283.
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Uwagi konicowe

Przez wiele lat badacze wyznaczali granice oraz przebieg rewolu-
cji militarnej z nierzadko dogmatycznym przywigzaniem do wypraco-
wanych tez. Geoffrey Parker poczatkowo jako warunek sine qua non dla
calego procesu uwazal pojawianie sie systemu nowozytnych fortyfikacji
trace italienne, a co za tym idzie zwiekszanie sie liczebno$ci armii. Jednak
wraz z uptywem lat i wiaczaniem sie do dyskusji kolejnych badaczy,
przede wszystkim zajmujgcych sie Europa Srodkowo-Wschodnig i Bli-
skim Wschodem, postulat ten, w $wietle nowych danych, zaczat tracié
swe podstawy. Juz w 1984 r. dostrzegt to J. P. C. M. van Hoof, zwracajac
uwage, ze system bastionowy mdgt by¢ co najwyzej czynnikiem sprzy-
jajacym wzrostowi liczebnosci armii, na co dowodem byly sity rosyj-
skie w zmaganiach z Polska czy Turcja'?®. W sferze techniki wojskowej
Rzeczpospolita byta patistwem, do ktérego swobodnie docieraty nowinki
dotyczace np. sztuki fortyfikacyjnej, a jeden z twércéw tzw. szkoty staro-
holenderskiej, Adam Freytag (urodzony w 1608 r. w Toruniu), zadedy-
kowat pierwszg ksiege swej Architectura militaria krélewiczowi Wtady-
stawowi Wazie. ,Jest wiec mitem — podkresla Robert Frost — ze wojska
Rzeczypospolitej potrafity pokonaé przeciwnikéw wschodnich w XVII w.,
ale byly bezradne wobec metod zachodnich”. Autor wskazuje, ze juz
w XVI w. polscy dowddcy, cho¢ $wiadomi znaczenia nowych rozwigzan
fortyfikacyjnych, obstawali przy strategicznym realizmie, ktéry dykto-
wat odmienny teatr dziatati wojennych w Rzeczypospolite;j.

Ta frapujaca analiza poréwnawcza, jakg polscy i zagraniczni histo-
rycy przeprowadzili na gruncie techniki wojskowej i strategii, nie zain-
teresowala jednak badaczy pismiennictwa wojskowego. Rewolucja mili-
tarna przykuta za$ uwage historykdéw spoteczenistwa, kultury, a takze
literatury. Jej wypracowany w latach siedemdziesigtych XX w. model —
uwarunkowany czynnikami geograficznymi i technicznymi — okazat sie
zbyt ograniczony w starciu z pracami historykédw wegierskich, tureckich,
chinskich czy polskich. W swojej najnowszej pracy poswieconej twdrczo-
$ci literackiej zotnierzy hiszpanskich w epoce wczesnonowozytnej Miguel
Martinez stwierdza, ze ,,technologie, miejsce w spoteczetistwie, a takze
dziatania zbrojne imperium [hiszpariskiego — P.S.] zyskaty sobie publike

120 7,P.C.M. van Hoof, Fortifications in the Netherlands, ,,Révue international d’histoire
militaire” 58, 1984, s. 99-101.

121 R, Frost, W sprawie zachodniej techniki wojskowej w okresie wojen pétnocnych (1558-
1721), w: Miedzy Zachodem a Wschodem. Studia z dziejéw Rzeczypospolitej w epoce nowozytnej,
red. J. Staszewski, K. Mikulski, J. Dumanowski, Toruri 2002, s. 289.
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i spoteczno$¢ zainteresowane «sprawami wojennymi»”1?2, Podobnie jak
John Rigby Hale i Fernando Gonzélez de Ledn, amerykarski badacz pod-
kresla znaczenie narodzin nowego cztowieka — humanisty Zotnierza. Ten
wciaz stabo poznany element rewolucji militarnej dostrzec mozna jednak
wyraznie w Rzeczypospolitej. Prace Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Jana
Tarnowskiego czy Stanistawa Sarnickiego w zakresie podejmowanych
tematéw nie odbiegajg od rozwazan prowadzonych przez hiszpanskich
czy niderlandzkich historykéw. Zestawienie dziet literatury wojskowej
powstatej w Rzeczypospolitej z dzietami hiszpanskich historykéw miato
na celu ukazanie dwéch panstw, z ktérych jedno w toku debaty meto-
dologicznej zostato pominiete (Polska), a drugie do pewnego momentu
byto silnie zmarginalizowane (Hiszpania). Pomimo duzych réznic ustro-
jowych i geopolitycznych, ktére ostatecznie wptynely na ksztatt i zakres
reform postulowanych przez wojskowych, oba panstwa wpisywaty sie
w nurt ,humanizmu wojskowego”. Uznajac ten czynnik za kluczowy dla
nowozytnej rewolucji militarnej w jej kulturowo-spotecznym wymiarze,
nie ma watpliwosci, ze polscy pisarze wojskowi byli jej petnoprawnymi
reprezentantami.

Streszczenie

Refleksja nad teorig rewolucji militarnej, ktéra do historiografii w 1956 r. wprowa-
dzit Michael Roberts, przez wiele lat byta ograniczona do krajéw Europy Zachodnie;j
i Pétnocnej, a debata dotyczyta przede wszystkim zagadnieti zwigzanych z technika
wojskowg oraz organizacjg armii. Od lat dziewieldziesigtych XX w. do glosu zaczeli
jednak dochodzi¢ badacze z Turcji, Rosji, a nawet Chin, ktérzy w swoich studiach
poréwnawczych poddali w watpliwo$¢ wiele z prezentowanych przez angielskich
i amerykarskich historykéw teorii. W sprawie roli Rzeczypospolitej w rewolucji
militarnej gtos zabrat m.in. Robert Frost, zderzajac w swoich artykutach teoretyczne
rozwazania szesnasto- i siedemnastowiecznych polskich wojskowych z dwczesnymi
realiami teatréw dzialan. Teoria zainteresowata takze socjologéw, antropologéw
i literaturoznawcéw, co wprowadzito do dyskus;ji silny element kulturowy i prze-
sunetlo jej ciezar na zagadnienia zwigzane z kultura wojenng i pi$miennictwem
wojskowym. Spoteczno-kulturowe ujecie rewolucji militarnej na nowo kaze zasta-
nowi¢ sie nad jej znaczeniem i zasiegiem. Mimo iz dzieje polskiej, nowozytnej
mysli wojskowej doczekaly sie kilku wartosciowych opracowan — m.in. Janusza
Sikorskiego i Karola Olejnika — nadal nie podjeto studiéw poréwnawczych, ktére
pozwolityby okresli¢ jej znaczenie na tle twdrczosci innych europejskich teorety-
kéw wojskowos$ci. Wynika to zaréwno z wciaz relatywnie niewielkiego zaintereso-
wania polskich badaczy teorig rewolucji militarnej, jak i ze znikomej liczby studiéw

122 M. Martinez, op. cit., s. 4.
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nad zachodnioeuropejskim, wczesnonowozytnym pi$miennictwem wojskowym.
Niniejszy artykul ma na celu wypetnienie tej luki poprzez zaprezentowanie polskiej
mys$li wojskowej na tle hiszpariskiej i prébe odpowiedzi na pytanie o znaczenie
polskich pisarzy w kontekscie kulturowo rozumianej rewolucji militarne;j.

Old-Polish and Spanish Military Writings of the Sixteenth
Century in the Context of Theory of Military Revolution.
An Attempt at Comparison

A reflection on the theory of ‘Military Revolution, introduced to historiography
in 1956 by Michael Roberts, was restricted for many years to countries of western
and northern Europe, and the debate concerned mainly matters of military tech-
nology and army organization. Since the 1990s, the discussion has been joined by
researchers from Turkey, Russia, and even China, who in their comparative studies
called into question many theories presented by British and American historians.
One of the scholars who spoke out on the role of the Commonwealth in the Military
Revolution was Robert Frost, crashing in his texts the theoretical reflections of
sixteenth- and seventeenth-century Polish military men with the contemporary
realities of theatres of war. Sociologists, anthropologists, and literature specialists
were also interested in the theory, which introduced a strong cultural factor to the
debate and shifted its weight to the matters related to war culture and military
writings. A socio-cultural perspective upon the Military Revolution requires us to
reconsider its significance and scope. Despite the fact that the history of Polish
early modern military thought has gained several valuable books — inter alia by
Janusz Sikorski and Karol Olejnik — no comparative studies have been made that
would make it possible to see its real value against the background of works of
other European theoreticians of the art of war. This is the result of, both the rel-
atively slight interest of Polish researchers in the theory of Military Revolution,
and a small number of studies in west European early modern military writings.
The purpose of the present article is to fill this gap by presenting the Polish mili-
tary thought in juxtaposition with the Spanish one, and to attempt at answer-
ing the question about the importance of Polish writers for the cultural context of
the Military Revolution.

Translated by Grazyna Waluga
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