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VII MAJ, CZERWIEC 1922 3

ORGAN TOWARZYSTWA MILOSNIKOW JEZYKA POLSKIEGO
WYDAWANY z ZASILKIEM MINISTERSTWA W. R. i OSWIECENIA PUBLICZ-
NEGO ORAZ KOMISJI JEZYKOWEJ POLSKIEJ AKADEMJI UMIEJETNOSCI

wychodzi 5 razy do roku w zeszytach dwuarkuszowych.
Przedptata nar. 1922 wynosi bez przesytki pocztowej 400 m.-Pojedynczy zeszyt 100 m.

Przedptate przyjmuja ksiegarnie Gebethnera i Wolffa
w Warszawie, Krakowie, Poznaniu, Lublinie, todzi.
Rachunek T. M. J. P. w Pocztowej Kasie Oszczednoséci Nr. 148.829.

O jezyku 1 stylach Mickiewicza.

(W setng rocznice pierwszego wydania »Ballad i Romansowc).

Mickiewicz wyniost z domu rodzicielskiego i ze szkoty nowo-
grodzkiej odrazu dwa jezyki: jeden potoczny, domowy, jakim mo-
wili jego rodzice, bracia, koledzy — drugi jezyk t zw. poprawny,
wzorowy, czerpany z nauki szkolnej, z wypiséw, z wierszy dekla-
mowanych, wyuczonych na pamieé, z ¢wiczen pisemnych, popra-
wianych przez nauczyciela i omawianych w klasie.

Zycie nowogrodzkie, niemal wiejskie, czeste przebywanie na
wsi w Zaosiu oswoito przysziego poete z nalotami gwarowemi, wy-
razami”™ biatoruskiemi i rosyjskiemi, zwilaszcza z dziedziny praw
nowych, ukazéw rosyjskich, czesto omawianych w kancelarji ad-
wokackiej Mikotaja Mickiewicza. Te szarg, codzienng proze polsko-
nowogrodzka najtatwiej dzi§ pozna¢ z pamietnika Franciszka Mickie-
wicza, starszego brata Adama. Wida¢ tam jak na dtoni w dowol-
nym nietadzie wyrazy polskie z konica XVIII wieku, w wymowie
gwarowej, zwroty palestranckie, okresy diugie, skiadnie, zamitowang
w imiestowach.

Taki sam styl przywiozt sobie Adam z Nowogrodka do Wilna
w 1815 r. i dopiero pilna praca Leona Borowskiego w Uniwersyte-
cie otworzyta 17-letniemu kandydatowi stanu nauczycielskiego dal-
sze niz w Nowogrodku horyzonty polszczyzny wzorowej. Obok za-
styszanego juz w domu z ust ojcowskich Piotra Kochanowskiego
(w przektadzie Jerozolimy Wyzwolonej), rozczytywac sie zaczat w pi-

sarzach tej miary, co Krasicki, Trembecki i Karpinski.
-Jezyk polski. 5

Tel. 26-68-63



66 JEZYK POLSKI VII. 3

Borowski przywigzywat tez niemalg wage do pisarzéw XVI
wieku: Reja, Jana Kochanowskiego, Stryjkowskiego i in. Mozna so-
bie zatem wyobrazi¢, jakie mnéstwo najrozmaitszych wyrazow
z przestrzeni trzechwiekowej naraz zaczeto dziataé na wyjatkowo
wierng pamie¢ i czutg wyobraznie ksztatcacego sie z roku na rok
miodzienca.

Zbadano juz szczegétowo wpltyw Trembeckiego na »Zime
miejska«, »Warcaby«, »Wiersz do Lelewela« itd.; nietrudno tez wy-
towi¢ archaizmy Stryjkowskiego z Zywili lub zwroty P. Kochanow-
skiego z Grazyny. Natomiast, dopiero od lat kilkunastu, od wyda-
nia Nieznanych Pism Mickiewicza z Archiwum Filomatéw wyszta
na jaw ruda rodzimego kruszcu mowy domowej z kraju lat dzie-
cinnych i pacholecych. Obok stylu szkolnego, uniwersyteckiego, na-
rzuconego biegiem studjow pod kierunkiem Borowskiego, obok stylu
wyraznie i Swiadomie nasladujgcego »mistrzéw« ulubionych (jak
Trembecki) — rosty swobodnie kakole jaskrawe i bltawaty polne
zasciankdéw z ich wiasciwg wymowag. Na obchodach imieninowych
filomatycznych, w korespondencji kolezeniskiej poufnej, w wierszach
swawolnych »wiwlasowych«, wypowiadat sie dowcip beztroski, wy-
bijat sie na wierzch zdréj nowogrédzki, przerywajacy wszelkie tamy
wzgledéw »poprawnosci«, czystosci jezyka.

Dwudziestoletni poeta moéwit wtedy od serca, improwizowat
w jezyku, od ktérego wiedtyby uszy Sniadeckich i Borowskich:
niechaj sie zdejme na wiatr, glos sie rozdaje (= rozlega), za noc
nie skacze (= przez noc nie skoncze), skad sie uwzieto krzyczeé,
dzybamy jako zérawie, zaszty w glowe (= zwarjowaly), piers wy-
futrowat, gardto przeszastat, dzgali z garka, z mdzgownic, bies,
udaje skwarzyé¢ plan, kanczug, reczony we czworo, w rymach mi
nie szancuje, wyszmelcowaé¢ pyski, hlaczek polewany, w rajskiej
dziedzine odétudy (tak pierwotnie w autografie Ody do Mitodosci),
zima zmartwita rosliny (= uczynita martwemi). RéwnoczesSnie w pro-
zie, w listach, bedzie stale uzywany ten metod (z rosyjskiego), ten
kotder, pod kotdrem, z pod kotdra, ten kopyt, na swdj kopyt, ten
pak (jak i dzi$ jeszcze w Wileriskiem i w Minszczyznie), gwedzkac,
wotokita, szlejki, szpacjer, ztowaé, zluje (byé w ztym humorze)
wreszcie taki zwrot »bojsiez Boga« zamiast »bo6jze sie Boga«, itp.J
W skiadni znajdziemy takie niezwykle zwroty, jak : opytuj tomiku

‘) Ob. Prof. Stan. Dobrzyck iego: Kilka spostrzezen nadj jezykiem Mic-
kiewicza, Prace Filologiczne t VII, 300—S9S. — O jezyku Mickiewicza z lat
uniwersyteckich i kowienskich pisat prof. Jan Magiera w Poradniku Jezyko-
wym, t X, 85—94 (r. 1910): »Wiasciwosci jezykowe Nieznanych Pism A M«
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(= rozpytuj sie o tomik), uszanowanie ku prawom, niech sobie jest
prawdg. W wymowie i wfedy i potem nosowe dzwieki bedg
przewazac¢: nateczas, sukieke (rym do reke), uwieczy (rym do teczy),
panieke, skacze, skaczytem.

Pobyt w Kownie zmusza nauczyciela jezyka polskiego do wiek-
szej dbatosci o forme. Samo poprawianie zadan ucznidéw jest zara-
zem szkolg dla nauczyciela. Mickiewicz dba o jasno$¢ wyrazenia,
tepi zwroty tchnace rusycyzmami, ale nie zwréci uwagi na wilasci-
wosci wymowy ucznia, skoro sam tak moéwi i pisze: majac, nié
(= nic), nazad, terez, zarez, uwieczone, ciagneteml. W Kownie toczy
sie walka o styl, widoczna w przektadach z Pindara, Horacego,
Owidjusza, Schillera. Styl uczony, pseudoklasyczny Sciera sie ze sty-
lem rodzimym, domowym: w wierszu dla Onufrego Pietraszkiewi-
cza (1819 r.) mamy: czoto ogniowtose, majowe ziem podiogi, tyrs blu-
szczogatezi, moczcie piersi winnym deszczem, — a réwnoczes-
nie: szabelke bosa pochwyce, zlotem kapiacy pas suty, wazkie skoki,
wzrokiem bede strzygt z ukosa, z wiatrem igra czuprynka, tara-
tatki i kontusze na podciete zmienit ptachty, itp. Przemowa do Bal-
lad i Romansow napisana byta tak, jak przystato na niedalekiego
magistra filozofji — ale 1ktézby po tak uczonym stylu mégt spo-
dziewac sie autora Rybki lub lukaja? Urok ballad polegat wtasnie
na tym prostym, zasciankowym jezyku, o ktéorym z poetg mowié
mozna byto: »w podiej trawce, w dzikim lasku uroste$, o, kwiatku
luby!« Ten »pierwszy miodosci paczek« miat w sobie jaki$ dziwnie
swojski zapach, na ktérym poznata sie przedewszystkiem nizsza
warstwa spoteczeristwa, ktéra dobrze wiedziata, co to »miesigc na
miodziku«, co to »car zielek, jaka to »straszna kwiatéw wiadza, ze
go natychmiast choroba wytamie, kto tylko Sciagnat do giebiny ra-
mie«. Nie razit jezyk ballad prostych czytelnikow, owszem necit ich
jak swojakoéw: »U nasi wieczorynki, Z catej wsi chiopcy, dziewki,
Najweselsze zazynki, Najhuczniejsze dosiewki«. Caty zbiorek to pach-
nigca réwnianka ojczystego kwiecia. Poeta jakby sam sobie prze-
powiedziat: »lde ja Niemnem, jak Niemen dtugi, Od wioseczki do
wioseczki, Z borku do borku, zsmugéw na smugi, Spiewajac moje
piosneczki. — Wszyscy sie zbiegli, wszyscy stuchali«.

Jakoz tak bylo wiasnie sto lat temu i dlatego rok ogtoszenia

drukiem Ballad i Romanséw stat sie rokiem epokowym w dziejach
literatury polskie;j.

9 Ob. Zygm. Ni klewski: Kajet ucznia Mickiewicza. Przyczynek do dzie-
jow nauczania jezyka polskiego. Ptock 1913.

5*
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W latach samotnosci kowienskiej dokonat sie cud przyjscia na
Swiat dziwu niewidzianego przedtem »u nas: z tej samej piersi mio-
dzienczej zabrzmiat rapsod rycerski, nasladujacy do ztudzenia chrzest
zbroi Sredniowiecznej, okrywajacej niewiaste z wdziekéw, Grazyne —
i z tejze piersi rozlegt sie przejmujacy nawskrdés jek zranionej du-
szy miodzienczej, co przeszta i »rajskie pieszczoty« i »piekla meki.
Kiedy Grazyna cata stylizowana byla Swiadomie w mowie Zygmun-
towskiej, t j. w jezyku trzech Zygmuntéw' (Zygm. Starego w dziele
Stryjkowskiego, Zygmunta Augusta w PieSniach Jana Kochanow-
skiego, Zygmunta Il w przektadzie Piotra Kochanowskiego), w je-
zyku, znakomicie zharmonizowanym i gleboko, atawistycznie odczu-
tym, — to obie czesci Dziaddw, ogtoszone réwnocze$nie z Grazyna,
objawialy zupetng nowos¢ nietylko tresci, ale przedewszystkiem
jezyka. Jak z pod zesztorocznego, zbutwiatego liscia, wydobywa sie
pedem wiosennym zachwycajaca; jaskrawra zielen, tak w Dziadach
wilenskich wydobyt sie z powijakéw' literackich niedawnego Mie-
szka i Kartofli jezyk juz catkiem wiasny, jezyk uczucia namietnego,
a zbolatego. W Dziadach przetamal Poeta sztywne konstrukcje
Trembeckiego i wyzbywal sie zwolna zwrotéw elegancji pseudo-
klasycznej. Nie dokonat tego oczywiscie odrazu; zbyt silne bowdem
byly jeszcze wiezy upodoban miodziericzych w jezyku i w stylu
Trembeckiego. Zalezato wreszcie Poecie na umysinem przeciwsta-
wianiu mowy dwu pokolen: starszego w przemowach Ksiedza, mtod-
szego w wybuchach lirycznych namietnego Gustawa. Dlatego to
mamy jeszcze w IV. czesci Dziadéw motyw Ksiedza, ze uroczystos¢
ta »ciggnie poczatek z poganstwrac, mamy uwage melancholijng
0 tzie, ze »czutosé¢ wylewa sie u ottarza Ludzkos$ci«; mamy
»przypomnianego szczescia nektar boskic. Ale Ksigdz niewiele
wogo6le ma do powiedzenia w IV. czesci Dziaddw, najwiecej mowi
tam Gustaw; to tez liryzm osobisty przenika jego wybuchy, rozrzew-
nienie przepaja i zmiekcza twardos¢ zwrotéow starych, gotowych,
przejetych badz z Trembeckiego, badZz z Felifiskiego: »dusza ledwie
czucia swe ogarnie«, objawia »wylamane z piersi krysztatdw klej-
noty«; poréwnania sg eteryczne, o jakich sie dawniejszym poetom
nie $nito: »bylibySmy jak lotne tchnienia, co je rosa wiosennjm
zionie rankiemc.

Epitety nie sg tylko chtodnym ornamentem, one malujg, na-
rzucajg sie wzrokowi iuczuciu: »0, gdybySmy dzielgce rozerwaw-
szy chmury, Cho¢ przed zgonem teskne mi spotkali sie pidry«.
»Gorgcag tez moich polewatem rzeka«; kro plis ta rosa; »miedzy
ciemnemi bielejgca drzewy stata« (jakaz na owe czasy nowos$¢ kon-
trastu dwu epitetdbw w bezposrednim kontakcie!). Zaczyna sie ce-
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lowe i Swiadome indywidualizowanie stylu, odpowiednio do osdéb:
instruktywnie przemawia Guslarz (w |. czesci), ludowag piesn nuci
Chor Miodziencow, inaczej wyraza sie Dziecig, inaczej Starzec, ina-
czej Gustaw z I. czesci w Piesni Strzelca, inaczej widmo Pana, ina-
czej Sowa, inaczej Zosia. Styl zaczyna by¢ muzykalnym, gdy Zosia
Spiewa arje i recitativo. Rytmy i rymy naginajg sie do wewnetrz-
nej melodji, grajacej w duszy poety. Powstaja niebywate przedtem
kombinacje; obok zwyklych ab ab, tworzg sie nowe: abachbc,
ab cb a itd.

Ale ilekro¢ bdl serdeczny zatarga piersig, w poecie bierze gore
prawda przezycia ponad stylizacjg artystyczng. Upidér jest takim
dokumentem psychograficznym, catkiem wyjgtkowym, gdzie poeta
przemawia tak szczerze, ze az nie poetycznie; chodzito mu bowiem
przedewszystkiem o prawde — bez w-zgledu na artystyczne jej
ujecie.

Kiedy indziej zaleze¢ mu bedzie na swiadomem kontrasto-
waniu, skoro wprowadzi dialog Ksiedza z Gustawem. Rozmawia
tam obrazowo pokolenie Dmochowskich i Osinskich z pokoleniem
tych, co zrodzeni byli w niewoli, okuci w powiciu, pokolenie racjo-
nalistow z pokoleniem zapalencéw. Ksigdz ze swego stanowiska
catkiem stusznie zauwaza wobec Gustawa, Ze sie dziwnym kiebkiem
jego zatos¢ gmatwa; dla ludzi starszego pokolenia nie mogto istot-
nie wéwczas by¢ nic dziwniejszego, jak taki np. psychologiczny
kiebek mysli i stylu: »w myslach jak na fali ustawna burza, zawieja,
bty$nie i zmierzchnie, mnoéstwo sie zaryséw skleja, w jakie$ two-
rzydto ocali (co za wyrazy! co za poczucie etymu w ocali — z za-
rysow skleja sie tworzydito i staje sie czem$ catlem dla siebie)
i znowu pierzchnie«.

Caly ten ustep nalezatoby tu przytoczy¢; nie czynie tego dla
braku miejsca; kazdy odczyta sobie Dziadéw czes¢ IV. ww. 608—
629). Nikt przed rokiem 1823 podobne) zawiei stylowej u nas nie
znajdzie, bo tez nikt przed Mickiewiczem takiego przezycia ducho-
wego nie zaznat. Row nocze$nie za$ mistrz miodociany tak juz pa-
nowat nad bogactwem mowy, ze obok takiego »klebka dziwnego«
swych uczu¢ i doznan, oddanych w galopie rytmow to przyspie-
szonych to powscigganych — dawat, kiedy chciat, minjatury kraj-
obrazéw z Tuhanowiczowskiego parku, albo tez realistyczne wspom-
nienia odwiedzin domu rodzicielskiego w Nowogrédku.

Rozrost duszy genjalnej przyniost woéwczas z sobg niebywaly
W poezji nasz-j rozrost skali jezyka i stylu poetycznego. Nie byito
przyktadu, aby réwnoczesnie z tej samej gtowy wyszly utwory tak
sobie diametralnie przeciwstawne jak Grazyna i Dziady! Objasni¢



70 JEZYK POLSKI VIIL. 3

to poniekad mozna wyjatkowem harmonijnem wspétdziataniem dwu
wiadz jednej i tej samej duszy genjalnej: rozumu, tworzacego Swia-
domie stylowo$¢ Grazyny — i uczucia, falujgcego zywiotowo w IV
czesci Dziaddw.

Mickiewicz wygnany do Rosji w koncu 1824 r. wywozit na
obca ziemie nieuchwytny dla celnikdw Mikotajowskich olbrzymi
skarb: jezyk ojczysty w bogactwie nieprzeliczonem: od najstarszych
zabytkéw mowy polskiej az do gwary zasciankéw nowogrédzkich.
Ten skarb miat poecie starczy¢ na lata cale wygnania, nie mdgt
oczywiscie starczy¢ na cate zycie. W tym skarbcu byla przedziwna
rozmaitosé: byly tam dukaty Zygmuntowskie i talary XVII wieku,
bylty ziote polskie Stanistawa Augusta i ciezkie platynowe ruble
Katarzyny i Pawia, byly wreszcie duze miedziaki, dawane w No-
wogrodku dzieciom na takocie. Wszystko to, na przekor zwryczajom
targowym, nie stracito wartosci i miato swdj obieg poetycki. Poeta
dobrze wiedziat, gdzie co lezy w skarbczyku wedrowca i dobywat
w miare potrzeby to grosz, to dukat. Tak np. w monecie brzeczg-
cej, srebrem polskiem z czaséw Augusta Il i Stanistawa Augusta
zaptacit swéj Popas w Upicie, arcydzietko artystycznej rekonstrukcji
czaséw konfederackich. Tak, jako na powierzchni starego obrazu,
jezeli mogty rysy pierwiastkowe zostaé, aw tych rysach jeszcze dawna
przebija sie postac.

Niestety! Popas w Upicie byt kaprysem chwili szczes$liwej;
poeta nigdy juz potem nic takiego nie napisat. W tym Popasie od-
stonit tylko jakby jeden zakamarek skarbczyka swej nieprzebranej
mowy. Czas biegt szybko, a kapitat na obczyZnie wyczerpywat sie.
Danaidy odeskie sporo pochionety: poeta rzucat w bezden swiatowg
dary swej uroczej piesni, nieraz we 4{zach roztopiong dusze. — az
sie opatrzyt w pore, ze »Nietylko dzwiek i kolor, aniotowie mysli,
Lecz i pioro, roboczy niewolnik poety, Na cudzej ziemi nie
zna praw dawnego pana«.

Wzigt sie do pracy nad przysporzeniem kapitatu ojczystego.
»W Sonetach mozna zabi¢ pisarzax — moéwit do Fr. Malewskiego,
a mial na mysli trud ogromny przystosowania nattoku mysli do
Scisle okreslonej liczby wierszy w sonecie. Tu sie pokazala zawzieta
robota cyzelerska polskiego Benvenuto Cellini, ktory lubowat sie
w Kklejnotach stowa, w ich oprawie, w przymierzaniu i dobieraniu wy-
razéw, w ich zestawianiu: ich okragtos¢ dtonig czuje, ich ruch my-
$la odgaduje — juz wtedy! Na Sonetach mozna bylo naocznie
wykazaé, ze nikt nigdy u nas przedtem tak nie opracowywal, nie
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rzezbit poetyckiego wyrazu. Pidro, roboczy niewolnik poety, poczuto
znowu mistrza nad sobg. Kto chce zdaé¢ sobie sprawe z tej rzezby
stowa, niech sie przypatrzy trzem tekstom pierwszego sonetu Krym-
skiego, niech podziwia mocowanie sie obrazu poetyckiego z »anio-
tami mysli«: dzwiekiem i kolorem. Jest tam jaka$ przedziwna al-
chemja stylu in statu nascenti: w ogniu zawzietym pod reka mi-
strza klebig sie wyrazy, tacza sie epitety z rzeczownikami, odpa-
daja niedos$¢ szlachetne potaczenia, wydobywajg sie gwattem coraz
to silniejsze czasowniki, coraz to wlasciwsze, az w koncu wychodzi
z pod pidéra rzezbiarskiego arcydzieto minjatury, wspaniate co do
jasnosci mysli, blasku wyrazenia, spoistosci i zwieztosci strofy. Mato
kto w sonetach doréwnat potem Mickiewiczowi, nikt go nie prze-
scigngt. Trud stylizowania nie poszedt na marne. Poeta zaprawit
sie na matej formie, ale nauczyt sie przytem, jak wielkim po-
mystom utka¢ szate krolewskiego dostojeristwa. Zrozumiatjuz w’'1826
roku, gdzie sg granice materjalne stowa, a w glebi przepascistej
swego ducha zobaczyt niejedno, co opowiedzie¢ miat dopiero po
Smierci — »bo w zyjacych jezyku niema na to glosuc.
Wiadomo, jak purysci warszawscy rzucili sie na jezyk egzo-
tyczny Sonetéw, jak drwinkujgc doradzali, aby sie wprzéd po tu-
recku nauczy¢, nim sie zrozumie jezyk Sonetow iich krymskie piek-
nosci. Lelewel, zaniepokojony krytykami, z Warszawy donosit o nich
poecie. Ale Mickiewicz tak go uspokajat 7 sierpnia 1827 roku:
»Kazdy prawie grzech gramatyczny popetniony z namy stem; nie
predko chyba skruche uczuje. Odwyktem od dzwiekdw mowy ojczystej;
kotysa i klaska milsze dla mnie, anizeli -sze i -szcze. Moze sie po-
tem poprawie, ale dotad musze swojego ucha radzi¢ sie i jemu za-
ufa¢. Z czego za$ nigdy nie poprawie sie, sg to wolh osci sktad-
ni, odmiany w nastepstwie czasow, gwalcace przepisy gramatyki
francuskiej, bo Trembecki i Krasicki rownie btadza; chociaz daze-
nie terazniejsze poezji polskiej, azeby $ladem Francuzéw postepu-
iac, jak najblizej trzymac sie prozy, wolnosciom podobnym zagrazac.
W historji jezyka i stylu Mickiewicza odgrywa pobyt w Rosji
role bardzo wazna. Nigdy potem nie bedzie juz Poeta miat dosé
czasu i ochoty pracowa¢ nad swym jezykiem i stylem. Pochiong go
trudy spoteczne, zagadnienia narodowego bytu, takie same jak za
czasow filomatycznych, tylko na szersza i wiekszg skale w Paryzu
i Rzymie. W Rosji Mikotajowskiej wygnaniec z Litwy odosobniony
byt i pozbawiony mozno$ci pracy spotecznej. Wtedy to z koniecz-
nosci cata energja ducha i mysli zwrécita sie przedewszystkiem ku
stowu, ktére do czasu musiatlo samo by¢ czynem spotecznym. Za-
hartowanie stowa stato sie programem najblizszym; chodzito o wzbo-
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gacenie wilasnego jezyka, ktérego mu nigdy na obczyznie nie byto
dosyé. W rozmowie z Malewskim zauwazyt wtedy: »przodki ksztalcg
jezyk, to poeta znajdowa¢ musi, to na niego oddziatywa. Nim
w Polsce jezyk, jakim Don Juan pisany, uksztaici sie, dtugo cze-
ka¢ trzeba«. Styszymy tu jakby westchnienie i tesknote do roz-
rostu, do spoteznienia mowy wiasnej. Poeta chciat skréci¢ sobie,
a drugim przyspieszy¢ ten moment nadejscia poematu takiej swo-
body i wdzieku jak Byronowskie arcydzieto. Juz za czaséw kowien-
skich w przektadach szukat wzmocnienia swego jezyka. W Rosji
za$ zwrocit sie jeszcze energiczniej i konsekwentnie ku ttomacze-
niom z Dantego, Petrarki, Byrona, Goethego, a nawet z antologji
arabskiej w przektadzie francuskim.

Tidmaczac wybrane ustepy poetéw obcych, mierzyt na nich
doniostos¢ i site wlasnego jezyka; mocowat sie niejako z obcg mysla
i obca mowa. Przekonywat sie nieraz, ze wyrazowi Dantego, Pe-
trarki, lub Goethego sprosta¢ nie mogt.. Byt to jakby fechtunek
szabli polskiej ze szpadg wioska lub rapierem niemieckim. Wzmac-
niata sie w tym fechtunku reka, zaostrzat sie wzrok, rozszerzat sie
zakres pojeé, jawita sie moznos¢ wyrazenia w mowie ojczystej no-
wych pieknosci, przedtem nieznanych polskiemu stylowi. Pozostaje
to jeszcze do zbadania i obliczenia, ile piekna wioskiego czy an-
gielskiego z przektadéw Petrarki lub Byrona wyszto potem na po-
zytek Wallenroda albo lll-ej czesci Dziaddéw, ile muzyka stowa obcego
oddziatata na harmonje rytméw Mickiewiczowskich. (»Ten wzrok,
ten usmiech, ten majestat czola, ten glos wdzieczny ilez razy...«
»Tu niegdys wietrzyk posréd majowego lasku...« »Powiewna bluszczu
szata Boskie ksztatty oplata...) W urywkach przektadéw ujawnita
sie réwnoczes$nie czuta wrazliwos¢ Mickiewicza na piekno obcego
arcydzieta i rodzima odporno$é, ktora nie podda sie biernie badz
wyrazowi badz obrazowi cudzemu, ale go przepoi wdasnem tchnie-
niem lub nachyli ku wiasnej wyobrazni.

O wielkiej czutosci na powierzchnie wyrazéw7 (»ich okraglosé
dionig czuje«), o czujnej dbatosci na czystos¢ pochodzenia stowa
Swiadczy list do nieznanego rodaka pisany w Petersburgu (25. L
1828 r.), a zawierajgcy wazne uwagi o walorach jezykowych w po-
ezji. Z listu tego, dla braku miejsca, najwazniejsze tylko zdania
przytocze. Zapewne przy pisaniu tych uwag przypomniaty sie Mic-
kiewiczowi recenzyjki filomatyczne drobnych utwmréw Czeczota
i Pietraszkiewicza z przed lat dziesieciu. Mickiewicz oceniat w Pe-
tersburgu nieznany wierszyk polski, w ktérym »znajdywat piekne
mysli«: »Zagubne wiry, epitet najprzéd niepolski, bo trzeba mowié
zgubne, ktore jest lepsze, bo krotsze, a w poezji miedzy dwoma
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wyrazami rownego znaczenia i mocy, prawie matema-
tycznie powiedzie¢ mozna, ze krdtszy jest lepszy. —
Zgubny tu nie bardzo potrzebny i nie powieksza idei wiru. — Pod
samg falg jest nowe i przesliczne. Wnetrze tona wyrazenie niede-
likatne i twarde; koniecznie tu trzeba potozyé serce lub dusze. Po-
zerczy plomien, epitet dos¢ pospolity. W ogolnosci, wiele epitetow,
jesli niezbyt wybornych, nadajg mowie ciezkos¢ i wymus. — ...Kon-
cze uwaga, czyby nie mozna calego wiersza scisna¢ na jedyna-
stozgtoskowy: toby mu dodato mocy.

Daruj surowo$¢ moze zbytnig krytyki; styl jest czes$cig
wazng i tylko trudem sie nabywalk..

Mickiewicz, tak wiele wymagajacy w poezji od siebie i od dru-
gich, w prozie nie uczonej, nie przeznaczonej do druku (np. w li-
stach poufnych) pisze niedbale, tak jak mowi; po kilku latach po-
bytu w Moskwie i Petersburgu nastuchat sie niemato rusycyzmow
od Polakéw »korzennych« i ulegat tatwo gwarze kolonji tamtejszej.
Gdyby nie autografy listbw do Daszkiewicza z roku 1828, niktby
nie dat wiary, ze z pod tego samego pidra mogta wyptynaé Piesh
Wajdeloty lub Farys, a réwnoczesnie razace rusycyzmyl. Catkiem
za$ inaczej brzmie¢ bedzie styl odezwy do krytykéw i recenzentow
warszawskich, uwagi o Fr. Karpiniskim, lub recenzja dzieta Szafa-
rzyka. Nie powinno sie zatem, ani woOwczas, ani potem mowic
o stylu Mickiewicza, tylko o réznych jego stylach, zalezacych od
tego, co Mickiewicz pisze, dla kogo pisze, do kogo pisze i 0 czem
pisze!

Wszak nie zawsze byt on tylko poeta, owszem trzeba zauwa-
zy¢, ze byt nim stosunkowo krétko, zliczywszy razem lata tworcze,
zaledwie lat kilka. Poza temi latami btogostawionemi twdrczosci
poetyckiej, byt to zawsze dziatacz spoteczny (jak dzi§ moéwig: »spo-
tecznik«): od roku 1817 organizator Filomatdéw, potem nauczyciel
w Kownie, Lozannie i Paryzu, wspoéttworca i wspétdziatacz w Domku
Janskiego, na emigracji pisarz historji polskiej, wspotredaktor Piel-
grzyma Polskiego i Trybuny Ludow, twoérca Legjonu polskiego we
Wioszech, pisarz mnostwa artykutéw literackich, politycznych, reli-
gijnych i historycznych. W tych pismach prozag, ktora nieraz byla
najwznio$lejsza poezja, jakkolwiek obywala sie bez rymoéw i ryt-
mow, Mickiewicz rozporzadzat tylu stylami, ze chcie¢ je tu kolejno
charakteryzowac¢ i wyliczaé, znaczyloby pisaé obszerng rozprawe,
0 co tu wcale nie chodzi i na co tu niema miejsca. Wystarczy

# »korekte trzymam na dzien kilka razy«, »nie chce zajmowac sie« (za-
nimafsa, mie¢ stale zajecie), »nie juzez« (nieuzeli), itp.
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bodaj oznaczenie rozlegtosci przedmiotu i zwrocenie uwagi na gid-
wne znamiona gtownych stylow Mickiewicza.

Wyjazd z Rosji wyzwalal twoérce Wallenroda z krepujacych
go wiezéw despotyzmu. Odzyt duchowo w Rzymie. W latach po-
drézy, poczynajac od 1825 r., stale towarzyszyta mu Bi bij a, ktérej
komentatorem niepospolitym byt mistyk, »guslarz« Oleszkiewicz.

Ciagte rozczytywanie sie w Biblji, pomijajac nawet strone ide-
owag, musiato sie odbi¢ w umys$le i w pamieci tak wrazliwej i czu-
tej, jaka byta pamie¢ Poety. Jakoz zamiar »napisania czego$ w stylu
biblijnym« tkwit w poecie juz przed rokiem 1830, jak Swiadczy
W. Cybulski w wspomnieniach berlinskich z r. 1829. Ale od za-
miaru do wykonania byla u Mickiewicza zawsze dtuga droga. Do-
piero rewmlucja nasza listopadowa przechylita szale zamiaru daw-
nego i obarczyta te szale brzemieniem tresci wazkiej. Nim to na-
stagpito, poeta w Rzymie przechodzit wielkie przesilenie religijne,
a réwnoczesnie poczut na obczyznie gtdd stowa polskiego, opatrzyt
sie, ze w skarbcu wedrowca od r. 1824 przebrato sie sporo zapasu
rodzimego. | w liscie do Fr. Malewskiego, ktory — rzecz charakte
rystyczna — miat jakby monopol zwierzen jezykowo-stylowych
Poety — tak sie spowiadat Mickiewicz:

»Wielkg dla mnie pociecha przyjazd Henryka Rzewuskiego.
On tradycjami, anegdotami, szlacheckim stylem, Swiezo ze
wsi wzietym, ozywit mnie. Czuje, niestety, stuchajgc jego pol-
szczyzny, jak wiele trace przez niedostatek ksigzek, a co gorszav
rozmowy polskiej od lat tylu. Jakbym chciat wszystkich jezy-
kéw zapomnieé, ksiazki obce na czas zarzuci¢ i zamkngé
sie na rekolekcje w jakiej bibljotece naszej«. (Z Rzymu, 20 listo-
pada 1830 r.).

Jakzez to wzruszajgce i pouczajgce zeznanie! Jezeli tak pisat
twérca Sonetéw, Wallenroda i Farysa, to jak dopiero my dzisiaj,
zwykli zjadacze chleba polskiego, powinnismy pracowaé¢ nad soba,
i jakie odbywaé coroczne rekolekcje! Rzewuski nie magt oczywiscie
nasyci¢ zgtodniatego Mickiewicza. Autor Pamigtek Soplicy wtedy
jeszcze nie drukowanych, ale na poczekaniu opowiadanych poecie;
dawat tylko jakby stylowe hors doeuvre dla zaostrzenia apetytu.
Wiasciwa biesiada stylu wiejskiego, szlacheckiego, zaczeta sie do-
piero w Wielkopolsce w drugiej potowie 1831 roku w czasie prze-
bywania po dworach wiejskich w tukowie, Horyni itd., kiedy to
w dodatku spotkanie po tylu latach z bratem starszym Franciszkiem
i emigrantami z Litwy, przyniosto zywe dzwieki ukochanej nade-
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wszystko mowy nowogroédzkiej! Wéwczas to wzbogaca sie ha nowo
skarbiec jezykowy Poety, rozrasta sie skala polszczyzny od kreséw
po kresy, bo¢ przecie inaczej brzmig stowa Wielkopolanina, Gar-
czynskiego od stéw Franciszka Mickiewicza, Odynca lab Domeyki.
Na tak rozlegtych krosnach jakze swobodniej dzierga¢ nici z prze-
bogatego pasma wszechpolskiego. To¢ nie dziwota, ze po tern do-
tknieciu anteuszowem ziemi polskiej przyrasta w czwornasob sit
mistrzowi, ze natchnienie leje sie nan ulewa, ze poczut jakoby sie
»bania z poezjg nad nim rozbitax — ze tworzy bez wytchnienia
trzecig czes¢ Dziaddéw, ttomaczy kongenjalnie Giaura, pisze biblijnie
Ksiegi Narodu i Pielgrzymstwa Polskiego, to znowu: Ucieczke, Noc-
leg, Smier¢ Puktkownika i t. d, ajakaz w tern wszystkiem rozmai-
tos¢ styldéw, ijak one genjalnie dostosowane do tresci, jak pod
wzgledem jezyka odlegte od siebie!

Ta rozmaito$¢ formy nie przyszia oczywiscie tak sobie — z po-
wietrza. Mickiewicz usilnie zaprzagt sie do pracy nad jezykiem
i w Wielkopolsce wznowit dawne filomatyczne studja jezykowe.
Na nowo zaczgt rozczytywac sie w — stowniku Lindego! Mdéwimy:
na nowo, skoro juz za czaséw uniwersyteckich z zamitowaniem roz-
czytywatl sie w Lindem i ostrzyt na nim swa, niebylejaka, pamiec.
Swiadczy znowu Fr. Malewski w swych zapiskach o Mickiewiczu.

»Pamigé. Cytaty w Lindem 2z lljady (Dmochowskiego),
z Tassa (Piotra Kochanowskiego), powiedzie¢, gdzie kazda byita
uzyta, skad wzieta?«

Oczywiscie byt to popis pamieci nadzwyczajnej, ale zarazem
dowod zamitowania w stownikarstwie, jakby w spichlerzu nieprze-
branym polszczyzny, dawnych stuleci i wspotczesnej. Otéz to zami-
towanie odzyto na ziemi wielkopolskiej, w Horyni u Taczanow-
skich. Zasmakowat tam w Lindem poeta, a kiedy potem musiat
Poznanskie opusci¢ i przenies¢ sie do Drezna, jeszcze stamtad prosit
o stownik Lindego; prawie ze w przededniu pisania Ill-ej czesci
Dziadéw pisat poeta w marcu 1832 do Taczanowskiego: »Czyby$
Pan nie mogt przysta¢ nam przez jaka okazje na kilka miesie-
cy dykcjonarza Lindego?« Taczanowski uprzejmie pozyczyt Lin-
dego, ale z »kilku miesiecy« zrobit sie potem rok caty. Jeszcze
z Paryza w koncu stycznia 1833 r. Mickiewicz zaklinal Odynca, aby
odestat stownik do Horyni, »bo Taczanowski strasznie gniewa sie
za Lindego«. A potem jeszcze 20 kwietnia t r. i 23 maja zapyty-
wat Mickiewicz, czy »Lindego w Poznanskie odestano; bardzo mi
to ciezy na karku«. Pokazato sie, ze to Stefan Garczynski tak prze-,
trzymywat Lindego, az go wreszcie w maju 1833 roku Taczanow-
skiemu odestat. Garczynski czesto uzywajacy wyrazéow niezwyktych,
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bronit sie przed zarzutami Mickiewicza, przytaczajac Lindego. (Ko-
resp. t I, 172).

Mickiewicz byt w owych latach (1832—1834) u zenitu rozrostu
duchowego. Pobyt w Wietkopolsce ozywit go, rozruszyt w nim
wszystkie pokitady i warstwy zasobéw duchowych, poczynajac od
najdawniejszych, domowych, zasciankowych, pod wpltywem rozmaéw
z bratem Franciszkiem az do najSwiezszych, rzymskich i porewo-
lucyjnych w dyskusjach z X. Chotoniewskim i Garczyniskim, a po-
tem z Lelewelem i z tylu, tylu emigrantami. Byt u zenitu swych
natchnien, z ktérych obejmowat »wszystkie przeszte i przyszte po-
kolenia«, »zbrojny cata mysli wladzag«, a na ustugi tej mysli zbrojny
cata potega mowy ojczystej, ktérg opanowat i przeniknagt jak nikt
przed nim. Kt6z bowiem przed nim potrafit mysli potezne tak »wcie-
la¢ w stowax,-kto miat site i prawo twierdzi¢, ze »w tondw milijo-
nie kazdy ton ja dobytem, wiem o kazdym tonie«, »a kazdy dZzwiek
ten razem gra i ptonie«, »mam go w uchu, mam go w oku«.
Gdziez to przedtem w mowie polskiej stowa »toczg sie, graja
i Swieca«, a twdrca — »ich wdziegkami sie lubuje, ich okra-
gtos¢ dionig czuje, ich ruch mysig odgaduje?l« Czyz to nie naj-
wspanialszy hymn na cze$¢ mowy polskiej, wyspiewany przez tego,
co kochat swe dzieci wieszcze i tchngt w nie wiekuista »site, dziel-
nosc¢«, wiekuistg nieSmiertelno$¢. Zaprawde, mogt on powotac sie na
Swiadectwo Boga, ze »mowy nie umorzyk.

Kiedy w trzeciej cze$ci Dziaddéw objawit wszystko, do czego
ta swieta mowa zdolna jest w zakresie najwyzszych, niebianskich
wzlotéow i zachwytéw, kiedy tam objgt »wszystkie promienie jej
ducha« (od Widzenia X. Piotra i Widzenia Ewy — az do opowia-
dania Sobolewskiego, Adolfa Januszkiewicza, Przegladu Wojska
i Oleszkiewieza) to c6z mu jeszcze pozostawato? W Dziadach jak
duch wzigt piéra, wyleciat z planet i gwiazd kotowrotu, tam do-
szedt, gdzie granicza Stworca i natura. Ale ten lot podniebny nie
ukoit tesknoty za ziemig rodzinng: »w ojczyznie serce me zostato«.
Ojczyznie splaci¢ chciat diug serdeczny, chciat ja dzwigngé w nie-
szczesciu, chciat jg uszczesliwi¢, chciat jg jak piesn zywa stworzyé,
piesn radosng — i stworzyt arcydzieto, bedac »na ziemi sercem
z wielkim ludem zbratan«. Duszg swg calg w ojczyzne wcielony,
wyrazit sie jak mogt najgodniej, »jak przyjaciel, kochanek, matzonek,
jak ojciec«... Napisat »Pana Tadeusza«, i arcydzietlem tern objat nie-
podzielnie »rzad dusz«, o ktéry wotalt w Improwizacji.

Wiemy dzi$ dobrze, czem byt ten arcypoemat dla narodu przez
cate jniemal stulecie, w ktorem oddychaliSmy wieziennem powie-
trzem — wiemy takze, czem Pan Tadeusz byt dla samego poety:
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koniecznoscia duchowa, uzdrowieniem, pokrzepieniem utesknionej
duszy. Ale moze jeszcze za mato zdaliSmy sobie sprawe, z jakiego
to spizu ulany ten olbrzymi pomnik mowy ojczystej. Jezeli nawet
Polak tej miary, co Z Krasinski, zwolna tylko, latami dorastat do
zrozumienia wielkosci Pana Tadeusza, to mamy w tern dowod, ze
byt to arcytwor, ktérego sita przemozna, wewnetrzna, rosta z po-
kolenia w pokolenie na pokrzepienie w ciezkich, ciezszych i naj-
ciezszych czasach. Nie tu jednak miejsce rozwodzi¢ sie nad tern.
Mozemy tylko pare stéw poswieci¢ jezykowi i stylowi Pana Ta-
deusza.

Styl Pana Tadeusza wobec Dziadbéw drezdeniskich, to mutatis
mutandis takie samo dziwo, jak styl Grazyny wobec V. czesci
Dziadéw. Nowy dowod, ile to stylow miescito sie w nieprzebranym
skarbcu mowy Mickiewiczowskiej. Jezyk Pana Tadeusza jest jakby
stopieniem (aljazem), zlewem wszystkich dotychczasowych sposobow
wyrazania sig, poczynajac od czas6éw nowogrodzkiej palestry ojcow-
skiej i gwary Zaosia czy Tuhanowicz — az do precyzji opisow
Petersburga lub Przegladu Wojska. Rzecz jasha, ze skoro szto o lata
1811—1812, o kraj lat dziecinnych, wiec przewaza w tym aljazu
jezykowym mowa Owczesna nowogrodzka, najmilsza sercu poety.
Petno zatem jest w Panu Tadeuszu—jakby powiedziat Stowacki —
»niegramatycznosciow«, zamieszkom i dziwnej odmiany rzeczowni-
kow: chartu, chiopcowi, szlachcicu, stola\ petno zwrotéw prawni-
czych palestry O6wczesnej: salarium, arbiter, fundum, aplauz, intro-
misja, egzulowa¢l, gravis notae maculae, pendebat, omen, preopinant,
deprekowac, obdukcja (V, 634) itd., itd.; petlno wyrazéw woéwczas
zywych, dzi§ zamartych, jak: postanowienie (= ozenienie), sklut (to-
porek ciesielski), kiereja, podziem, brak (= wybo6r), druzgi, kotuch,
skowroda, wniosek (= wiano), kontuz, tempy kontrpunktéw, terce-
tow, jeneralnos¢; petno gwarowych powiedzen: Swiatty (jasny), omusk-
nat, mletl, piela, rozjeto, umur-zany, nie przybrat sie (V, 598), roz-
strycha sig, biatek oka, wysterka, zruci¢ itp.

Wymowa oczywiscie taka jak u Franciszka Mickiewicza: réza
(w Dziadach iw P. Tadeuszu), maleka, ztaczyt rymuje z kaczyt, panieke
z reke itp. W skladni bedg zwroty wowczas w powszechnym obiegu
np. od Telimeny #tajana, od zyddéw kidte, zmyslony od poetéw, po-
doba Tadeuszka, te panienke podobatem, wiem ja loch, wiem skrzy-
nie, Niesiotowskiemu borsuk kosztowat..., czatowat po glosie,
u mnie jest rozum szlachecki, itd, itd. — Tak sie rzecz ma zjezy-
kiem mowionym, charakteryzujacym przemowy Gerwazego, Bartka,
Wojskiego... Inna sprawa z opisami krajobrazéw, gdzie poeta od
siebie daje »dZzwiek i kolor«, gdzie maluje jednem pociggnieciem
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»W szmaragdzie bujnych traw, na krwawnikowym szalu«; Kiedy to
oczyma tesknoty widzial na paryskim bruku, jak »srebrzytsie mech
siwobrody, zlany granatem czarnej, zgniecionej jagody, a tam sie
czerwienity wrzosiste pagorki«. Gdy trzeba, dZzwiek staje na ustugi
»jekiem, szumami, wyciem, foskotami, gromem« (co za hastepstwo:
g U.a, z Yy, o) Onomatopoja wyrazéw tworzy poprostu dziwy fe-
nomenalne: »deszcz ciszej szumi« »drzewa szumig okoto domu i sze-
mrze ulewa — albo: wicher »ogromna swa traba otredwje 6wrzex,
lub tez wichry »kraza po stawach, maca do dna wody w sta-
wachg, gdzie przewaga noséwek i a, powtdrzenie stawach, daje
rownocze$nie wrazenie przestrzeni wodnej i zametu na niegj.

Doktadne przestudjovéanie pod wzgledem jezykowym auto-
grafu Pana Tadeusza pozwala wniknaé w tajniki kunsztu poetyc-
kiego, podziwia¢ samopoczucie wyboru i doboru stowa najwila-
Sciwszego. Czuwa mistrz nad sobg, gtos i jezyk trudzi, wuedzac, jak
czesto »jezyk klamie gtosowi, a glos myslom kiamie«, »a stowa
mys$l pochiongl« Autografy utworéw Mickiewicza dostarczyé po-
winny mitoSnikom polszczyzny wielu pouczajacych wskazéwek; za
mato dotychczas korzystano z poprawmk, uwidocznionych wr auto-
grafach. Wszak jezeli mistrz taki sam siebie poprawia, toé¢ chyba
i niemistrze, a zwilaszcza grafomany, moga sie bardzo wiele z takich
przerébek nauczyc.

W czasie pisania Pana Tadeusza Mickiewicz znalazt jeszcze
dos¢ czasu, aby wygtadza¢ poezje Garczyriskiego, ktérych byt wy-
dawcg i korektorem. Ot6z bardzo ciekawe |1 wazne sg rekopisy
Garczynskiego, petne poprawek Mickiewiczal). Mozna tam przypa-
trzy¢ sie, jak nieraz nieznaczng zmiang wyrazu mistrz dodaje bla-
sku i mocy myslom przyjaciela. Ale nie mamy tu miejsca na przy-
taczanie przykltadoéw zadziwiajgcych. Po Garczynskim przyszia kolej
na Kajsiewicza, ktérego Sonety Mickiewicz cenit, ale usterkom sty-
lowym nie przepuscit; a gdy Kajsiewucz do dalszej tworczosci sie
rwatl koniecznie, Mickiewucz rekopisy miodzierica przejrzat i taki sad
0 nich wydak: »w stylu jest walka miedzy formg dawna, dyk-
cja starg i razem miedzy stylem twoim wiasnym, ktorym
twoje opinje, albo zdania i obrazy kreslisz« (31. X. 1835). llez w tern
spostrzezeniu jest wiasnego doswiadczenia!

Musimy zdaza¢ do korica tych uwag, ktore rozrosty sie ponad
zamiar pierwmtny. Krdtko juz tylko napomkng¢ chcemy jeszcze o ta-
kich przeciwienstwach stylowych, jak np. Historja Polska z lat

") Tad. Pini, Mickiewicz jako wydawca Poezyj Garczynskiego, Lwow 1898.
(Odb. z Pamietn. Tow. im. Mickiewicza, Rocznik VI, str. 435—480).
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1835— 1838, niedokonczona — a Bajki Mickiewicza, pisane od czaséw
wileriskich az po sam niemal koniec zycia w rzadkich chwilach ztotego,
niezréwnanego humoru. Céz to za kontrasty stylowe! Znowu trudno
pojaé, jak z jednej gtowy tak biegunowo odlegte style wyjs¢ mogty.
Co do stylu kronikarskiego, zwieztego Historji Polskiej podatem juz
uwagi me w monografji (t Il. sir. 251). Bajki za$ godne sg podziwu
nie tyle ze wzgledu na tres¢ (czesto zapozyczona), ile wtasnie i prze-
dewszystkiem ze wzgledu na jezyk. Poeta odstania tu najpoufniej-
sza, najmilszg strone swej indywidualnosci: dowcip swojski, ktérym
tak chwytat za serce filomatéw i filaretéw, przyjaciét Moskali i emi-
grantdw. Poczynajac od najdawniejszej bajki, na autografie Grazyny
wpisanej: Pies i Wilk— az do emigracyjnej Krolewny Lali i Kréla
Bobo — jakiez tam bogactwo humoru szczeropolskiego, tryskaja-
cego w wyrazach niezwyklych, czesto na poczekaniu ad hoc utwo-
rzonych. A rymy, — co za rymy nieoczekiwane: »Bory i nory od-
dawszy czartu i tajdackich po polu wyrzekiszy sie Swistan — idz
miedzy ludzi i na stuzbe przystan'«

Nowotwory: baranistwo (tudziez stan osli), bronieo, stanu by-
dlego, stane na tapy debkiem, diabi¢, dwoj duch (w jednem ciele),
do kukan zazul i krakan gawronich, dzieciotek, samobojem skoni-
czy¢, zaba z pod nog szusta, koza rzezka czotem, wilk odezwat sie
jak madgt najkoziej, chocholskorodzie, wszechzabstwo, dla zachetu
kretu wetu, obuszczak zarwat trawy, korzennik (épicier), utrzewiczony
(chaussé), urekawiczniony (ganté), dega, z ragk zlazta pobiata, sepi
sie kapelusz.— Trzeba pamietaé, ze na emigracji Mickiewicz najchet-
niej otaczat sie wychodzcami z okolic nowogrédzkich i w gawe-
dach z nimi od$wiezal sobie ciagle zapas wyrazen gwarowych, od
dziecka zapamietanych.

Emigracja nasza z r. 1831 liczyta w swem gronie sporo ludzi
uczonych, nie dajacych zardzewie¢ wiedzy, w Polsce nabytej i sta-
rannie pielegnowanej w miare moznosci. Dos¢ przypomnieé nazwi-
ska Lelewela, J U. Niemcewicza, Karola Sienkiewicza, K Lacha-
Szyrmy, Stef. Witwickiego, Stan. Ropelewskiego, Jul. Szotarskiego,
Feliksa Michatowskiego, L. Niedzwieckiego, Leon. Chodzki, Aleks.
Chodzki i innych.

Stownikarstwo necito ze wzgledéw praktycznych. Ropelewski
zastuzyt sie doskonatym Stownikiem francusko-polskim w trzech to-
mach. »Okoto roku 1844 — zanotowat Wrotnowski — zabierato sie
w Paryzu miedzy nami na robote stownika polskiego, ktory
miat by¢ skrdéceniem Lindego z potrzebnemi zmianami i dodat-
kami. Przedsigbiorca nakltadu Eust. Januszkiewicz zasiegat w tern
rady Adama Mickiewicza; ten po jednej rozmowie ze mng, jakby
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nalezato traktowa¢ wyrazy, przestat Januszkiewiczowi dorywczo
skreslong prébke«. Byt to artykut o wyrazie cnota (ogtoszony po-
tem w wydaniu paryskiem Pism Mickiewicza, a takze w wydaniu
mojem w tomie VII, str. 167—9). Byla to prdba, jakby nalezato da-
wac historje danego wyrazu w zamierzonym stowniku emigracyj-
nym. Wedtug pierwotnego tekstu, znanego Wrotnowskiemu, a nie-
drukowanego jeszcze (nieco odmiennego od znanego z wydan) Mi-
ckiewicz taki przyjmowat schemat w objasnieniu wyrazu:

1 Zrodlostéw, 2. Znaczenie gtdéwne. 3. Dzieje wyrazu. 4.
Znaczenie szczegbétowe. — W artykule o cnocie zwraca dzis uwage
nasza, a zarazem podziw, ogromne oczytanie Mickiewicza i pamiec
fenomenalna, bo¢ to, jak zapewnia Wrotnowski »dorywczo skre-
Slona probkax.

Z pisarzy przytoczyt tam Mickiewicz: Reja, Jana Kochanow-
skiego, Budnego, Piotra Kochanowskiego, Paska, Naruszewicza, Kra-
sickiego, Trembeckiego, Karpiriskiego, Niemcewicza, Wegierskiego,
Kiliniskiego (pamietniki), Chodkiewicza. Jakiego trzeba bylo objecia
na przestrzeni wiekow polszczyzny, aby moc twierdzi¢: »Wyraz ten
jest wiasciwie i wytacznie polski, $rod innych narzeczy stawian-
skich wyosobniony, s ciggiem zycia polskiego narodowe znaczenia
swoje rozszerzat lub $ciesniat. Wyraz ten nie znajduje sie
w zadnej pieSni gminnej — jest (pisarski) pismienny«. Do konca
zycia Mickiewicz dbat o jezyk polski i czuwat nad wydawnictwami
nowszemi zabytkow jezykowych. Kiedy 6-go kwietnia 1853 r. otrzy-
mat z Polski dziewiaty zeszyt Maciejowskiego »PiSmiennictwa Pol-
skiego« (Dodatki, str. 73—99), zgorszony byt objasnieniami i uwa-
gami wydawcy. Skrytykowal je bezlitosnie (ob. t. VII mego wyda-
nia, str. 176—183), podat jak, zdaniem jego, teksty wydane przez
Maciejowskiego czytaé¢ i rozumie¢ — przyznat wydawcy niezmierng
pracowito$¢ i oczytanie, ale zarzucit Maciejowskiemu, ze »lud zna
tylko z ksigzek«, a tymczasem »chcgc mowi¢ o duchu ludu, nalezy
z nim zetkng¢ sie w zyciu.

StaneliSmy u kresu, dalecy jednak od t zw. »wyczerpania«
kwestji jezyka i stylow Mickiewicza. Pora zabra¢ sie do stownika
Mickiewiczowskiego, do szczeg6towego rozpatrzenia jego skiadni
w jej ewolucyjnym przebiegu. A potem kiedy$S bedzie mozna mo-
wié, juz na gruntownej podstawie o jezykach i stylach Mickie-
wicza.

Kto dtuzszy czas przebyt nad brzegiem morza, ten wie z do-
Swiadczenia, ze o jakim$ jednym stylu morza nie powinno by¢
mowy. To samo morze inne jest w przypltywie, inne w odptywie;
w swej zupetnej ciszy przedstawia nieruchoma tafle bezmiaru wod-
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nego, to znowu w czas wichréw i burzy »wzdyma sie, ptaszczy,
czerni sie i blyska, otchtanie ryje i w goére sie ciska, powietrze
ciemni chmurami mokremi i spada gradem...«
Zywiol to wszechpotezny, uragajacy wszelkim okresleniom.
Takiem morzem dla nas, niezgtebionem w swych przejawach —
mowa Mickiewicza.
Jozef Kallenbach.
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