E. LOTH (Warszawa). — Wspolezesne wiadomos$ei o stano-
wisku czltowieka wsréd cziekoksztaltnych (referat programowy).

Od szeregu lat zajmuje si¢ referent badaniami z zakresu antro-
pologji czeSci miekkich.

W roku biezacym zakorczyl opracowywanie dziela, ktore obej-
mujac caloksztalt naszych wiadomoSci z tego zakresu, pozwolito na
dokonanie pewnych rozwazan syntetycznych.

Jedno z tych zagadnien dotyczy rozpalrywania wartoSci cech
z punktu widzenia filogenji. Wiadomo bowiem, ze droga badan po-
rownawezych mozemy ustalaé cechy starsze i mlodsze. Referent kla-
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syfikowal je wedlug niejednokrotnie juz podawanego schematu, jako
cechy paleogenetyczne, filogenetyczne, genetyczne, antropogenetyczne,
eugenetyczne i progenetyczne. Niejednokrotnie juz zaznaczal, 7Ze naj-
wieksza wartos¢ dla antropologa posiadaja cechy mitode, ktore sub-
telniej dadza sie¢ rozpoznawaé, wiec cechy antropogenetyczne, majace
swoj poczatek w szeregu malp czltekoksztalnych lub eugenetyczne,
bedace cechami specyficznemi dla czlowieka.

Klasyfikujac wieksza liczbe cech wedlug powyzszego schematu
referent ustalil nastepujacy stosunek procentowy:

cech paleogenetycznych i filogenetyeznych 18°/,

o genclycznychd wa s it i e e 90
. ‘aniropogenetycznychs: iis i = 0500,
5 eugenetycznychis - bu wn L o 00
owyzszego wynika, ze o cech — ¥y Cec sunkowo-
Z y ; ka 60°/ I to sa cechy stosunkowo

mlode, a wiec 50°/, wspolnych dla antropoidéw i czlowieka, a tylko
10°/, cech specyficznych dla czlowieka samego. Otéz dawniej referent
stal na stanowisku, ze cechy eugenetyczne sa przewaznie cechami
niktemi, drobnemi, ze wystepuja w znikomo matych odsetkach przy-
padkow (1°/,—4°,), ze wiec odgrywaja bardzo podrzedna role.

Poglad ten musial z czasem zmodyfikowaé. O ile bowiem jest
on shuszny dla tulowia, o tyle mniej jest prawdziwy w stosunku
do konezyn, a jeszcze mniej w stosunku do twarzy.

Rozwazajac dalej ta sprawe, narzucil mu sie poglad, 7e nie
wszystkie -odecinki  ciata ‘ludzkiego . posiadaija
z punktu widzenia filogenji: te. sama- wartosS¢,
a mianowicie tutow i szyja bylyby najprymitywniejsze, konczyny
bardziej progresywne, twarz za$ najmliodsza filogenetycznie. Oto ze-
spoly cech, uzasadniajace poglady rzeczone:

ZESTAWIENIE CECH EUGENETYCZNYCH:

Tulow - -szyja

Mieénie. M. scalenus ant.: przyczep do 5.6 (7) kregu . . . . 1.0%
M. rectus abd.: dwie smugi $ciegniste . . . . . . 1.0%
M. rectus abd.: przyczeb do 8-go zebra . . . . . 2.0%
M. obliquus ext.: przyczep do 6. 7. zebra . . . .. 1.0%
M. obliquus internus: przyczep do 9. 8. zebra . . . 1.0%
M. dorso epitrochlearis: zanik od 100°, do 2.5°/, . . 2.5°,
M. transversus thoracis: przyczep do zeber 5. 4. 900
M. pectoralis major: przyczep do zeber 7. 6. 5. . . . 30.0%,

M. rectus abd.: index dlugo$¢ X 100 77—61 . . . 29,074,
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M. i{rapezius: przyczep 'do Irkreguiledzw. > o i o 4D

M iliocostalisiiiprayczeprdonzehen I Fa el i i)
Nerwy. Ni phrenicusy galazka Crottni s sl sie i = e (00
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Konczyny.

Mie$nie. M. pronator teres.: fasc. coronoideus . . . . . . 99.0%
M pseasiminor c bralnie o o e el 440
M. perondens terfins:iobeeny .. . . . . . .. ..88.0%
M. flexor dig. ped. brevis: Sciegno do 5-go palea . . 83.0%,
Massolensemdex 05t wliaainri s on n i T s e
M. soleus et gastrocnemius: index zlaczenia 64 . . . ?

Twarz.

Micinie: M. tramsy menitizobecny ., o oo Lo 0T 880,
M riSonins s o e e B s e e 086,07
M. quadr. lab. sup.: cap. zygomaticum oddz. . . . 78.0%,

Clein i Corhiliyo alaplafice - .o s e I E T U160

Redukcja do 36 °/, M. transversus nuchae
Redukeja do 20 °/, Epicranius

Z powyzszego zestawienia mozna wysnué nastepujace wnioski:

Tuléw i szyja sa odcinkiem ciata, na ktorym cechy euge-
netyczne sa liczne, lecz wystepuja w nieznacznej procentowosci (prze-
waznie 1°/—4°/). Mozna to sobie wytlumaczyé¢ tem, ze tulow jest
odcinkiem, ktory zachowal cechy metameryzacji, posiada wiec w 0gdl-
nych zarysach bardzo pierwotne rozplanowanie bydowy morfolo-
gicznej. Zmienia si¢ bardzo powoli i opornie, a co za tem idzie, cechy
eugenetyczne przedstawiaja sie tutaj raczej jako mniezbyt czeste
odmiany.

Konczyny. Jak wiadomo, konczyny sa zaréwno filogene-
tycznie, jak i ontogenetycznie miodsze od tulowia. Nic wiec dziwnego,
ze i cechy progresywne tutaj fatwiej sie rozwijaja. Totez procentowosé
cech eugenetycznych wzrasta od 44°/, do 84°/,, a nawet 99°/, czyli,
ze cechy te, ktore na tulowiu nalezalo uwazaé¢ za odmiany, tutaj
przeksztalcaja sie¢ w cechy normalne.

Twarz wreszcie jest przykiadem najdoskonalszego rozwojuw
eugenetycznego. Caly szereg cech dochodzi do wysokiej procentowosci,
Swiadezac o tem, ze twarz ulegla u rodu ludzkiego daleko siegajacym
przeobrazeniom. Mozna wskaza¢ szereg miesni, chrzastek i t. p., kt6-
rych brak jeszeze u czlekoksztattnych, a ktore powstaly i rozwinely sie
w réznej procentowosci u ras ludzkich.
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Co sie tyczy wnetrznoS§ci, to rowniez nietrudno wskazac
sszeregu cech eugenetycznych, aczkolwiek ich procentowos$ci retferent
podaé¢ nie jest w stanie. Tutaj nalezaloby np. zaliczy¢ cechy naste-
pujace: minimum 9 brodawek okolonych na jezyku, zredukowana
cyfre faldéw poprzecznych podniebienia, nadmierny rozwdj Sledziony,
dwie muszle nosowe, miesien pierSciennotarczowy rozdzielony, granice
oplucnej na wysokoSci 11 zebra, zwiekszony gruczol tarczowy, truncus
.bicaroticus aortae w 3°/, etc.

Obok cech eugenetycznych zastuguja na specjalna uwage cechy
progenetyczne, t. j. te, ktére u innych czlekoksztaltnych osiagnely
wyzszy stopien rozwoju niz u czlowieka. Oto kilka przykladow:

M. serratus ant. przyczep do 13. zebra: Szympans, Goryl.

M. trapezius. przyczep do 13. kregu: Szympans.

M. latissimus dorsi przyczep do 9.—13. zebra: Szympans, Goryl.

M. latissimus dorsi przyczep do talerza kosci biodrowej 100°/,: Orang.
M. biceps brachii caput tertium: 100°/, Gibbon.

M. palmaris: brakuje 85°/, Goryl.

M. plantaris: brakuje 100°/, Goryl, Gibbon.

Granica oplucnej od przodu 7. 6. (5) zebro: Orang.

Z powyzszego wynika, ze w pewnych przypadkach wysuwa sie
na czolo goryl, w innym szympans, w jeszcze innych orang lub
wreszcie gibbon.

Na kilkadziesiat ustalonych cech eungenetycznych i progenetycz-
nych, przypada na poszczeg6lne malpy czlekoksztaltne nastepujacy
ich odsetek:

I Gibbonne i 2 St L e T G/
L SZYTIPANSA v o a0l
S Oranga i, e AR e U]
SRGorylatt iR dhe s R U R30I
SsaGzlowieka & Ve 60

Z powyzszego wynika, ze czlowiek pod wzgledem wyksztalcenia
pewnych cech wysuwa sie daleko naprzéd i, ze mu zatem slusznie
przyznaje sie naczelne stanowisko wsrod czlekoksztaltnych.

Referent wspomnial juz, ze cechy mlode, wigc eugenetyczne
i antropogenetyczne najlepiej sie nadaja do analizy rasowej. Tak tez
jest istotnie, zwlaszcza jezeli chodzi o te cechy, ktore zdotaly uzyskaé
wysoka procentowos$¢. Jesli wzia¢ np. M. risorius, to sie zobaczy,
7e miesien ten, ktéry nie istnieje u innych cztekoksztaltnych, u czlo-
wieka rozwija si¢ stopniowo, zaleznie od rasy. Wiec np. wystepuje:

u Australozykéw i ... .. w 17%
i Melanezy jezykowe e il e 930
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Czyli, ze migsien ten staje sie wreszcie normalnym mie$niem
twarzy ludzkiej.

Inny przyktad: M. flexor dig. brevis zdobywa sobie stopniowo
Sciegna dla 4. i 5. palca. Sciegno do palca 5-go wystepuje tylko
u Orang-Utanana i czlowieka; jednakze u pierwszego stanowi odmiane,
a u czlowieka staje sie cecha corazto czestsza, wiec:
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Referent mogtby tu przytoczy¢ caly szereg dalszych przykladow
analogicznych. Jednakze wszystkie te badania w sensie antropolo-
gicznym sa dopiero zapoczatkowane tak, ze najblizsze lata poucza
nas w tym wzgledzie o wiele dokladniej, niz dotychezas mogliSmy
to oceniac.

Na zakonczenie referent zaznacza, ze bedzie mial jeszcze moz-
nos¢ mowi¢ o dziatalnosci Miedzynarodowego Komitetu do badan
czeSci miegkkich (CIRP), ktory postawil sobie za zadanie rozwiniecie
tego rodzaju badan w krajach o ludno$ci kolorowej. Gdy po kilku
latach zestawi si¢ wyniki tych zbiorowych badan, bedzie mozna lepiej
oceni¢ warto$¢ cech eugenetycznych i progenetycznych. '



