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UCHWALA TOWARZYSTWA LITERACKIEGO
IM. ADAMA MICKIEWICZA

Delegaci zebrani na Zjezdzie Towarzystwa Literackiego im. Adama Mic-
kiewicza (Bydgoszcz, 6-8 czerwca 2008), realizujac zapisany w Statucie Towa-
rzystwa obowiazek troski o program edukacji polonistycznej oraz opiniowania
sytuacji i metod nauczania jezyka polskiego w szkole, poddali gruntownej dys-
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kus;ji aktualne problemy szkolnej edukacji polonistycznej oraz sformutowali sze-
reg wnioskoéw skierowanych do Ministra Edukacji Narodowe;j.

1. Z cata moca przypomniano o fundamentalnym znaczeniu zdobywane;j
na lekcjach jezyka polskiego wiedzy i umiej¢tnosci dla ksztattowania poziomu
intelektualnego przysztych uczestnikéw zycia zbiorowego, dla otwartej, huma-
nistycznej formacji i wrazliwo$ci mtodego pokolenia oraz dla tworzenia i utwier-
dzania wspolnoty opartej na znajomosci symbolicznych znakow kultury, stuza-
cych komunikowaniu si¢ wszystkich Polakéw, niezaleznie od zawodu, wieku
1 miejsca zamieszkania.

2. Stwierdzono, iz nauczanie jezyka polskiego w naszych szkotach nie spel-
nia tych waznych zadan edukacyjnych i spotecznych, co skutkuje m.in. systema-
tycznym spadkiem czytelnictwa i kontaktu z kultura, ubdstwem i niepoprawnoscia
jezyka w komunikacji publicznej i prywatnej oraz dominacja technicystycznej wizji
Swiata, pozbawionej refleksji antropologicznej i aksjologicznej, a takze ogranicze-
niem zainteresowan i potrzeb do sfery cywilizacji konsumpcyjnej.

3. Sytuacja ta wymaga natychmiastowych dziatan naprawczych, a przede
wszystkim uporzadkowania spraw programowych, kanonu lektur oraz zalozen
dotyczacych przeprowadzania egzaminu maturalnego z jezyka polskiego.

4 a. Program nauczania — zrewidowany i starannie opracowany przy udziale
przedstawicieli sSrodowiska badaczy literatury i jezyka, nauczycieli z duza prak-
tyka i osiagnigciami pedagogicznymi oraz stowarzyszen literackich — winien by¢
stabilny i nie moze podlega¢ nieprzemys$lanym i niecoczekiwanym zmianom,
szczegolnie powodowanym okoliczno$ciami zycia politycznego.

b. W kanonie lektur powinna by¢ zachowana réwnowaga migdzy pismien-
nictwem epok dawnych i literatura wspotczesna. Do zadan przedmiotu ,,jezyk
polski” nalezy wprowadzenie uczniéw w obszar narodowej tradycji kulturowej
oraz ukazanie jej wymiaru uniwersalnego, znajdujacego wyraz w kazdej z epok
narodowej kultury.

c. Nalezy tez zrezygnowac z jedynie fragmentarycznej lektury wybitnych
dziet literackich, poniewaz tego typu kontakt z tekstem nie tylko nie pozwala
dostrzec jego swoisto$ci 1 walorow artystycznych, ale tez —nie stuzy pelniejsze-
mu odczytaniu jego sensow.

d. Mimo réznorodnych zwiazanych z tym probleméw metodycznych na-
lezy takze zachowa¢ historyczny porzadek poznawania rzeczywisto$ci literackiej,
odstegpowanie od niego skutkuje bowiem catkowitym zamegtem i Zle stuzy orien-
tacji uczniéw w tendencjach i kierunkach kulturowych przemian oraz w rozumie-
niu historii.
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5. Jednym z gtownych powodow alarmujacej sytuacji w szkolnym naucza-
niu j¢zyka polskiego jest krancowa rozbiezno$¢ migdzy zatozeniami i tre§ciami
zapisanymi w podstawie programowej a wymogami egzaminacyjnymi nowej
matury. Typ zadan zawartych w sprawdzianie maturalnym nie odpowiada naturze
przedmiotu, wymaga od uczniéw mechanicznych i bezrefleksyjnych odpowiedzi
zgodnych z kluczem (najczesciej jednostronnym i schematycznym) przygotowa-
nym przez autoroOw sprawdzianu. Skutkuje to — z jednej strony — ograniczaniem
samodzielno$ci ucznidow i rezygnacja z traktowania przez nich dziet literackich
jako przedmiotu osobistej refleksji i intelektualnej inspiracji, z drugiej zas — pro-
wadzi do traktowania przez nauczycieli lekcji jezyka polskiego jedynie jako stu-
zacych ,,wytrenowaniu” sprawnosci rozwigzywania testu maturalnego. Przy ta-
kim podejsciu podstawowe zadania ksztalcace i formacyjne przedmiotu nie sa
w ogole realizowane, a uczniowie konczacy szkole¢ $rednia nie zdobywaja wie-
dzy, umiej¢tnosci i dyspozycji intelektualnych, niezbednych kazdemu uczestni-
kowi zycia zbiorowego. Sposob przeprowadzania sprawdzianu maturalnego,
zarOwno w czes$ci ustnej jak 1 pisemnej, powinien by¢ zmieniony i dostosowany
do natury przedmiotu.

6. Czynniki odpowiedzialne za poziom i jako$¢ nauczania przedmiotu ,,j¢-
zyk polski” winny takze zadbac o realizacje programu w zakresie wiedzy o j¢zy-
ku. Jest ona nagminnie zaniedbywana w szkotach, co prowadzi do coraz mniej
sprawnego postugiwania si¢ jezykiem, a takze do powszechnego braku —niezbgd-
nej cztowiekowi wspotczesnemu — wiedzy o naturze tego $rodka komunikacji
spotecznej, o jego mozliwosciach i ograniczeniach. Potozenie szczegdlnego na-
cisku na tg cz¢$¢ programu przedmiotu ,,jezyk polski” jest rtOwniez sprawa szcze-
golnie wazna i pilna.

Przedktadajac resortowi odpowiedzialnemu za stan edukacji narodowej te
wnioski 1 postulaty srodowiska od dawna zywo zainteresowanego sprawami
polonistycznej dydaktyki i uczestniczacego w jej ksztatltowaniu, wyrazamy tak-
ze gotowos¢ wspoldziatania z instytucjami i gremiami, ktoére prowadza prace nad
udoskonaleniem programu przedmiotu ,jezyk polski” w szkole. Wérod cztonkow
Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza jest wiele oséb (uczonych,
wyktadowcodw akademickich, nauczycieli z wielkim dorobkiem dydaktycznym,
ludzi zwiazanych z instytucjami kultury), ktérych doswiadczenie i wiedza moga
stuzy¢ szkolnej edukacji i przyczynic si¢ do naprawienia wad i blgdnych rozwia-
zan, ktore obecnie prowadza do obnizenia poziomu nauczania polonistycznego
w szkole oraz do szkéd w intelektualnej formacji mtodego pokolenia.





