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Barbara Noworolska, Eliza Orzeszkowa. Trwanie,
pamieé, historia, Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku,
Biatystok 2005, ss. 301; Matgorzata Chwedczuk,
Drzewa Elizy Orzeszkowej, Wydawnictwo ,,Duet”, Torun 2007,
ss. 242; Anna Chomicz, Komunikacja epistolarna
w pozytywizmie (na materiale tworczosci Elizy Orzeszkowej),
Wydawnictwo ,,Grado”, Torun 2007, ss. 351.

Bogata bibliografia przedmiotowa dotyczaca tworczosci Elizy Orzeszko-
wej stale si¢ powigksza. Jej dziela nadal spotykaja si¢ z zywym zainteresowa-
niem badaczy literatury, ktorzy stale odnajduja nowe sposoby ich odczytania
lub uzupetniaja juz istniejace interpretacje. Trzy ksiazki bedace przedmiotem
niniejszego oméwienia wskazuja na mozliwosci odczytania prozy Orzeszko-
wej pod katem obecnej w niej ideologii, wystgpujacych motywow, a takze form
komunikacji.

Ksiazka Barbary Noworolskiej Eliza Orzeszkowa. Trwanie, pamiec,
historia wlacza si¢ w krag tradycyjnych odczytan prozy autorki Nad Niemnem
poprzez ideologig epoki, hasta pracy organicznej, pracy u podstaw. Autorka
przywotuje niezwykle szeroki kontekst historyczny, kulturowy, a takze filo-
zoficzny. Wskazuje, ze na poglady Orzeszkowej w rownej mierze wptyneli
mysSsliciele zachodnioeuropejscy (m.in. Buckle, Taine, Comte, Spencer), jak
i zwiazani z polskim O$wieceniem (Staszic, Kolataj, Krasicki). Nie pomija
réwniez roli tradycji Mickiewiczowskiej, ktéra zaznaczyta wyrazne pi¢tno na
tworczo$ci autorki.

W centrum zainteresowania badaczki znajduje si¢ grupa utwordéw okres-
lonych przez nia wspdlnym mianem ,,powiesci szlacheckiej”’: Na prowincji, Eli
Makower, Nad Niemnem; w mniejszym stopniu: Dwa bieguny, Ad astra,
Australczyk. Noworolska przywoluje réwniez kontekstowo wiele pomniejszych
utworow, zaréwno literackich jak i publicystycznych, co pozwala jej ujac sze-
roko tematyke¢ zwiazang z trwaniem dworu pod zaborami, pamigcia i historia.
Ponadto porusza wiele watkdéw pobocznych, m.in. nieobecnos$¢ opisu ceremo-
nii sakralnych w Nad Niemnem, waloryzacje i sakralizacj¢ rodzimej przyrody.
Omawia ponadto recepcje poszczegdlnych utworow Orzeszkowej. Analizuje
jezyk bohaterow, narracji oraz konstrukcje¢ powiesci. Pokazuje Na prowincji jako
utwor ukazujacy sytuacje dworu polskiego pod zaborami oscyluje migdzy pe-
symizmem (zwiazanym z sytuacja Snopinskich, z trudem ich codziennego zy-
cia) a optymizmem reprezentowanym w powiesci przez bohaterow podejmu-
jacych dziatania zwiazane z hastami pracy organicznej i u podstaw (Orficki,
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Opolski, proboszcz). Ta biegunowos$¢ uczuciowa, wedtug Noworolskiej, zostata
juz zaznaczona w podwojnym motcie powiesci (Piesn Kolodzieja i stowa Be-
niamina Franklina). Natomiast E/i Makower w interpretacji badaczki niesie za
soba przestanie o koniecznoéci wspolpracy migdzy szlachta i Zydami zamiesz-
kujacymi ziemie polskie, gdyz pozwoli to na przetrwanie zagrozonego dworu
polskiego. Podobna rol¢ ma odegra¢ program porozumienia mi¢dzy Korczy-
nem a zasciankiem w powies$ci Nad Niemnem. W tej powiesci mozliwos¢ po-
rozumienia mig¢dzy ludZzmi zostaje juz zasugerowana poprzez rozpoczecie jej
od opisu $wigta (najprawdopodobniej Zielonych Swiatek). Zwroémy rowniez
uwagg, ze wedlug badaczki, w tworczosci Orzeszkowej praca ma charakter
sakralny, gdyz taczy si¢ z pamigcia Edenu. Uprawa roli, oswajanie przyrody
prowadza do odbudowy idealnego Boskiego ogrodu, natomiast praca na rzecz
narodu, szerzenie o§wiaty, trwanie na posterunku sa proba odbudowy niepod-
legtego panstwa — ,,polskiego edenu” (s. 168). Dlatego tez mito$¢ do ziemi oj-
czystej polaczona z praca na rzecz narodu jawi si¢ jako przejaw najwyzszego
patriotyzmu.

W yjmowaniu narodu i dziejow Orzeszkowa jest gtownie spadkobierczy-
nig mys$li Buckle’a (cho¢ jej poglady ewoluuja). Przejmuje jego teori¢ o wpty-
wie przyrody i potozenia geograficznego na ksztatt narodu, a takze roli tradycji
w jego rozwoju. Ciekawe spostrzezenia dotycza roli sztuki w zyciu spoleczen-
stwa, gléwnie literatury pojmowanej jako magistra vitae (s. 195). Ponadto au-
torka Nad Niemnem oryginalnie ujmowata pojgcie kosmopolityzmu rozumiane-
go jako uznanie rownos$ci wszystkich narodow wobec praw natury.

Wazne miejsce w tworczosci Orzeszkowej zajmuje historia pojawiajaca sig
w powiesciach w formie ustnych przekazow (np. historia Mogity, Jana i Cecylii,
udziatu w walkach napoleonskich). Z jednej strony tworzy ona mit Polski ostat-
nich Jagiellonow (wptyw mysli Lelewela), a z drugiej nawiazuje do wydarzen
zbrojnych XIX wieku: kampania napoleonska, powstanie listopadowe i1 stycznio-
we —wyraznie sakralizowane. Autorka duzo miejsca pos§wigca analizie opowia-
dan, ktoére znalazty si¢ w tomie Gloria victis.

Jakkolwiek rozprawa Barbary Noworolskiej porusza tematyke w duzej
mierze juz opracowana, przynosi wiele cieckawych spostrzezen i uwag. Gtowna
zaleta tej pracy jest zestawienie pogladow Orzeszkowej z opiniami wychowan-
koéw Szkoty Glownej, co pozwala okresli¢, na ile Orzeszkowa byta reprezentant-
ka swojego pokolenia, a na ile indywidualistka.

Ksiazka Matgorzaty Chwedczuk Drzewa Elizy Orzeszkowej jest pierwszym
catoSciowym spojrzeniem na motywy dendrologiczne wystgpujace w tworczo-
$ci autorki Dziurdziow. Do tej pory obrazy drzew byly omawiane w kontek$cie
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analizy poszczegdlnych utworow (gtownie Nad Niemnem i Gloria victis)'. Ba-
daczka natomiast, nie pomijajac osobistego stosunku pisarki do przyrody (zapi-
sanego w jej listach oraz w prozie autobiograficznej), omawia liczne motywy
dendrologiczne wystgpujace w wigkszosci utwordow Orzeszkowej. Chwedczuk
klasyfikuje je w kilka gtownych grup (bedacych rownoczesnie tytutami poszcze-
golnych rozdziatow rozprawy): drzewa sepulkralne, drzewa owocowe, ,,natural-
ne kompleksy drzewne: puszcza, boér, gaj, las”. Wskazuje na ich sensotwoérczy
charakter, wielofunkcyjnos¢ i bogata semantyke. Omawia je, siegajac do trady-
cji mitologicznej, kontekstu kulturowego, antropologicznego, a takze powotuje
si¢ na dzieta botaniczne i etnograficzne. Zwraca uwage na duza wiedze¢ botaniczng
Orzeszkowej, dotyczaca okres$len roznych skupisk drzew, a takze opiséw prze-
miany jednej formacji le§nej w inna.

Drzewa w twoérczo$ci Orzeszkowej sa poddawane swoistej sakralizacji.
Opisy lasoéw wyroznia nacechowanie estetyczno-emocjonalne, chociaz pisarka
nie omija pragmatycznego, utylitarnego znaczenia drzew w zyciu czlowieka.
Badaczka zwraca uwage na bogactwo i réznorodnos¢ §rodkow stylistyczno-je-
zykowych, stosowanych przez Orzeszkowa. Co wigcej, udowadnia, ze opisy
drzew koresponduja ze spojrzeniem bohaterow, odzwierciedlaja ich stany psy-
chiczne oraz dopetniaja ich charakterystyki. Ciekawym uzupelieniem kazdego
rozdziatlu ksigzki Matgorzaty Chwedczuk jest analiza obecnosci frazeologizmow
1 zwrotow, w ktérych wystepuja drzewa, w warstwie narracyjnej oraz dialogowe;.

,»Drzewa sepulkralne” (gléwnie topole i sosny) towarzyszace wszelkim
miejscom pochowku. W prozie Orzeszkowej nie tylko sa znakami smutku i Za-
loby, ale rbwniez pamigci, a takze staja si¢ enklawa polskosci na cmentarzach poza
granicami kraju. Oprécz tego jawia si¢ jako straznicy grobow powstanczych ota-
czanych przez pisarke szczegdlnym kultem. Natomiast ,,drzewa owocowe” sa
statym elementem wiejskiego krajobrazu (wsi szlacheckiej) oraz atrybutem oj-
czystych stron. Sady wyznaczaja przestrzen pozytywna, lacza si¢ z takimi war-
tosciami, jak dobro i pokoj. Co wigcej, bohaterowie dbajacy o nie, dbaja rowno-
czesnie o swoj rozwoj moralny. Chwedczuk omawia motyw puszczy, odnoszac
sie gléwnie do powiesci Dwa bieguny i Ad astra. Zauwaza, ze w pierwszej przyj-
muje ona postac teosfery, natomiast w drugiej urasta do rangi samodzielnego

I'Podobnie jest w omawianej pracy Barbary Noworolskiej; zob. ponadto: A. Baczewski,
,,Nad Niemnem”. Natura i cztowiek, Rzeszow 1995; H. Bursztynska, ,, Gloria victis” Elizy
Orzeszkowej, w: List, nowela, opowiadanie, pod red. T. Budrewicza i H. Bursztynskiej, Kra-
koéw 1996.
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bohatera. Natomiast bor w powiesci Nad Niemnem, pethiacy funkcje granicy
migdzy niebem i ziemia, poddawany jest podwodjnej sakralizacji — w okolicach
grobu Jana i Cecylii (przyjmuje ksztatt Raju, Edenu) i Mogily. Gaj —w odniesie-
niu do tradycji Mickiewiczowskiej — staje si¢ wyroznikiem dworu szlacheckie-
g0, symbolizuje rodzimo$¢. Natomiast w utworach osadzonych w realiach antycz-
nych pojawiaja si¢ ,,gaje konotujace zachowania i doznania §wieckie oraz gaje
Swigte, tworzace przestrzen sakralng” (s. 155). Najczgstszym motywem dendro-
logicznym jest las. ,,Wystepujace w utworach motywy lasu — pisze Chwedczuk —
mozna podzieli¢ na dwie zasadnicze grupy — te, ktorych dominanta semantyczna
sa: duchowo$¢, symbolika magia, artystyczna podmiotowo$¢ oraz motywy, gdzie
akcentowany jest wymiar utylitarny lasu” (s.175).

Ksigzka Matgorzaty Chwedczuk przyjmuje forme precyzyjnego, logicznie
1 klarownie przeprowadzonego wywodu. Badaczka stworzylta interesujaca i wazna
rozpraw¢ omawiajaca tworczos¢ Orzeszkowej. Zebrany przez nig materiat wska-
zuje na wysoka range motywow dendrologicznych w prozie autorki Chama, na
ich r6znorodnos$¢ i bogactwo znaczeniowe, jakie ze soba niosa. Co wigcej, ni-
niejsza rozprawa jest pierwszym cato§ciowym spojrzeniem na ,,drzewa Orzesz-
kowej”. Na uwage zasluguja rowniez przypisy, ktore nie przestaniajac gtdbwnego
tekstu rozprawy, uzupekiaja wywod badaczki w wiedzg z zakresu botaniki, folk-
lorystyki czy tez medycyny.

Ostatnia z omawianych rozpraw, Anny Chomicz Komunikacja epistolar-
na w pozytywizmie (na materiale tworczosci Elizy Orzeszkowej), dotyczy waz-
nej w tworczosci grodzienskiej samotnicy formy komunikacji, jaka jest list. Ba-
daczka ujmuje temat calo§ciowo, oprocz listow w $cistym sensie bierze pod uwage
formy pochodne, jak karta wizytowa, bilet, depesza, podanie, pozew, edykt, a takze
testament. Swa rozprawe buduje w oparciu o teksty dotyczace teorii listu?, a tak-
ze odnosi si¢ do fenomenologii, teorii aktu komunikacji oraz teorii aktu mowy.
W swej rozprawie nie pomija interpretacji calosci utwordw, przywotuje ideolo-
gi¢ zapisana w poszczeg6lnych tekstach, dzigki czemu uzyskuje pelny obraz roli
listu w dzietach Orzeszkowej. Badaczka omawia zarowno ontologig listow, jak
ich epistemologi¢ i aksjologig. Zwraca uwagg rowniez na listy jako przekazniki
pewnej informacji, na funkcj¢ komunikacyjna, ale takze przeprowadza ich wni-
kliwa analize jezykowa.

2 Gtéwnie odnosi sie do nastepujacych prac: S. Skwarczynska, Wokét teorii listu (Para-
doksy), w: taz, Pomiedzy historiq a teoriq literatury, Warszawa 1975; taz, O pojecie litera-
tury stosowanej, ,,Pamigtnik Literacki” 1931 z.1.



174

Duze znaczenie w odczytaniu listu maja jego elementy pozaj¢zykowe:
cechy pisma nadawcow (,,Przy catej roznorodnosci i relatywnosci cech graficz-
nych Orzeszkowa podkresla jedna stata wlasciwo$¢ pisma —niepowtarzalnos¢.”,
s. 24), materiatl, na jakim zostat zapisany, kolor papieru, jego gatunek, elemen-
ty ornamentyczne, koperta (lub zastgpujaca ja ksiazka), a takze stemple pocz-
towe czy wrecz szelest papieru, jego struktura i zapach. Okazuje si¢, ze rOW-
niez one nie sa pozbawione sensotwoérczych wlasciwosci, uzupetniajacych tresé
listu. Takze fazy istnienia listu nie pozostaja bez znaczenia. Autorka rozprawy
omawia ich sze$¢ (1. projektowanie listu — powody napisania; 2. czynno$¢ pi-
sania — codzienno$¢, ale takze okazjonalno$¢; 3. wysytanie i dostarczanie ko-
respondencji — sposob przekazania korespondencji, obecno$¢ i rola postancow;
takze rola ,,poczty obywatelskiej”; 4. czytanie listu — po raz pierwszy i ponow-
ne odczytywanie listu; 5. przechowywanie; 6. zniszczenie), zaznaczajac, ze
rzadko wszystkie zostaja zrealizowane. Zwraca uwagg, iz z kazda z poszcze-
golnych faz taczy si¢ mozliwo$¢ wielu konkretyzacji, nieraz sprzecznych, ale
réwniez uzupetniajacych sig. Oprécz tego badaczka zauwaza, ze sceny pozo-
stajace w zwiazku z ktérymkolwiek etapem istnienia listu charakteryzuje teatral-
no$¢ i udramatyzowanie. Moze to wynikaé z tego, ze Orzeszkowa w ramach
doksztalcania si¢ poznata tajniki dramaturgii. Ale materiat zgromadzony przez
Anng Chomicz ukazuje rOwniez, ze list istnieje pomiedzy konwencja a prawda
psychologiczna. Reakcje, zachowania bohateroéw piszacych, czytajacych czy tez
niszczacych list (lub testament) sa zgodne z prawdopodobienstwem sytuacyj-
nym i emocjonalnym.

List, aby istnie¢, potrzebuje obecnos$ci innego przedmiotu, ,,zazwyczaj
o odmiennej naturze konstytutywnej” (s. 149). Mozna méwi¢ o bytowej za-
lezno$ci listu i ,,znaczeniorodnych interakcjach mig¢dzy listem a jego seman-
tycznym »partnerem« lub »oponentem«” (s. 149). W prozie Orzeszkowej r6z-
norodne przedmioty towarzysza listom w poszczegdlnych fazach ich istnienia.
Autorka najwigcej miejsca posSwigca analizie zalezno$ci migdzy listami a lek-
turami bohateréw (Biblia, ksiazka do nabozenstwa, romanse itd.). Wskazuje
na zalezno$¢ semantyczna, stylistyczna, migdzy ksiazka i listem, a takZze na
uzyskiwany czgsto efekt satyryczny. Co wigcej, listy moga wchodzi¢ w dys-
kurs z pojeciami abstrakcyjnymi (duchowymi), takimi jak kryterium narodo-
we, pojecie sprawiedliwosci.

List w tworczosci Orzeszkowej staje sig ,,swiadkiem zycia”, uczestni-
kiem i inicjatorem zdarzen zaréwno tych codziennych, czasami nawet btahych,
jak i doniostych, o ,,przelomowym znaczeniu w biografii postaci” (s. 319).
W zaleznosci od roli, jaka odgrywa, mozna moéwic o jego czterech podstawo-
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wych formach: urz¢gdowy, parenetyczny, konwencjonalno-towarzyski i przy-
jacielsko-intymny. W prozie Orzeszkowej wystepuja wszystkie te typy, choé
wigkszos$¢ to typy ,,mieszane’, nawigzujace do innych form literackich: dzien-
nik, kazanie, nowela, dialog itp. Totez list urzgdowy nie tylko przyjmuje for-
me¢ dokumentu, ale rOwniez przekazuje wazne informacje, zaproszenie, zawia-
damia o przyjezdzie. Natomiast listy przyjacielsko-intymne w duzej mierze
realizuja si¢ w formie swobodnego dialogu z odbiorca lub dziennika intym-
nego (wyznania). Listy parenetyczne natomiast albo przekazuja pouczenia
(gléwnie we wczesnej prozie tendencyjnej), albo sa opisem wyznawanej przez
bohatera ideologii.

Autorka zebrala i omoéwita bardzo bogaty material korespondencji
bohateréw, zawartej w prozie Orzeszkowej. Swoj wywodd prowadzi jasno, lo-
gicznie. Ciekawie wprowadza w teorig listu jako formy komunikacji, a takze
przywohuje kontekst dziewigtnastowiecznego konwenansu zwigzanego z epi-
stolografia, co zwigksza warto$§¢ poznawcza rozprawy. Dlatego tez praca Anny
Chomicz moze stanowi¢ wstep do ogdlniejszych badan pos§wigconych komu-
nikacji epistolarnej w literaturze polskiej, nie tylko epoki pozytywizmu.
Ponadto omawiana rozprawa uzupelnia prace poswigcone analizie warstwy
narracyjnej i dialogowej utworow Orzeszkowej. Jezyk, jakim postuguje sie
autorka, wyrdznia si¢ klarownoscia potaczona czasem z metaforyzacja, co bar-
dzo uatrakcyjnia lekturg.

Omowione ksiazki ciekawie uzupetniaja istniejace juz odczytania tworczo-
Sci Orzeszkowej. Szczegolnie warto§ciowe sa prace Anny Chomicz i Malgorza-
ty Chwedczuk, gdyz poruszaja pomijana lub marginalizowana w dotychczaso-
wych badaniach problematyke. Erudycja wszystkich wymienionych autorek,
precyzja przeprowadzonych wywodow sprawia, ze ich prace sa nie tylko intere-
sujace poznawczo, ale rowniez stanowia atrakcyjna lekture. Ponadto badaczki
udowadniaja, ze tworczo$¢ autorki Nad Niemnem ciagle stanowi nieprzebrane
zr6édto nowych odcezytan i interpretaci.

Krystyna Bezubik





