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Tytut ksiazki o tak szerokiej formule problemowej zachgca atrakcyjnoscia
1 waznos$cig tematu oraz niepokoi spodziewanym poznawczym niedosytem. Za-
warto$¢ — zaskakuje atrakcyjnos$cia, wzmacnia poczucie waznosci, a niedosyt
zamienia na pokorg wobec materii, ktéra poddano kalejdoskopowemu oglado-
wi. Jakkolwiek bowiem rézne propozycje badawcze mozna uznawaé za mniej lub
bardziej przekonujace, to efekt zgromadzenia ich w jednym tomie jest imponu-
jacy. Najwazniejszy wniosek jak codzienno$¢ ma tylez niespektakularne, ile nie-
podwazalne znaczenie. Najoczywistsza przestrzen ludzkiej obecnosci, cho¢ zmie-
niajg si¢ jej zakresy, jest jednym z najbardziej ryzykownych rejonow refleks;ji,
z trudem poddajacej si¢ wiarygodnemu zapisowi i interpretacji. Zarowno logika
literackich §wiadectw, jak i gier tekstowych pokazuje zycie codzienne jako ob-
szar wyznaczany ekstremami istnienia definiujacymi si¢ jako ludzka pewno$c¢
1 bezradno$¢. Wydaje si¢ ponadto, ze pisanie codziennosci, codziennos$cia czy
o niej to tylez aktywnos$¢ ustalania jej obrazu, ile jego utraty, zastgpowania, wery-
fikowania. Wskazywane przez badaczy rozsuwanie si¢ lub multiplikowanie pozio-
moéw znaczen powszednio$ci sprzyja przekonaniu, ze czgsciej jest ona przestrzenia
eksperymentu niz zrutynizowanej czy zrytualizowanej ciaglosci, a problematyczno$é
przedstawiania codzienno$ci daleko wykracza poza ktopoty z formuta realizmu. Jak
wynika z wigkszosci studidw, ,,codzienne” — trudno zauwazalne i nieuchwytne, a jed-
nocze$nie utozsamiane z tym, co niewatpliwe — staje si¢ podstawowa sfera ludzkiej
autoidentyfikacji. Z tych chociazby powodow pozytek poznawczy Codziennosci
w literaturze XIX (i XX) wieku mozna by okresli¢ jako — postuze si¢ raz jeszcze na
koniec ta formuta — rewersowy w stosunku do wielokrotnie w ostatnich latach eks-
ploatowanych dylematéw humanistyki, skoncentrowanych wokoét pojec: doswiad-
czenie, antropologia literatury, nowoczesnosc.

Urszula Kowalczuk

Fantastyka XIX i XX wieku. Granice i pogranicza,
pod red. Janiny Szczesniak, Wydawnictwo Uniwersytetu
Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 2007, ss. 186.

Na tom powstaty pod redakcja Janiny Szczes$niak sktada si¢ trzynascie
artykutow dotyczacych zagadnien zwiazanych z szeroko rozumiana fantastyka
— otwiera go bowiem tekst o utopiach w tworczosci Bolestawa Prusa, a konczy
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referat opisujacy wspoélczesne zjawisko kulturowe, jakim sa gry RPG (ang. Role-
Playing Games). Do$¢ znaczna rozpigtos¢ czasowa i tematyczna — w obszarze
zainteresowan znajda sig¢ literatura, ale tez film, a takze wspomniane juz gry, cal-
kowicie uzasadnia formule tytulowa: granice i pogranicza. We Wstepie thumaczy
redaktorka, jest to ,,zbior studiow ukazujacy zwiazki fantastyki naukowej z ga-
tunkami, ktore chetnie operowaly pojeciem fantastyki i nalezaly do obszarow
przylegtych, czy pogranicznych, takich jak: utopia, fantasy, basn, weird fiction,
speculative fiction. »Pogranicza« te stanowig probg spojrzenia autoréw studiow
na problematyke zarowno genologiczna, jak i filozoficzna w kontekscie tradycji
polskiej fantastyki, jej korzeni i powinowactw artystycznych” ( s. 7).

Janina Szcze$niak podzielita badawcze refleksje na kilka kregdw tematycz-
nych. Pierwszy z nich ukazuje problematyke nauki, utopii i basni w aspekcie li-
teratury fantastyczno-naukowej w drugiej potowie XIX i poczatku XX wieku
(publikacje Elzbiety Flis-Czerniak, Dariusza Piechoty, Bogustawa Grodzkiego,
Anny Kalinowskiej i Adriana Szarego). Kolejny obszar badawczy stanowia lite-
rackie realizacje fantastyki w Mtodej Polsce i literaturze wspoéiczesnej (Dariusz
Trzesniowski, Piotr Florek i Rafat Hordyjewski). Trzeci krag tematyczny skupia
si¢ na analizie historycznoliterackiej wspotczesnej prozy fantastycznonaukowe;j
(studia Janiny Szcze$niak i Aleksandry Zinczuk). Wreszcie ostatnia grupa — to
artykuty, ktorych obszar zainteresowan wykracza poza granice literatury: studium
o filmach Akiry Kurosawy, napisane przez Rafata Szczerbakiewicza oraz tekst
Krzysztofa Ksigskiego o grach fabularnych we wspoltczesnej kulturze.

We fragmencie z recenzji (umieszczonym na oktadce) Ewa Paczoska odno-
towuje, ze wielka zaleta ksiazki jest ,,przypomnienie zapomnianych tradycji pol-
skiej fantastyki”. Do tej uwagi dodatabym jeszcze jedna — przyj¢ta we wszystkich
niemal studiach metoda komparatystyczna sprawia, ze, jak si¢ okazuje, polska li-
teratura fantastyczna XIX wieku, dobrze wpisuje si¢ w dzieje fantastyki §wiato-
wej. Na jednym poziomie poroOwnawczym spotykaja si¢ wigc pisarze XIX i prze-
tomu XX wieku: Sygurd Wisniowski, Bolestaw Prus, Jerzy Zutawski, Antoni Lange,
Tadeusz Micinski, Stanistaw Ignacy Witkiewicz, Juliusz Verne, Oscar Wilde czy
Herbert George Wells (teksty Elzbiet Flis-Czerniak, Janiny Szcze$niak, Agnieszki
Cholewy, Dariusza Piechoty) — to na planie synchronicznym. W ten sposob praca
staje si¢ pewnego rodzaju dopetnieniem ksiazki Polska literatura fantastyczna.
Interpretacje (red. A. Stoff, D. Brzostek, Torun 2005), ktéra byta poswigcona przede
wszystkim polskiej literaturze fantastycznej od czas6w najwcze$niejszych (Jan
Potocki, Ludwik Sztyrmer) do wspotczesnosci (tworczos¢ Lema).

Natomiast w ptaszczyznie diachronicznej, kategoria taczaca wigkszo$¢
tekstow jest pojecie utopii. Dzigki niemu rozszerza si¢ kontekst porownawczy
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dokonywanych analiz, a zrodet literatury fantastycznej, ktora rozkwitnie w XIX
1 XX wieku, doszukuja si¢ badacze juz to w dialogach Platona, juz to u Rousse-
au — ale wtasnie pod katem widzenia rozwoju mysli utopijnej. Poza tym refleksja
nad tym tematem pokazuje, ze pytania, jakie stawiali sobie pisarze XIX wieku
(Sygurd Wisniewski, Bolestaw Prus, Antoni Lange), okazuja si¢ takze istotne dla
tworcow przetomu (H. G. Wellsa), ale i dwudziestowiecznych (Jana Brzechwy,
Antoniego Stonimskiego czy Philipa K. Dicka). Wspo6lnym problemem staje si¢
kwestia nauki — jej nieograniczonego rozwoju i zwiazanych z tym dylematow
moralnych, jakie przezywaja uczeni: w jakich celach wynalazki si¢ wykorzystuje,
czy zawsze przyczyniaja si¢ do szcz¢scia cztowieka (jednostki), ale i ludzkosci
w ogole, jak wiedza ma si¢ do wladzy, i gdzie sg granice tak wiedzy, jak i wtadzy.
Ta mimowolna, jak sadze, ,,jednotematycznos$¢” sporej grupy studiow z tomu,
przynosi cickawa konstatacj¢ — w zasadzie od XIX wieku niewiele si¢ zmienia —
pisarze pokazuja te kwestie w dosS¢ pesymistycznym $wietle — wynalazki czgsto
staja si¢ przyczyna nieszczes$¢, wpadaja w niepowotane re¢ce, badZz w ogole wyko-
rzystane sa do niewolenia innych. T¢ problematyke Swietnie opisuja Dariusz Pie-
chota, Agnieszka Cholewa i Janina Szcze$niak, cho¢ watki pojawiac si¢ bedai w in-
nych tekstach. Tu wymienimy najbardziej charakterystyczne dla catego tomu.
Juz pierwsze studium piodra Elzbiety Flis-Czerniak, pod intrygujacym ty-
tutem Matematyka i duchy, wprowadza nas w ciekawe kwestie wspoétzaleznosci
miedzy literatura a nauka w XIX i na poczatku XX wieku. Oczywiscie truizmem
sg uwagi o scjentystycznym obliczu XIX wieku; o fascynacji 6wczesnych arty-
stow 1 myslicieli postgpem naukowym, wiara w jego nieograniczone mozliwo-
$ci i do$¢ powszechnym przekonaniu, ze ten wlasnie techniczny progres, bedacy
przejawem geniuszu ludzkiego, udoskonali takze moralnie ludzi, dajac w efek-
cie idealne i szczgsliwe spoteczenstwa (a wlasciwie, jakas idealna ludzkos¢).
Jednak autorka szkicu postanowita przesledzi¢, jak teoria czwartego wymiaru
funkcjonowatla w literaturze polskiej i zagranicznej XIX wieku — od 1854 roku,
kiedy to mtody niemiecki uczony Bernhard Riemann, wystapit w Getyndze z wy-
ktadem habilitacyjnym prezentujacym teorie wyzszych wymiardéw. Elzbieta Flis-
-Czere$niak pokazuje, jak echa tego wydarzenia odbity si¢ w konkretnych, zda-
waloby sig czasem, zupetnie zadziwiajacych tekstach. Tak wigc na stronach arty-
kutu odnajdziemy odniesienia do Braci Karamazow (1879-1880) Dostojewskiego,
powiesci Flatlandia, czyli Kraina Plaszczakow (1884) Abbotta, Emancypantek
(1894) Prusa, szkicu powiesciowego Spadkobiercy (1901) wspdlnego autorstwa
Forda Madoxa Hueffera i Josepha Conrada, licznych utworow Wellsa czy powie-
$ci Stanistawa Ignacego Witkiewicza Jedyne wyjscie (1933), ale takze do wypo-
wiedzi eseistycznych dziewigtnastowiecznych myslicieli i naukowcow. Dobrze
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przeprowadzony wywod, poparty najnowszymi pracami fizykéw naszych cza-
sow, §wietnie pokazuje, jak inspirujacy wplyw na literatur¢ moze mie¢ nauka —
i nie chodzi tu o czgsto wulgaryzowana w literaturze XIX wieku koncepcjg lite-
ratury jako trybuny nauki, kiedy to oczekiwano, Ze pisarze w swoich powiesciach
beda rzecznikami postgpu i nowych wynalazkow, ale zjawisko o wiele subtelniej-
sze. Mianowicie o to, w jaki sposéb pomysty naukowcow zapetnialty wyobraz-
ni¢ pisarzy, a ci ostatni kazali swoim bohaterom rozwaza¢ istotne zagadnienia
nauki, ktore, tak czy inaczej, zawsze odnosily si¢ do pytania o kondycje cztowieka
w ogole (Swietny przyktad z Braci Karamazow, s. 16).

Co wigcej, sugestie badaczki pokazuja takze drugi biegun tej zaleznos$ci
literatura — nauka, kiedy ta pierwsza staje si¢ inspiracja drugiej. To w Wehikule
czasu (1895) Herberta G. Wellsa po raz pierwszy pojawia si¢ koncepcja czasu
jako czwartego wymiaru, a zatem to literacka wizja, jak napisze Elzbieta Flis-
Czerniak, ,,postuzyta Albertowi Einsteinowi do sformulowania najpierw szcze-
goblnej, a potem ogolnej teorii wzglednos$ci, zmieniajacej nasze rozumienie
Wszech§wiata, ktory odtad traktowany bedzie jako czterowymiarowe continu-
um czasoprzestrzenne, okreslane przez rozklad energio-materii” (s. 22).

Ciekawe rozwazania relacji nauka — cztowiek przynosi artykut Dariusza Pie-
choty Fantastyka i etyka w tworczosci Herberta G. Wellsa. Autor szkicu dochodzi do
przekonania, analizujac opowiadania i powiesci angielskiego pisarza, ze watki fanta-
styczne w jego tworczosci maja czestokro¢ charakter pretekstowy dla przestan moral-
nych, takich jak: potrzeba akceptacji samego siebie, przestrzeganie zasad etycznych,
ktore nie nikna wobec wszechmocy (zdawatoby si) cztowieka i jego cywilizacyjnych
osiagnie¢, wreszcie najistotniejsze pytania stawiane nauce — na ile jest dla ludzko$ci
blogostawienstwem, a kiedy staje si¢ niebezpieczna. Tak naprawde, dowodzi Piecho-
ta, bohaterowie Wellsa, czgsto zagubieni w chaosie §wiata, wywolanym przez czynni-
ki zewngtrzne, doznaja epifanicznego odkrycia prawdziwej warto$ci ludzkiego zycia.
I to przeslanie zdaje si¢ towarzyszy¢ innym tworcom literatury fantastycznej (np. Wi-
$niowski, Zutawski, Tolkien, Lewis, Dick), badz takim, dla ktorych fantastyka stano-
wita pewien epizod (np. opowiadania Prusa). Podobne rozwazania, potwierdzajace za-
sadno$¢ analiz, pojawia si¢ takze w artykule Agnieszki Cholewy Dylematy uczonych
i wynalazcow w literaturze science fiction Il potowy XIXi poczqtku XX wieku.

W pierwszym obszarze tematycznym (wspomnianym przez Janing Szcze-
$niak) miesci si¢ tez kolejny tekst Dariusza Piechoty. Przywotujac klasyfikacje Szac-
kiego (Spotkania z utopiq, 1980), ktory wyodrebnit dwa typy utopii: eskapistyczne
(dziela sig na: utopie czasu, miejsca i tadu wiecznego) i heroiczne (zakonu i polity-
ki), autor szkicu zauwaza, ze w tworczosci Prusa dominuje pierwszy sposrod wy-
mienionych typow i podaje przyktady jego realizacji w konkretnych utworach.
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Nowa perspektywg interpretacyjna przynosi tekst Dariusza Trzesniowskiego
o Trylogii ksiezycowej Zutawskiego, w ktorej badacz nie tyle zajmuje sic oméwiona
juz kwestig utopijnosci i antyutopijnosci w tek$cie mtodopolskiego tworcy (wceze-
$niejsze prace Karwackiej, Jackowskiej, Miklaszewskiej), ile skupia si¢ na proble-
matyce mitu i mitotworczych potrzebach. Ciekawa konstatacja szkicu jest opinia, ze
kontynuacji pomystéw Zutawskiego i innych tworcéw modernistycznych nalezato-
by poszukiwaé we wspotczesnej literaturze fantasy, ktéra, do$¢ obojgtna wobec
mozliwosci futurystycznej techniki ,,zwraca si¢ w strong cztowieka —jego psychiki,
wyobrazni, §wiata wartosci. Tu takze mowi przede wszystkim mit (...) lub legenda
(...), ktore okreslajac horyzonty wiedzy, przydaja znaczen rzeczywistosci, stawiaja
przed ludzmi (boski lub heroiczny) wzédr, podpowiadaja wzory skutecznego dziata-
nia, by wreszcie da¢ nadzieje niemiertelnoéci” (s. 60). W ten sposob Zutawski sytu-
uje si¢ (podobnie jak i inni tworcy dziewigtnastowieczni), na poczatku linii rozwo-
jowej, ktora wyda dzieta takich tworcow, jak Tolkien, Lewis, Wells, Le Guin, Dick.

W teks$cie Bogustawa Grodzkiego pojawia si¢ natomiast nowa perspektywa
interpretacji Przygdd Sindbada Zeglarza Bolestawa Le$miana. W przeciwienstwie
do znanych analiz (np. Czabanowskiej-Wrobel) autor szkicu skupit si¢ na podtek-
stowym w tej basni literackiej watku metapoetyckim — a wigc kategorii poety i roli
poezji w zyciu jednostki i spoteczenstwa. Juz wczesniej badacze odnotowywali,
jak wielka wage ma poezja w Lesmianowskiej basni, do czego jawnie zachgcata
trzecia przygoda na Gorze Magnetycznej. Jednak Grodzki postanawia odwotac si¢
do psychoanalitycznej koncepcji Bettelheima. Zastepuje wigc psychoanalityczna
(zgodna z pierwowzorem) pare Sindbad-Zeglarz i Sindbad-Tragarz, symbolizuja-
ca dwie przeciwstawne sktonno$ci wspotistniejace w kazdej jednostce: libidalne
(przyjemnosciowe) i zgodne z ,,zasada rzeczywistosci”, uktadem: Diabet Morski
— wuj Tarabuk — Sindbad. W tym psychologicznym ,,tr6jkacie” odnajduje autor
szkicu symboliczny spdr o duszg Sindbada pomigdzy poezja prawdziwa (reprezen-
towana przez Diabla Morskiego), a grafomanska (wuj Tarabuk). Relacjg, dodaj-
my, podobna do tej, jaka istniala w powiesci Balzaca miedzy Rastignackiem, Vau-
trinem i ojcem Goriot czy u Tomasza Manna — migdzy Naphta, Settembrinim i Han-
sem Castorpem. Ta intrygujaca interpretacja konczy sig odniesieniem do biografii
samego poety, ktory, jak sugeruje autor tekstu, w przeciwienstwie do bohatera
swojego dziela, nie ustatkowat si¢. W omawianej analizie watki fantastyczne, jak
si¢ zdaje, ustapity nieco miejsca analizom natury psychologiczne;j.

Do tematyki mitologicznej powracaja dwa teksty odnoszace si¢ do prozy Tol-
kiena (Rafata Hordyjewskiego i Piotra Florka) — potwierdzajac rozstrzygnigcia Da-
riusza Trze$niowskiego o istotnej roli, jaka mitologia odgrywa we wspotczesnej fan-
tasy. Obaj autorzy tropia $lady dziatan mitologizujacych brytyjskiego pisarza: pierwszy
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—pokazujac funkcjonowanie schematu bohaterow-dioskuréw w jego utworach, drugi
— piszac tekst przeznaczony dla znawcow tolkienowskiego $wiata—pokazuje, na ile
tworzony przez autora Hobbita system mitologiczny jest tworem samoistnym, a na
ile odnosi sig do celtyckich, germanskich i skandynawskich Zrodet.

Po lekturze calego tomu nie da si¢ przeoczy¢ pewnej narzucajacej si¢ spe-
cyfiki fantastyki dziewigtnastowiecznej i dwudziestowiecznej. W tej pierwszej
w oparciu o dominujace wowczas przekonania scjentystyczne — unaukowione
wizje $wiata i przysztosci odnosity si¢ gtéwnie do budowania optymistycznej wizji
nieograniczonej wrecz progresji, ktora miata tworzy¢ alternatywne ideaty lepszej
dla cztowieka rzeczywisto$ci. Natomiast fantastyka wspotczesna coraz rzadziej
tworzy nowe idee czy stawia optymistyczne hipotezy przysztosci. Jak we Wste-
pie zauwazyta Janina Szczes$niak, ,,wielu dwudziestowiecznych tworcoHw (...)
stalo si¢ zwolennikami relatywizmu (...) 1 uznato racjonalne poznanie naukowe
za jedna z wielu mozliwosci epistemologicznych” (s.7). Konsekwencja takiej
postawy staje si¢ do$¢ swobodne laczenie tre$ci paranormalnych (i parapsychicz-
nych) z kwestiami naukowymi, co odpowiada, w moim przekonaniu, takze Swia-
domosci i kondycji cztowieka ponowoczesnego, ktéry na nowo musiat przewar-
tosciowac problemy egzystencjalne i filozoficzne i odpowiedzie¢ sobie na fun-
damentalne pytania: o celowo$¢ urzadzenia §wiata (a takze wszech$§wiata), o to,
skad pochodzimy i dlaczego jesteSmy wtasnie tu 1 wladnie tak (paradoksalnie
zmuszaja do tego obrazy kontaktu z istotami pozaziemskimi). Stad fanatyka
wspotczesna staje si¢ bardzo atrakcyjna (tak dla tworcow, jak i badaczy), przez
swoja interdyscyplinarno$¢ — wkraczajac w obszary psychologii, filozofii i na-
uki z jej futurologiczna wizja postgpu technicznego i jego konsekwencji.

Joanna Zajkowska

Michatl Kuziak, Wielka catos¢. Dyskursy kulturowe Mickiewicza,
Wydawnictwo Naukowe Akademii Pomorskiej w Stupsku,
Shupsk 2006, ss. 352.

Poswigcona Mickiewiczowi ksiazka Michata Kuziaka warta jest uwagi
z wielu wzgledow, ale przede wszystkim dlatego, ze wyziera z niej dazno$¢ do
przekraczania dotychczasowych ustalen. Wprawdzie kazda ksiazka tak wlasnie
mogtaby by¢ motywowana — kto jednak ma w sobie przestrzen, by dzisiaj o tym





