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z podstawowych sk³adników �wiata genezyjskiego jest mityczno�æ, dziêki któ-
rej do g³osu dochodz¹ rozmaite aspekty egzystencji (tak¿e ciemny biegun Bytu
jako przejaw Boga i eschatonu) i przemian, jakim ona podlega. Drugim elemen-
tem wspó³tworz¹cym wielopoziomow¹ strukturê genezyjskiej rzeczywisto�ci jest
apokaliptyczno�æ (rozdz. III: Apokaliptyczno�æ w poezji genezyjskiej), której
podstawowym wyobra¿eniem jest rozrywanie granicy �wiata, w celu dotarcia do
wnêtrza transcendentnego bytu.

Ksi¹¿ka Leszka Zwierzyñskiego, opisuj¹ca poezjê genezyjsk¹ przez pryzmat
egzystencji i eschatologii, skupia siê na duchowej istocie bytu, z tego te¿ wzglêdu za
przedmiot swej analizy obiera mistyczne utwory S³owackiego. Jej szkatu³kowa bu-
dowa sprawia, ¿e badacz, a wraz z nim czytelnik, dr¹¿y interesuj¹c¹ go problematy-
kê, wnika w strukturê tekstów i jednocze�nie o�wietla je z ró¿nych perspektyw, co
sprawia, ¿e dokonuj¹ca siê niemal na oczach odbiorcy analiza nosi cechy komplet-
nego procesu. To autorskie odczytanie nie³atwej pod ka¿dym wzglêdem poetyckiej
materii dowodzi z jednej strony niezwyk³ej pasji i rzetelno�ci badacza, a z drugiej
utwierdza w przekonaniu, ¿e S³owackiego mo¿na odkrywaæ wci¹¿ na nowo.

Iwona E. Rusek

Boles³aw Prus: pisarz nowoczesny, red. Jakub A. Malik,
Wydawnictwo KUL, Lublin 2009, ss. 260 + 2 nlb.

Prezentowany zbiór czternastu artyku³ów jest owocem kolejnego spotka-
nia zorganizowanego przez lubelskie �rodowisko badaczy7, które tym razem po-
�wiêcone zosta³o nowoczesno�ci Prusa jako pisarza, my�liciela, spo³ecznika. Jako
materia³ analityczny ksi¹¿ki Boles³aw Prus: pisarz nowoczesny pos³u¿y³y m. in.:
powie�ci (Lalka i Emancypantki); nowele (Kamizelka, Ple�ñ �wiata, Cienie, Ze-
msta); Kroniki oraz recenzje i prace teoretyczne pisarza, np. �Farys�, �Ogniem
i mieczem�. Powie�æ z dawnych lat Henryka Sienkiewicza, Notatki o kompozy-
cji, S³ówko o krytyce pozytywnej. (Poemat realistyczny w 6-ciu pie�niach).

Wstêp autorstwa Jakuba A. Malika, redaktora tomu, zarysowuje g³ówn¹ ideê
ksi¹¿ki, któr¹ ma byæ pokazanie wzajemnych powi¹zañ dwóch kategorii: nowo-

7 Poprzednie po�wiêcone by³y m.in. odkrywaniu nowych przestrzeni interpretacyjnych
powie�ci Lalka (tom pokonferencyjny: �wiat �Lalki�. 15 studiów, red. J. A. Malik, Lublin
2005) czy nowelom Boles³awa Prusa (konferencja zorganizowana pod has³em: Boles³aw Prus:
nowelistyka. Teksty i idee, Kazimierz Dolny, 16-18 kwietnia 2009 roku).
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czesno�ci i dziewiêtnastowieczno�ci, je�li w dotychczasowych badaniach w ogóle
pojawiaj¹cych siê obok siebie, to traktowanych przede wszystkim opozycyjnie,
jako wzajemnie siê zwalczaj¹ce czy wrêcz wykluczaj¹ce. Autorzy zamieszczonych
tu studiów staraj¹ siê natomiast odpowiedzieæ na pytania �ile jest nowoczesno�ci
w dziewiêtnastowieczno�ci� i na czym ona polega, a tak¿e jak jedna z tych kate-
gorii jest zakorzeniona w drugiej? Wydaje siê jednak, ¿e zagadnienie nowocze-
sno�ci nie sprowadza siê tu jedynie do analizy jej przejawów w okresie pozytywi-
zmu, lecz jest rozumiane w sposób znacznie bardziej obszerny: �jako proces
nieustannego modernizowania propozycji kulturowych, poetyk i �wiatopogl¹-
dów�8, stanowi¹cy nieod³¹czn¹ cechê ka¿dej epoki i ka¿dej kultury. Przyjêcie tak
szerokiej perspektywy powoduje jednak ryzyko uto¿samiania dwóch odrêbnych
pojêæ, mianowicie uniwersalizmu (w znaczeniu �ponadepokowo�ci�, �ponadcza-
sowo�ci�) i nowoczesno�ci. W efekcie niektóre z artyku³ów byæ mo¿e lepiej wpi-
sywa³yby siê w projekt pod has³em: Boles³aw Prus: pisarz ponadczasowy.

Tak np. Kamizelka, analizowana przez Paw³a Próchniaka, ukazana jest jako
utwór ponadepokowy, poruszaj¹cy uniwersalne problemy ludzkiej egzystencji,
w rodzaju moralnego wyboru, pope³niania �szlachetnego oszustwa� w obliczu
mi³o�ci i bezradno�ci wobec nieuleczalnej choroby (gru�licy). Zastanówmy siê
jednak, czy nowoczesno�æ u Prusa jako autora m. in. wspomnianej noweli i Eman-
cypantek ma polegaæ w³a�nie na uniwersalizmie, np. filozofii Dêbickiego (o czym
pisze Dariusz Trze�niowski w tek�cie �Emancypantki�, czyli filozofia b³azna),
która siê nie starzeje i nadal jest aktualna? Czy podjêta próba okre�lenia �granic,
wyznaczników, funkcji i celów�9 nowoczesno�ci i pokazania twórczo�ci Prusa
w �nowych� kontekstach ma ograniczaæ siê do nowatorskich, ale czêsto jedno-
razowych koncepcji pisarza (takich jak np. Prusowskie próby odczytania roman-
tycznej liryki i okre�lenia jej modelu z perspektywy teoretycznoliterackiej, uka-
zane przez Cezarego Zalewskiego). Czy jego trwanie przy pozytywistycznych
idea³ach, a równocze�nie otwarto�æ poznawcza (co sprawia, ¿e w swym podej�ciu
do poezji w pewnych aspektach �Prus okazuje siê nadzwyczaj nowoczesny�, a w in-
nych �nie jest zbyt nowoczesny�)10 wystarcza, by nazwaæ je do�wiadczaniem
nowoczesno�ci? Chyba jednak w próbie pokazania filozofii i twórczo�ci autora
Lalki w kategoriach nowoczesno�ci nie do koñca o to chodzi.

Ksi¹¿ka niew¹tpliwie stanowi jednak kolejny wa¿ny g³os w tocz¹cej siê
we wspó³czesnej humanistyce dyskusji nad problemem nowoczesno�ci, która jest

8 J. A. Malik, Wstêp, w: Boles³aw Prus: pisarz nowoczesny, red. tego¿, Lublin 2009, s. 7.
9 Tam¿e.
10 C. Zalewski, Prus i poezja. Uwagi na marginesie �Kronik�, w: Boles³aw Prus�, s. 210.
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efektem swoistej mody na interpretowanie historii literatury przez pryzmat kate-
gorii �modernizmu�, �modernizacji�, �nowoczesno�ci�, a nawet �ponowoczesno-
�ci�. Doskonale widaæ to w kontek�cie prac z ostatnich lat, czego przyk³adem
mo¿e byæ m. in. opublikowany dwa lata temu w �Wieku XIX� tekst Ewy Paczo-
skiej Latarnia czarnoksiêska, czyli dziewiêtnastowieczno�æ i nowoczesno�æ11.

Próbuj¹c udzieliæ odpowiedzi na pytanie: �Od kiedy i jak dziewiêtnasto-
wieczni prze¿ywali nowoczesno�æ jako do�wiadczenie ¿ycia i sztuki?� autorka
przywo³uje utrwalon¹ ju¿ w tradycji badawczej ostatnich lat ocenê, ¿e do�wiad-
czenie nowoczesno�ci by³o najbardziej istotnym wyzwaniem kultury XIX wie-
ku, zwi¹zanym z narodzinami spo³eczeñstwa industrialnego i kultury masowej,
rozwojem sztucznego �rodowiska miejskiego, gwa³townym przyspieszeniem
tempa ¿ycia i komercjalizacj¹ sztuki, rozdarciem jednostki miêdzy �pokus¹ in-
dywidualizmu i zagro¿eniem uprzedmiotowieniem�12. Typowo nowoczesne po-
strzeganie �wiata jako przestrzeni nieustaj¹cych zmian, trudnych do uchwycenia
i opisania w jakikolwiek spójny i logiczny sposób, przek³ada siê na obraz egzy-
stencji cz³owieka, ³¹czonej z takimi pojêciami jak: zgie³k, nat³ok, chaos, pogoñ
za pokus¹, wieczne poczucie niespe³nienia. Pojawiaj¹ce siê znienacka obsesyjne
poczucie bycia obserwowanym, pragnienie kreowania w³asnego wizerunku, jaki
ofiarowujemy innym, istnienie uzale¿nione od komunikacji i spe³niaj¹ce siê w re-
lacji z drug¹ osob¹, gdzie �to¿samo�æ zaczyna byæ traktowana jako zadanie�13

to zjawiska, które badaczka odnotowuje jako charakterystyczne w³a�nie dla per-
cepcji nowoczesno�ci.

W podobny sposób postrzegaj¹ i analizuj¹ tê kategoriê autorzy wielu tek-
stów w zbiorze Boles³aw Prus: pisarz nowoczesny. Staraj¹ siê oni dotkn¹æ pro-
blemu wpisywania siê twórczo�ci Prusa w strukturê nowoczesnego postrzegania
rzeczywisto�ci, w której przysz³o mu ¿yæ, a zarazem jego trwania w obszarze dzie-
wiêtnastowieczno�ci. Próbuj¹ odpowiedzieæ na pytania: co zawdziêczamy pisa-
rzowi w kontek�cie nowoczesnej kultury? czy jego twórczo�æ, prezentowane przez
ni¹ warto�ci i poruszane w niej kwestie mo¿na nazwaæ nowoczesnymi?

11 E. Paczoska, Latarnia czarnoksiêska, czyli dziewiêtnastowieczno�æ i nowoczesno�æ,
�Wiek XIX. Rocznik Towarzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza�, Rok I (XLIII) 2008.

12 Zob. przywo³ywane przez Ewê Paczosk¹ teksty: R. Salvadori, Mitologie nowoczesno-
�ci, prze³. H. Kralowa, Warszawa 2004; M. Berman, �Wszystko, co sta³e, rozp³ywa siê w po-
wietrzu�� Rzecz o do�wiadczeniu nowoczesno�ci, prze³. M. Szuster, wstêp A. Bielik-Robson,
Kraków 2006; W. Tomasik, Ikona nowoczesno�ci. Kolej w literaturze polskiej, Wroc³aw 2007.

13 Zob. A. Giddens, Nowoczesno�æ i to¿samo�æ. �Ja� i spo³eczeñstwo w epoce pó�nej no-
woczesno�ci, prze³. A. Szul¿ycka, Warszawa 2002.
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Problemy, którym po�wiêcono wiele miejsca w omawianej ksi¹¿ce doty-
cz¹ m.in. kwestii spo³eczno-politycznych, jak np. sprawa wyw³aszczeniowa
Polaków, asymilacja ¯ydów � widziana jako mo¿liwo�æ pe³noprawnego funk-
cjonowania w spo³eczeñstwie wieloetnicznym przy jednoczesnym zachowaniu
odrêbno�ci religijno-kulturowej (artyku³y Tadeusza Budrewicza Polska w roku
2008 � wizja Boles³awa Prusa i Jakuba A. Malika Jerozolima wy�niona. Moderni-
zowanie siê pogl¹dów Boles³awa Prusa na tak zwan¹ kwestiê ¿ydowsk¹. Re-wi-
zja). W�ród prezentowanych tematów s¹ tak¿e i te, które dotycz¹ obyczajowych
sfer ¿ycia i przejawiaj¹ siê chocia¿by w udzielonej przez Wies³awa Ratajczaka
odpowiedzi na pytanie: czy to, jak bohaterowie Lalki Prusa patrz¹ na siebie, wp³y-
wa na pog³êbienie prób odczytania powie�ci z nowej perspektywy: fragmentarycz-
nego i niesta³ego do�wiadczania �wiata? Ten ostatni aspekt niew¹tpliwie wi¹¿e siê
z nieustannym procesem budowania i rekonstruowania wobec owego �wiata w³a-
snej osobowo�ci, ukazanym (na przyk³adzie Madzi z Emancypantek i Wokulskie-
go z Lalki) w tek�cie Joanny Zajkowskiej Nowocze�ni bohaterowie Prusa.

Z analiz¹ sposobów postrzegania i znaczeñ kategorii czy kontekstów no-
woczesno�ci mamy do czynienia tak¿e w tek�cie Izabeli Koczkodaj Narracja jako
struktura fotograficzna�, po�wiêconym kwestii opisywalno�ci �wiata przedsta-
wionego w literaturze, a zarazem wp³ywowi nowych technologii na pojmowanie
rzeczywisto�ci i w efekcie � na nowatorstwo formy literackiej. Tak¹ koncepcjê
poznawania literatury z perspektywy Prusa � badacza i odkrywcy, który odtwa-
rza na kartach utworów do�wiadczan¹ zmys³owo rzeczywisto�æ, staraj¹c siê, by
by³a jak najlepiej zrozumiana przez odbiorcê � przybli¿a Tomasz Sobieraj w swo-
im artykule, zajmuj¹c siê (najogólniej mówi¹c) innowacyjno�ci¹ pisarza rozumia-
n¹ w duchu pozytywistycznego scjentyzmu. Nowatorstwo tej twórczo�ci podkre-
�laj¹ te¿ inne teksty. Dwoisto�æ wielkiej powie�ci Prusa pokazuje Jan Tomkowski
(Prawdziwe zakoñczenie �Lalki�, albo co siê sta³o z Wokulskim?), przedstawiaj¹c
j¹ jako przyk³ad prozy wpisuj¹cej siê w konwencje literatury dziewiêtnastowiecz-
nej, a jednocze�nie � dziêki zaskakuj¹cemu zakoñczeniu � odwa¿nie je prze³a-
muj¹cej, co w³a�nie czyni Lalkê powie�ci¹ �nowoczesn¹�.

Prusa za pisarza nowoczesnego uznaje tak¿e Renata Stachura-Lupa (Boles³aw
Prus o dzia³alno�ci naukowej Juliana Ochorowicza), udowadniaj¹c, ¿e entuzjazm
dla badañ naukowych zmusi³ tego sceptyka wobec zjawisk niezrozumia³ych do
penetrowania nowych obszarów paranaukowych (nie negowa³ on wszak ani mediumi-
zmu, ani spirytyzmu). Taka postawa w koñcu sytuowa³a jego pogl¹dy i zainteresowania
gdzie� pomiêdzy do�wiadczalnymi naukami przyrodniczymi a zjawiskami metapsy-
chicznymi i pytaniem o istnienie duchów; wreszcie � uczyni³a go pisarzem-ekspery-
mentatorem, próbuj¹cym wprowadzaæ do swoich powie�ci w¹tki science fiction.
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Postrzeganie pisarstwa i my�li Prusa w kategoriach nowoczesno�ci doty-
czy tak¿e problemu utraty wra¿liwo�ci religijno-metafizycznej i prób jej przywró-
cenia w �wiecie konsumpcjonizmu i globalizmu, co stanowi przedmiot analizy
w tek�cie Macieja Glogera Prus, Mi³osz i Marquard wobec nowoczesno�ci (jako
wiecznego powrotu tego samego). Jednak rozwa¿ania te koñcz¹ siê refleksj¹, ¿e
w najwa¿niejszych sprawach nie warto �spieszyæ za nowo�ci¹�, a tak¿e stawiaj¹
prowokuj¹ce pytanie o prawdziw¹ naturê tej �nowo�ci�.

Inny artyku³ � Alterglobalista Boles³aw Prus (na podstawie �Kronik�)
Bart³omieja Szleszyñskiego � pokazuje natomiast, ¿e Prus-kronikarz (nie zamy-
kaj¹cy siê przecie¿ na odkrycia w dziedzinie techniki), maj¹cy �wiadomo�æ �przy-
bli¿ania� i �kurczenia siê� �wiata w obliczu dokonuj¹cych siê zmian, staje siê
alterglobalist¹ avant la lettre, wyra¿aj¹c obawê, ¿e nowe zjawisko globalizmu �
którego pocz¹tków byæ mo¿e nale¿y doszukiwaæ siê ju¿ w XIX wieku � niesie
ze sob¹ szanse rozwoju, ale te¿ niebezpieczeñstwo wyzysku i zniewolenia.

Nowoczesno�æ dotyczy równie¿ problemów przek³adu, co dobrze ilustru-
je zestawienie dwóch anglojêzycznych t³umaczeñ Lalki w artykule Aleksandry
Budrewicz-Beratan (Czy Wokulski widzia³ psy w Pary¿u? �The Doll� a �Lalka�
Prusa), który w wielu miejscach ma charakter niepochlebnej recenzji pracy t³u-
maczy. Tekst jest przyk³adem rzeczowej oceny, na ile mo¿na w translacji �uno-
wocze�niaæ� powie�æ z XIX wieku. Autorka próbuje udowodniæ, ¿e modernizo-
wanie t³umaczonej powie�ci w celu przybli¿enia jej wspó³czesnemu czytelnikowi
angielskiemu, polegaj¹ce na odrzuceniu kontekstu historycznego i pozbawieniu
miejsca akcji (w tym wypadku Warszawy w okresie zaborów) realiów epoki, grozi
utrat¹ artystycznej warto�ci a¿ do sprowadzenia arcydzie³a (�powie�ci z wielkich
pytañ epoki�) do poziomu popularnego czytad³a typu Harlequin.

Nowoczesno�æ u Prusa, zdaniem badaczy, to konstruowanie powie�ci jako
kompozycji otwartej, to nowa perspektywa kreacji artystycznej z³o¿onych postaci,
podlegaj¹cych dynamicznym zmianom wraz z rozwojem akcji powie�ci � jego
bohaterowie, choæ na pocz¹tku wydaj¹ siê wpisywaæ w sztywny schemat pozy-
tywistycznego realizmu, w istocie prezentuj¹ niezwyk³¹ ró¿norodno�æ zachowañ
i zaskakuj¹cych reakcji psychologicznych w odpowiedzi na problemy, z który-
mi siê borykaj¹. To wreszcie Prusowskie wizje przysz³o�ci i ukazanie zmieniaj¹-
cego siê tempa ¿ycia nie tyle w opisach funkcjonowania nowych wynalazków
i kierunków rozwoju my�li technologicznej, ile w �krzykliwych� polemikach kry-
tyków literackich (np. artyku³ Tadeusza Budrewicza), gdzie szybko�æ ripost zda-
je siê przypominaæ dzisiejszemu czytelnikowi wymianê informacji na forach in-
ternetowych. Niebezpieczeñstwo tkwiæ mo¿e jednak w przesadnym pragnieniu
uwspó³cze�niania twórczo�ci i my�li Prusa; chc¹c za wszelk¹ cenê uczyniæ zeñ
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prekursora nowoczesno�ci mo¿emy zapomnieæ, ¿e jego korzenie wyrastaj¹ z dzie-
wiêtnastowieczno�ci � konkretnej epoki, z jej historycznymi realiami, kultur¹,
tradycj¹ i sposobami postrzegania �wiata14.

Jak pokazuje choæby pobie¿na analiza tekstów, sk³adaj¹cych siê na ksi¹¿-
kê Boles³aw Prus: pisarz nowoczesny � zjawisko nowoczesno�ci, rozpatrywane
chêtnie w ostatnich latach w perspektywie wieku XIX, ujête w kontek�cie twór-
czo�ci jednego pisarza, okazuje siê równie niejednoznaczne i skomplikowane, co
próby uchwycenia genezy i charakteru �nowoczesnej mentalno�ci�.

Agnieszka B¹bel
Agata Grabowska-Kuniczuk

Henryk Sienkiewicz, Listy [od t. 2: Ze zbiorów Juliana
Krzy¿anowskiego], konsultant Maria Korni³owicz,

Warszawa: Pañstwowy Instytut Wydawniczy � T. 1, cz. 1-2,
red. i wstêp Julian Krzy¿anowski, oprac. Maria Bokszczanin, wstêp
i biogramy adresatów Julian Krzy¿anowski, oprac. i przypisy Maria
Bokszczanin (zespó³ listów do M�cis³awa Godlewskiego opracowa³
Edward Kiernicki), 1977, 473 + 554 s. � T. 2. Cz. 1-3, oprac. wstêp

i przypisy Maria Bokszczanin, 1996, 643 + 565 + 666 s. � T. 3.
Cz. 1-3, [od t. 3:] oprac., wstêp i przypisy Maria Bokszczanin 2007,
594 + 506 + 682 s. � T. 4. Cz. 1-3. 2008, 530 + 546 + 666 s. � T. 5.

Cz. 1-3. 2009, 613 + 635 + 718 s.

Na donios³o�æ tej edycji sk³ada siê waga autorskiego dzie³a i doskona³o�æ
jego edytorskiego opracowania. Dzie³em s¹ Listy Henryka Sienkiewicza, po raz

14 Niebezpieczeñstwo wynikaj¹ce z projekcji wspó³czesnych skojarzeñ i oczekiwañ na
tekst dziewiêtnastowieczny dostrzegali badacze twórczo�ci Prusa ju¿ w latach sze�ædziesi¹-
tych XX wieku. Warto tu przywo³aæ przyk³ad polemiki Henryka Markiewicza i Ludwika Grze-
niewskiego w sprawie przypisu do II wydania Lalki (PIW Warszawa 1960), dotycz¹cego
�prykaszczyków� (którzy czêsto zapuszczali siê w okolice Cytadeli i wchodzili w konflikt
z carsk¹ policj¹). Podczas gdy jeden z interpretatorów, zgodnie z dwudziestowiecznym
skojarzeniem, widzi w nich rewolucjonistów, usi³uj¹cych nawi¹zaæ kontakt z wiê�niami
politycznymi s³ynnego Dziesi¹tego Pawilonu, drugi � pos³uguj¹c siê wiedz¹ na temat oby-
czajowych realiów Warszawy koñca XIX wieku � uwa¿a bohaterów po prostu za klientów
domów publicznych, które wówczas znajdowa³y siê w³a�nie w tym rejonie miasta. (Zob.
L. B. Grzeniewski, Warszawskie sprawy �Lalki� Prusa, w: tego¿, Warszawa w �Lalce� Bo-
les³awa Prusa, Warszawa 1965, s. 309-317; pierwodruk: �Stolica� 1960, nr 34).
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