Wiek XIX. Rocznik Towarzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza, Rok III (XLV) 2010

Aneta Mazur

WIEK XXI PATRZY NA WIEK XIX.
NA MARGINESIE KSIAZKI STANISLAWA WASYLEWSKIEGO!

Wiek XIX, coraz czg$ciej nazywany ,,ztotym wiekiem” — drugim po rene-
sansie — kultury polskiej, nieuchronnie osuwa si¢ w przesztos¢, wraz z pokole-
niami, ktére zwykty okresla¢ go mianem ,,ubieglego wieku”. Jego osiagnigcia
cywilizacyjne juz dawno zostaty przescignigte astronomicznym skokiem cywili-
zacji dzisiejszej, jego kultura powoli wsigka w muzealne archiwa, gdzie kazdy
znajduje wedle woli: pokryty patyna zabytek albo niemozliwa do powtorzenia
utopi¢. Tymczasem ,,wielkie stulecie Polakow” (Witkowska) nie bardzo doczeka-
to si¢ swego piewcy. Jak zauwaza Janusz Tazbir, ,,nie poradzili sobie z XIX stule-
ciem” ani Aleksander Briickner (4 tom Dziejow kultury polskiej, 1903), ani Bog-
dan Suchodolski (Dzieje kultury polskiej, 1980), ani Maria Bogucka (Dzieje kultury
polskiej do 1918 roku, 1987), ani autorzy zbiorowej pracy Obyczaje w Polsce. Od
Sredniowiecza do czaséw wspélczesnych (red. A. Chwalba, 2004)2. Do roli tej za-
pewne nie moze tez pretendowac monograficzne ujecie Elzbiety Koweckiej (W sa-
lonie i kuchni. Opowies¢ o kulturze materialnej patacow i dworow polskich
w XIX w., 1984) oraz inne, podobnie wybiorcze. Co do tego, ze sztuka ta nie do
konca udata sig i Wasylewskiemu, zgodna byta wiekszo$¢ recenzentow Zycia pol-
skiego w XIX wieku, gdy ukazalo si¢ po raz pierwszy przed 47 laty. Mozna zapytac
dramatycznie — czy z tym stuleciem w ogdle mozna sobie poradzi¢, czy ciazace

1'S. Wasylewski, Zycie polskie w XIX wieku, oprac. i przedm. J. Tazbir, post. S. S. Nicie-
ja, Warszawa 2008.
270b. J. Tazbir, ,, Opus vitae” Stanistawa Wasylewskiego, w: S. Wasylewski, dz. cyt., s. 10.
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na nim brzemig polskiego przeklenstwa i blogostawienstwa mozna zamknaé
w klatce jakiejkolwiek zadowalajacej syntezy?

Stanistaw Wasylewski (1885-1953) nalezal do pieszczochéw losu wérdd
przedwojennych literatéw polskich; wspomnienia swoje sam zatytutowat: , czterdzie-
$ci lat powodzenia”. Wyksztalcony w okresie wspaniatego rozkwitu kultury lwow-
skiej, wyrosty na zyznej glebie i w przyjaznym cieniu Ossolineum, swoim debiu-
tem (U ksigznej pani, 1917) od razu zdobyt szturmem czytelnika i ta szczgsliwa passa
trwala az do wybuchu drugiej wojny. Erudyta, blyskotliwy eseista i publicysta, wzigty
redaktor i tworca audycji radiowych, historyk, polonista i mitosnik sztuki, balanso-
wat na krawedzi kilku dyscyplin, nie dajac si¢ zamkna¢ w zadnej z nich, ku Zzalowi
czy zgorszeniu (a takze zazdrosci. . .) specjalistow. Eseistyczny genre Wasylewskiego
byt w migdzywojniu nowatorski: zainicjowat artystyczny sposodb podawania wie-
dzy rzetelnie zakorzenionej w zrodtach3. Pasjonowaty go przede wszystkim wieki
XVIIIi XIX, ktorych dzieje opisywal przez pryzmat obyczaju oraz biografii ludzi
niepospolitych. Byt jednym z nielicznych posiadaczy imponujacego zbioru pamigt-
nikéw 1 wspomnien (4-5 tysigcy), dokumentujacych te stulecia. Materiat pieczoto-
wicie gromadzony przez lata wykorzystywat w licznych publikacjach i audycjach
radiowych, planujac w przysztosci ,,wyda¢ w kilku tomach dzieje kultury obycza-
jowej u nas™. Nie bylby pionierem na tym gruncie, miat znakomitych poprzedni-
kéw: nie mowiac juz o Jedrzeju Kitowiczu i jego wspaniatym Opisie obyczajow za
panowania Augusta I11 (druk. 1840), odnotowac trzeba dwie publikacje, ktére uka-
zaly si¢ w okresie mtodosci Wasylewskiego, Encyklopedie staropolskq Zygmunta
Glogera (1900-1903) oraz niezmiernie popularne Zycie polskie w dawnych wiekach
Wiadystawa L ozinskiego (18 wydan w latach 1907-1969). Z planéw Wasylewskie-
go wprawdzie nic nie wyszto, ale pozostato po nich wtasnie Zycie polskie w XIX
wieku. Nie tylko sam tytul taczy je z bestsellerem Lozinskiego. Ten ukazat si¢
(w 1912) w ozdobnym wydaniu Iwowskiego ksiggarza-erudyty, Alfreda Altenber-
ga, wspolpracownika i przyjaciela Wasylewskiego, ktory prawdopodobnie u niego
réwniez opublikowalby swoje Zycie, gdyby je zdazyt ukonczy¢ za zycia wydawcy>.

3 Zob. D. Zielonkowa, Stanistawa Wasylewskiego zwiqzki ze Slgskiem, Opole 1969, s. 7:
,,Eseistyka historyczna i historycznoliteracka, w ktérej dokumentacja naukowa idzie w pa-
rze z artystycznym Srodkiem jej przekazu, nie zdobyta dobie dotad w Polsce tego miejsca,
co w innych literaturach: angielskiej, hiszpanskiej, a przede wszystkim francuskiej”. Moz-
na powiedzieé, ze Wasylewski spopularyzowat te szkotly eseju na gruncie polskim.

4S. Wasylewski, Czterdziesci lat powodzenia. Przebieg mojego zycia, Wroctaw 1959, s. 189.

5 Tj. do roku 1924. Wasylewski wielokrotnie zachwycat si¢ ozdobnymi wydawnictwami
Altenberga, planowal tez wydanie u niego ksiazek (zob. S. Wasylewski, Czterdziesci lat
powodzenia..., s. 199 i passim).
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Obaj autorzy Zycia polskiego — i tego dawnego, i dziewietnastowiecznego — na-
rzekali w swoich przedmowach na zaniedbanie historii obyczaju przez rodzimych
badaczy. Wasylewski pisal wreez o dyscyplinie nieistniejacej 1 lekcewazonej,
mimo ze w okresie przedwojennym ukazaty si¢ juz Dzieje obyczajow w dawnej
Polsce. Wiek XVI-XVIII (1933-1934) Jana Stanistawa Bystronia®. By¢ moze one
nawet wywarly dodatkowy wplyw na krystalizacj¢ jego marzen o udokumento-
waniu niesamowitego wieku polskich losow, wieku, ktory ksztattowat i ugniatat
materi¢ polskiego ,,zycia” (Lebenswelt, jakby powiedziat Husserl) w r6znych
aspektach i w sposob jedyny w swoim rodzaju. Swoista klamra, spinajaca studia
Lozinskiego i Wasylewskiego dzisiaj, staja si¢ wznowienia ich prac w jednolitej
serii wydawniczej ,,Iskier”, pod redakcja Janusza Tazbira’.

Zycie polskie Wasylewskiego byto zatem nastepna proba ,,opisu obycza-
jow” polskich w kolejnym stuleciu. Czy préba udana? Realizacje marzen bywaja
bolesne, i nie inaczej stato si¢ w tym przypadku. Ostatniej® ksiazce w bogatym
dorobku pisarza nie byto dane dzieli¢ szczgs§liwego losu poprzednich, jakby wrecz
sprzysieglo sie przeciw niej zto$liwe fatum. Zapowiedz Zycia polskiego pojawi-
ta sig¢ juzw 1921 roku, a pierwsza redakcja pracy, zaplanowanej na 3-4 tomy, byta
gotowa okoto roku 1936 i wiadomo byto, ze ukaze si¢ w poznanskiej serii ,,Cuda
Polski”, ale zamiary pokrzyzowata wojna. Latami gromadzona biblioteka zosta-
ta zniszczona przez hitlerowcow, a jej wlasciciel musial opusci¢ Wielkopolske,
jako poszukiwany przez Niemcoéw autor gtosnego swiadectwa o germanizacji
Opolszczyzny (Na Slgsku Opolskim, 1937). Pozbawiony materialow, Wasylew-
ski dopracowywat swoje studium w latach okupacji, najpierw w ,,czy$écu lwow-
skim”, potem w ,,piekle Krakowa”, w koncu zaszyty w prowincjonalnym Opolu
(po nagonce $rodowiska i procesie, wytoczonym mu z racji kontrowersyjnej
wspOlpracy z niemiecka ,,Gazeta Lwowska” w latach 1941-1944)°. Jednak i tym

6 Nie dotartam do informacji, kiedy doktadnie powstata przedmowa Wasylewskiego.

TW. Lozinski, Zycie polskie w dawnych wiekach, red. J. Tazbir, Warszawa 2006.

8 Z rekopisow ukazaty sie potem jeszcze tylko wybory szkicow (Szkice serdeczne i prze-
wrotne. Ksiqzka dla mitosnikéw przeszlosci Slgska, wyb. W. Szewczyk, Katowice 1964;
Wspomnienia i szkice znad Warty, oprac. W. Nawrocki, Poznan 1973).

9 Wasylewski zostat uniewinniony z braku dowodéw jednoznacznie szkodliwej dziatal-
nosci; wielu $wiadkéw podkreslato pozytywna rolg, jaka odgrywat prowadzony przezen dziat
kulturalny ,,Gazety Lwowskiej”. Pisarz podjat si¢ ryzykownej wspolpracy z niemiecka ga-
dzinéwka jako cztonek wywiadu AK, za zgoda i na polecenie podziemia. Jak sam zeznawat:
,».wstapitem w charakterze wywiadowcy do redakcji [...]. Jako poszukiwany przez gestapo
w Poznaniu [...] mogtem tylko wtedy zdoby¢ ich zaufanie i mie¢ swobodg ruchow, gdy mnie
prasa podziemna potgpi za »wyshugiwanie si¢ Niemcom«” (zob. G. Hryciuk, ,, Gazeta
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razem praca nie zostata doprowadzona do konca. W roku 1953 autor zmart, a osta-
tecznej redakcji maszynopisu dokonat historyk kultury, bibliotekarz i wydawca,
Iwowski krajan Wasylewskiego, Zbigniew Jabtonski. Zycie... musialo jeszcze od-
czekac swoje az do przetomu pazdziernikowego. Publikacja w 1962 roku nie za-
konczyla jednak ztej passy. Ksiazka nie zostala przyj¢ta tak dobrze jak inne prace
pisarza, ani przez historykéw (Kieniewicz), ani przez rezimowa krytyke (Toeplitz);
o0got recenzentdéw podkreslal formalny wdzigk, lecz kwestionowat merytoryczna
warto$¢ pozycjil?. By¢ moze zadziatala tutaj nie tylko peerelowska dyscyplina
ideologiczna — Zycie... bylo ostatecznie apoteoza polskiego czynu niepodlegto-
Sciowego, jesli nie wrecz dyskretna kontrabanda szlachetczyzny, i niewiele mogty
pomdc tutaj liczne puenty autora w duchu marksistowskiej interpretacji dziejow!!
— ale i swoista dyscyplina naukowego uprawiania humanistyki, ktéra zaczynata
obowiagzywac w latach sze$c¢dziesiatych i dla ktérej swobodna, nie zawsze wiary-
godna w szczegodtach opowies¢ Wasylewskiego przedstawiata gorszacy dyskurs
historyczny. Dzisiaj juz nie sposéb rozdzieli¢ éwczesnych przestanek ideologicz-
nych od argumentacji merytorycznej. Faktem jest, ze Zycie trafito w swoista re-
cepcyjna dziurg, nie funkcjonowato nawet w szerszym obiegu bibliograficznym
(pamigtam wiasne zaskoczenie, gdy przed laty przypadkowo odkrytam opasta cegle
o wielce obiecujacym tytule), a badacze dziejow XIX wieku patrzyli nan niechet-
nie i lekcewazaco. Trzeba jednak podkresli¢, iz w latach zapomnienia istnial, i ist-
nieje po dzi$ dzien, zywy nurt badan tworczosci Wasylewskiego, reprezentowany
licznie przez srodowisko bliskiej autorowi Opolszczyzny (Jerzy Pospiech!?, Da-
nuta Zielonkowa, Stanistaw Stawomir Nicieja, Marceli Kosman, Kazimierz i Piotr
Kowalscy, Adam Wiercinski, Andrzej Brozek i inni).

Lwowska” 1941-1944, Wroctaw 1996, s. 57; J. Pospiech, Postowie, w: S. Wasylewski, Na
Slasku Opolskim, Opole 1987 [reprint z 1937], s. 294). Pisarz podejrzewal, ze u podstaw
oskarzenia, ktore wyszto ze §rodowiska literackiego, mogty leze¢ pobudki osobiste ,,Cel byt
tatwy, obrona do czasu niemozliwa, atak powiodt si¢ napastnikom w zupetnosci” (S. Wasy-
lewski, Czterdziesci lat powodzenia..., s. 204).

10 Najwieksza fale krytyki wzbudzita ksiazka Zycie polskie w XIX wieku — jedyna praca
Wasylewskiego o ambicjach monograficznych” (L. Kozotub, Stanistaw Wasylewski jako hi-
storyk kultury polskiej, w: Z Zycia i tworczosci Stanistawa Wasylewskiego. Materialy z sesji
naukowej odbytej w Opolu w dniu 12 grudnia 1989 roku, red. J. Po$piech, Opole 1991, s. 32).

H'Np. zwroty w rodzaju ,,wstecznik naszej arystokracji” (165), ,,ttum reakcyjnych dzie-
dzicow”, ktory zastuzyt ,,na sluszny wyrok historii”’ (354-355), czy przytoczona pochwata
Marksa dla Rewolucji Krakowskiej 1846 roku (164).

12 7astuzony badacz sylwetki i tworczosci pisarza, ostatnio autor cennego szkicu oparte-
go o materialy archiwalne (Z okazji edycji drugiej ,, Zycia polskiego w XIX wieku” Stanista-
wa Wasylewskiego, ,,Kwartalnik Opolski” 2009, nr 1).
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W roku 2008 wkracza zatem Zycie polskie... narynek czytelniczy ze swo-
istym obciazeniem. Janusz Tazbir w przedmowie redakcyjnej niejako usprawie-
dliwia sig z reedycji, traktujac ja jako obowiazek przywrocenia ogoétowi czytel-
niczemu sympatycznego reliktu epoki, gdy pisano jeszcze ,,atrakcyjnie i w sposéb
zrozumialy nie tylko dla waskiego kregu fachowcow””13. Jaki odbidr czeka ksiazke
Wasylewskiego dzisiaj, czym bedzie dla nas jutro? Nie mozna wykluczy¢, iz czas
jej przeminat; niewydana przed 1939 rokiem, jest swoistym pogrobowcem, kto-
ry przezyt sam siebie. Odeszty pokolenia czytelnikow, dla ktérych prawdopodob-
nie byla pisana — ludzi, ktérzy z wieku XIX jeszcze wyrastali i ktorzy czuli jego
niszczace, ale i zyciodajne ptomi¢ na plecach; nalezat wszak do nich sam autor.
Dwudziestolecie migdzywojenne potrzebowato takiej rekapitulacji swojego
,onegdaj”, i to wigcej niz jakakolwiek inna epoka; potrzebowato generalnego
bilansu,,pigknego stulecia Polakow”, ktore zapisywalo najczarniejsze karty w hi-
storii narodu. Naréd ten w latach 1918-1939 mial prawo z podziwem, mitos$cia,
alei z bolem czy z gorycza przebiega¢ mysla rozne dziewigtnastowieczne ,,termi-
ny”, z jakich (nie zawsze) wychodzit obronna reka; miat prawo postucha¢ gawedy
o dziejach, ktore go wytonity, nawet jesli nie byta ona do konca wiarygodna i rze-
czowa. Opowies¢ Wasylewskiego jest wlasnie taka gaweda, zapatrzona po Sien-
kiewiczowsku w blaski i ngdze przesztosci; gaweda, ktora potrafi ,,oddaé nastroj,
smak minionego czasu”, ale i ,,osnu¢ przeszte zdarzenia mgietka melancholii”!4.
W jego narracji kraza ciagle jeszcze niewygaste pasje niedawnej przesztosci, wi-
doczne w upodobaniach, fascynacjach i obawach. Wiek XIX jestu Wasylewskie-
go romantyczny, niepokorny, zwycigski narodowo, malowniczy obyczajowo, bo-
lesny spotecznie, wlokacy za soba ogrom resentymentow i zaszto$ci. Ten ,,barwny
film o ubieglym stuleciu”, jak powiadal Jabtonski, to co$ wigcej niz ,,zalew smut-
nie banalnych, podrecznikowych informacji z politycznej i spoteczno-gospodarczej
historii Polski”, a epitet ,,uroczy plotkarz”!? jest dla autora obrazliwy.

Zycie polskie w XIX wieku nie stanowi wyraznie osobnej pozycji w cato-
ksztalcie tworczosci Wasylewskiego. To swoista ,,synteza wszystkich gawed,
esejow i szkicow, a szczegdlnie portretow literackich”!, jakie pojawity sig w jego

13 J. Tazbir, dz. cyt., s. 13.

14 A Wiercinski, Dyskretny erudyta. O pisarstwie Stanistawa Wasylewskiego, Opole 2003,
s. 6.

15 Tak twierdzili recenzenci kilkadziesiat lat temu. Zob. Z. Jabtonski, Przedmowa wy-
dawcy, w: S. Wasylewski, Zycie polskie w XIX wieku, opracowat, przedm. i oprac. Z. Jablon-
ski, Krakow 1962, s. 8; J. Tazbir, dz. cyt., s. 7, 8.

16D, Zielonkowa, dz. cyt., s. 10.
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pracach wczesniejszych (Mitosé romantyczna, Na Slgsku Opolskim), jak i tych
przygotowywanych do druku lub aktualnie publikowanych w prasie (Karolina
Sobanska, Wspomnienia i szkice znad Warty, Szkice serdeczne i przewrotne).
Znalazty tu miejsce tematy o§wieceniowe i romantyczne, wielkopolskie i $la-
skie, polityczne, literackie i folklorystyczne. Mozna powiedzie¢, ze mgtawi-
cowa eseistyka pisarza otrzymata w tym opastym tomie dziewig¢tnastowieczna
krystalizacje. Meandryczny dyskurs Zycia..., rozpisany na dwadzie$cia pieé roz-
dzialow, osnuty jest na czterech watkach. Podstawowy tworzy chronologia po-
lityczna — od zmierzchu formacji stanistawowskiej (Jeszcze Polska nie umarta),
poprzez okres napoleonski, er¢ metternichowska oraz Wiosng Ludéw (Osiqgnie-
cia i kleski epoki Ksiestwa; Czasy Krolestwa Kongresowego; Narod w klatce
Swietego Przymierza; Tulactwo obejmuje ster), po skapo omdéwione przesilenie
powstania styczniowego (Przeciw ideatom i w zgodzie z nimi). Druga warstwe¢
stanowi oglad ewoluujacej kondycji spotecznej ziemian, mieszczan i chtopow,
z uwzglednieniem terytorialnej specyfiki zaborowej (RozZnice dzielnicowe
i Niemcy na ziemiach naszych; Walka o zniesienie panszczyzny; Zycie i fana-
berie magnatow; Miasta i mieszczanstwo;, Emigracja przymusowa i zarobko-
wa). Trakt trzeci to zarys dziejow kultury (7eatr; Muzyka; Od Ortowskiego do
Matejki; Literatura; Czasopisma, ksiqzki, wydawcy). Watek czwarty, najwaz-
niejszy z perspektywy studium obyczajéw, zwigzany jest z barwna, dynamicz-
na scenerig Owczesnego zycia (Ubiory — przybory — amulety; Rozumni szatem;
Kobieta w walce; Romantyczna mitosé i kobieta; Obyczaje i sztuka ludu; Zam-
ki, patace, salony, dwory; Nowosci XIX wieku w obyczajach; Komunikacja
i oswietlenie; Ogrody i cmentarze). Oczywiscie rozdziat materii nie jest i nie
moze by¢ konsekwentny, poszczegdlne tematy, epizody czy postaci powracaja
w réznych ujeciach i kontekstach. Autorowi udato si¢ zrecznie potaczy¢ zda-
rzenia przebiegajace w czasie z ich zréznicowaniem przestrzennym — problem
ngkajacy metodykow dziewigtnastowiecznej historii Polski, o czym wspomina
Tazbir. Z pewnoscia, Zycie polskie... jest czym$ w rodzaju potpourri najwaz-
niejszych informacji z dziejow politycznych, spotecznych, gospodarczych i kul-
turalno-obyczajowych. Ale bardziej niz historyczna faktografia interesuja
Wasylewskiego postaci bohaterow nieistniejacego panstwa, bardziej niz wyczer-
pujacy portret spoleczenstwa — epizody z tréjdzielnicowego zycia pod zabora-
mi, bardziej niz sztuka — funkcjonowanie tejze w spoteczenstwie. A wszystko
to w oprawie barwnych anegdot, biograficznych ciekawostek, trafnych bon
motow, cigtych powiedzonek i cytatow literackich z epoki. Przeplot réznych
aspektow rzeczywisto$ci historycznej jest bezsprzeczna zaleta interdyscyplinar-
nego, urozmaiconego wywodu autora.
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Przyjetej techniki wywodu — impresyjnej, szkicowej, felietonowej, jak chca
niektorzy!’, albo obrazkowej, jak chcial sam autor!® — zapewne nie da sie obro-
ni¢ przed zarzutami powierzchownosci czy fragmentarycznosci, jesli stosowaé
wobec niej quasi-naukowe kryterium syntezy. Specjali$ci od historii politycznej
1 faktografii moga mie¢ uzasadnione pretensje o luki i omyitki; historykom kul-
tury nie w smak skape uwzglednienie ich dziedzin; studium obyczaju jest selek-
tywne i nie zawsze solidne. Tylko Ze autor przemyS$lnie uprzedzit wszelkie za-
rzuty tego typu, deklarujac:

Ambicja moja byto zawsze gromadzenie takich kamyczkéw realiow sktadajacych
obraz cato$ci potocznego zycia. Wazne, uroczyste wydarzenia staratem si¢ naswietli¢ cho-
ciazby anegdota, ktéra w moich opowiadaniach byta wazniejsza niz dokument z pieczgcia-
mi (Od autora, 15).

Wigkszo$¢ recenzentéw zwykla przytaczac ten automanifest Wasylewskie-
go jakby z zalem i przechodzi¢ nad nim do porzadku — wyzej wspomnianych
zarzutéw. Tymczasem traktujac serio deklaracje autora, wypada wpisaé Zycie
polskie... nie tylko w tradycje pisanych barwnie i z rozmachem szkicoOw histo-
ryczno-obyczajowych (dziewigtnastowiecznych Ludwika Kubali, Karola Szajno-
chy, Franciszka Jaworskiego, Antoniego Jozefa Rollego, Wiladystawa t.ozinskie-
go czy Kazimierza Chtedowskiego!?; dwudziestowiecznych Feliksa Konecznego,
Pawtla Jasienicy, Jerzego Lojka, czg§ciowo Tazbira) —ale réwniez w tradycjg literac-
kich esejéw historycznych, np. Jarostawa Marka Rymkiewicza, toutes proportions
gardées. Wasylewski reprezentuje zapewnie inny kaliber wywodu, ale w sposob
podobny, $wiadomie uzupehia faktografi¢ domieszka amatorstwa i dyletantyzmu
(takze w pierwotnych znaczeniach tych stow)20. Jego celem jest swoista gra ma-
teria faktograficzna, ktora ma wywota¢ oddzwigk w wyobrazni czytelnika

17 Otrzymali$my po prostu zbior felietonow tylko gdzieniegdzie dobijajacych sig do wy-
zszej rangi” pisala Zielonkowa, rozczarowana silva rerum, ktore jej zdaniem ustgpuje arty-
stycznie wczesniejszym esejom i jest wlasciwie dzielem dziennikarza (tamze, s. 10, 11). Oceny
te powtarza szereg badaczy.

18 I...]starali$my sie ujaé w szeregu obrazkow rozwoj zycia narodowego” (421). O ,,szki-
cowych obrazach” i ,,szkicach z dziejow zycia polskiego do 1863 mowi tez J. Tazbir, dz.
cyt., s. 8.

19 7Zwtaszcza ten ostatni, Galicjanin i Lwowianin, wydaje sig bliski autorowi Portretéw
pan wytwornych; taczyty ich zamitowanie do cickawostek, smakowanie szczegdtow oraz es-
tetyczne koneserstwo.

200 ,,poszukiwaniach amatorskich, ale nie dyletanckich” Wasylewskiego-badacza pisat
Jozef Kallenbach (zob. Z Zycia i tworczosci..., s. 16).
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(a propos, stowo wyobraznia zamiast imaginacja upowszechnit Alojzy Felinski.
Kt6z o tym pamigta? Wasylewski oczywiscie). Pisarz doskonale zdawat sobie
sprawe, Ze w jego pracy

[...] o wyczerpaniu, poglebieniu i definitywnym ujgciu zagadnien nie mogto by¢
mowy. Pigciu ludzi trzeba by, nie jednego dyletanta, ktory, jak zawsze, dbat i tu przede
wszystkim o czytelnika, latwe ujecie, o zainteresowanie go powabem opowiadania
z oczywista szkoda dla myslowego poglebienia, cierpliwej analizy i krytyki (Od autora, 15;
wyrézn. — AM).

Wasylewski to zapewne jeden z ostatnich, co tak stowem wodzit. Dbatos¢
o uwodzenie czytelnika sygnalizuje jednoznacznie, ze mamy do czynienia z pol-
ska szkota eseju-gawedy. Potwierdza takze osiemnastowieczne zamitowania pisa-
rza, ktérym dat wyraz w tylu innych pracach; jest bowiem w prozie Wasylewskiego
rys o§wieceniowego, blyskotliwego snucia narracji zarazem bawiacej i uczacej, jest
,Htrafny, niedajacy si¢ ztudzi¢ pozorom, sad historyka i — wyrozumiatego, ale jed-
nak —moralisty”?!. Jest takze splot dziedzictwa Iwowskiego i poznanskiego. Lwow
7 jego pasja semper fidelis 1 Poznan ze swoim trzezwym entuzjazmem. Te dwa
miasta zycia i pracy Wasylewskiego, faczace niepodlegtosciowy romantyzm z dtuga
tradycja pracy organicznej, uksztaltowaly etos i strategi¢ pisarza (echa lwowskie
1 wielkopolskie, a wlasciwie zachodnie, bo tez pomorskie i $lasko-opolskie, odzy-
waja sie nader czesto w rozdziatach Zycia...). Jak sam wreszcie thumaczyt: ,,Jesli
powiodlo sig autorowi naznaczy¢ cho¢ w przyblizeniu granice tematu, zestawic
hasta najwazniejsze, wskaza¢ ludzi czolowych w dobrym czy ztym sensie —to mu
wystarczy” (Od autora, 15). Wasylewskiemu wystarczylo, jego recenzentom nie
zawsze. Czy wystarczy dzisiejszemu czytelnikowi? To zalezy. Jesli blizszy mu tra-
dycyjny styl odbioru historiografii — podobne podejs$cie wyda mu si¢ niezbyt od-
powiedzialne, nawet irytujace. Jesli posiada wrazliwos$¢ eseistyczna, albo tez be-
dzie odbiorca ponowoczesnym, ktory godzi si¢ na zatarcie granic miedzy narracja
historyczna i estetyczna — chetnie podda sig sugestywnej narracji autora Zycia...,
jego predylekcji do wyszukiwania paradoksow i kontrastow w pstrej tkance dzie-
jow, jego z lekka ironicznej tonacji, rzadko przechodzacej w patos przy omawia-
niu tak patetycznej materii, jaka jest zycie polskie w XIX wieku?2.

21y, Kwiatkowski. Cyt. za: A. Wiercinski, dz. cyt., s. 6.

22 7jelonkowa widzi w Wasylewskim ,,dziecko fin de siécle’u, ktory nauczyt go [ ...] scep-
tycyzmu i relatywizmu w $wiatopogladzie naukowym i estetycznym™, co znalazto tez wy-
raz w Zyciu polskim, reprezentujacym ,,bardziej sceptyczny i relatywny stosunek autora do
przedstawionych problemow i postaci” (dz. cyt., s. 10, 12).
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Zatowaé nalezy, a bolal nad tym juz redaktor Jablonski, iz autor nie
uwzglednia w stopniu adekwatnym rozkwitu dziewigtnastowiecznej nauki, po-
przestajac na cieckawostkach i nowinkach technologicznych. Wasylewski dostrze-
ga jednak ogrom pracy cywilizacyjnej, jaka trwata rownolegle do naszych roman-
tycznych perypetii, podkreslajac, ze zastgpy polskich inzynieréow, technikow,
budowniczych, lekarzy, podréznikoéw rozsiane po szerokim $wiecie pracowaty
na rzecz roéznych krajow, tylko nie wlasnego (,.kiedy podchorazowie uderzali na
Belweder, [...] zaczela sig era stali i ognia”; 23). Nieobecno$¢ watku dotyczace-
go wkladu nauki w rozw¢j dziejow to typowa bolaczka prac humanistycznych;
tutaj wzmacnia ja dodatkowo fakt, iz autor koncentruje si¢ na pierwszej potowie
stulecia, nie docierajac wtasciwie do scjentystycznego rdzenia jego drugiej, po-
zytywistycznej polowy. W przeciwienstwie do Zycia polskiego ... Lozinskiego
uwzglednia Wasylewski §wiat mieszczanski 1 wiejski, cho¢ bardziej w wymia-
rze spotecznym — z emocja bliska Zeromskiemu omawia niezagojona, palaca rane
kwestii wloscianskiej, ktora zatatwili za Polakow zaborcy — niz obyczajowym.
Obyczaje wiejskie stanowczo nie mialy szczeg$cia w historiografii polskiej. Ki-
towiczowi $mier¢ wytracila pioro z reki, gdy rozpoczynat ich spisywanie; Lozinski
zrezygnowal z ich uwzglednienia wbrew poczatkowym planom; autor Zycia pol-
skiego w XIX wieku positkuje si¢ materiatem wybiérczym i przygodnym, czgsto
wykorzystujac zgromadzona wiedze z terenéw Slaska Opolskiego. Catkowitym
milczeniem pomija Wasylewski modernistyczny przetom XIX i XX wieku. To
chyba najwigkszy zawod nieuprzedzonego czytelnika, ktory zamiast panoramy
catego stulecia otrzymuje wlasciwie studium formacji romantycznej. Efekt za-
przepaszczonych notatek, przerwanej pracy nad dzielem czy tez zamierzenie
Swiadome? Slowa autora w Zamknieciu sugeruja to ostatnie: ,,PrzebiegliSmy szmat
drogi od zaczatkéw doby romantyzmu az po jego ostatni kwartal” (421)%3. Ujaw-
niaja praktykowana az do 1945 (i dluzej) opcje, zaktadajaca romantyczny funda-
ment zaréwno charakteru narodowego, jak i catej dziewigtnastowiecznosci pol-
skiej. Wasylewski prezentuje si¢ jako nieodrodny syn generacji neoromantycznej;
nie przypadkiem pierwszym jego osiagnigciem redakcyjnym byta w 1909 roku
jubileuszowa ksigga poswigcona Stowackiemu (o rodzinnym kulcie poety wspo-
mina w pamigtnikach). Stanowisko to ujawnia si¢ tez w bezwarunkowej, jak si¢
wydaje, aprobacie autora Zycia... dla polskich zrywow i konspiracji dziewietna-
stowiecznych; brak tutaj miejsca na rozterki zwiazane z sensem i ze skutecznoscia
naszej dziewigtnastowiecznej martyrologii. Ciekawym papierkiem lakmusowym

23 Jeszcze wyrazniej méwi o tym zwrot: ,,w ciagu stulecia epoki romantyzmu” (295).
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jest takze kanon ,,dziewigciu kapitalnych dziet” z czwartej dekady stulecia, o kto-
rych autor powiada, iz nie zna¢ ich Polakowi ,,nie wolno, nie wypada™ (156-157).
Sa to: Pan Tadeusz, Zemsta, Nie-Boska komedia, Ojciec zadzumionych (,,prze-
wyzszajacy Treny Kochanowskiego™), Wactaw, W Szwajcarii 1 Balladyna Stowac-
kiego, Pamiqtki Soplicy Rzewuskiego oraz powies$¢ Poeta i swiat Kraszewskie-
go (,,przeswietlajaca stosunek wybitnej indywidualnosci do tgpego ogotu”). Co
znamienne, Wasylewski nie podaje w swoim studium zadnego innego kanonu
tekstow — cho¢ ma do dyspozycji produkcje literacka catego ,,ztotego wieku”
kultury polskiej.

Totez wtasnie obraz §rodowiska romantykéw, nie tylko polskich zreszta,
jest najcenniejszym chyba wkladem Wasylewskiego w obraz stulecia (zauwaza-
1a to krytyka, podkres$la to Tazbir). Lista rzeczy pozytecznych badz ciekawych,
jakie autor Zycia uzmystawia czytelnikowi — temu przecigtnemu i temu profe-
sjonalnemu — jest dtuga. Troch¢ na zasadzie ,,znacie? to postuchajcie” przywo-
huje fakty mniej lub bardziej znajome, tu i 6wdzie korygujac proporcje czy oce-
ny. Na wiele lat przed pracami Ryszarda Przybylskiego domaga si¢ Wasylewski
uznania dla klasykow, ratujacych ,,entelechi¢” narodu i ktadacych fundament pod
romantyczne stulecie Polakow. Przypomina o austriackim terrorze ery metterni-
chowskiej, zamazanym przez obraz dobrotliwej ,,cekanii” Franciszka Jozefa 11
(,,martyrologia kazni pruskich i austriackich byta wyjatkowo potworna, cho¢ nie
wydata swoich Dziadow”, 134). Wzdycha nad polska wada ,,pawia i papugi”,
ktora nazywa ,,cudzobiesiem” i w ktorej widzi przyczyng ,,zastraszajacej potul-
no$ci wobec zaborcow” (37-38). Wspomina utopijny zamiar generata Dabrow-
skiego stworzenia Grecjo-Polski z dwdch uciemig¢zonych narodow; epidemie
cholery w czwartej i piatej dekadzie stulecia, przesadzajace o biegu polityki
i spraw powszednich; czy przestoniety legenda Somosierry, a decydujacy udziat
napoleonczykow polskich w walkach o Wroclaw i inne miasta $laskie (,,w ataku
podniecata ich — jak wyznawali — §wiadomos¢, Ze styszac mowe polska naokot,
byli u siebie, oddychali powietrzem rodzimym”; 70). Interesuje go nietypowa
religijno$¢ romantykoéw oraz zrewoltowana politycznie i obyczajowo kobiecosé
w epoce — watek ciekawy z punktu widzenia dzisiejszego feminizmu, spuento-
wany dosadnymi stowami Krasinskiego o kobiecie przysztosci: ,,Silna, musku-
larna, namigtna potrafi rownie tatwo zabija¢ i rodzi¢” (125). Nie zaniedbuje tez
Wasylewski swego ulubionego konika: dziejéw ksiazek, bibliotek 1 muzeow,
w ktérych gromadzono materialne i niematerialne bogactwa nieistniejacego pan-
stwa. I nie stroni od informacji z pogranicza skandalu i sensacji (fakt sprzedazy
biatoruskich kobiet przez kresowych ,,wlascicieli” czy nieodzowne romanse i flirty
znanych osobistoséci). Warto§é Zycia polskiego... nie polega na oszatamiajacej
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panoramie obyczajow — tej zgola nie przynosi. Atrakcyjnos¢ ksiazki wiaze sig
raczej z galeria sylwetek wybitnych postaci, zarysowanych pobieznie, skrétowo,
anegdotycznie. Trudno zreszta, by bylo inaczej w przypadku pisarza mogacego
sie poszczyci¢ takim rodowodem po kadzieli, jak pradziad Tadeusz Wasilewski,
wicemarszalek Sejmu Stanowego, mecenas Szajnochy i jeden z pionieréw pracy
organicznej w Galicji (gdzie pierwszy uwlaszczyt chtopow w 1842); jak dziadek
Juliusz Starkel, organizator przemystu, dziatacz ludowy, pisarz i publicysta, ko-
lega Asnyka z czaséw heidelberskich, czy jak ciotka Felicja Boberska, zastuzo-
na spotecznica i zalozycielka pensji dla dziewczat. Przed oczami czytelnika Zycia
polskiego... przesuwa si¢ swoisty Polakéw portret wlasny. Jak pigknie powie-
dziat o Wasylewskim Jozef Kallenbach: ,,przywdziewatl szat¢ powazna, aby od-
prawi¢ obrzed historyczno-obyczajowy i wywotla¢ nikle cienie to ciezszych, to
1zejszych duchéw”?*. Przywotajmy niektore z nich: autor pierwszego projektu
socjalistycznego panstwa z 1817 roku, napoleonski oficer i ekonomista Wojciech
Gutkowski —radykalna bojownica, poznanska George Sand, Julia Molinska-Woy-
kowska — Hoene-Wronski, ,,osobliwy typ filozofa-inzyniera”, ktory mégt powstaé
,tylko w Polsce” (25) — Edward Raczynski, mecenas kultury i samobdjca — na-
tchniony Edward Dembowski, ,,kasztelanic komunista, jedna z najbardziej hero-
icznych postaci, jakie wydato stulecie” (204) — powstaniec styczniowy, niepod-
leglo$ciowiec i nie zawsze fortunny przedsigbiorca-organicznik, czerwony ksiaze
Adam Sapieha (,,czerwona” magnateria to specjalnos¢ Galicji i Poznanskiego,
brak jej w Kongreséwce) — pierwowzor Mohorta Pola, ofiarny zotnierz i spisko-
wiec Ksawery Krasicki, krewny poety — lewicowy ,,apostol’ hr. Stanistaw Worcell,
przyjaciel Hercena i bohater nienapisanej powiesci Zeromskiego — ekscentrycz-
na ksigzniczka Czetwertynska z Wotynia, cudowne dziecko o wielu talentach
i fantastka, ktora uwtaszcza chtopoéw i dziata w powstaniu styczniowym — De-
zydery Chlapowski, wiekopomny reformator wielkopolskiego rolnictwa — ,,he-
rold pracy organicznej” doktor Karol Marcinkowski, syn szewca-furmana, spi-
skowiec, wolnomularz, emigrant i ,,romantyk czynu spotecznego” (366, 367) —
Stanistaw Skarbek, ,,dziwak wspaniaty” (235), budowniczy teatru Iwowskiego
o rozmiarach europejskich i twoérca pierwszego funduszu emerytalnego dla ak-
torow — Jan Potocki, ,,dziwak genialny” (340), ktéry przed samobdjcza $miercia
zajmowal si¢ tworczo archeologia, historia, slawistyka i literatura — Wotyniak
Aleksander Chodkiewicz, chemik, fizyk, meteorolog, fantasta i utracjusz w jed-
nym... ,,Zycie polskie” budowali tez przybysze; nie tylko spolszczeni potomkowie

24 Cyt. za: Z zycia i twérczosci..., s. 16.
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urzgdniczych elit zaborczych (czy jednak moga zréwnowazy¢ krocie zruszczo-
nych i zniemczonych z narodu? o tym zwykle dziejopisy milcza), ale i takie wy-
jatki, jak nadworny lekarz raciborskiego Hohenzollerna, Juliusz Roger, ktory
zebrat i wydat Piesni ludu polskiego w Gérnym Slgsku (1863). W gaszcz faktow
i sylwetek usiluje Wasylewski wprowadzi¢ pewien porzadek, taczac je w kon-
trastowe, symetryczne badz komplementarne grupy, najczgsciej pary (aktorzy Mo-
drzejewska i Dawison, artys$ci Kraszewski i Moniuszko, spiskowcy Mierostawski
i Dembowski, radykalowie Worcell i Hercen, poszukiwacze przygdd Spitznagel
i Strzelecki, malarze Kossak, Grottger i Matejko, brzydka Gabriela Zmichowska
i pickna Maria Kalergis, itp.). Zestawia takze ze soba dwa miasta, centra zabor-
czej wladzy i kultury, gdzie niczym w paszczy lwa zagniezdzita si¢ polska kultura,
paradoksalnie bezpieczniejsza i swobodniejsza niz na terenach zaboroéw: Peters-
burg (siedziba carow i wzglednej swobody cenzuralnej dla polskich wydawnictw)
oraz Wroctaw — pruskie miasto, gdzie powstat ,,nienawistny’’ (294) hymn Deutsch-
land, Deutschland iiber alles, lecz gdzie takze rozkwitta slawistyka.

Siggajac przewrotnie po slowa samego autora, rzec mozna: ,,z tego uro-
czego wielostowia trudno wytuska¢ jaki$ program” (53)2°. Idealnym scenariu-
szem lektury Zycia... jest kaprysne, przypadkowe bladzenie po kartach ksiazki,
wydobywanie tego czy innego watku z bogatego splotu faktow i historyjek; jej
tkanina jest tak utkana, Ze nie da si¢ spru¢ zadnego $ciegu tym grymasnym czy-
taniem, przeciwnie, jest jakby na ten styl lektury zaprogramowana. By¢ moze efekt
genialnej intuicji ,,mistrza gawedy i zwiewnego szkicu” oraz ,,miniatury’2°.
Wedréwka kretym szlakiem po dziewigtnastowiecznych wydarzeniach, biogra-
fiach i ciekawostkach przypomina konstrukcje literackich podrézy, jakie spoty-
kamy u eseistéw schytku XX wieku: Claudio Magrisa (Dunaj, 1986) czy Win-
frieda G. Sebalda (Pierscienie Saturna. Angielska pielgrzymka, 1995). Zgoda,
chwilami Wasylewski moze nas irytowac¢ podrecznikowymi wstawkami (np. de-
finicja romantyzmu wedtug Kleinera) czy brakiem precyzji podawanych infor-
macji. Ale wiele wybaczamy autorowi dla urokliwego jezyka i stylu. To takze
powazny powdd, by siegnaé po Zycie polskie... w wieku XXI. Jest to obcowanie
z mowa juz niedzisiejsza, pltynna, gigtka, ozdobna, przejrzyscie funkcjonalna. Jest
to przyjemnos$¢ smakowania pomystowych sformutowan i zgrabnych sentencji.
Zeby ograniczy¢ sie do paru przyktadow: Ode do mtodosci nazywa Wasylewski
polska ,,Deklaracja Praw Cztowieka” (34), ktora ideowcy przez cale stulecie

25W kontekscie oryginalnym slowa dotycza panslawistycznych haset romantykéow.
26 7. Jablonski, dz. cyt., s. 7.
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usiluja wprowadzac¢ z zycie; Pana Tadeusza okresla mianem eposu nie ,,naszych
dziejow”, ale ,,ziemi, nieba, p6l, chmur, laséw, stawow i zab” (106); piszac o mu-
zyce Chopina, przytacza stowa Lista —,,polski zal” (22); za Mickiewiczem, auto-
rem Konfederatow barskich, powtarza: ,,Gdy Polak skona, konspiruje jeszcze
przynajmniej dwadziescia cztery godzin!™ (91).

Lektura Zycia polskiego ..., mimo lekkosci piora i (czesto) tonu autora, nie
jest jednak bez reszty tatwa i przyjemna. Uruchamia skojarzenia powazniejsze,
z ponadczasowa matryca ,,zycia polskiego” w ogole, a takze z dniem dzisiejszym.
Wspaniale teatrum Wasylewskiego — ktore ukazuje na scenie narodowej akty
Swietne 1 herosow godnych podziwu, a w momentach kryzysu i zagtady prace
godna, ofiarng i zapobiegliwa — kaze zapytac, jaki obraz pozostawi po sobie ,,pol-
skie zycie” w wieku XXI. A wérod zdezaktualizowanych juz probleméw, poru-
szanych przez autora, pojawiaja si¢ mysli, brzmiace dziwnie aktualnie. ,,Postan-
nictwem Polski jest narzuca¢ innym Stowianom §wiadomos$¢é wolno$ci i dazenia
do uzyskania swobodnego rozwoju pod kazdym wzgledem. [...] Ona jedna ma
z watku historycznego, z potozenia swego — warunki do wypeknienia tego obo-
wiazku” — ta koncepcja Teofila Wisniowskiego, straconego we Lwowie w 1847,
niejednokrotnie powraca dzisiaj w publicystyce politycznej. Inny rodzaj emocji
budza z kolei stowa autora o dziewigtnastowiecznych emigrantach: ,,co dobrego
zrobit ofiarny, podziw budzacy lekarz polski, inzynier, kolejarz, wychowaweca czy
nauczyciel, to psut jednym skandalem polski awanturnik, pijak i szuler” (147).
Czy nalezy zalecaé lekture Zycia polskiego...? Odpowiedzieé na to trzeba by py-
taniem: a co wlasciwie ma do dyspozycji czytelnik-niespecjalista, chcacy si¢ bli-
zej przyjrze¢ XIX stuleciu, poza podrgcznikami i fachowymi syntezami specja-
listow poszczegodlnych dziedzin? Zbiorcze omdéwienia dziejow kultury polskiej
w ogole? Erudycyjny, polonistyczny Stownik literatury polskiej XIX wieku? Fa-
chowe tomy pokonferencyjne, selektywne i o duzym rozrzucie tematéw? Napisz-
my wpierw jaka$ wlasna, dwudziestopierwszowieczna (skoro po Zyciu polskim...
nie powstala zadna dwudziestowieczna) opowies¢ o dziewigtnastowiecznosci,
nadrobmy zalegtosci (dlaczego istnieje Encyklopedia kultury polskiej XX wieku
—a brak wieku wczesniejszego?), a potem dopiero krytykujmy badz odrzucajmy
prace Wasylewskiego. W erze gwaltownego kurczenia si¢ pamigci narodowej i hi-
storycznej, w czasach komercjalizacji kultury, kiedy rynek zalewaja podreczne
i kolorowo opakowane ,,syntezy” europejskiego dziedzictwa, przemienione
w ,,niezno$na lekko$¢” handlowego towaru i w oceanie globalizmu $cisnigte do
gar$ci coraz bardziej lapidarnych, czgsto grzeszacych ideologiczng poprawno-
$cia sloganow — Zycie... moze spenié role odtrutki na pospieszny rytm potykania
kultury 1 ukazac¢ niespieszny, barwny obraz wycinka dziejéw pod powigkszajaca
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lupa. Podczas gdy eklektyzm ponowoczesnos$ci nie ma juz czasu na ,,wczuwaja-
cy sig”, hermetyczny odbior, tutaj on jeszcze jest. O wieku XIX mowi glos z epoki,
to znaczy — glos uwzgledniajacy kulturowe mity i wyobrazenia o przesztosci
polskiej. Wbrew pozorom, bez nich przeszto$¢ ta jest martwa i niema, tatwiej ja
poddac ideologicznej manipulacji. Jak powtarza Wasylewski za Mochnackim:
,.Istota narodu nie jest zbior ludzi, zamieszkatych na pewnej przestrzeni, ale ra-
czej zbior ich wlasnych wyobrazen, uczu¢ i mysli” (28).

Na zakonczenie parg krytycznych uwag redakcyjno-wydawniczych. Mimo
iz ksiazka posiada staranna i urokliwa oprawe graficzna, watpliwosci budzi ma-
teriat ilustracyjny, poczawszy od sympatycznej, ale chybionej winietki na oktadce
(secesyjnej z roku 1903, podczas gdy pidoro Wasylewskiego nie tkngto w ogole
modernistycznego finatu stulecia). Zrezygnowano z bogatego, czg¢$ciowo autor-
skiego doboru ilustracji z wydania 1962 (ciekawe, rzadko spotykane sztychy,
grafiki, rysunki), zastepujac go nieco przypadkowym zbiorem barwnych repro-
dukcji. Naduzywani i modni Malczewski, Gierymski, Chelmonski czy Wierusz-
Kowalski nie koresponduja najlepiej ze stylami zycia i sztuki do roku 1863 (nie
moéwiac juz o zabawnych zderzeniach stowa i obrazu, np. portret Modrzejewskiej
przy omawianiu sentymentalnej ,,epidemii tez i mdtosci”, s. 64). Zapewne jest to
atrakcyjny i ,.tadny” ozdobnik z epoki; tylko ze Wasylewskiemu chodzito tez
0 merytoryczng no$no$¢ ilustracji. Jesli nie chciano powtarzac szaty graficznej
z poprzedniego wydania, mozna ja bylo zastapi¢ réwnie atrakcyjna propozycja
jak w przypadku Zycia polskiego w dawnych wiekach Lozinskiego, ktére wyda-
no w oprawie o wiele cickawszej i stylowo adekwatnej. Sa to zapewne szczego-
1y, ale w ksiazce poswigconej obyczajowosci nie bez znaczenia. Powazniejsza
usterka wydaje si¢ usunigcie z pracy Wasylewskiego kalendarium lat 1800-1880.
Byta to nader ciekawa, dzisiaj moze najbardziej atrakcyjna czg$¢ ksiazki — wy-
ksztalcony na (post)modernistycznej fragmentaryczno$ci odbiorca z pewnoscia
docenitby to rozwiazanie, a i sam autor przywiazywal do niego wage:

Maszerujace w ordynku, rok za rokiem, miesiac za miesiacem, ba, dzien za dniem —
o ile to byto konieczne lub mozliwe — fakty [...] juz samym zaskakujacym, nieoczekiwa-
nym sasiedztwem mnie samego uczyly i zadziwialy, wigc tusze: zaciekawia tez taskawego
czytelnika (Od autora, 16-17).

Niestety, przeczytawszy te¢ zachete, czytelnik Anno Domini 2008 musi
obejs¢ si¢ smakiem, albo poszperaé¢ w bibliotekach za egzemplarzem sprzed nie-
mal potwieku (jesli go jeszcze posiadaja). Redakcja wznowienia zdecydowata,
ze ten element mozaikowej sktadanki musi odpas¢, ,,doprowadzony tylko do
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1880 r. zawierat bowiem sporo btedow i opuszczen?’. Poniewaz jednak histo-

ryczna gawe¢da Wasylewskiego konczy sig jeszcze wezesniej, ledwo ogarniajac
rok 1863, kalendarium byto w jakims$ stopniu przedtuzeniem i rekompensata za
niezagospodarowany obszar dziewigtnastowieczno$ci. Lepiej juz bylo chyba,
wzorem Zbigniewa Jabtonskiego, podjac¢ niewdzigczny trud sprostowania raza-
cych usterek niz wylewac przystowiowe dziecko z kapiela. Skasowany zostat
w ten sposob §wiadomy zamyst autora:

To juz nie jest zwyczajny kalendarz. Bo te wszystkie daty [...] tacza sig. I wszystko
jedno, kto je wyraza, dokument urzegdowy czy anegdota btaha [...] — splywaja one w opowies¢
o nieznuzonym wysitku wszystkich warstw i klas, o mocy i chgci trwania (Od autora, 17).

Zdziwienie budzi tez usuniecie Przedmowy Zbigniewa Jablonskiego z ro-
ku 1962, rzekomo ,,nieaktualne;j”, ktéra jednak dostarcza podstawowych infor-
macji o stopniu ingerencji w maszynopis Wasylewskiego (np. szereg koncowych
rozdziatow to wynik redakcyjnego posklejania pozostatych po autorze fragmen-
téw) oraz jest zrédlem nader trafnych, ciagle aktualnych komentarzy krytyczno-
literackich. [ uwaga ostatnia; warto moze byto zdecydowac si¢ na pierwodruk (np.
w aneksie) usunigtego w wydaniu 1962 rozdziatu, dotyczacego dziewigtnasto-
wiecznego szkolnictwa polskiego?8. Czy sa wymogi przesadnie krytyczno-nau-
kowe, nieistotne dla czytelnika niespecjalisty? Wydaje sig, ze w przypadku ksiazki
o dos¢ ztozonej genezie, ktora juz sama w sobie jest historia, kazdy jej szczeg6t
zashuguje na uwage.

Powyzsze drobne uwagi nikna jednak wobec faktu, ze wznowienie po kil-
kudziesieciu latach zapomnianego, lekcewazonego, nigdy w pelni niedocenionego
opus vitae Stanistawa Wasylewskiego zastuguje na wdzigczno$¢ i wyrazy podzie-
kowania calemu gronu osob, ktore ten trud podjety. W pisanych pod koniec zy-
cia wspomnieniach Wasylewski zadawat retoryczne pytanie, czy jako wnuk i pra-
wnuk zarliwych, galicyjskich organicznikéw dokonat czego$ z tej samej co oni
,,potrzeby”?? — wodzac bez mata p6t wieku pidrem po papierze. Spogladajac
dzisiaj z perspektywy kilkudziesieciu lat na jego Zycie polskie w XIX wieku, mozna
raz jeszcze udzieli¢ odpowiedzi twierdzacej. Do rangi symbolu urasta opolski

27]. Tazbir, dz. cyt., s. 14. Mozna tez zatowa¢, ze z indeksu ksiazki odpadt dziat rzeczo-
wy (nazwy miejscowosci), przydatny dla czytelnika.

28 Jabtonski uwazat, ze jest to zbyt skapa i niewnoszaca nic nowego partia pracy; podob-
nie jednak ocenié¢ mozna rézne inne fragmenty Zycia (zob. Z. Jabtonski, dz. cyt., s. 6).

29 §. Wasylewski, Czterdziesci lat powodzenia..., s. 19.
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warsztat pracy Wasylewskiego, usytuowany u stop Wiezy Piastowskiej, obok
trwajacych podéwczas badan archeologicznych nad wczesnosredniowieczna
osada na Ostrowku, gdzie dosiggnatl go tez $§miertelny atak. Odszedt tak, jak zyt
—w wymownych, historycznych dekoracjach ,,zycia polskiego”.

Aneta Mazur
21% century looking at 19" century: Comments alluding to Stanistaw Wa-
sylewski’s book “Zycie polskie w XIX wieku” [‘The Polish life in 19t" century’]

This article discusses Zycie polskie — the opus vitae of its author Stanistaw
Wasylewski. This forgotten and neglected work, never fully appreciated, has re-
cently been republished few dozens of years after its previous issue. In spite of
the author’s undisputable writing skills and, quite much so, the tone he speaks
with, reading this work is not a completely easy and pleasant experience. Quite
serious associations are triggered based on it — including the timeless matrix of
‘Polish life’ in general, and today’s perspective in specific.





