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Bogustaw Dopart

KSIADZ ROBAK

L.

Jak wiemy, przez czas dtuzszy, do drugiej potowy pazdziernika roku 1833
trudno bylo Mickiewiczowi skupié sie na pisaniu Pana Tadeusza'. W drugim
kwartale tego roku poeta intensywnie parat si¢ dziennikarstwem, zapetniajac swa
publicystyka szpalty ,,Pielgrzyma Polskiego”, w potowie roku przeszed! probg
przyjazni, przyjmujac na kilka miesigcy samarytanskie obowiazki opieki nad
dogorywajacym Stefanem Garczynskim. Od konica maja tekst poematu nie przy-
rastat —i by¢ moze postuzyto to dzietu. Perypetie autorskie takie, jak te doswiad-
czane przez Mickiewicza, maja sens nieuchwytny, nie znamy bowiem dynamiki
sit jazni, zaangazowanych w proces twoérczy. Tlumaczenie Giaura, w kazdym
razie, wydaje si¢ wsrod wspomnianych przeszkdd raczej zrzadzeniem opatrzno-
Sciowym niz nieszczgsliwym wypadkiem. Mozna wykazywacé ze znacznym praw-
dopodobienstwem, iz zmiany koncepcji epickiej Pana Tadeusza (wiemy juz:
nastapita w toku pracy nad ksiggami 111 i I'V, uwidocznita si¢ w tej pdzniejszej) —
ze przemiany tej nie byloby bez przejs$cia Mickiewicza przez kolejna smuge baj-
ronicznego cienia. Oczywiscie, ze godnos$¢ emisariuszowska Ksigdza Robaka
i tematyka napoleonsko-legionowa musiaty nasunaé si¢ jako pomyst tworczy
w zwiazku z ideami i pobudkami przenikajacymi publicystyke poety — w ogdle
nie widac¢, aby Giaur miat dostarczy¢ tworcy Pana Tadeusza jakiej$s konkretnej
materii tematycznej — nie, obcowanie z Byronem pozwolilo Mickiewiczowi

1 Tekst niniejszy jest fragmentem wigkszej catosci.
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podejs$¢ na nowo do postaci ksiedza kwestarza i dostrzec w niej szanse na kre-
acje znacznie bogatsza i glebsza niz postac charakterystyczna z poematu sielskiego
(wiejskiego) czy nawet walterscottowska ,,postaé kierownicza”2. Z postaci za-
gadkowej — badz wpisanej w humorystyke idylli szlacheckiej, badz w sensacyj-
na akcj¢ romansu obyczajowego o niegdysiejszym krwawym konflikcie rodow
(czy raczej: konflikcie wewnatrzstanowym), o sporze sadowym i szcze$liwym
zwienczeniu matrymonialnym dawnych i terazniejszych wasni — przeobraza si¢
kwestarz-rubacha oraz mnich o tajemniczej §wieckiej przesztoscii sobie tylko zna-
nych celach postgpowania w niestandardowa (w aspekcie gatunkowym) postac
epicka, skomplikowana, wielowarstwowa, zdolna do wzig¢cia na siebie wielu ra-
zem sensOw spotecznych, moralnych i egzystencjalnych.
Jak informuje skrupulatnie Pigon:

U schytku kwietnia 1833 r., konczac piesén 111, sadzit poeta, ze gdyby nie przymuso-
wa przerwa niemal dwumiesigczna, juz by moze zdotat uporacé si¢ z catoscia; obliczat ja wige

zapewne na jakie$ piesni pig¢. W lipcu, majac ukonczona piesn 1V, liczyl, Ze ma juz »trzy
3

czwarte poematu«, zakrojonego teraz, widaé, na ksiag szes$¢-.

Rzecz zastanawiajaca: juz po wprowadzeniu do poematu lirycznej apote-
ozy Napoleona oraz emisariuszowskiej ,,dyplomatyki” — po zasileniu utworu
wybuchowym tadunkiem motywiki epopeicznej — Mickiewicz projektuje tekst
o catkowitej objgtosci okoto pigciu tysigcy wersow. Dla przewidywanych dwu
ksiag wyznacza zatem format, w ktorym trudno bytoby rozwina¢ fabule eposu.
Podowczas poeta nie wita jeszcze swa wyobraznia na trakcie soplicowskim je-
neraléw Dabrowskiego i Kniaziewicza, oraz ich podkomendnych w barwach na-
rodowych, bowiem podczas tworzenia epizodu Robakowej agitacji autor zdaje
sie sytuowaé czas akcji Pana Tadeusza gdzies w 1808 roku®. Nie obmyélil tez na

2 Stowem posiada ksiadz Robak wszystkie najwazniejsze znamiona »postaci kierowni-
czej«: jest do czasu postacia zagadkowa, pojawia si¢ w rozmaitych momentach akcji, naj-
czegsciej nieoczekiwanie, kieruje losami bohatera erotycznego watku poematu, dzierzy nici
akcji politycznej w swym reku zadzierzga wezty i rozplata. Jest tez przez wzglad na ten swoj
charakter jednym z silniejszych tacznikow, jakie wiaza Pana Tadeusza z romansami Scotta”
— K. Wojciechowski, ,, Pan Tadeusz” Mickiewicza a romans Waltera Scotta, Krakow 1918,
s. 29.

3S. Pigon, Wstep, w: A. Mickiewicz, Pan Tadeusz [...], BN Seria I Nr 83 wyd. VIII, Wro-
ctaw 1980, s. XX.

4Juz R. Pilat zauwazyt w toku swych badan tekstologicznych, iz ,,tto polityczne”, zary-
sowane w odzie napoleonskiej (pierwotnie, jak wyzej wspomniano, umieszczonej na koncu
Ksiggi trzeciej) nie tyle precyzuje czas akcji, ile ,,wskazuje, Ze poeta zrazu chcial poprzestac
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razie Mickiewicz akcji zajazdowej (tak p6zniej rozbudowanej), cho¢ juz w Ksigdze
drugiej objawit si¢ byt jej spiritus movens —msciwy famulus, ciasny tradycjonalista.

A wreszcie: w toku fabularnym dwoéch zaledwie ksiag pozostatych trudno
byloby nawet najwytrawniejszemu epikowi ukazac z bliska trud ekspiacyjny nie-
gdysiejszego zawadiaki i zabdjcy oraz moralny profil tego cztowieka stuzby,
skrytego pod habitem franciszkanskim. Majac §$wiadomos¢, jak ciasna to rama
kompozycyjna, Pigon — nieodmiennie patrzacy na Pana Tadeusza jako dzieto
budujace — starat si¢ w zamystach tworczych Mickiewicza odgadna¢ choc¢by je-
den motyw wzniostego zado$€uczynienia. Przypuszczat wigc, ze zawierata taki
motyw Ksigga czwarta w swej nieznanej dzis, brulionowej, postaci:

[...] zbrodnig swa miat Jacek odkupic [...], ratujac Hrabiego spod tap niedzwiedzia.
Rzecz jasna, ze aby prawu tragicznej odplaty stalo sig¢ zados$¢, zeby ekspiacja byta artystycz-
nie pelna — ratunek 6w dokona¢ si¢ musial niewatpliwie za ceng zycia pokutnika, miat si¢
rozwiaza¢ $§miercia jego juz wowczas, jak oto ostatecznie stato si¢ pdzniej w bitwie, jak wigc
jest i w obecnym ksztatcie poematu. Wedtug pierwotnego pomystu Jacek miat zgina¢ na
polowaniu i dopiero przed$miertnym zyczeniem mogt zlaczy¢ rece Tadeusza i Zosi, ofiarg
zycia zdotat zarzucié¢ znowu pomost pojednania dwu rodow>.

Czy domyst ten ma podstawy? Nie, wyrasta z rozumowania ignotum per
ignotum, wiecej ma z pigknej i (ochoczej) konfabulacji, niz z racjonalnej hipote-
zy®. Pigon w duchu moralistycznym rozbudowuje trzezwa wiedze o pierwotnym
pomysle tworczym Mickiewicza, obejmujacym —jak to uyymowat juz Pilat — ,,po-
godzenie powasnionych rodéw SoplicoOw i Horeszkoéw przez sprawce niezgody,
Zegote, ukrytego w mnisim kapturze™”. Jesli Ksiadz Robak jest istotnie cztowie-
kiem o podwdjnej tozsamosci (sprawa to bowiem nie pewna, lecz do czasu tylko
bardzo prawdopodobna), w Ksigdze trzeciej pod bernardynskim kapturem kryje
juz nie Zegota, lecz — po raz pierwszy w tekécie tak nazwany: ,,pan Jacek, [...]

na ukazaniu perspektywy dziejowej i politycznej w niejakim oddaleniu” (Autografy pozniej-
szych ksiag ,,Pana Tadeusza”, od 1V do XII, ,,Pamigtnik Towarzystwa Literackiego im.
A. Mickiewicza” T. VI, 1898, s. 115). Biorac za podstawe dociekan tre§¢ opowiesci legio-
nowych Ksi¢dza Robaka, Pigon stusznie konstatuje, ze ,,scena w karczmie pomyslana jest
co najpdzniej na tle roku 1808. Dla przesunigcia czasu akcji na rok 1811 nie nadeszta widaé
jeszcze pora” (,,Pan Tadeusz . Wzrost, wielkos¢ i stawa. Studium literackie, Warszawa 2001,
s. 160).

5 Tamze, s. 174-175.

6 Zob. tamze, s. 170-172.

7 R. Pilat, Autografy pierwszych trzech ksiqg ,, Pana Tadeusza”, ,,Pamietnik Towarzy-
stwa Literackiego im. A. Mickiewicza, T. 5, 1891, s. 131.
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Tadeusza ociec” (w. 362). Gdy Se¢dzia skarzy si¢ Telimenie na starszego brata, iz
daje si¢ we znaki gospodarzowi Soplicowa kapry$Snym zawiadywaniem z oddali
losami swego syna, idacy $ladami Pilata, Pigonia czy Kleinera® tropiciel zamy-
stow tworczych autora Pana Tadeusza nie moze jeszcze z absolutna pewno$cia
przesadzac, czy Ksiadz Robak to Jacek we wlasnej osobie, czy tez przystany
poczciwemu bratu ,,na kark™ przyjaciel w habicie i powiernik. Kto wie — a jesli
Mickiewicz szykuje dla swego nieobliczalnego bohatera efektowny powiescio-
wy come back? Dopiero agitacja w karczmie Jankiela ktadzie kropke nad ,,i”: oto
Jacek Soplica. Powrd6cit do kraju i do Soplicowa, wbrew cierpkim wyrzutom
Sedziego, by ozeni¢ syna, aby czuwaé nad procesem o zamek i grunty Horesz-
kowskie i nad pojednaniem sasiedzkim, aby nie$§¢ migedzy wspotpowietnikéw
legionowa dobra nowing. Powraca tez z zamiarem zado$¢uczynienia za przeszta
zbrodnig i krzywdg oraz pozbycia si¢ odium, ktore cigzy na jego imieniu.

Sprébujmy pokroétce zebra¢ warunki zamknigeia akcji, tzn. pomys$lnego
zwienczenia usitowan Soplicy-Robaka. Jedyna istotna przeszkoda w zamknig-
ciu sporu sadowego jest zta wola Hrabiego, podszyta fanaberiami imaginacji. Ale
Hrabia — cztowiek honoru tylko dzigki kwestarzowi ratuje zycie na polowaniu;
to wystarczajaca przestanka do zmiany postawy. Msciwos¢ Gerwazego musiata-
by tu ustapi¢ przed wola pana — Horeszki po kadzieli (zreszta, nietrudno bytoby
Mickiewiczowi wynalez¢ epizod, w ktorym, by tak rzec, Robak ratowalby zasle-
pionego starca przed samym soba). Z sedukcyj Telimeny Tadeusz gotéw byt sam
si¢ wyleczy¢; wystarczylo postawi¢ na jego drodze Zosig¢ i pozwoli¢ mu si¢ z nia
nareszcie porzadnie rozmowic.

Niewatpliwie, bernardynski kwestarz mogltby osiagnac swe cele jedynie
jako cztowiek godzien szacunku i zastugujacy na wysoki autorytet, a wigc pod
warunkiem odstonigcia swej pierwotnej tozsamosci — z jednoczesnym wylegity-
mowaniem si¢ swymi zastugami patriotycznymi. To z kolei wymusitoby natych-
miastowa ponowna jego emigracj¢. Dlaczego miatby gina¢ w Soplicowie dla
dopelnienia swej ekspiacji? Uczynit wszystko, co bylo w jego mocy, wyrownat
swe zyciowe rachunki — moze w przeczuciu rychtej ofiary na polu chwaty, prze-
ciez zblizatl si¢ wojenny rok 1809 — posiatl ziarno legionowe na Litwie, zostawit
synowi mir sasiedzki, autorytet wérdd szlachty i — komuz by innemu — pelny wglad
w sprawy konspiracji.

Tak moégltby wyglada¢ zarys koncepcji Pana Tadeusza po ukonczeniu
Ksiggi czwartej, poematu szczesliwego, w ktérym — w obliczu wielkiej historii —

8 Zob. J. Kleiner, Mickiewicz, t. 2: Dzieje Konrada, cze$é druga, Lublin 1948, s. 208-212.
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zgtadzone zostaja grzechy przesztosci, nowi ludzie przejmuja gospodarska schede,
rozszerza si¢ nowy duch obywatelski, a gtdwnym zrodlem czci i autorytetu jest
juz nie urodzenie, lecz patriotyczna zasluga. Adresowany do emigrantow jako
pogodne wspomnienie ojczyzny i jako apologia misji konspiracyjnej, poemat
sielski, z idyllicznym tematem mitosnym na planie pierwszym, podbudowany
spuscizna powiesci tradycyjnej i gaweda — ta literatura bardéw polskich — znala-
zlby zapewne swe domkniecie dzieki akcesoriom powiesci walterscottowskiej,
a wszystko mialoby zawrzec si¢ w epickich ksiggach szesciu...

II.

Stato si¢ inaczej. Ksigga piata wybucha scysja i dewastacja. Rodzi si¢ plan
zajazdu, a Gerwazy, op¢tany zemsta stary famulus i epigon, wyrasta na bezwzgled-
nego intryganta i groznego manipulatora. Jak mato trzeba, aby w pogodnym
Swiecie Soplicowa przejety rzady jedze niezgody. Pozbawiony znaczenia kruczek
prawny staruszka Woznego (upiera si¢, aby biesiadowa¢ w zamku horeszkow-
skim na dowdd przej¢cia go w posiadanie), nieopatrzna absencja Ksiedza Roba-
ka podczas wieczerzy (podyktowana najpewniej zrozumiata niechgcia do gosz-
czenia w tych murach, bo wszak nie wyprawiat si¢ on w interesach kwestarskich
w niedzielg wieczorem), mysliwskie nieukontentowanie, mieszanina rozczarowa-
nia i zazdros$ci (u Tadeusza) albo zawisci i fantasmagorii (u Hrabiego), chudopa-
cholska arogancja Gerwazego i dygnitarska pr6znos¢ Podkomorzego —i gotowa
awantura nie zamkowa, lecz karczemna. Gdy akcja przenosi si¢ do zascianka,
z ciemnej strony jawi si¢ ogot herbowego ludu. W kolejnych czterech ksiggach
ani przez chwilg nie stychac¢ legionowych werbli, a §wiat spoteczny ulega widocz-
nemu zszarzeniu, skarleniu.

Rysujacej si¢ katastrofie nie moga zapobiec spdznione i bezradne usito-
wania ksiedza kwestarza. Czas Robaka nadejdzie dopiero po warcholskim sej-
mikowaniu pod wptywem Gerwazego, po zajazdowej ,,wojnie kokoszej” oraz
pacyfikacyjnej interwencji rosyjskiego potbatalionu. Jednak strefa chaosu, jaka
przechodzi nad Soplicowem ma dla cztowieka w habicie bernardynskim znaczenie

9 O ukonczeniu Ksiegi piatej autor informowat A. E. Odynca 13 listopada 1833 roku.
Okoto tydzien pdzniej pisal do Klaudyny Potockiej o Panu Tadeuszu jako utworze bliskim
ukonczenia, jednak w trakcie tworzenia Ksiggi szostej, w koncu listopada, zwierzy? si¢ H. Kaj-
siewiczowi, ze ,,do konca jeszcze daleko”. To przy pisaniu Ksi¢gi szostej Mickiewicz wspo-
mniat o Scottowskim aspekcie swego poematu.
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proby moralnej: proby mestwa i zawierzenia. I wlasnie od tej strony wzigte wy-
darzenia ksiag V-VIII nabieraja wlasciwego formatu i sensu. Zatosna, epigon-
ska breweria na peryferiach $wiata szlacheckiego jest faktem gle¢boko waznym
z perspektywy heroicznego sumienia, ktore nosi w sobie wyrzut wielkiej zbrodni
i gorliwe pragnienie najpetiejszego zadoséuczynienia— Bogu, ludziom i ojczyz-
nie. Obraca si¢ w ruing dzieto jego zycia — obywatelskiego i zotnierskiego —
zwycigza duch zemsty i Targowicy; nowa przepas¢ rozwiera si¢ migdzy Soplica-
mi a Horeszkami. Czy Bog przyjat ofiary stugi starego i niezgodnego nanic, czy
ich oczekuje? Czy Opatrznos¢ pozwoli dopeli¢ ekspiacyjnych planow i dotrzeé
do kresu drogi nawrocenia? Czy ten niegdysiejszy morderca moze by¢ zbawio-
ny? Zszarzaly i skarlaty $wiat ludzki w tych ksiggach ma wielkie znaczenie dla
moralitetowej kalwarii Jacka Soplicy i sam wystepuje w $wietle ,,ekspiacyjnego
heroizmu” (okreslenie Pigonia) tego bohatera.

Widac¢ teraz jak na dtoni, co naprawdg steruje — weiaz zaskakujacym dla
tworcy — wzrostem fabuly poematu: nie batalistyka z epopei rodem ani tez wal-
terscottowska rodzajowos$¢, lecz konstrukcja antropologiczna, majaca swe zro-
dto migdzy innymi — bo przeciez nie wylacznie — w powrocie Mickiewicza na
tory namyshu nad Byronem i nad bajroniczna indywidualno$cia. Konstrukcja Scisle
zwigzana z palimpsestowa postacia Jacka Soplicy — Ksigdza Robaka, ale dla sensu
dzieta — calego dzieta — absolutnie kluczowa.

Projektujac poema sielskie w czterech piesniach na modi¢ Hermana i Do-
roty czy p6zniej niewiele obszerniejszy utamek powiesciowy w manierze Walte-
ra Scotta, Mickiewicz mogt bra¢ w rachubg stosowne gatunkowe konwencje
portretowania postaci, mogt tez dobywac sposrod swych kompetenc;ji literackich
rézne inne przykitady psychologii powie$ciowej badz dramatycznej. Czynit to:
juz w pierwszych ksiggach upoetyzowat kapitalnie sielankowa ogrodniczke,
Zosig, w spoteczno-obyczajowej typizacji postaci opart si¢ o powies¢ tradycyj-
na (Sedzia, Telimena) czy scottowska (Klucznik Gerwazy), zainicjowat tez kry-
stalizacj¢ cztowieka z nostalgicznej jak 1 humorystycznej gawedy szlacheckiej
(ksiadz kwestarz, Wojski, Wozny Protazy, Maciej Dobrzynski). Psychologi¢ mto-
dzienczych inicjacji, dazen i niepokojow (Tadeusz), afektowane marzycielstwo
(Hrabia) czy przezycia kobiety w wieku, powiedzmy, balzakowskim (Telimena)
uchwycit poeta w sposob otwierajacy polskiej literaturze nowe —i dalekie — drogi,
jednak fabuta nigdzie nie dawata mu okazji do badania splatanych i traumatycz-
nych glebin intymnosci, do spotkania z psychologia egzystencjalnych przezy¢
granicznych.

Te mozliwosci przyszly wraz z komplikacja roli fabularnej, poplataniem
loséw 1 poglebieniem indywidualnosci Ksigdza Robaka. Mnich w gieboko
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nasuni¢tym kapturze, ustawicznie ponury stuga bozy (a jeszcze syn duchowy $w.
Franciszka!), stowem — cztowiek maskujacy oblicze, aby nie wypas¢ z gry jako
walterscottowska ,,posta¢ kierownicza”, to koncepcja forsownie literacka; a do-
dajmy, iz skuteczno$¢ maskowania si¢, nierozpoznanie Jacka przez brata, przez
lokatorow soplicowskiego dworu, przez sasiedztwo, wydaje si¢ chwytem sensa-
cyjnym, stosowanym z nadmiernym juz naddatkiem literackiej umownosci. Rzecz
w tym jednak, iz tajemnica Soplicowskiego oblicza nie nalezy bez reszty do ar-
senalu sensacji powiesciowej — przeciwnie, jest w o wiele wigkszym stopniu li-
cencja poetycka, wprowadzajaca w egzystencjalna symbolike postaci. Ciemny
zapis pamigci, kainowe pigtno na sumieniu, czarna skaza hanby na imieniu szla-
checkim i takiz kubrak banicji — to brzemig przesztosci Ksigdza Robaka. A wo-
bec wasni zamkowej i zajazdu — trudno, aby nie trapit go demon zwatpienia i by
nad jego wiara nie stangto widmo tragizmu. Swiadczy o tym mnisi kaptur, jedna
skarga przed$Smiertna —i nic poza tym.

Kontekst Byronowskiej powiesci poetyckiej pozwala odczytaé tajemniceg
oblicza Ksigdza Robaka zgodnie z regutami jej poetyckiej waloryzacji, i oto pierw-
szy wielki pozytek z bajronicznie uwrazliwionej lektury Pana Tadeusza. Korzysé
nie ostatnia i nie najwazniejsza. Uwrazliwienie na bajronizm uwypukla nam in-
dywidualno$¢ bohatera nieprzestonigta przez spoteczna typizacj¢ i przez powie-
Sciowaq reprezentatywno$¢. Pozwala ujrze¢ wyraznie nowoczesna jednostke,
wychylona z zastyglych struktur, z zachwianej piramidy spoteczenstwa stanowe-
g0, 1 skonfrontowana ze skomplikowana materig ptynnego, przeobrazajacego si¢
zycia. W rezultacie — podobnie jak Wasal Soplica z przedakcji nie miesci si¢ w ty-
pie szlacheckiego warchota, tak tez obraz Ksiedza Robaka — pokutnika i stugi
narodu — nie zawiera si¢ schematycznie ani w stereotypie hagiograficznym czy
w chrzescijanskim exemplum moralnym, ani w legendowej narracji patriotycz-
nej. A wielorakie i zniuansowane profilowanie jego portretu nie pozostaje bez
zwiazku z dyrektywa konstrukcyjna postaci bajroniczne;.

I11.

Ktadac nacisk na ,,heroizm ekspiacyjny” w moralnym wizerunku bohate-
ra Pana Tadeusza, Stanistaw Pigon powaznie przyczynit si¢ do kompromitacji
pewnego lekturowego stereotypu, zgodnie z ktérym owtadnigty przez warchol-
stwo i prywatg Soplica przeobraza sig ot, tak, pewnego dnia, w bohaterskiego
patriot¢ Ksigdza Robaka. Ale i Pigon przeciez wytacza Jackowi Wasalowi—w jak-
ze twardych stowach — sprawg o anarchig:
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Oto6z wlasnie przez t¢ pychg bez miary, przez samowolg bez hamulca, przez rozpasa-
ne sobiepanstwo, dla ktérego niczym autorytet krélewski, niczym prawo, powinno$¢ ojczy-
sta, przez swa dzika, $lepa samowolg jest Wasal Jacek wprost typem, reprezentantem. Na
jego przyktadzie obserwowaé mozna niebezpieczenstwa rozuzdanej swawoli'©.

Mowa to nazbyt oskarzycielska. Trzeba bowiem odr6zni¢ dwie rzeczy bli-
skie sobie, lecz nie identyczne: anarchig i szlachecki indywidualizm. Jacek Pod-
czaszyc to barwny wykwit tego drugiego zjawiska, z samowola i bezprawiem taczy
g0 znacznie mniej niz Gerwazego. Pelen kolosalnej witalno$ci, fantazji kawaler-
skiej 1 uroku osobistego (w towarzystwie biesiadnym, jak i dla kobiet), nie posu-
wal si¢ do warcholskich zbrodni, jak Sienkiewiczowski Kmicic: nie palit zascian-
kéw, nie batozyt Bogu ducha winnych mieszczan, nie krazyt po okolicy z banda
osobnikow spod ciemnej gwiazdy... Jego miejsce w Swiecie szlacheckim jest
wyraznie po stronie tadu. Kt6z bowiem trzymal w ryzach szlachte ,,burzliwa, sa-
mowladna, zbrojna”, gdy nie byto ,,Policyjantow réznych, zandarmow, konstaboéw™
(jak powiada Wojski w nostalgicznym wywodzie)!!? Takie indywidualnosci jak
Jacek Soplica. Jak to czynity? Miedzy innymi tak, swiadectwo z pierwszej reki:

1 ja, zawadyjaka stawny w Litwie catej,

Co przede mna najwigksze pany nieraz drzaty,

Com nie zyt dnia bez bitki, co nie Stolnikowi,

Alebym si¢ pokrzywdzi¢ nie dat i krolowi,

Co we wscieklo$¢ najmniejsza wprawiala mnie sprzeczka [...] (Ks. X,
w. 565-569).

Kim byt Jacek — nie tylko we wlasnym mniemaniu?

Mnie, com niegdys, rzec mogg, trzast catym powiatem!
Mnie, ktérego Radziwilt nazywat: kochanku!

107 nieco dalej: ,,Reprezentowane przez Jacka Soplice zwyrodnienie typu obywatela jest
tym bardziej ztowrogie w oczach Mickiewicza, ze jest to corruptio optimi. Nie mozemy
przeciez straci¢ z oczu, ze dla Mickiewicza najistotniejszym znamieniem polskiego ustroju
panstwowego bylo oparcie go na fundamencie dobrowolnej ofiary; byt to wigc ustroj natury
moralnej, oparty nie na przymusie, nie na nakazie; nie trzeba w nim bylo »policyi zadnej,
zandarmow, konstabow«, bo wigzia dostateczna byta §wiadomos¢é powinnosci, dobrowolne
trwanie obywateli przy raz przyj¢tym obowiazku” (S. Pigon, Wstep, s. XLIV-XLV. Por. w tejze
edycji przypis do Ks. Il w. 267, s. 104).

U 7Zob. Ks. XII, w. 111-119. Wszystkie przytoczenia poematu wedtug edycji: A. Mickie-
wicz, Pan Tadeusz czyli Ostatni zajazd na Litwie. Historia szlachecka z roku 18111 1812 we
dwunastu ksiegach wierszem, BN Seria I Nr 83, wydanie VIII, Wroctaw 1980.
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Mnie, com kiedy wyjezdzat z mojego zascianku,

To liczniejszy dwor miatem nizeli ksiazgcy!

Kiedym szablg dostawal, to kilka tysigcy

Szabel btyszczato wkoto, straszac zamki panskie!

A potem ze mnie dzieci $Smiaty si¢ wloscianskie! (Ks. X, w. 689-695).

Gerwazy mowi o swym $§miertelnym wrogu: paliwoda, ktétnik (tzn. awan-
turnik), ale mowi tez o jego znaczeniu spolecznym, wyptywajacym z cech oso-
bistych, nie majatku, o roli przywodczej: ,,w istocie wiele znaczyt w wojewodz-
twie” (Ks. I, w.269). Powie tez o dawnym Jacku, stojac twarza twarz z ksigdzem
kwestarzem na Smiertelnym tozu: ,,pigkny szlachcic” (Ks. X, w. 703). Zbrodnia
na Stolniku nie wyptywa ze wzgardy praw czy norm spotecznych, lecz z mito-
snej desperacji, z rozpaczy cztowieka schodzacego na dno ponizenia, ze zranio-
nej dumy (,,glupiej pychy”, Ks. X, w. 827-828), z zemsty nareszcie, ale zemsty
obudzonej nagle triumfalnym zachowaniem wroga.

Konflikt wewnatrz stanu szlacheckiego, migdzy Stolnikiem a Podczaszycem,
mozna by uznaé za typowy!2, gdyby jednostka typowa byt adwersarz dumnego
magnata. Jednakze Soplica — to nie uszto uwagi nawet Gerwazego — cieszy si¢ pre-
stizem ponad stan posiadania i tytut szlachecki, a jego wrogo$¢ wobec moznego
antagonisty wyrasta nie z chudopacholskiego ponizenia, lecz z obrazy uczug, ze znie-
wazonej przez magnacka pyche i obtude przyjazni i mitosci. Prawdziwa megska czu-
lo$¢ i troskliwos¢ o Eweg — obawa, Ze raptus bylby dla niej przezyciem $§miertelnym
— wzbraniaja mu postapi¢ zgodnie ze zwyczajami szlacheckimi, cho¢ czlowiek ten
poza tym wazy si¢ na wszystko, a najazd na Horeszke miatby wszelkie szanse po-
wodzenia. Sprawa migdzy Horeszka a Soplica toczy sig juz w fazie schylku spote-
czenstwa stanowego: rozktad fortun magnackich jest w toku (i dobra Horeszkow-
skie okaza si¢ mocno obdhuzone), konfederaci barscy, jak Maciej Rézeczka, sa juz
pomnikami przeszto$ci, nowym bohaterem szlachty — wedlug artystycznej projekcji
Mickiewicza— staje si¢ Kosciuszko (jego tez imig Jacek Soplica nada swemu synowi).

12 7Zwrécita na to uwage Z. Szmydtowa (Czynniki gawedowe u Mickiewicza, w: tejze, Ro-
usseau — Mickiewicz i inne studia, Warszawa 1961, s. 277): ,,Uchwycil tez poeta przewage
zbiorowosci nad jednostka. Ciagle gromadne obcowanie z okazji zebran, zjazdow, zawsze
potaczonych z ucztami, wytwarzalo wspolno$¢ zainteresowan, przygoéd, wspomnien. Czto-
wiek mozny i wpltywowy wynosit si¢ nad innych, ale potrzebowal nawet najubozszych i naj-
mniej rozwinigtych umystowo jako wyborcoéw. Musiat si¢ do nich stosowac zwlaszcza w czasie
wyborow. Dochodzito do okresowej bliskosci czy poufatosci, z ktérej mogt si¢ wywiazaé kon-
flikt, jaki powstal migdzy Jackiem Soplica a hr. Horeszka. Typowo$¢ tego konfliktu sigga pod-
staw zbiorowosci szlacheckiej i z niego wlasnie uczynit poeta gtdbwny motor akcji”.
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Zauwazmy jeszcze, ze uczucie Jacka dla Ewy znacznie wyrazniej niz za-
uroczenie Tadeusza Zosig wpisuje si¢ w kontekst mitosci romantycznej, zwlasz-
cza za$ w obraz milo$ci predestynowane;j i rozerwanej przez nierd6wnos¢ spotecz-
na, wypracowany przez Mickiewicza w IV czesci Dziaddow. Obraz ten odbit si¢
echem w inspirowanej przez Byrona i nie mniej przez autora Dziadow polskiej
przedlistopadowej powiesci poetyckiej.

v

Kwestarz bernardynski nalezy do polskiego pocztu zakonnikéw-rycerzy,
jak paulin Augustyn Kordecki czy karmelita Marek Jandotowicz!3; choé moze
raczej do szeregu rycerzy w habicie zakonnym, bo pono¢ spraw politycznych jest
on bardziej $wiadomy niz zywotow swigtych. Ksiadz Robak to jednak bez wat-
pienia postaé nie hieratyczna, nie sposobiona do zastygni¢cia w pozie ponadcza-
sowej. Jego pobudki nigdy nie sg banalne czy tym bardziej dwuznaczne, ale prze-
ciez w godziwych zabiegach mnich ten czyni rzeczy osobliwe czy zgola trywialne.
Aby przeprowadzi¢ swoj plan restytucji dobr horeszkowskich, musi on migdzy
innymi kontrolowac konstelacje erotyczne w soplicowskim dworze, co wiaze si¢
migdzy innymi, jak wiemy cho¢by z Ksiggi piatej, z monitorowaniem przedsig-
wzie¢ intymnych Telimeny. Zamiast poméc konkretnie Tadeuszowi w trafieniu
do wlasciwej partnerki, stroi dziwne miny i wykonuje niemo niezrozumiate ge-
sty napomnienia (Ks. II, w. 70-77); jakby tego byto mato, wkrotce potem prze-
szkadza Hrabiemu w estetycznych czatach na ogrodniczkg, stawiajac mlodemu
arystokracie absurdalne zarzuty (jw., w. 451-458). Popetnia grube bledy: kiedy
,,clemno si¢ thumaczy” podczas agitacji w karczmie, zwlaszcza za$ gdy sybillin-
skim jezykiem mowi o jakich$ dziataniach (j. o ,,wymieceniu §mieci’’); gdy nie
przybywa na wieczerzg po fowach na niedzwiedzia, cho¢ konfliktorodno$¢ pro-
blematyki towieckiej w Soplicowie jest mu doskonale znana; gdy traci czas na
szukanie poétsrodkoéw wobec zajazdowych ruchow Gerwazego... Jest tez,

13 Ujat[...] w postaci Robaka ideat polskiego zakonnika-rycerza — pisat S. Pigon (,, Pan
Tadeusz”. Wzrost, wielkos¢ i stawa, s. 289) — taki, wedtug jakiego tradycja nasza uksztatto-
wala sobie wyobrazenia dwoch $wiatobliwych zakonnikéw, wielkich bohaterstwem naro-
dowym, ksigdza Kordeckiego i ksigdza Marka. Totez mozna by do niego zastosowa¢ dobrze
stowa, ktoérymi pézniej w Prelekcjach sam Mickiewicz charakteryzowat obroncg Czgstocho-
wy: posta¢ moralna tego mnicha, co taczac razem prostodusznos$¢, zapat i skromnosé, dat
przyktad w najwyzszym stopniu polskiej cnoty”.
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przynajmniej raz jeden, niepokojacy: co$, czego wprost nie sposéb wyrazic, kie-
bi si¢ w nim podczas balladowej galopady z Soplicowa do palacu Hrabiego:
,,Iylko kiedy niekiedy kaptur mnicha bury / Wznosi si¢ nad tumany jako s¢p nad
chmury” (Ks. VI, w. 295-296).

W przestrzeni miedzyludzkiej Pana Tadeusza ten naczelny bohater indy-
widualny jawi si¢ na wiele sposobow. In absentia: jako zywy we wspomnieniu
upiodr przesztoscei (dla Gerwazego) oraz jako ,,pan Jacek”, nicobecny brat, narzu-
cajacy swa wole w Soplicowie, bo ,,z jego taski” ma Sedzia ,,fundusz prawie caty”
(Ks. III, w. 427). Na miejscu akcji: jako zagadkowy kwestarz, zwykle ponury,
czasem nieoczekiwanie rubaszny; jako mnich przystany przez Jacka do rodzinne-
go dworu z misja wszechwiedzacego i wscibskiego plenipotenta; jako postaniec
legionowy zza Wisty i1 szerzyciel sekretnej wiedzy o sprawach narodowych; jako
Soplica-Robak, banita przebywajacy incognito w rodzinnym dworze i niedajacy si¢
pozna¢ ani bliskim, ani domowym. Wreszcie jawi si¢ on we wlasnej osobie (za zycia
tylko Sedziemu i Gerwazemu); a na koniec jako zmarty dziedzic Soplicowa, przy-
wrocony przed catym powiatem do godno$ci i uczczony za swe bohaterstwo.

To, co r6zni Ksiedza Robaka od ksigdza Kordeckiego czy ksiedza Marka
—to dziatanie konspiracyjne, niejawne, spiskowe, a wigc nierycerskie, potencjalnie
niepozbawione dylematow sprzysig¢zenia, moralnie ryzykowne; dlatego tez waz-
ny w planie ideowym poematu staje si¢ moment, gdy zajazdowa czereda i obroncy
Soplicowa podejmuja zgodnie — pod kierunkiem Robaka — otwarta walke z woj-
skiem carskim, tworzac jakby namiastk¢ powstania na Litwie. To, co r6zni z ko-
lei bernardynskiego kwestarza od ktoregokolwiek zakonnika — to fakt, ze jego
zakonne miano nie zastepuje, lecz maskuje §wieckie imig cztowieka, ktorego $ciga
wtasna laicka przesztos¢ i ktoéry wciaz musi podejmowac dziatania pod presja
minionych zdarzen. T¢ dalece nietypowa dla osoby duchownej sytuacje wyko-
rzystuje Mickiewicz z niezwykla moralna inwencja do wykreowania wyjatkowo
wzniostej postaci: cztowieka cichej ofiary i bezimiennego dobra'4.

14 Kreacje bohaterskie w poemacie — postaci Macieja Dobrzynskiego i Ksiedza Robaka
— zestawia bardzo fortunnie Z. Szmydtowa (Czynniki rodzajowe i strukturalne ,, Pana Tade-
usza”, w: tejze, Studia i portrety, Warszawa 1969, s. 193): ,,[Maciek] Bohaterstwo swe i od-
wage cywilna uwaza za rzeczy naturalne, zwykle, zrozumiale same przez sig, dlatego jest
ponad ranga i odznaczeniem. Maciek instynktem trafiajacy w sedno spraw trudnych i zawi-
tych ma w sobie co$ z nieomylnego wechu wolnego stworzenia, ktore wietrzy zatrute jadto.
Jego postac stanowi ciekawa kreacj¢ charakterologiczna w Panu Tadeuszu. Sposob zas ujaw-
niania si¢ heroizmu zestraja si¢ z ukrywanym dlugo bohaterstwem Robaka, z lakonizmem
wzmianek o czynach wodzow i zonierzy legionow Dabrowskiego.
Ton bohaterski ma w catym utworze wyraz dyskretny, ale mocny i czysty”.
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Jakkolwiek pokutne zycie ksiedza kwestarza mozna zwac droga u§wigce-
nia (zamyka ja poeta hagiograficznymi akcentami), sprawy, ktérymi on zawia-
duje, nie prowadza do jakiej$ prostej teodycei, na mocy ktorej kazde zto otworzy
droge do wigkszego dobra, a catkowita restytucja utraconych wartosci i pojed-
nanie win lezy niechybnie u kresu godziwych ludzkich w tym kierunku usitowan.
Robak ma do rozplatania prawdziwie gordyjski wezet spraw ,,wojskowych i cy-
wilnych” (jakby powiedziat Boy)'S, spraw majacych swe powiktane korzenie
i w zhu grzechu i namigtnosci, i w zaszto$ciach losowych, i w przypadkach histo-
rycznych, i niechybnie w transcendentnych zrzadzeniach. Heroizm ekspiacyjny
Robaka przechodzi poza wszelka mozliwo$¢ etycznego samospetnienia, w swym
aktywizmie prowadzi raczej poprzez przezycia katartyczne, niz wiedzie do eu-
dajmonii, ktora to — podobnie jak mozliwos¢ catkowitego odrodzenia czlowieka
— posiada w poemacie soplicowskim nieuchronnie perspektywg eschatologicz-
na. Idea takiego odrodzenia zespala si¢ w Panu Tadeuszu z eschatologiczna hi-
storig ducha narodowego i z metafizyka wszechjedno$ci kosmicznej, metafizy-
ka peni, bedacej Bozym darem i blogostawienstwem.

Bogustaw Dopart
Father Robak

Mickiewicz’s contact with Lord Byron enabled him to re-approach the
character of Father Robak. He eventually grasped an opportunity to build much
richer and personality-wise deeper character, than just retaining it as an idiosyn-
cratic bucolical/rustic-poem figure, or even a Walter-Scott-styled ‘managing fi-
gure’. Initially a secret figure, this churl and alms-collector and monk of a my-
sterious secular past, whose purposes are only known to him, has transformed
into a (genre-wise) non-standard epic character — complex, multilayer, capable
of bearing several social, moral and existential meanings by himself at a time.

15 Zob. T. Boy-Zelenski, Robak wojskowy i cywilny, w: O Mickiewiczu, Warszawa 1949,
s. 215-229. Autor wyrzadza krzywdg wiasnej dociekliwos$ci (cz¢sciowej jedynie, czego do-
widdt S. Breyer w ksiazce Spor Horeszkow z Soplicami. Studium z dziedziny problematyki
prawnej ,, Pana Tadeusza”, Warszawa 1955), opierajac ekonomig¢ soplicowska na ,,fupach
przejetych z rak moskiewskich” i oskarzajac poetg, ze w nostalgicznym odurzeniu traci in-
tuicje moralna, przechodzi do porzadku dziennego nad grabieza i kolaboracja. Wbrew ilu-
zjom Boya, osnuta na romantycznych przestankach metafizycznych filozofia zycia w Panu
Tadeuszu nie pozwala wyczerpaé problematyki dzieta sonda balzakowska.





