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parodii. Takiej np., jaka uprawialy ,,Wiadomosci Brukowe”; w ,,syno-
nimie” Czlowiek sluszny, dostojny, godny, zacny, uczciwy, poczciwy,
gdzie opis znaczenia wyrazow zastapiono po prostu prezentacja za-
chowania okre$lanego za ich pomoca czlowieka, czytamy:

Czlowiek stuszny jest rubasny, jezdzi kareta, chocby za cudze pieniadze, niewiele mowi,
ale sentencjami, to jest krotko, z pewnoscia, powaga i mina nakazujaca milczenie i wiarg,
na nieznajomych spoglada nieco wyniosle, a przynajmniej powaznie, ale razem laskawie
i sposobem opiekunczym; na nizszych patrzy z gory, to jest z oznaczeniem zupeilnym
swojej wyzszosci i godnosci, jest za$ pokornym, najnizszym stuga i nadskakujacym
wzgledem wyzszych. [...]

Czlowiek stuszny powinien gra¢ w Bostona, jezeli wygra, upomina si¢ o pieniadze, jezeli
przegra, nie placi, bo ktozby sie u stusznego upomnial?*?

,,Semantyka” zupelnie niepowaina oraz dociekania 6wczesnych uczo-
nych w ré6znym stopmu 1 w sobie wlasciwy sposob przyczynialy sie do
utrwalenia kultury i jezyka, ktorym mowit nardd znajdujacy sie pod
obca administracja.

Zbigniew Kloch

Towianistyczna utopia jezyka

Mistrz jako prawodawca jezyka

»,MoOwcie malo a mocno” — stalo si¢ hastem towian-
czykow, z ktorych kazdy — pod przewodnictwem mistrza — miatl
opanowac prawidta nowego jezyka. Byli przeciez apostotami postanymi
na tow. A cho¢ nie posiadali ani bogactw, ani materialnej sity, dzigki
odpowiednio uzytym wyrazom mieli podbija¢ $wiat.

Przykiad ,dzialajagcego stowa” zostal dany przez Towianskiego, gdy
w 1841 rozpoczat w Paryzu gloszenie misji, ale byt to dopiero poczatek
pracy nad stworzeniem wiasciwej, prawdziwie chrzescijanskiej mowy.
Mistrz wierzyl, ze to zadanie przypadio w udziale Stowianom, zwlaszcza
Polakom: ,,Grecy — powiadal — wzigli stowo inteligencja, Germanie
— namigtnoscia, a tylko Stowianie — duchem i to wiasnie gwarantuje
powodzenie ich jezykowego przed51¢w21¢01a” !

Jednak w praktyce zwycigstwo wcigz wydawato si¢ odlegle. Brak suk-
cesOw towianczykow budzit w nich poczucie winy, podsycane zreszta

32 Wiadomosci...”, op. cit., s. 89-90.

'S Goszczynsk1D iennik Sprawy Bozej, oprac. Z. Sudolski, Warszawa 1984, t. 1,s. 227.
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przez mistrza. Po klgsce kolejnej ,stuzby z emigracja” jeden z braci
twierdzit, iz musi w tym tkwi¢ blad apostotow, ktérzy — choc roznych
juz probowali jezykow — nie natrafili jeszcze na wlasciwy. Bowiem
(bigdne kolo czesto pojawialo si¢ w rozumowaniu uczniéw Towian-
skiego) gdyby znalezli odpowiednie wyrazy, musieliby zosta¢ wystuchani
i przyjeci. Skoro nie zostali, eo ipso nie znalezli.?

W przeciwienstwie do Krzysztofa Rutkowskiego nie sadzg¢ wigc, by
Towianski dazyt do $wiadomego zaciemnienia sensu stowa i rozmycia
znaczen.’ By chcial niepodzielnie obja¢ wladze nad wyrazem i wedle
wlasnych zachcianek przypisywac’ mu tresci. Choc’by ze wzgledow
pragmatycznych wiedzial przeciez, ze jego uczniowie nigdy skutecznie
nie przemowia do emlgracp jesli beda tylko powtarzall stowa — nie-
swiadomie, bez tego zaru, jaki wywoluje przyjecie cudzych tresci za
wlasne, najwigksze prawdy duchowe. A c6z mistrzowi po lingwistyczne;j
sieci, w ktora ziapal kilkunastu wyznawcow, skoro on chcial zostaé
Napoleonem nowej, odrodzonej Europy.

Jesli wigc ostatecznie ngyk ktorego glownym prawodawca zostat
Towianski, okazal si¢ ciemny, jego p03¢01a wieloznaczne, a deﬁmqe
nieostre, to wing za to ponosﬂ nie tyle mistrz — Jakkolw1ek w istocie byl
fatalnym stylista — co utopijne zalozenia upragnionej mowy.

W nowym jezyku miatl przeciez bez reszty, bez granic wyrazic si¢ duch.
Byla to proba zrealizowania romantycznych marzen o slowie prze-
zroczystym dla tresci. Proba wyzwolenia si¢ z drgczacego poczucia
niekoherencji migdzy doswiadczona w przezyciu metafizycznym nie-
skonczonoscia a zawodnym, ,,skonczonym” wyrazem, niezdolnym do
przekazania odczutych tresci. Zbyt dtugo;juz romantycy skarzyli sie na
bezsil¢ zakleszczonego we wladzy czasu czlowieka, ktory w ulomnych
stowach pragnal wyrazi¢ absolut, pragnat przekaza¢ swiatlo objawione
w iluminacji. Teraz Towianski jako lekarz duchowy uznal, ze moze dac
im panaceum takze na ten bol.

Nowy jezyk zakladal wigc tworzenie stow oddajacych pelnie tresci
duchowych. Ale zakladal tez czytanie tych stow tak przenikliwe, by
zaden sens nie umknal uwaznemu oku. Mistrz pragnal — w czym nie
odbiegat od calej prawie epoki — uczynic¢ ze swych uczniow sprawnych
deszyfrantow ukrytych treéci stowa—symbolu. Stad jego gniewy, gdy
wyznawcy, nawet tak wybitni jak Mickiewicz, oblewali egzamin z deko-
dowania. Stad tez rodzaj presji moralnej, jaka szybko zaczeta odciskaé
si¢ na towianczykach, prowokujac ich do udawania, ze rozumieja
ezoteryczne pisma Towianskiego. Motywem byl czasem strach, czasem

2 Tamze, s. 258.
* K. Rutkowski Braterstwo albo smieré. Zabijanie Mickiewicza w Kole Bozym, Paryz 1988.
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proznosc, czasem chec sprostania obowiazkom. A wreszcie wiara, ze
zaiste pojeto si¢ stowa mistrza.

Zadanie, by w przyszlosci z dwu stow wydoby¢ zawartag w nich ideg
i nakazany czyn — zderzalo si¢ z innym, nie dajacym si¢ pogodzi¢
z pierwszym. Oto Towianski oczekiwal, ze na drodze duchowej pracy
wytworzony zostanie jezyk, w ktorym w ogole zniknie przepasé migdzy
trescia jawna i1 ukryta. Jawne bedzie wszystko: kazda najsubtelniej-
sza wiedza duchowa, kazda najwigksza tajemnica wyzszego $wiata
bedzie wylewala si¢ na zewnatrz, nie krgpowana przez formg. Kresem
tego przedsiewzigcia stawalo si¢ nie tyle udoskonalenie jezyka werbal-
nego, co zastagpienie go rodzajem pozastownej komunikacji, w ktorej
zasadniczg role odgrywala emanacja energii duchowej, ekspresja ciala
i twarzy.

Idealna rozmowa nie byta, wedle Towianskiego, wymiana zdan. Wszelkie
dyskusje i spory wydawaly si¢ mistrzowi i jego wyznawcom straszliwa
izgubna ohyda, znakiem Polski staroszlacheckiej, ktora nieopanowanym
sejmikowaniem doprowadzita do tragedii ojczyzny. Mowié nalezato
wtedy, gdy pewnym si¢ bylo swej prawdy, a prawda wzywa nie do
dyskusji, lecz do postuszenstwa. Zwlaszcza prawda taka, jak ja rozumieli
towianczycy: jedyna, dana od Boga, wsparta objawieniem. Stowo w Jego
imieniu wydane rowniez stawato si¢ nieomylne i — co przyczynialo si¢
do drazniaco aroganckich zachowan towianczykéw — zwycigskie.
Wczesniej czy pozniej musiato pokonaé opornych.*

Wkrotce zreszta zmonopolizowanie prawdy przestalo wynikac¢ wylacz-
nie z zatozen ontologicznych, lecz stalo sie ideologicznym bezpieczni-
kiem. Bezwzgledne przekonanie o wlasnej racji mialo blokowac nie-
pokdj i watpliwosci wynikie z coraz bardziej widocznych klgsk Sprawy.
Totez kiedy pojawity si¢ pierwsze niepowodzenia, Towianski pouczat
Goszczynskiego, ze ,,aby zy¢ w prawdzie trzeba si¢ zacietrzewic”.
Znaczylo to: ,nie slysze¢, nie widzie¢ nic, co przeciwne jest naszej
racji”.’?

Czlowiek przystajacy na takie zalozenia stawat si¢ niezno$ny dla zwyk-
tych stuchaczy. Zaakceptowa¢ mogli go wylacznie ci, ktérzy uznali, iz
ich wolno$¢ nie polega na prawie do przeciwstawiania stanowisku
rozmowcy wlasnego punktu widzenia. Rodzi si¢ natomiast ze zmiennosci
rol: gdy ja ,,jestem w prawdzie” — ty stuchasz, a kiedy ty dobrniesz do
krolestwa veritas, wowczas ,,Ja” zmieniam si¢ w pokornego powiernika
twych stow. Tylko w tym wypadku apodyktycznos§¢ przestawala by¢
odbierana jako zamach na wolno$¢ stuchacza.

% Por. Dziennik Sprawy Bozej, op. cit., t. 2, 5. 233, 236, 238, 247.
5 Tamze, s. 278.
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LJa” 1, Ty”, wystepujace w towianistycznej rozmowie, nie byly oczywiscie
tymi, ktore zwykle uczestnicza w akcie mowy. W tym punkcie ma racje
Rutkowski twierdzac, ze towianizm doprowadzal do unicestwienia
tradycyjnych podmiotow. Pytanie jednak, czemu ta operacja stuzyla,
jakie mialy by¢ (podkreslam: miaty, a nie byly) straty i zyski?

Dla wiekszosci towianczykow zwykle relacje pomiedzy partnerami
konwersacji zostaly dostatecznie skompromitowane przez beznadziejne
dyskusje polityczne emigrantow. Pokaz kiotliwosci, urazéw, niezdro-
wych ambicji, fanfaronady, glupoty etc. mogt zniecheci¢ do demo-
kratycznych form rozmowy. Mégt tez zniecheci¢ do ,,Ja” swiadomego
swej przesztosci, upodoban, pogladow, a stad zawsze sklonnego do
spor(')w i trudnego do pogodzenia z innymi partnerami dialogu.
Totez nie pod wplywem manipulacji, lecz sSwiadomie, przekonani o boles-
nosci, ale i o koniecznosci tej operacji przystawali towianczycy na nowe
»a” i nowe ,, Ty”: spirytualne, wyzbyte indywidualnosci, oczyszczone
z tego, co dotad tworzylo osobowos¢. Wierzono, ze w ten sposob stanie
sie mozliwy kontakt bezposredni, dialog ,,z ducha do ducha” — gleboki
i zgodny.

Z czasem owo ,,uduchowienie”, rOwnoznaczne z zanegowaniem ludzkiej
pamigci, co tak oburzato Krasinskiego, zaczeto mie¢ tez walor psycho-
techniczny. Po prostu tatwiej bylo podjac jeszcze jedna, beznadziejna
akcje nawrocenia szyderczej emigracji, jesli zapomniato si¢ o jej drwinach
1 wlasnej urazie.

Za destrukcja tradycyjnego ,Ja” i ,Ty” kryla si¢ tez romantyczna
podejrzliwo$¢ wobec kultury i cyw1llzac11 ktora to nieufnos¢ Towianski
chorobliwie spot@gowa% ,,Zapommec o Ja swoim i cudzym — to rowniez
ignorowa¢ fakt, ze mamy do czynienia z rozmowca wyksztalconym,
oczytanym. Taki bowiem pierwszy jest do dysput, dywagacji, roztrzasan.
Nie bez przyczyny idealem, takze w dziedzinie rozmowy, stat si¢ chtopek:
w nim warstwa kulturowa jest najciensza, a lata panszczyzny przy-
zwyczaily go do mowy ,ewangelicznie” prostej. ,Tak” ma za ,tak”,
»hie” za ,,nie” i nie pyta Jak wykszta{cony Pitat: ,,Coz to jest prawda?”.
Postawa stuchania i przyjmowania stowa, jakby wychodzﬂo ono z ust
Chrystusa, obowiazywata — przynajmniej w teorii — nie tylko wobec
mistrza i ,urzedow”, ale takze wobec szeregowych cztonkéw Kota.
Okreslala ona réwniez sposob wiaczania sie do rozmowy. Jesli kto$
zapragnal przemowi¢, to winien podja¢ rozmowe¢ w tym punkcie,
w ktorym porzucit ja przedmowca i dalej rozwijac temat gtadko, niczym
ni¢ ze szpuli. Dzigki temu wielu mialo mowic jak jeden, jakby jeden
duch ich ozywial. I podobno — z nostalgia wspominatl Mickiewicz — na
poczatku to si¢ udawato.
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Degenerowanie si¢ towianistycznego jezyka

Dosc szybko okazalo sie, ze ten idealny projekt mowy
jest zbyt trudny do realizacji, a jego stabe punkty poczgly decydowac
o degeneracji jezyka. Najbardziej brzemienne w skutkach okazalo sie
wykluczenie dyskusji w chwili, gdy — wraz z postepujaca hierarchizacja
Kota — utrwalit si¢ podzial na tych, ktorzy maja stuchac i na tych,
ktéorym przeznaczone jest mowienie.

Jak juz wspomnialam, w akcie mowy nie bylo miejsca na rownos¢
i partnerstwo. Zalozenie, ze mowi si¢ w imi¢ absolutnej prawdy, dawalo
wladze nad stluchaczem. Jego wolno$¢ gwarantowana byla wyltacznie
mozliwoscia, ze 1 on dostapi chwili, w ktorej prawda przemowi przez
jego usta. Skoro podzial na ,,stuchaczy”i,,mowcow” ustalil sie (oczywis-
cie w praktyce, bo w teorii dalej wszystko bylo mozliwe), skoro zakorze-
nito si¢ przekonanie o duchach ,,wyzszych” i ,nizszych”, to rowniez
struktury jezykowe zaczely uczestniczy¢ w ograniczaniu wolnosci pod-
rzednych czlonkow Kota.

Mickiewicz, odpowiedzialny za wzmocnienie hierarchizacji i kult ,,u-
rzedu”, ponosit znaczna wing za zamiang jezyka w ,,dom niewoli”. Lecz
jego restrykcje ttumaczy niepokoj o skutki ,,grzesznego gadulstwa”,
a przede wszystkim lgk o nieostrozno$¢ uczniow, ktorzy niekontrolowa-
nymi wypowiedziami $ciagali na koto zarzut herezji. Degenerowanie si¢
jezykowego systemu Kota przyspieszy! nieoficjalny zakaz pytania o zna-
czenia towianistycznych terminow. A wiasciwie nie tyle zakaz, bo nikt
nigdy go nie wypowiedzial, co szczegdlna atmosfera, wymuszajaca na
braciach cho¢by udane rozumienie dokonywanej przez Mickiewicza
egzegezy pism i listOw mistrza.

Tymczasem wigkszo$¢ towianczykoéw nie pojmowata gloszonych im
nauk, nie potrafila nawet strescic ich sensu, a to prowadzito do bezmysl-
nego powtarzania zastyszanych zwrotow i pojec, coraz bardziej przybie-
rajacych charakter skrzepow jezykowych. Na przyklad Goszczynski na
poczatku przynaleznosci do Kota komentowal wrazenia wywolane przez
pisma Towianskiego: ,,Raz tylko je styszalem i dlatego nie mogg ci da¢
o tem jasnego wyobrazenia. Pojmiesz ze takie stowa dzialaja wprost na
ducha, a nielatwo zatrzymujaC sig¢ W umysle” 6

w ,,umysle zatrzymywaly sie dopiero wowczas, gdy nauczono si¢ ich
na pamiec i kazdy z towianczykow musiat dokonac tej sztuki. Nietrudnej
w koncu, skoro zaséb stow byt ubogl a powtarzano je po wielokroc.
Jaka Jednak tres¢ kryla si¢ za pojeciami — to moze czul duch, lecz
rozum nie rozumial.

¢ S. Goszczynski Listy (1823-1875), oprac. S. Pigon, Krakow 1937, s. 153.
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Dopiero po secesji Mickiewicza, kiedy zelzat strach przed nielitosciwym
egzegeta Towianskiego, Goszczynski zapragnal zapyta¢ mistrza, co
znaczg rozmaite stowa. Wsrod nich znalazly si¢ podstawowe dla Sprawy
pojecia. Nie wiedzial wigc brat Seweryn co to jest ,,wylew”, ,przebicie
ciala”, ,duch narodu”, ,duch emigracji”, ,,duch Francji”, ,punkty
zaklecia” etc. A przeciez przez pigc lat tymi stowami mowil, pisati myslal.
I nalezal w koncu do elity intelektualnej Kota.

Mowa miata by¢ ,,wylewem Szykujqcym siedo apostolowama towian-
czykom zakazywano wczesniejszego opracowywama wypowiedzi. Przy-
gotowywali si¢ oni do publicznego wystapienia praktykujac ,modlitwe
bez idei”, ,,otworzenie kanatu”, tj. odpowiednie ¢wiczenia skupienia,
kumulowania energii i emocji. ,,Pasterskie” stowo winno przyj$¢ potem,
samo z siebie.

W istocie, cho¢ nie powiedziano tego wprost, chodzito o to, by przez
oczyszczona dusze przemoOwit Duch §wigty. Odpowiednia praca i medy-
tacjami, znanymi z tradycji mistycznych, towianczycy mieli ,,wyrobic”
w sobie ,dar jezykOow”. W ten rowniez sposob pracowal Mickiewicz
przed wykladami w Collége de France, a efekty, jak wiemy, byly
wstrzasajace.

Taki stosunek do stowa mial swoja tradycj¢ nie tylko w PiSmie $wigtym.
Rownie silnie osadzony byt w romantyzmie. Wystarczy przykladowo
powotac si¢ na Novalisa, ktory uwazal, iz jesli poeta podda si¢ harmonii
bytu, wowczas bedzie w stanie wyrazi€ ja w sposob pelniejszy i doskonal-
szy niz wowczas, gdy traktujac jezyk jako narzgdzie zabrnie miedzy
wykoncypowane i sztuczne dobory stow. Mowic nalezalo bezwiednie,
rownie naturalnie jak si¢ oddycha.’

Tej koncepcji jezyka towarzyszyla skrajnie ,,impresywna” teoria odbioru.
Nie do umystu méwil mistrz, a do ducha, ten za$ winien si¢ pod wplywem
stow rozpali¢. Uznawano, ze warunkiem zrozumienia wypowiedzi
mistrza i jego nasladowcow jest — dobra wola. Wystarczylo po prostu
»otworzy¢ swego ducha”, by ,sita 1 ni¢ ognista idaca od mistrza przewlec
si¢ mogla™.® Ten jezyk mial za-chwycaé, a to czy zostaniemy schwytani
i nanizani na jego ognista ni¢ zalezalo wylacznie od nas.

Mozliwe uzurpacje i naduzycia, jakie otwieralo powyzsze postawienie
sprawy, sa latwe do przewidzenia. Warto tez zauwazyc, ze impresywna
teoria odbioru pozwalala bra¢ za zrozumienie odpowiednio goracy stan
emocjonalny. Goszczynski mogl tak naprawde nie wiedzie¢, co znaczy
»przebicie ciata”, ale jesli po ustyszeniu tych stow czul doglebny zal, iz

Novalis Uczniowie z Sais, Warszawa 1984, s. 328.
S. Goszczynski Dziennik Sprawy Bozej, op. cit., t. 2, s. 222.
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znowu ,materia” wzigla gér¢ nad duchem — czyli ,tytuniu” si¢ nie
wyrzekl, ,napoje rozgrzewajace” pijal, ,nieczystoscia cielesna” sie
zbrukal — to wszystko bylo w porzadku. Zal starczal za rozumienie,
uczucie za pojgcie.

Bracia, ufajac wywolanym przez stowa Towianskiego impresjom, podej-
mowali decyzj¢ i sercem ,,zrozumiane” wskazowki mistrza probowali
przetozy¢ na praktyke zycia codziennego. Gdy jednak dumni z osiag-
nigcia, czekali na pochwaty — rozlegaty si¢ besztania i polajanki: ze nie
tak, ze zle, ze wciaz ,,nie dociagaja”.

Mozna w stworzeniu takiej sytuacji wietrzy¢ wyrafinowany makiawelizm
Towianskiego, dazacego do ubezwlasnowolnienia wyznawcéw. Sadze
jednak, ze istnieje wyjasnienie prostsze. Towianski chcial by¢ prorokiem
zwycieskim. Kiedy jego misja spotkala si¢ z oporem, nie bardzo wiedzial,
jak pokona¢ niedowiarkow. Powtarzal swe wezwanie, straszyl karami,
ponawial proby nawrocenia wybitnych osobistosci, jednak nic wigcej
uczyni¢ nie mogt czy nie potrafil. Uczniom wigc pozostawit realizacje
zadania, ktore zainicjowal. Sprostac jego wezwaniom mozna bylo tylko
w jeden sposob: odnoszac sukces. Niestety, osiagniecia nawet tak
poteznych ucznidow jak Mickiewicz okazywaly si¢ skromne i nietrwale.
Totez Mistrz, ktory wierzyl, ze calemu $wiatu przynidst postanie Epoki
Nowej, wciaz byl nieukontentowany. Nawet realne sukcesy postrzegat
tylko jako zapowiedzi przysztych, wspaniatych zwycigstw. A gdy te nie
nadchodzily, czul narastajacy gniew.

Teatr slowa

W swiecie towianczykow stowo jako narzgdzie komu-
nikacji bylo silnie zwiazane z ewangelicznym Stowem Zyjacym, Wcielo-
nym. Sens tego ostatniego — zgodnie z dokonana przez Towianskiego
hermeneutyka chrzescijanstwa — zostat zmodyfikowany i rozszerzony.
Odnosit sie nie tylko do Chrystusa, lecz takze do Mistrza Andrzeja,
a nawet (potencjalnie) do kazdego czlowieka, ktory chcial realizowac
wole Boga objawiang przez Towianskiego.

Czlowiek miat stac sie Stowem. W tym tkwila jego ekspiacja za winy,
a zarazem sens istnienia zaréwno indywidualnego, jak i zbiorowego.
Cudu odrodzenia zabitego Stowa — usSmierconego nie tylko przez
ukrzyzowanie Chrystusa, ale takze sformalizowanie chrzescijanstwa,
zamiane religii w sucha ideologie i oderwanie wiary od zycia — nalezalo
dokona¢ najpierw w sobie.

W minionych wiekach ludzkos¢ przygotowywala sie do tego dzieta stu-
chajac Bozego Stowa, a zarazem praktykujac duchowg czystos¢. Ale
obecnym czasom, twierdzit Towianski, tojuz nie starcza. Swigtos¢, choc¢-
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by najwigksza, lecz wyizolowana z zycia, oddana kontemplacjom zamiast
dzialaniu, musiala skonczy¢ sie¢ upadkiem i grzechem. Czlowiek, ktory
chcial ten stary ideal nasladowac, byt Stowem martwym: stuchat ewange-
licznych nakazow, ale nie potrafit ozywi¢ soba §wiata i innych ludzi.
Przykiad przezwycigzenia tego stanu, zejscia na ziemig i stania si¢ Stowem
zyjacym dal, jak sadzili uczniowie, sam Towianski: po objawieniu nie
zalozyt jakiej$ odosobnionej wspélnoty w odleglym i gluchym zakatku
Litwy, ale przyjechat do Paryza glosi¢ prawde emigrantom. I chciat
wykrzyczeé ja na caly $wiat: carowi, papiezowi, krolom, zydowskim
bankierom i francuskim szewcom. ,Nie jest prawda, by pod korcem
stata” — mogl zacytowac prorok, uzasadniajac koniecznos¢ powszech-
nego apostolstwa.

Nawet najofiarniejsze zaangazowanie si¢ w misj¢ gloszenia nowej nauki
nie wyczerpywalo jednak obowiazkow. To byt warunek konieczny, lecz
niewystarczajacy. Do podstawowych powinnosci apostota nalezato
uczynienie z siebie znaku, zywego dowodu zbawiennych mocy prawdy,
scalenia w sobie upowszechnianych nauk zich praktyka, stowa z czynem.
Nikt wowczas nie mogt powiedzie¢: ,, To tylko stowa”, bo istniata
odpowiedz: ,,Oto czlowiek”.

Za wzor doskonalej jednosci uwazany byt oczywiécie Towianski, a wraz
z nasilaniem si¢ sekciarskich cech Kota réwniez jego rodzina. On, oni
byli Stowem Zyjacym. A okreslenie, iz mistrz ,wszystko robi w tonie”:
naucza, chodzi, tanczy poloneza, spozywa positki, bylo sposobem
wyrazenia doskonalej harmonii pomigdzy wiara i praktyka.

Dojscie do podobnego stanu nalezalo do pierwszych obowiazkow
w Kole. Kazdy p0w1men byt staé sie Stowem Zyjacym, choé rownolegle
istnialo inne, rownie zaszczytne miano: ,,Zohierz Stowa Zyjacego”.
W nim gléwny nacisk klad! si¢ nie na wilasna aktywnos$¢ i dazenie do
przemiany wewnetrznej, lecz slepe i bezwzgledne postuszenstwo nakazom
mistrza. Termin ten upowszechnil si¢ w okresie walki Towianskiego
z Mickiewiczem, ale sygnalizowatl problem glgbszy od konfliktu miedzy
mistrzem a wyznawca.

Pomigdzy ,,Stowem Zyjqcym jako wzorem dla kazdego czlowieka
a ,,Zotnierzem Stowa Zyjacego” ]ako modelem prawow1ernego towian-
czyka byla ta sama sprzecznos¢, ktora przejawiala sie w koncepcji
oparcia powodzenia Sprawy na maksymalnej duchowej aktywnosci jej
wyznawcOw przy jednoczesnym spetaniu ich swobody. Uczniowie mieli
by¢ zarazem wolni i poddani, samodzielni i postuszni, aktywni i bierni.
Sprawa ogloszona przez Towianskiego skladala si¢ z ciagu takich
sprzecznosci i to zaréwno na poziomie idei, jak i w zderzeniu postulatéw
z praktyka.

Powrdémy jednak do terminu: Stowo Zyjace. Jego idea wiazata sig $cisle
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z komunikacja, gdyz Stowo podnosilo godnos$¢ i obowigzki stowa.
Najtatwiej przedstawi¢ to na przykladzie reinterpretacji powolania
romantycznego geniusza obcujacego z transcendencja. W tradycyjnym
ujeciu sam kontakt z Absolutem byt wartoscia najwyzsza, a przekazanie
tego doswiadczenia w poetyckim stowie — najwspanialszym darem
ofiarowanym ludziom. Wedle Towianskiego poprzestanie na tym ozna-
czalo ,lechtanie si¢” niebem, zmienianie transcendencji w przysmaczki.
Kto pragnatl unikna¢ tej zdroznosci — traktowanej przez mistrza jako
duchowy nierzad — musial kazde natchnienie, kazdg mysl otrzymana
z nieba zamieni¢ w praktyke swojego zycia. W ten sposob osiagal
prawdziwe zrozumienie iluminacji, sprawdzal jej czystos¢, a wreszcie
zyskiwal moralne prawo do upowszechniania objawienia.

Pracowite zamienianie iluminacji na ,,zycie” bylo antidotum na jeden
z podstawowych romantycznych dramatow: bol przezycia transcenden-
cji, ktora zawsze umykata czlowiekowi, zarowno wtedy, gdy pragnat
wcieli¢ ja w stowo, jak 1 wowczas, gdy silit si¢ w inny sposob nadad
trwalos¢ i ciagto§¢ momentalnemu objawieniu. Towianski otworzyl
uczniom oczy i pokazal, iz zamiast wynosic z takich chwil goryczi gniew
Mickiewiczowskiego Konrada, moga wyzwolona energie zwroci¢ ku
sobie i zuzytkowac na dokonanie przemiany wewnetrznej.

Ten program byt tym bardziej kuszacy, ze duchowej pracy mistrz umiat
nadac sugestywny rozmach 1 wizyjnos¢. To gtownie dzigki owej spirytual-
nej ,horze”, wielowiekowej, utrzymywanej przez metempsychozg orce
ducha, Sprawa wydawala si¢ poezja — cala w obrazach i widzeniach.
U kresu przeobrazenia si¢ w Stowo zwiastowala niewyobrazalna potege:
mistrz mowil o sobie, iz jednym wypowiedzianym wyrazem mogiby
zatrzymac statek ptynacy po rzece, uczniowie mieli ruszac gory, stwarzad
i unicestwiac $wiaty. Nie tylko w duchu — takze w rzeczywistosci. Tak
jak pochylony nad mapa Napoleon w zotnierskich butach i komunijnym
welonie, ktory przewrodcit pot Europy, a gdyby ,strzymal duchem”,
przeoralby cala ziemig.

W oczekiwaniu na te potege uczniowie ¢wiczyli si¢ w prawidlach mowy,
jaka przystoi Stowu Zyjacemu. Przede wszystkim odebrano im prawo do
zwyczajnej konwersacji. Wlasciwa rozmowa zawsze dotyczyla Sprawy.
Oczywiscie miano mowi¢ o niej tak, jak powtarzamy stowa Ewangelii,
gdyz kazda repetycja niesie w sobie kerygmatyczna moc zbawienia.
Poniewaz jednak uczniowie byli jeszcze nie dos¢ uduchowieni, godzono
sie na pewne kompromisy. Jesli juz musza rozmawiaé o rzeczach
nieistotnych — niech to czynia, ale pod warunkiem potraktowania
konwersacji jako okazji do ¢wiczen skupienia. Obierzcie temat rozmowy
i trwajcie przy nim — pouczal Mickiewicz. Mowcie chocby o psach, lecz
dzien caly tylko i wylacznie o tym.
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Na gadule patrzono nieufnie, podejrzewajac go o ,,loty” ducha, histerie,
niezborno$¢ wewnetrzna. Jego pustostowiu przeciwstawiano stowo
skupione, sens skondensowany, wypowiedz zwiazang w cato$¢ jednoscia
idei. Wedle tego wzorca kazdy wyraz stawat sig, jak mowil Mickiewicz,
»przepascia madrosci”. A na jego hermeneutyce mozna bylo strawi¢
wiele lat zycia.

Dramat polegal na tym, ze owo ,skupione” stowo dane bylo nie dia
jalowych studiow, ale jako pobudka do czynu. Zas wymagania mistrza,
by sprawnie odczytywaé ezoteryczne tresci, wciaz rosty. Po kolejnym
nieporozumieniu, kiedy Towianski uznal, ze znéw nie zostat pojety
przez uczniow, pyta1 ich z zalem: jak ma wyglada¢ przysz{oéé jesli nie sa
w stanie zrozumieé obﬁtych I czgsto wysy{anych im pism? Z bleglem
czasu skargi na nieporozumienia, przekrecanie jego mysli, stawaty si¢
coraz czgstsze.

By¢ moze z tego powodu, a takze ze wzgledu na mizerne sukcesy
apostolskie, Towianski w pewnym momencie zmienit ide¢ stowa. Przy-
najmniej w dziedzinie poezji, ktora miata stac si¢ nowa tuba Sprawy,
bardziej skuteczna niz wyktady Mickiewicza w Collége de France. Na
wieszcza Epoki Nowej namaszczono najlepszego w tym momencie
(Stowacki 1 Mickiewicz poszli juz swoja droga) poete w Kole. Ale
zadanie postawione Goszczynskiemu bylo niewykonalne, choé jego
wiersze, dla plcknej formy, przedtozyl Towianski nad skqqud wyzej
przez siebie cenione niewiarygodne kulfony poetyckie zony i szwag1erk1
Zyczeniem mistrza bylo, by Goszczynski stowo uczynit tatwym i przy-
stepnym. Ludzie do$¢ maja tajemnic — twierdzil Towianski. Swiat
zostat przeciagzony abstrakcjami literatow i znuzy! si¢ rozwigzywaniem
ich zagadek. Teraz przyszta pora na podawanie prawdy w sposob jasny
1 przejrzysty, nie zatrudniajacy wiele ludzkiej energii. Sama prawda jest
juz wystarczajaco trudna, by jeszcze zwigksza¢ jej komplikacje forma
wyrazenia. A czlowiek powinien sity obracac.na zycie wedle podawanych
mu praw, nie za$§ na przegryzanie si¢ przez literackie ciemnosci.

Gdy wreszcie po wielu tworczych bolach Goszezynski napisal poemat
— o ktorym sadzil, ze wyraza idee towianizmu i spotka si¢ z pochwata
mistrza — jego dzieto poddane zostalo miazdzacej krytyce. Co znamien-
ne, krytykowano w poemacie to, co wczeSniej uznawano za najwyzsze
zalety stowa. A wigc: ,kupno$c¢”, Scisnigcie tresci, kondensacje sensu,
uczynienie z kazdego stowa nabrzmialego znaczeniami symbolu.®
Klgska Goszezynskiego jako wieszcza Epoki Nowej to jednak dalszy
etap w ewolucji towianistycznego stowa. W poczatkowej fazie ideatem
byto stowo—klucz, wzywajace do wysitku deszyfracji. Niech zaryja si¢

® Tamze, t. 1, s. 612-615.
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w ziemi¢ — gloszono w Kole pod adresem potencjalnych odbiorcow
stow mistrza — a przegryza si¢ przez tresci, jakimi ich obdarowano.
Obserwatorzy i krytycy Kota ze ztosliwa uciecha komentowali nie tylko
stowotworcze ekscesy towianczykow, ale takze sam sposob mowienia
wyznawcow mistrza. Razil on nawet samych uczniow, oczywiscie o ile
otrzasneli si¢ z bezkrytycznego za$lepienia. Goszczynski, wychodzac
z cienia fanatyzmu, zaczal wypelnia¢ swoj dziennik tragikomicznymi
obserwacjami o twarzach wyznawcow wykrzywianych w jakich$ dziw-
nych paroksyzmach, tikach i grymasach, pisal o wybaluszaniach oczu,
ostupieniach, wyszczerzaniach zebow etc. A byla to tylko ,,mowa” obli-
cza, do ktorej dotaczala ekspresja reszty ciala, jego zdumiewajace danse
macabre.

W tym tylez zalosnym, co $miesznym przedstawieniu rozpadta si¢ idea
,2moOwienia calym soba”, udzialu ciala w emanacji spirytualnej prawdy.
W zalozeniach cztowiek—znak mial wzmacnia¢ site skondensowanych
stow, a mowa jako ,,wyplyw uczu¢” powinna wesprze¢ si¢ na emocjach
buchajacych z twarzy, szaty, rak. W praktyce afektowana teatralizacja
zachowan rychto stata si¢ negatywnym wyroznikiem towianczykow.
Problem polegat na tym, ze ekspresja mowienia ,,calym soba” wyczer-
pywalta si¢ btyskawicznie. Pierwotnie wystarczato, by — mowigc metafo-
rycznie — ,.krew uwieziona pod skora, niedostepna dla wzroku stucha-
czy”, na co zalil si¢ Mickiewiczowski Konrad, wylegta na twarz apos-
totow. Towianczycy te skarge na niedostepnos¢ wewngtrznej prawdy
potraktowali dostownie. Rozpoczat si¢ spektakl rumiencow: od tych
bardziej ,,panienskich” po purpure apopleksji, ktora w nawracanych
wzbudzala zywe uczucia leku, iz stana si¢ $wiadkami jakiej$ zdrowotne;j
katastrofy. Ale gdy towianczycy ,.krew” swa juz na jaw wydali, stalo si¢
jasnym, iz to nie wystarczy. Krok za krokiem posuwali si¢ cztonkowie
Kota ku zachowaniom coraz bardziej ekspresyjnym az w koncu ich
zgromadzenia mu81a}y na postronnych sprawia¢ wrazenie spotkan
oblakancow, a przynajmmej ludzi w stanie ostrej histerii. Performance,
Jaklm stawala si¢ istotna wypow1edz siegal po rekw1zyty rodem z po-
wiesci gotyckiej: przysiegi na cmentarzu, posypywanie glow ziemia
z grobu wspolwyznawcy, msze zatobne, podczas ktorych kornie schyleni
bracia modlili siec za buntownika niczym za zmartego. Bo cho¢ zyw
jeszcze — dla $wiata ducha byt on juz umarly.

Pismo towianczykow

Tych mozliwosci ekspresji, ktorymi dysponowata wy-
powiedz ustna, nie miato rzecz jasna pismo. Totez zardbwno towianczycy,
jak i sam mistrz niechetnie oglaszali swoje prace. Ujawniata si¢ w tym
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najlepiej ambiwalencja ich stosunku do stowa. Z jednej bowiem strony
pokiadali w nim nieograniczona ufnos$¢, wierzyli, Ze odpowiednio uzyte
posiada moc nadzwyczajna. Ale dotyczyto to przede wszystkim stowa
mowionego. Wobec pisanego zywili iScie sokratejska podejrzliwosc.
Traktowali je jako ,,stowo potmartwe”, wyrazajace zaledwie cze$¢ tresci
i to tylko tych dostegpnych rozumowi. Prawdziwa calos¢ stowo tworzyto
dopiero wraz z zyciem."

By¢ moze Towianski — podsycajacy w uczniach przekonanie, ze ,,biblio-
teki sa smetarzami abstrakcji” — miatby chetke na podpalenie owych
»smetarzysk”. W praktyce jednak, skoro pragnal popularyzowania
Sprawy, nie tylko musial pisac, ale czasami takze ogtasza¢ swoje prace.
Rowniez towianczycy w imieniu Kota publicznie obwieszczali swoje
stanowisko. Te wystapienia przynosity w efekcie nie tylko mase niepo-
rozumien, ale wprost skandali.

Jeden z nich wiazat si¢ z opublikowaniem pisma: Powody dla ktorych
amnestia przyjetg by¢ nie moze. Gdy tekst stal si¢ znany, jego syg-
natariusze, migdzy innymi Goszczynski, zostali oskarzeni o narodowa
zdrade. Potwornie rozgoryczony brat Seweryn poswiecit wowczas kilka
uwag temu, jak powinny by¢ odczytywane ich pisma, by nie dochodzito
do tak opacznego rozumienia intencji.

Przede wszystkim — pisal — te wypowiedzi moga by¢ ,wlasciwie
odczytane tylko ze stanowiska jakiego sa wyrazem”. Oznaczalo to, ze
kto$, kto nie przyjmie punktu widzenia uczniow mistrza Andrzeja, po
prostu nie pojmie ich wystapien. Goszczynski nie dostrzegat tu blednego
kota: pisma bowiem publikowano takze po to, by przekona¢ opornych
do swych racji. W istocie jednak bylo to mozliwe tylko wtedy, gdy byli
oni juz nawroceni, tj. jesli ,stali na stanowisku jakiego pismo bylo
wyrazem”.

Drazac przyczyny nieporozumien, jakie wiazaly sie z wystapieniami
cztonkow Kota, Goszezynski weale nie wskazywal na specyficzny stow-
nik czy gramatyke, ktore miatyby utrudnia¢ rozumienie jezyka towian-
czykow. By¢ moze po prostu nawykt do dziwactwa uzywanych neologiz-
mow i do okropienstw sktadni. A moze, nie bez pewnej stusznosci, uznat,
ze pojecia zawsze mozna objasni¢ przypisem, mozna tez przedrzec si¢
przez pokraczne zdania. Problem zwiagzany z pismami towianistycznymi
byl glebszy i powazniejszy, i poeta tej powagi przed nami nie ukrywat.
Chodzito bowiem o zupeinie odmienne pojecie logiki i porzadku tekstu.
Goszczynski przyznawal, ze nowy porzadek, jaki kreuja towianistyczne
pisma, moze wydawac si¢ — rozpatrywany z zewnatrz — chaosem.
Powtorzenia, pozorny brak zwiazkow zarowno na poziomie wynikania

'® Tamze, t. 2, s. 242.
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zdan, jak i poszczegoélnych partii tekstu, pojedyncze sformutowania
sprzeczne z mysla gtowna — to wszystko kiocito sig z tradycyjnyml wy-
mogami stawianymi przed pisarzem i gwalcito ogoélnie przyjete normy.

Jednakze istnieje — twierdzil Goszczynski — zwornik tekstu, ktory
balagan zamienia w strukturg¢ i uniewaznia powyzsze zarzuty. Jest nim
prawda, ale nie ta, jaka mozemy wydobywac z pojedynczych zdan
iwyrazen, lecz prawda ,,0g6lnego stanowiska”, z jakiego pisany jest tekst.
Prawda miata wigc petni¢ role¢ podobna do tej, jaka — przyktadowo
— grata wyobraznia u Coleridge’a: byla sila integrujaca, zdolng spoic,
stopi¢, zrownowazy¢ i pogodzi¢ ze soba oddzielne, czesto nawet przeciw-
stawne, zdania i partie tekstu. W ten sposéb powstawatla jego jednos¢
— niedostepna dla krytyki, ktéra zawsze widzi tylko czesci, a nie
dostrzega calosci zespolonej niewidocznym lepiszczem. "

Mozna wiec — taki wniosek ptynal z wynurzen Goszczynskiego — gwat-
ci¢ tradycyjne zasady logiki. Niezaleznie od tego, jak tekst jest napisany,
bedzie on zawsze prawdziwy, jesli takie sa jego korzenie, jego ,,grunt”.
Prawdzie nie przeszkodzi nawet forma siermi¢zna czy zaniedbana —
takie pouczenia otrzymywat Goszczynski rowniez jako Wieszcz Epoki
Nowej. Konkluzja wynikata stad prosta: mozna pozwoli¢ sobie na
abnegacje jezykowa, jesli tylko stoimy na wlasciwym stanowisku. Ludzie,
zalit si¢ Towianski, zawsze zaniedbywali ,,co” dla ,,jak”.

Po raz kolejny wigc towianczycy, a raczej ich mistrz, okazywali si¢
niekonsekwentni. Bo zjednej strony nurtowato ich pragnienie stworzenia
nowego jezyka, wywolania rewolucji mowy, z drugiej za$ nie mieli
w istocie motywacji, by urzeczywistnia¢ swe marzenia. Po c6z dbac
o zrozumiatos¢ stéw i zdan, skoro $wiecaca z nich prawda i tak dotrze
do tych, ktérzy jej zapragna.

W istocie wiec za szukaniem nowego jezyka tkwilo przeswiadczenie, ze
najlepszy jest jego brak. Pytanie, c6z znaczy ten czy inny termin ze
stownika mistrza, dlaczego zmienia si¢ jego sens, dlaczego definicje
pozostaja nieostre, niejasne — w perspektywie towianistycznej wydawato
sie maloduszna, zoilowska zlosliwoscia. Wyrazata si¢ w tym chec sprowa-
dzenia jezyka Towianskiego na poziom zwyklego uzycia stéw. A on tego
nie chcial. ,Naga prawde” lepiej wyrazi duch, ptomien na twarzy, kometa
na niebie, niz jakiekolwiek stowo. Zawsze ciasne, zawsze potmartwe.

Prawda-wladza, zdania—schematy

Doniosty, a zwykle pomijany, wplyw wywart na ewo-
lucje jezyka towianczykow ich spor z ksigzmi z zakonu zmartwych-

"' Tamze, t. 1, s. 590, t. 2, s. 242.
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wstanicow. W bezpardonowej walce, w ktérej zmartwychwstancy coraz
to zdobywali nowe punkty, zmuszajace przeciwnika do rozpaczliwej
obrony, stawka nie byla palma pierwszenstwa w teologicznej dyspucie.
Towianczycy najdostowniej walczyli o przetrwanie, zagrozeni eksko-
munika i wykleciem. Gdyby doszlo do oficjalnego wykluczenia z Kos-
ciola, ich los na emigracji, i tak cigzki, statby sig niemozliwy do zniesienia.
To starcie stato si¢ pojedynkiem dwu jezykow, dwu sposobow myslenia,
ujawniajacym nieprzystawalnos¢ towianistycznej nowej mowy do tra-
dycyjnego dyskursu. Zmartwychwstancy przy pomocy logicznych, moze
zreszta raczej sofistycznych wywodow, uzasadniali prawomocnosé wia-
dzy Kosciota katolickiego. Dla towianczykow takie zatrudnienie umystu
byto kolejnym dowodem zdegenerowania si¢ zycia duchowego, sfor-
malizowania przezycia religijnego. Oni nie uzasadniali swej prawdy, oni
ja czuli, a z tego poczucia rodzito si¢ przekonanie o wlasnej sile i prag-
nienie wladzy naleznej ich ,,jedynie prawdziwej” prawdzie. ,,Nikt nie
dotknie si¢ nas bezkarnie, nikt nas nie uniknie. JesteSmy ogien nowe;j
epoki chrzescijanstwa” — pisal Goszczynski. Taka samoswiadomo$¢
nie wymagata dowodow, wystarczala jej Russowska wiara w instynk-
townos¢ zycia duchowego.

Uczniowie z uwielbieniem powtarzali sobie anegdote, jak to jednego
razu ze wsi Towianskiego zostat wziety w sotdaty pewien chtop. Mistrz
poruszony jego niedola mial wowczas rzec: ,JeSli czujesz, ze to ja
powinienem iS¢ za ciebie — to powiedz, a pdjd¢”. Podobny sposob
rozumowania stosowali towianczycy wobec swoich krytykéw i niedo-
wiarkow: ,,Jesli czujesz si¢ wigkszym od mistrza, masz wigcej prawdy od
niego — powiedz, a On ci ustapi miejsca, my za§ uwierzymy w ciebie”.
To, ze nikt nie chcial wejs¢ w szranki podobnej rywalizacji, bylo dla
uczniow Towianskiego dostatecznym dowodem, Ze jednak racja jest
przy mistrzu i tylko przez niepojety opor zatwardziatych grzesznikow
nie zostaje on przywodcy rzesz.

Budzito to ich gniew, ale nie ostabialo wiary w moc posiadanej prawdy.
Ziemia musiala jej ustucha¢, nawet jesli, poki co, ludzie stawiali opor.
W oczekiwaniu na karg, ktora zmusi upartych do postuszenstwa, mozna
byto rozpocza¢ dzielo apostotowania z innego punktu. Bynajmniej nie
metaforycznie, bo catkiem serio, Goszczynski pisat: ,,Moze przyjdzie
nam przemawia¢ do kamieni”.

Niewrazliwi na sil¢ tego czucia zmartwychwstancy zastawiali przemyslne
putapki, w ktore mialy wpasé nieostrozne stowa mistrza i jego wyznaw-
cOw, dajac asumpt oskarzeniu o herezjg. I chociaz towianczycy wywijali
si¢ jak mogli — ttumaczac, przycisnigci do muru, Ze przeciez oni sa ludzmi
prostymi, nie znaja si¢ na teologii i nie o nig im chodzi, lecz o prawde zycia
— to zmartwychwstancy krok po kroku posuwali si¢ naprzod.
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Im bardziej nasilala si¢ ta wojna, tym ostrozniejsi musieli by¢ wyznawcy
mistrza Andrzeja w swych wypowiedziach. Mialo to zasadniczy wptyw
na ewolugje ich nawykow jezykowych.

O ile pierwotnie nie ograniczano uczniow w dawaniu innym ,,idei”
Towianskiego, a jednocze$nie w przyjmowaniu i propagowaniu nowej
nauki ktadziono nacisk na zrozumienie, o tyle z czasem prawa i priorytety
zostaly zmienione. ,Idee” podlegaly reglamentacji. Zamiast nich apos-
tolowie mieli dawac nawracanym »cala moc wlasnej nadziei”. Posuniecie
to pozwalatlo omija¢ teologiczne pulapki, a zarazem najskuteczniej
reklamowato Sprawe, kuszac emigrantow zyskaniem tak pozadanej
przez nich wiary w przyszlos¢.

Zaostrzenie rygoréw odbilo si¢ takze na ttumaczeniu pism mistrza na
jezyki obce. Nastapit zakaz przektadania ich na francuski; decyzja o tyle

poza Mickiewiczem, miat prawo do innej — na logiczna, precyzyjna
i poddana silniejszym rygorom sktadniowym mowe Racine’a czy Wol-
tera, stawal si¢ po prostu niezrozumiaty i Smieszny.

Moéwecie jak najogolniej — zalecano — bo w szczegotach tkwi pokarm
dla zta."” Takie postulaty prowadzity do drastycznego zubozenia wypo-
wiedzi. Bylo to jednak samookaleczenie w znacznej mierze swiadome
i poczynione z ostroznosci. Doszto do tego, ze na pytania o Sprawe
bracia mieli reagowa¢ podanymi im ,,zdaniami-schematami”. Zaczepieni
— pisal Goszczynski — odpowiadajmy: ,,Stowo wcielone dla Nowe;j
Epoki jest na ziemi”."

Rowniez z troski o bezpieczenstwo Sprawy ograniczono objasnianie
nauk mistrza dawane wedle wlasnego ducha. Niby dalej Towianski
powtarzal ze glosi¢ mozna tylko to, co samemu si¢ rozumie, bez tego
za$ apostolstwo jest zamachem na wolno§¢ nawracanego, w praktyce
jednak byto inaczej.

Powtarzanie ,wlasnymi stowy” zastyszanych nauk, samodzielno$¢ wy-
stapien, niekontrolowane gloszenie ,,objawien” prowokowato ktopoty
i kompromitacje. Zwlaszcza, ze niemal kazdy z uczniéow aspirowal do
zdolnosci ,,proroczego wzroku”, kazdy $nil, miewat iluminacje. Nie
wszystkie z tych ,,objawien” mozna ztozy¢ na karb podyktowanych
ambicja oszustw. Choc i tak pewnie bywalo. Ale rozmaite ¢wiczenia,
panujacy w Kole nastroj faktycznie prowadzily do nadwrazliwosci
i przeczulenia: przebudzonemu o $wicie Goszczynskiemu, ktéry poszedt
do kuchni napi¢ si¢ wody, zdalo si¢ nagle, ze w porannym $piewie
ptakow styszy dzwigk trab Sadu Ostatecznego.

2 Tamze, t. 1, s. 248.
3 Tamze, s. 252.
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Dla Mickiewicza najbardziej klopotliwe bylo to, ze ponadnaturalne
poznanie bracia chcieli traktowaé jak zwykla wiedze. Nie rozumieli, ze
duch moze powierzaé swe sekrety w symbolicznym jezyku, a ten wymaga
wysitku i rozpracowania. Skoro kto$ wysnit $mier¢ Czartoryskiego, to
nie nalezalo biec do kosciota i tam, po najbardziej tlumnej mszy,
oglaszaé, ze ksigze umrze za trzy dni, jesli nie nawrdci si¢ na towianizm.
Takie historie, a niestety podobne si¢ zdarzaly, wywotywaly $miech
i dostarczaly przeciwnikom argument()w

By ogramczyc te praktyki, coraz czesc1ej nakazywano towianczykom
nie ,,rozumienie 1 1nterpretowame lecz wierne ,,oddawanie” zas{ysza-
nych nauk. Niczym papugi mieli powtarzaé¢ sformutowania, pojecia,
zdania. Operowali symbolami juz nawet bez prob deszyfracji tresci, za
to ze sprawnoscia pamieciowego wyuczenia.

Suma tych zjawisk, zarowno wewnetrznych — wyniktych z obranej idei
jezyka, jak i zewnetrznych — narzuconych koniecznoscia walki z prze-
ciwnikami, przeksztalcita upragniona nowa mowe w nowomowe: za-
mkniety i dziwaczny system jezyka, regulowany potrzebami ideologii,
uzywany z mechanicznym automatyzmem.

Jednak Goszczynski dtugo nie byt swiadom, iz bracia nie wiedza, co
moéwig, a i on sam postuguje si¢ niepojetym betkotem. Przeciwnie
— szacunek do jezyka mistrza wytrwale opieral si¢ narastajacemu
krytycyzmowi poety. To, ze w okresie apogeum swego sekciarstwa
uwazal, iz w przyszilosci pisma Towianskiego beda czytane tak jak
Ewangelia, nawet nie dziwi. Ale wytrzezwial juz z tego nastroju, wiele
gorzkich stow napisat pod adresem Kota, a o pismach swego nauczyciela
wciaz twierdzil uparcie: ,,sa pickne”.

Danuta Sosnowska

Zrazy po nelsonsku,
czyli jak czytaé ,,Lalke”?

Studentow wybierajacych pozytywistyczne semina-
rium magisterskie wprowadzam nasamprzod w tajniki warsztatu badaw-
czego historyka literatury tego okresu. Kiedy o§wiadczam, ze wszystko
zaczyna si¢ od przeczytania utworu i zrozumienia jego tekstu, wybucha
$miech — profesor raczy zartowac! Biorg tedy Lalke, czytam fragment,
proszac, aby pukali w blat stotu, gdy czegos nie beda rozumieé. Przy
.radcy” i ,subiekcie” — pukania pojedyncze i nieSmiale, przy ,,ajencie



	sosnowska-towianist
	WA248_72876_P-I-2524_sosnowska-towianist



