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1. Po $mierci Mickiewicza, gdy wypelniono juz obo-
wiazek wobec jego zwlok, zajeto si¢ przedmiotami, ktére do niego
nalezatly. Na polecenie konsula francuskiego rzeczy codziennego uzytku
oraz papiery zostaly spisane i opieczgtowane. Armand Lévy donosit
o tym Wiadystawowi Mickiewiczowi w jednym z listow:

Zatrzymalem jako rzeczy osobiste, co ma wam by¢ dorgczone natychmiast, a mianowicie
zegarek twej matki, darowany ci po jej Smierci, ktorego twoj ojciec uzywat w podrozy.
Wszystko spisane. Sporzadzilismy rejestr zachowanych rzeczy.'

Niestety, wspomniany przez Lévy’ego rejestr nie jest dzi§ znany, zapewne
bezpowrotnie zaginat. Jego brak utrudnia wprawdzie, lecz przeciez nie
udaremnia rekonstrukgcji stanu wyjsciowego dziejow rzeczy pozosta-
wionych przez zmarlego poete. Istnieja spisy pdzniejsze, sporzadzone
juz w Paryzu w pierwszych miesiacach 1856 roku (i te, po wypowiedze-
niu kilku wstepnych uwag, na koniec przedstawig).

Zdaje sig, bo kto to wiedziec moze ,na pewno”, gdy wiarogodna
bibliografia Mickiewicza od lat jest postulatem, zdaje si¢ wiec, ze nie
byly one dotad wykorzystywane przez badaczy biografii i kultu poety.

' W. Mickiewicz Zywot Adamal Mickiewicza, t- 4, Poznan 1895, s. 455-456.
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Skupiano si¢ przede wszystkim, co zrozumiale, na ,papierach” (wigc
i na ,spisach papierow”). Rzeczy i wszelkie dotyczace ich dokumenty
znajdowaly si¢ na ogdl poza horyzontem badawczych zainteresowan.
No, chyba ze bylo to co$ tak trudnego do przeoczenia, jak puchar
ofiarowany Mickiewiczowi przez emigracje po otwarciu prelekcji w
Collége de France czy kostur, z ktorym kazal sie Szweycerowi foto-
grafowaé. Rownolegle rozwija si¢ kult wszelkich, nawet najdrobniejszych
rzeczy (tych ,,$wigtych pamiatek”, tych ,,narodowych relikwii”) pozos-
tawionych przez poetg—-wieszcza. Kult ten znajdowal wprawdzie wyraz
w stowie (W poezji, we wspomnieniu...), lecz rzadko bylo to stowo
niezaangazowane, przychodzace z zewnatrz, spoza jego granic. A prze-
ciez rzeczy nalezace do Mickiewicza, a zwlaszcza obroty tych
rzeczy juzdawno stac si¢ powinny obiektem dyskursu biograficznego
(wiec tez ,nekrografii”, ktéra dzieje zycia dopelnia) i historycznego
(skoro dzieje rzeczy sa dziejami ludzi, ktoérzy z nich tak czy inaczej
korzystaja).

Czy zatem dzisiaj powracac trzeba do rzeczy? Rekonstruowac orbity,
po ktorych si¢ poruszaty, opisywac konfiguracje, w jakich — na dluze;j
lub krocej — zastygaly? Gromadzi¢ w tym celu $wiadectwa wlasnosci
pierwotnej i wtérnej, wigc darowizn, tajemniczych a czasem i skan-
dalicznych transakcji, nagtych zaginig¢ i rownie naglych odkry¢, wszel-
kich niejasnych przemieszczen? I czy z rbwna uwaga nalezy traktowac
wszystkie rzeczy, nawet te najbardziej prywatne? A jesli si¢ zatrzymywac,
to w ktorym miejscu? Czy istnieje w tym wzgledzie jakas miara, jakas
hierarchia, jakies kryteria?

2. Owszem, niejedna hierarchia i rozne kryteria. Wia-
dystaw Mickiewicz, o ktéorym Franciszek Pulaski pisal, iz zajmowatl
»Tole glownego straznika narodowego obowiazku (...) spelniang z patrio-
tycznym oddaniem i godnoscia patriarchy”?, mial w tym wzgledzie
bardzo wyraznie okreslone stanowisko. W artykule prezentujacym
otwarte w 1903 roku w Paryzu Muzeum Mickiewicza pisal: ,,Przebranie
miary jest plaga zawodowej biograficznej literatury. Niemcy, na przy-
klad, oglosili rachunki kuchenne Goethego. Wiemy, ze w jednym
tygodniu wigcej u niego wypito wina, a w drugim piwa”. Zdanie nast¢pne
daje probke nie najlepszej ironii, ktéra maskuje chyba niepokdj piszace-

*  Biblioteka Polska w Paryzu w latach 1893-1948, Paryz 1948, s. 62-63.
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go: ,Niestety, tajemnica na wieki zostanie, czy réznicg t¢ przypisac
nalezy gospodarzowi lub jego gosciom”?. Drugim negatywnym przy-
ktadem jest dla Wiadystawa Mickiewicza jaki$ biograf Moliera (w tej
materii ,, Francuzi nie ustepuja Niemcom™), ktory wydhluzyt liste ko-
chankow zony dramaturga. Wreszcie — Polacy. I oni takze Niemcom
nie ustepowali, skoro ciekawos¢ sktaniata niektorych do zainteresowania
si¢ na przyklad pozyciem malzenskim matki chrzestnej Adama Mic-
kiewicza. Syn poety potozylby najchetniej kres tego rodzaju dziataniom.
Jest zdania, ze nalezy ochraniaé ,,zbyt poufne albo nic nie znaczace
autografy od niemitosiernej ciekawosci i przedwczesnego lub gorszacego
druku”*.

Nie jedyne to, rzecz jasna, stanowisko. W tej samej epoce Aleksander
Jelski kierowat do Polakow taki oto apel:

Skoro cudzoziemcy, w pelni zycia spolecznego, jak na przyklad Germanie, do takiego
stopnia czcza imiona swoich, ze nawet spisali dokladnie ilo$¢ bielizny pozostalej po
wielkim Schillerze lub faworyty Goethego; o ilez wigcej my, na rozdrozu losu, powinni$my
skwapliwiej szanowa¢ spuscizne duchowa i pamiatki wszelkie po wieszczach naszych!®

Czy takze rejestry bielizny i kochanek?

Raz jeszcze: ,,wszelkie pamiatki” czy tylko nie nazbyt ,poufne” i tylko
»znaczace”? Ta kontrowersja nie zostala do dzisiaj ostatecznie roz-
strzygnieta. Tyluz ma zwolennikow Wiadystaw Mickiewicz, co Alek-
sander Jelski. Z czasem zmienialy si¢ uzasadnienia, zmienial rodzaj
retoryki i sposoby perswazji (inne w ataku na ,bragzownikow”, inne
w ,walce o Mickiewicza™), lecz istota sporu pozostawala ta sama. Czy
(w imi¢ prawa do prywatnosci, dobrych obyczajow, nauki) dokonywaé
selekcji w swiadectwach zycia wielkiego czlowieka, czy (w imi¢ praw
zbiorowofdci, a takze dobrych obyczajow, nauki) udostepniac wszystko,
co si¢ zachowato?

3. Jak wiadomo, przed wyjazdem do Konstantyno-
pola, 9 lub 10 wrzesnia, $wiadectwa nie sa jednoznaczne, Mickiewicz
porzadkowal swe archiwum. W stynnej, nieraz przywolywanej przez

Muzeum Mickiewiczowskie, ,,Przeglad Biblioteczny” 1908 nr 3-4, s. 175.

Tamze, s. 175.

A. Jelski Wiadomosci o niektorych pamiqtkach po Adamie Mickiewiczu, w: Ksigga
pamiqtkowa na uczczenie setnej rocznicy urodzin Adama Mickiewicza (1798-1898), t. 2,
Warszawa 1898, s. 59.
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pisarzy i historykow literatury scenie brat udzial syn poety, Wiadystaw.
Do ognia poszto duzo papieréw. Co — tego dokladnie nie wiadomo.
»Bylo duzo obcych listow, niemato wlasnych rekopisow, sporo nawet
wierszy” relacjonowal po latach Wiadystaw.® ,Tego juz nigdy nie
dokonczg”, mial moéwi¢ Mickiewicz, rzucajac do kominka r¢kopisy.
Najstarsza corka Maria przypuszczala, iz zniszczy!t ,,zapewne to, czego
nie chcial, aby po nim czytano”.” Moze to byly jakie$ sceny Dziadéw,
moze szkice drugiej czgsci Pana Tadeusza, moze jakie$ jeszcze liryki
»wieku meskiego” — nie wiadomo. Tego wrzesniowego dnia otworzyta
si¢ mityczna przestrzen literatury polskiej, przestrzen rozciagajaca si¢
w niewiadomym kierunku, z jednej tylko strony ograniczona. Wiemy
bowiem dos¢ doktadnie, co Mickiewicz pozostawil Nazajutrz po
pogrzebie, 22 stycznia 1856 roku zebrala si¢ komisja dla przejrzenia
archiwum Mickiewicza. Komisja opracowala migdzy innymi obszerny
Inwentarz papierow pozostalych po Sp. Adamie Mickiewiczu, ktory w dzia-
le ,pamiatek rozmaitych” odnotowuje przechowywany przez Mickiewi-
cza latami i ocalony od plomieni ,rejestr bielizny” z 23 pazdziernika
1824 roku.®

Czy to przypadek, czy swiadome dziatanie? Jesli nawet 0w rejestr ocalat
przypadkiem, to przeciez z cala pewnoscia nie przypadkowo Mickiewicz
zachowywat go tak dlugo. Przez trzydziesci lat miat dostatecznie duzo
sposobnosci, by wyrzuci¢ ten stary papier, na ktéorym Odyniec — pro-
szony o to — spisat jego bielizng. Nie zrobit tego jednak. Niewykluczone,
Ze takze tamtego dnia, gdy porzadkowal swe archiwum przed ostatnia
podroéza, kartka wpadla mu w rece i — jak juz nieraz wczesniej — odtozyt
ja ponownie do pamiatek.

Znamienne sa dalsze dzieje wilenskiego ,,rejestru bielizny” Mickiewicza.
Odnotowany w Inwentarzu znika z oczu na dziesiatki lat. Wiadystaw
Mickiewicz, ktoremu niematla czg$¢ archiwum ojca przypadta ostatecznie
w udziale, nie znajdowatl zadnych powodow, by temu akurat dokumen-
towi nadawac rozglos. Druk wydawac¢ mu si¢ musiat jesli nie ,,gorszacy”,
to z cala pewnoscia ,,przedwczesny”. A przeciez mogl opublikowac

¢ W. Mickiewicz Zywot, t. 4, s. 419.

7 M. Gorecka Wspomnienia o Adamie Mickiewiczu opowiedziane najmiodszemu bratu,
Krakow 1897, s. 148.

8 Inwentarz — a wlasciwie trzy jego wersje, kazda pisana inna r¢ka, znajduja si¢
w Bibliotece Polskiej w Paryzu (rkps MAM 827).



35 OBROTY RZECZY.

Lrejestr bielizny” choéby w pierwszym tomie Zywota Adama Mickiewicza
posrod dotaczonych na koncu dokumentdéw. Sa tam archiwalia tak
intymne, jak na przyklad swiadectwo doktora Kowalskiego o zdrowiu
poety, i tak prozaiczne, jak rachunki kosztow i przychodéw drugiego
wydania poezji — o bieliznie za$ nie ma ani stowa. Jej rejestr przez wiele
lat jeszcze spoczywal bedzie zamknigty w archiwalnej teczce. Dopiero
Katalog rekopisow Muzeum Adama Mickiewicza w ParyZu opracowany
przez-Adama Lewaka i wydany w 1931 roku, a wigc juz po $mierci
pierwszego kustosza muzeum, odnotowuje pod sygnatura 717{1]:
,Antoni Edward Odyniec 1) Rejestr bielizny Adama [Mickiewicza]
23 X 1834”. Na druk tekst musial czekac ;jeszcze kilkadziesiat lat.
Opublikowatl go wraz z komentarzami Janusz Odrowaz—Pienigzek
w ,,Blok-Notesie Muzeum Literatury” z 1988 roku.’ Tak oto ,,pdzny
wnuk” porozumial si¢ z poeta ponad glowa syna.

4. Coz waznego dostrzegt Mickiewicz w tym pro-
zaicznym ,rejestrze bielizny”? Dlaczego wrzucal do ognia nie dokon-
czone utwory poetyckie, a ten kawaltek papieru ocalil? Odpowiedz na te
pytania — wiem, ze nielatwa — pozwolitaby, gdyby byla znana, nadac
rzeczom pozostawionym przez Mickiewicza wlasciwa range. Mickiewicz
nic nam jednak na ten temat nie powiedzial. Mozna jedynie domysla¢
sig, ze powody, dla ktorych przez tyle lat ,rejestr bielizny” przechowywat
i ostatecznie od ognia ocalit — dla dzieci? dla potomnosci? — byly
sentymentalne. Ale domyst ten jest bardzo prawdopodobny, warto wiec
pokusi¢ si¢ o odgadnigcie struktury sentymentu Mickiewicza, zwlaszcza
ze syn poety juz go, zdaje si¢, nie podzielal.

W rejestrze bielizny” mogt Mickiewicz widzie¢ — i sadze, ze widziat
— prywatna pamiatke rozstania z mtodzienczym zyciem przepedzonym
na prowincji Europy. Spis zrobitl Odyniec na krotko przed wyjazdem
Mickiewicza do Petersburga, a stamtad w $wiat. Ten niewielki kawalek
papieru, majacy pierwotnie czysto praktyczne funkcje, musiat stopniowo
stawac si¢ dla Mickiewicza symbolicznym inwentarzem rzeczy, ktore
wygnaniec i pielgrzym zabieral ze soba w daleka droge. Niezwyktia to
pamiatka chwili. Wedle konwencji epoki stosowniejszy bylby wiersz czy

°  Rejestr bielizny Adama, zob. Miscellanea Mickiewiczowskie, oprac. J. Odrowaz—Pie-
niazek, ,,Blok—Notes Muzeum Literatury im. Adama Mickiewicza™ 1988 nr 9, s. 259-263
(przedruk w tegoz: Polonika zbierane po swiecie, Warszawa 1992, s. 66-69).
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cho¢by wpis do sztambucha. Byly i takie pamiatki. ,Nieznajome;j,
dalekiej, nieznany daleki”, napisal Mickiewicz tuz przed odjazdem
w imionniku Ludwiki Mackiewiczowny. Tomaszowi Zanowi natomiast
podarowal wlasny egzemplarz O nasladowaniu Chrystusa. Pamiatka,
ktora zachowal dla siebie, to nie przedmiot, nie rzecz, lecz pismo
upamigtniajgce pewien stan rzeczy, konfiguracje przedmiotow osobistego
uzytku, inwentarz zabranego ze soba swiata, w ktorym ,.kazdy przedmiot
byt dobrze znajomy”.

Prowadzac wywodd dalej niz na to pozwala sentyment Mickiewicza, rzec
mozna, iz OW ,rejestr bielizny” utrwala, najczeéciej wstydliwie pomijany
lub lekcewazony, a przeciez uzasadniajacy kult pamiatek, trzeci wymiar
bycia — bycie posrod rzeczy. Kazdy jest do pewnego stopnia kolek-
cjonerem skupiajacym wokot siebie przedmioty, cho¢ tylko niektorzy
— jak Victor Hugo — tworza z nich ,,domowe poematy”.'? ., Ja” jest nie
tylko ucielesnione, lecz takze wpisane w otaczajace je konstelacje rzeczy,
urzeczywistnione w ciele drugim — w ciele kultury. Faktycznos$¢ tego
zwigzku ujawnia drastycznie $mier¢.

5. Smier¢ czlowieka wprowadza w $wiecie rzeczy za-
met. Kto$ umiera i jego Smier¢ jest dla przedmiotow, ktore posiadal,
rodzajem katastrofy. Dotad stanowily one symboliczng i funkcjonalna
konfiguracje. Umarly zyt w jej centrum (a ona wspierata si¢ na nim),
nadawal sens tworzacym ja przedmiotom i sam byt przez nie dopo-
wiadany. Teraz, gdy to centrum-nagle zniklo, konfiguracja zwolna
poczyna sie rozpadaé. Smieré wystawia sens rzeczy na probe. Nie moga
one juz tak znaczy¢, jak znaczyly dotad, cho¢ prawda, ze przez jakis
czas jeszcze, zwlaszcza gdy utrzymuje je w dawnej pozycji pamiec zywych,
zachowuja swa wartos$¢. Opuszczone — trwaja. Jako calo$¢ sa pusta
forma, z ktorej dusza — uleciawszy z ciala — uleciala. Sa ostatnim
wizerunkiem zmarlego, poniewaz zachowuja przez jaki$ czas jeszcze
jego wymiary, jego ksztalty, dotyk jego dloni. Kazda zmiana to stop-
niowa dekompozycja wizerunku i ostatecznie — jego rozpad.

Nie publikowany dotad Spis odziezy pozostalej po Sp. Mickiewiczu
(pozycja nr 1 w zalaczonych dalej archiwaliach) utrwala uktad rzeczy
wspottworzacych taki wlasnie, ostatni wizerunek poety. Zamyka ten

10" Sformutowanie Théophile’a Gautier — Wyprzedaz umeblowania Wiktora Hugo w roku
1852, cyt. za: B. Madra-Shallcross Dom romantycznego artysty, Krakow 1992, s. 91.
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spis to, co tamten — juz publikowany — otwieral: §wiatowa droge
tulacza. Pozostawione przez niego rzeczy trwaja jeszcze na swych
dawnych miejscach, jakby nic sie nie zmienilo, jeszcze kieruja ku swemu
centrum, ale ono jest juz puste. Wkrotce jednak caly uklad zacznie si¢
przemienia¢. Spisana, zapakowana w walizy i opieczgtowana odziez
Mickiewicza Lévy odwiezie do Paryza.

6. Opuszczone przez zmarlego rzeczy trafiaja na nowe
orbity. Nastepuje redystrybucja dobr. Czesciowo, dzigki zapisom tes-
tamentowym, kieruje nia zmarly, czesciowo ci, co pozostali przy zyciu,
najczesciej jego spadkobiercy. W przypadku Mickiewicza, ktory nie
wyrazil swej ostatniej woli, los jego spuscizny duchowej, ale tez material-
nej, spoczywal w rekach zywych. To one, te rece siggaja po rzeczy
i wprowadzaja je w nowe porzadki i przynaleznosci. Jak to si¢ odbywa?
Co si¢ wowczas dzieje?

,W jednym — pisze do meza Sniadecka — i Lévy, i Shuzalski zle zrobili
— pieczetujac papiery Mickiewicza i jeden i drugi popehnili abus de
confiance. Kazdy co$ dla siebie zachowal — to list ukradl”. Stuzalski
pokazywatl jej poezje ostatnie (,0 Kozakach, o Atamanie — powiada,
ze tego nikt nie zrozumie, tylko on™), takze list ksiecia Adama Czar-
toryskiego do Mickiewicza. Zapytany o listy Czajkowskiego mial od-
powiedzieé: ,Nie bylo — moze Francuz ukradi”!' — Francuz, czyli
Lévy. Czyz mozna jednak przejmowac si¢ tymi wzajemnymi oskar-
zeniami lub, jak Sniadecka, oburzaé? I ona przeciez nie jest bez winy.
»Jeneralowa Sadykowa — donosil Wiadystawowi Lévy — zatrzymala
dla siebie siodlo, namiot, karabin twojego ojca.” '

W Konstantynopolu nie doszlo do rozproszenia ,,przedmiotow pozo-
stalych”. Sentymentalne potrzeby zaspokoi¢ mozna niewielkim kosztem.
Pozostawione przez Mickiewicza papiery i rzeczy, zapieczetowane
podobnie jak trumna ze zwlokami, przybyly do Paryza nienaruszone.
Tam wlaczaja sie w ,,mase spadkowa” po Mickiewiczu. Dwa nastepne
rejestry (pozycja nr 2 i 3) daja wglad w to, co znajdowalo si¢ w ostatnim
paryskim mieszkaniu Mickiewicza w Arsenale. Sa to, oczywiscie, rejestry
fragmentaryczne, pozwalaja jednakze wyobrazi¢ sobie, jaki byl stan

" F. Rawita—Gawronski Materialy do historii polskiej XIX wieku, Krakow 1909,
s. 272-273.
2 W. Mickiewicz Zywot..., t. 4, s. 456.
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posiadania poety. Ten dom, gdy zyt w nim jeszcze Mickiewicz, w niewiel-
kim stopniu przypomina¢ musial ,,poemat domowy”.

Podobnie jak wcze$niej w Konstantynopolu, tak i tu, w Paryzu rozpoczal
si¢ spor o rzeczy. Tym razem przybral on znacznie wigksza skale,
stronami za$ bylo dwoje najstarszych dzieci poety: Wiadystaw i Maria.
Siostra zarzucala bratu, ze krzywdzi mtodsze rodzenstwo w podziale
schedy po ojcu. Brat, chcac od niej wyegzekwowaé nalezne mu jego
zdaniem przedmioty, gotow byl ,uciec sie¢ do $cigania sadownego”.'?
Niewazne, kto zawinil najbardziej i jak rozlozone byly w tym sporze
racje prawne. Nadrzedna racj¢ moralna wypowiedziata niewatpliwie
Maria, gdy w chwili autorefleksji pisata ,,0 bolesci, ktorg musza od-
czuwac rodzice widzac z gory, jak ich synowie chciwie spieraja sie o ich
biedng spuscizn¢ materialng, depcac jedynie prawdziwe dziedzictwo,
jakiego mieli strzec, mitosci, zgody miedzy soba i szacunku dla wielkiego
nazwiska”.'* Istotnie — dzieci mialy si¢ kocha¢. To jedyny testament
Mickiewicza.

Publikowane dalej rejestry pochodza zapewne z czasow, gdy spor
rodzenstwa jeszcze si¢ z taka moca nie ujawnil. Przedstawiaja one
pierwsze podzialy pozostawionych przez Mickiewicza rzeczy. Nawet ta
czastkowa dokumentacja pozwala okresli¢ najwazniejsze zasady, jakie
w takich razach obowiazuja. I tak, rzeczy dzieli si¢ na uzyteczne
(te pozostaja) i bezuzyteczne (te sa oddawane lub sprzedawane; gos-
podarne panny Mickiewicz uzyskane w ten sposdb sumy przeznaczyty
na renowacje, tj. wzmocnienie kondycji przedmiotéw pozostawionych
— por. nr 3). Sposérod uzytecznych jedne (jak dwie brzytwy wzigte przez
dorastajacego syna poety, Wiadystawa — por. nr 2) nadal petnia swe
praktyczne funkcje'’, inne zyskuja status ,rodzinnej pamiatki” czy
w koncu ,,narodowej relikwii”.

Interesujacy jest zwlaszcza ten drugi podzial i kryteria, wedle ktorych
bywa przeprowadzany. Co sklania spadkobiercéw, by sposrod odzie-
dziczonych po zmartym rzeczy wylacza¢ jedne i nadawaC im rangg

3 Rodzinne spory najdokladniej przedstawita w swej swietnej ksiazce Ewa K. Kossak
(Rodzina M. Warszawa 1991, s. 174-175, 180-182).

4 Cytuje za ksiazka Kossak (s. 180-181).

15 Po $mierci Celiny Adam Mickiewicz przekazal czgs¢ jej rzeczy Alojzemu Niewiarowi-
czowi. ,,Rzeczy te nie byly przez nia w chorobie uzywane — pisal. — Zreszta choroba ta
nie miala w sobie nic udzielajacego si¢. Mozesz tedy tych rzeczy bezpiecznie uzywac”
(Dziela, Wydanie Narodowe, t. 16: Listy, cz. 3, Warszawa 1955, s. 525).
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pamiatki, inne natomiast zmusza¢ do ponownej stuzby? Jakie przedmioty
stac sie moga pamiatka? Czy ,,wszystko™? Tak, odpowiedz na to pytanie
bez historycznej konkretyzacji powinna by¢ twierdzaca. Kryteria zmie-
niaja si¢. Zadna absolutna hierarchia rzeczy pozostalych nie istnieje, co
latwo spostrzec, porownujac dawne i wspolczesne inwentarze muzealne.
Wiele niegdysiejszych ,,pamiatek”, wiele ,,relikwii” ze wspolczesnych
muzeow wypedzono (lub ukryto w magazynach, czyniac z nich muzea
muzedw).

A zatem pidro poety — zatézmy, ze pisat nim Pana Tadeusza — nie jest
»Z hatury rzeczy”, raz na zawsze lepsza pamiatka niz jego laska, laska
lepsza niz kapciuch na tyton, ten zas wcale nie ma powodow, by wynosic
sie ponad par¢ trzewikow, cho¢ akurat one niewielkie maja szanse
opusci¢ $wiat przedmiotéw codziennego uzytku i stac¢ si¢ narodowa
pamiatka czy muzealnym obiektem. Owszem, to prawda, lecz zarazem
w muzeach pisarzy czgsciej odnajdziemy ,,pidra” niz ,trzewiki”. Wiec
jednak;jaki$ rodzaj uprzywilejowania istnieje, jakies ,,stale symboliczne”
trwaja ponad przemieniajacymi si¢ normami muzealnej stosownosci.
Wychodzac od pierwszych czy chocby tylko od wczesnych spisow,
warto by wiec przesledzi¢ dzieje niektorych rzeczy nalezacych niegdy$
do Mickiewicza. Okreslic chwile, w ktorych opuszczaja swiat pospoli-
tych, wigc nietrwatych rzeczy i staja si¢ wiecznymi pamiatkami. Opisac,
w jakich okoliczno$ciach przemieniaja si¢ w przedmioty kultu patrio-
tycznego? Jakie wywotuja emocije i jak te emocje krystalizuja sie w stowie?
Co (i jak) znaczy dla zywych ,,piéro poety”, co (i jak, bo przeciez
inaczej) ,flakon octu tualetowego”'®? Stowem — trzeba by zrekon-
struowac drogg, jaka przeszly pozostawione przez Mickiewicza przed-
mioty, od walizki i podroznego kufra do muzealnej gabloty i do
zbiorowej wyobrazni Polakow.

7. Nie wszystko jednakze z tego, co dzieje si¢ na tej
drodze, jest fatwe do zrozumienia i opisania. Szczegdlnej uwagi wymaga
pewien moment, ktory nazwac by mozna mistycznym. Rzeczy przemiesz-
czaja sie, jedne nie wiadomo gdzie znikaja, inne niezauwazalnie wznosza

!¢ Adam Mickiewicz podarowat go Wierze Chlustin przed wyjazdem do Konstantynopola.
Gdy do Paryza dotarta wiesc o $mierci poety, Chlustin postanowita zatrzymac 6w ,,flakon
octu tualetowego” jako pamiatke. Tuz przed swa $miercia w 1880 roku przekazala go
Wiadystawowi Mickiewiczowi (por. jego Pamigtniki, t. 1, Warszawa 1926, s. 180).



STANISLAW ROSIEK 40

ponad $wiat przedmiotéw codziennego uzytku, ich byt przemienia si¢
wtedy, materialne zyskuje symboliczny wymiar. I oto nagle — trudno
ten moment przewidzie¢, trudno tez zlokalizowa¢ — rozlegla konstelacja
rozrzuconych po §wiecie rzeczy objawia swdj nadrzedny, dotad zaledwie
sugerowany lad. Przedmioty wymykaja si¢ wtedy zywym z rak, staja si¢
suwerenne. Zamknigte w ,narodowych sanktuariach” (jedno w Rap-
perswilu, jedno w Krakowie, jedno w Paryzu...), przywotuja teraz
umartego poete. Mickiewicz stopniowo odzyskuje i utwierdza zakwes-
tionowane i zawieszone przez $mieré prawo wlasnosci — prawo odtad
juz pod grozba swigetokradztwa nieprzechodnie. Ta oto ,,teka urzednicza”
na zawsze pozostanie teka Mickiewicza (i to bynajmniej nie
dlatego, ze jest akurat na niej jego nazwisko po rosyjsku), podobnie
»~czapka jedwabna”, ,pugilares skorkowy z piérem i otéwkiem™, ,fajki”
czy ,tabakierka z muszli «porcelanki»”. Wymienione tu rzeczy, ale tez
inne, ktorych wyliczy¢ niepodobna, stanowia odtad przedmiotowa
reprezentacje zmarlego. Pozostajac nadal w relacjach miejscowych,
uczestniczac nadal w muzealnej konstrukcji sensow, kieruja zarazem ku
jakiemus zewnetrznemu punktowi, ktore same wyznaczyly. Obdarzaja
zmarlego poet¢ jeszcze jedna forma istnienia — w rzeczach, dzigki
rzeczom — cho¢ jest to istnienie byle jakie, podrz¢dne, w ,,przypadku
zaleznym”.

I whasnie opis tego nowego uktadu, dzigki ktéremu uobecnia si¢ umarty
poeta, powinien by¢ ostatecznym celem zapowiedzianego na wstgpie
powrotu do rzeczy nalezacych niegdys do $§p. Adama Mickiewicza. Oto
poczatek drogi — trzy wczesne rejestry:

1. Spis odziezy pozostalej po sp. Mickiewiczu

W walizce

Paletko z sukna podszyte cieniowanym jedwabiem
Spodnie z czarnego sukna
Kamizelka z czarnego aksamitu
Spodnie z szarego sukna

Stréj z czarnego sukna

Dwa krawaty z czarnego jedwabiu
Para butow do konnej jazdy

Para botkoéw lakierowanych

Para trzewikow

Szare spodnie

Czarny surdut

Spodnie z ptoétna bawetnianego
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Para brzytew

Szes¢ par skarpet

Dwie flanelowe kamizelki

Trzy pary flanelowych kalesonow

Szes¢ koszul

Biata kamizelka

Cztery serwetki [z przedzy]

Dwie pary rekawiczek

Bialy krawat

List polecajacy P[ana] Mlickiewicza] przedstawicielom dyplomatycznym w Belgradzie,
Bukareszcie i Konstantynopolu. Rzeczony list ministra spraw zagranicznych z ruchoma

pieczecia.

2. Spis pamiatek i przedmiotéw codziennego uzytku nalezacych do Adama Mickiewicza

. Portret P[ana] Garczynskiego

. idem Domeyki

. idem Towianskiego

. [przekreslone: idem] woreczek na tyton

. brzytwa nie do pary

3 pudetka na brzytwy i 3 pary brzytew

. pasek do ostrzenia brzytew

. stara teczka kartonowa do przechowywania papieru
. drewniany n6z do papieru

. kawalek elastycznej gumy

. czapka z niebieskiego aksamitu

. wiele zwiedlych lisci zwiazanych zielona wstazka

. poswiadczenie relikwii

. rysunek zatytulowany Niewolnik slowianski

. 2 pieczgcie, w tym jedna z kosci stoniowej nalezaca do mamy
. puderniczka stuzaca tacie

)
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16. dwie sakiewki, w tym jedna, fioletowa, nalezaca do mamy
17. male drewniane pudetko petne kart wizytowych taty

18. 2 mate pudetka wiklinowe

19. 2 lorniony

20. portmonetka

21. zotty portfel

N
N

. 2 czerwone portfele

. kawalek rozanego mydta

. [skreslone: kawalek] portret [nadpisane nad skreslonym stowem: obraz] kobiety
. idem

. 2 pudetka wiklinowe

. szachy z kosci stoniowej

. matla torba

. wszelkie rodzaje papierow rozmaitego rodzaju

N NN NN
OG0 NN W
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Wzigte przeze mnie
1° Piecz¢¢ drewniana
2° Para brzytew
3° Pasek do brzytwy
W. Mickiewicz

3. Kwity sprzedanych przedmiotéw po Aldamie] MJickiewiczu|

Zawarlem z pannami Mickiewicz nastepujaca umowe: Panny MJickiewicz], majac do
sprzedania rozmaite stare meble i inne przedmioty, zaproponowaly mi, bym podjatl si¢
odnowienia innych ich mebli w zamian za przedmioty wzmiankowane, ktore wezmg
wedlug nastgpujacej wyceny:

1. Biblioteczka z mahoniu . ........ .. .. ... ... 30.
2. Parawan . ... 2.
Dwa stoliki nocne .. ... ... 2.
Dwie szafy na ubrania . ....... ... ... ... o 12.
3. Lichtarze ... ... o e 1.50
2. KIOSzZE ... 1.
1. Torba podrdzna .. ... .. ... ..t 2.
Lostoliczek . ... e -.50
I. Taca $niadaniowa z bialej blachy .............................. 2.
Rozmaite Zelastwa ... ... ... ... . 1.50
8. Krzesta zestomy ......... . .. . . .. . . . 8.
Zobowiazuje si¢ odnowi¢ nastgpujace meble za ceny uzgodnione jak nastgpuje:

2. Meble narozne — politurowanie . ........... ... ... i 6. f.
10. Foteli oczyszczenie i uporzadkowanie . ......................... 15.-
10. Krzeselt idem idem . ........ ... .. ... ... . . . ... 10.-
1. Sofa — politurowanie . ......... ... ... . ... . 3.

1. Stét — politurowanie wierzchu i bokow oczyszczenie i uporzadkowanie ... 7.

1. Stot do prac — oczyszczenie i uporzadkowanie ... ................. 3.

1. Kredens — oczyszczenie i uporzadkowanie ....................... 12.

1. Biblioteczka .. ... ... ... . e 10.

Dostarcze i przewioze odnowione meble 20 kwietnia 1856 do Panien Mickiewicz [prze-
kreslone: bez obciazania innymi kosztami procz] ulica Blanche N x[27] bez obciazania
panien Mickiewicz innymi kosztami procz ceny wozu.

Spisy rzeczy na podstawie francuskojezycznego rekopisu znajdujgcego sig Bibliotece Polskiej
w Paryiu (MAM 826). Pierwszy to arkusz niebieskiego, poliniowanego papieru zlozony na
pol do rozmiaréw 36,5 cm x 23,5 cm, zapisana strona pierwsza, obok oryginalu kopia
zrobiona rekq Wladyslawa Mickiewicza. Kolejny to arkusz papieru zlozony na pol do
rozmiaréw 20,5 cm x 13,5 cm, spis zajmuje trzy pierwsze strony; dopisek sygnowany przez
Wiadyslawa Mickiewicza i spis glowny zrobiony tq samq rekq. Ostatni to kartka poliniowa-
nego papieru o rozmiarach 29,5 cm x 19 cm, zapisana dwustronnie; na stronie drugiej
wzdluz krawedzi tq samq rekq: ., Kwity sprzedanych przedmiotow po A. M.”.
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