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Plaszcz Konrada

Powszechnie uwaza sig, Ze tradycja romantyczna peini
w Polsce role szczegolng, nieporownywalnq ani z rolq literatury roman-
tycznej w Zyciu duchowym naszych sqsiadow, ani z wkiadem innych
okresow literackich w dziedzine mentalnosci, na pol swiadomych odruchéw
i wyobrazen. Potwierdzen historycznych ,,romantycznosci polskiej duszy”
nie brak. Z calq pewnosciq tradycja romantyczna byla wielkim mitem
II Rzeczypospolitej. Bez niej nie sposob zrozumiec roli Pilsudskiego i sily
wielu gestow, jednoczqcych zwlaszcza w momentach zagrozenia i wielkich
nadziei. Byla zywiolem niejasnym, utkanym z poezji i pozorow, a jednak
— niewgqtpliwie tworczym.
Od romantyzmu liczy sig tez w Polsce, slusznie czy nieslusznie, poczqtek
umownie traktowanej nowoczesnosci, a wszystko, co wczesniejsze, nalezy
do ,,czasow dawniejszych”, zamierzchlych, do historii traktowanej jako
zdecydowanie bardziej odlegla. Dziesi¢¢ lat temu Ryszard Przybylski
ksiazkq ,Klasycyzm, czyli Prawdzivyv Koniec Krolestwa Polskiego”
usilowal zachwiaé tym przekonaniem, nic sqdze jednak, by mu sig to
udalo. Nie z braku dowodow zresztq. Nie jest to jednak sprawa racjonalnych
wyborow, a pewnych powszechnych odruchow myslowych, mitow, emoc-
Jonalnej aury. Ta otaczajgca Mickiewicza jest zawsze ciepla, niezaleznie
od.tego, czy mowi sig o tym w tonie patetycznym, czy w tonie spokojnego
rozumienia, czy tez sigga sig po pewnq poufalosc.
Skoro tak, to jednak i badania nad literaturq romantycznq mialy i majq
szczegolne znaczenie i range.!Sq niel typlko-poszukiwaniem adekwatnego
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opisu, ale i czyms wigcej. czyms, czego nie da sig zalatwié przy pomocy
gotowej formuly, bo poniekqd stwarza sie w trakcie pisania. Tym bardziej,
ze badacze romantyzmu nie nalezeli zwykle do opeji postugujgcej sie
metajezykiem, nawet wrecz przeciwnie. Na przyklad historia idei Marii
Janion byla nie tylko historiq, stawala sie nieomal propozycjq rozumienia
Swiata, zas pisanie Rymkiewicza zacieralo granice miedzy tym, co traktuje
o literaturze, a niq samq — zeby powolaé sig tu na najbardziej wyraziste
przyklady przenikania si¢ romantycznego literaturoznawstwa z Zyciem.
Mozna powiedziel, ze w ten sposob badanie romantyzmu samo nabiera
cech swojego przedmiotu. By¢ moze teza taka, wypowiedziana wprost
w jaskrawej formie, stwarza wrazenie jakiejs$ metodologicznej herezji.
A jednak w praktyce — to dziala, i nawet zdqzylismy sie przyzwyczaié, ze
badania nad romantyzmem sq osobnq dziedzing, ktérq obowiqzujq nieco
inne reguly niz reszte.

I nie tylko. Historyk literatury staje si¢ Swiadomie lub na wpdl Swiadomie
elementem procesu, ktory opisuje: kolejnym, aktywnym ogniwem recepcji,
formaq przedluzenia romantycznej tradycji. Coraz bardziej zresztq wydaje
sig, ze ta forma mierzenia si¢ z duchem Konrada, odkqd teatr stracil moc
misterium, pozostaje samotna na wielkim pobajowisku kultury masowej.
Jesliby szukaé w tej chwili dowodow trwalo$ci romantycznego kompleksu
w polskim Zyciu — to chyba tylko nieprzerwany przyrost ambitnych prac
literaturoznawczych dotyczqcych tej epoki moze by¢ niezbitym i kar-
dynalnym dowodem ciqglej obecnosci wieszczow. Kiedys$ przynajmniej na
kazdym szanujqcym sig straganie obok statuetki jelenia na rykowisku
mozna bylo spotkaé popiersie Mickiewicza, dzis te przedmioty przestaly
pasowaé do kultury rocka i video, traktowanego jako najpowszechniejsza
rozrywka i symbol prestizu. Moze zresztq nieslusznie ubolewam: w ,,Na-
wracaniu Judasza” Zeromskiego bohater ze zdumieniem i podziwem
obserwuje, jak panny podajq sobie z rgk do rgk ,Genesis z Ducha”.
Tajemnica powodzenia tego, bardzo hermetycznego przeciez, dziela wyjas-
nia sig wkrotce — chodzi o pqsowy grzbiet ksiqzki, sluzqcy do poprawiania
koloru ust. Ktoz wie, jakim celom sluzyly owe , Mickiewicze”, fakt, ze
zniknely bez sladu. Zwiqzki miedzy slowem, Zyciem i ,,samym Zyciem”
bywajq mocno powiklane.

Rosngce w ostatnich latach zainteresowanie historykow literatury biografiq
Mickiewicza, a szczegdlnie jego miodosciq i okresem towianizmu, wydaje
mi sig niewolne od cech, niezwykle wysublimowanej, to prawda, ale jednak
— adoracji poety, by nie powiedzie¢: kultu wieszcza. To charakterystyczne,
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ze wiasnie odnowiona, unowoczeSniona biografistyka cieszy sie duzo
wigkszym powodzeniem niz badania bezposrednio nad tekstami. Ostatnie
lata przyniosly niebywaly, choé i jednostronny, rozkwit mickiewiczologii:
odlozono na jakqs niedostepnq pétke ,,Pana Tadeusza”, a zajeto sig znow
romansem z Marylq i historig zawladniecia przez Towiarskiego duszq
Mistrza Adama. Jedyna to forma zywego zainteresowania poetq, ktoéra
rozwija sig bujnie, w przeciwienstwie do postepujqcej atrafii innych rejonéw,
przede wszystkim bardziej potocznych i dawniej — duzo rozleglejszych.
Historycy literatury uczestniczq, jak sie wydaje, w coraz bardziej elitarnym
obrzqdku odczytywania romantycznych znakow, wrozenia z tradycji
i ukladania jej w nowe konfiguracje. Ich wiara, ze tu znajduje sie pewien
klucz rozumienia $wiata, nie slabnie, cho¢ trudniej jq przelozyc¢ na codzien-
nosé i spontaniczne reakcje publicznosci.

Lechon po odzyskaniu niepodleglosci dokonal symbolicznego gestu, ktory
nie tylko jemu wydawal sie konieczny: zrzucil z ramion ,,plaszcz Konrada”.
Mpniejsza o to, ze nieskutecznie, sam byl bowiem poetq mocno od. tradycji
romantycznej zaleznym, a moze wrecz wobec niej wtérnym. Dzis jednak
ow plaszcz stal sie ubiorem egzotycznym, o dziwnym kroju, i nie trzeba go
zrzucaé z ramion, bo zastqpily go stroje bardziej prozaiczne i praktycz-
niejsze. Trzeba zabiegow historyka literatury, by rozpostrze¢ na nowo
faldy owego ubioru, by egzotyczny kréj przemowil do wyobrazni... A wy-
obraznie czytelnika wspolczesny badacz zazwyczaj traktuje niezwykle
powaznie, odwolujqc sie do jej roznych aspektow: wrazliwosci na materialne
przedmioty, wyczucia biograficznego szczegolu, niewqtpliwego uroku
Swiadectw i dokumentow. Typowym zabiegiem jest tez racjonalizacja
faktow ocierajgcych sie o dziedziny wiedzy tajemnej, proba kuszenia: to
nie jest takie dziwne, jak sig wydaje... Interesujqce dla czytelnikow tego
numeru ,,Tekstow Drugich” bedzie by¢ moze poréwnanie efektow dwdch
postaw badawczych: podejscia biograficzno-historycznego i rzeczowej
analizy ograniczajqcej sie do utworu. Ta druga postawa jest w mniejszosci,
dla polskich historykow literatury wciqz najbardziej interesujace sq naro-
dowe porachunki z duchami, meandry biografii poetow i zagadki zaplgtania
w sie¢ doktryny.

Demitologizacja nie jest potrzebq chwili, gdyz mit, nawet jesli drzemie
w podswiadomosci, to tak gleboko w niej pogrzebany, ze nie ma obawy, by
~zjadaczom chleba” przeslonil wiosne czy jakiekolwiek inne realne zjawis-
ko. Odbrqzawianie nie ma wielkich szans. Wrecz przeciwnie, mam wraze-
nie, ze historykom literatury czesto chodzi o poszukiwania i przymiarki do
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nowego, skutecznego sposobu nalozenia czegos, co mogloby zastqpié
pomnikowq patyne. Mickiewicz tak zywy, jak to tylko jest mozliwe
w wypadku historycznych postaci — oto ideal tej prozy.

Mam obawy, ze najwigksza pomyslowosé nie wpisze tego nowego obrazu
zywej tradycji w pejzaz, w ktorym dominujq arogancja i ignorancja.
Wielkim tematem literatury dwudziestolecia miedzywojennego byly pora-
chunki ideowca ze swiatem realnej panstwowosci i bezwzglednosciq poli-
tyki. Nie sqdze, by temat mogl powrécié, choé¢ przeciez wydaje sig tak
bliski. Polityka nie zlagodniala i nie zhumanizowala sig, ale rozczarowanie
ma inny sens. Sfera ducha wyglada inaczej po przejsciu przez czasy
ideologii. Jest jak wymieciona i nawet twierdzenia niegdys oczywiste, jak
to o polskiej romantycznosci, wydajq si¢ trudne do udowodnienia. Gdy
zastanawiam si¢ nad tym teraz — widze prace historykow literatury.

Anna Nasilowska
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