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(KIELCE, 2—4 PAZDZIERNIKA 2014)

Z OKAZJI STO PIECDZIESIATE] rocznicy urodzin Stefana Zeromskiego w dniach
2—4 pazdziernika 2014 roku w Kielcach odbyta sie ogélnopolska konferencja
naukowa po$wiecona pisarzowi. Wzieli w niej udzial literaturoznawcy, kulturoznawcy,
historycy idei, teatrolodzy, edytorzy z réznych osrodkéw naukowych (m.in. Uniwer-
sytetu Jagielloniskiego, Uniwersytetu Warszawskiego, Instytutu Badan Literackich
PAN, Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Uniwersytetu Lodzkiego, Uniwersytetu
w Biatymstoku, Uniwersytetu Szczeciniskiego, Uniwersytetu Slaskiego, Uniwersytetu
Jana Kochanowskiego). Konferencje zorganizowala Wojewddzka Biblioteka Publiczna
oraz Uniwersytet Jana Kochanowskiego, Muzeum Narodowe w Kielcach i Stowarzy-
szenie Bibliotekarzy Polskich (Zarzad Okregu w Kielcach). Integralng czeécig konfe-
rencji byt panel dyskusyjny ,,Zeromski - nasz blizni?” przygotowany przez Towarzy-
stwo Literackie im. Adama Mickiewicza oraz Narodowe Centrum Kultury.
Inicjatorem konferencji byt prof. Zdzistaw Jerzy Adamczyk — wybitny znawca zycia
i tworczodci pisarza, edytor jego listow, redaktor naukowy wydania krytycznego Pism
zebranych Zeromskiego. Sesja ,,Stefan Zeromski — kim byt, kim jest?” zorganizowana
zostata w celu refleksji nad obecno$cig pisarstwa Zeromskiego w dawnej i dzisiejszej
kulturze polskiej. Referatom poswigconym réznym aspektom tworczosci pisarza
towarzyszyla w zwigzku z tym dyskusja nad rola autora Popiotow w zyciu spoleczen-
stwa polskiego w okresie zaboréw, w czasie Drugiej Rzeczypospolitej i w Polsce Ludo-
wej. Poruszono réwniez problem znaczenia jego tekstow dzis — w dobie szybkich
przemian cywilizacyjnych i kulturowych, formowania si¢ nowych oczekiwan pod
adresem literatury i sztuki, nowego pojmowania relacji miedzy jednostka a spoleczen-
stwem, nowego rozumienia patriotyzmu i innych przemian w sferze §wiadomosci.
Obrady plenarne otworzyl referat Zdzistawa Jerzego Adamczyka. Profesor moéwit
o manipulacji Zeromskim w czasach PRL-u, o zmieniajacym si¢ stosunku wtadz
do twdrczosci pisarza, o kryteriach przyjmowanych przez cenzure przy wydawaniu
jego dziel. Przedstawil starania i przegrang walke Stanistawa Pigonia o pelne wyda-
nie publicystyki autora Snobizmu i postgpu. Manipulacjom poswiecone bylo réwniez
wystapienie Aliny Kowalczykowej. Badaczka zwrocita uwage nie tylko na znieksztal-
canie wizerunku Zeromskiego dla osiaggniecia celéw politycznych i ideologicznych,
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lecz takze na przeinaczenia dokonywane przez interpretatoréw i historykow litera-
tury. Jako przyktad wypaczania pogladéw pisarza omoéwila prace Artura Hutnikie-
wicza, ktére zawieraly oficjalng wykladnie Zeromskiego w czasach PRL-u i do dzi$
obowigzuja w edukacji szkolne;j.

Duze zainteresowanie wzbudzit referat Franciszka Ziejki zatytulowany Stefan Ze-
romski - spowiednik polskiego narodu. Za credo ideowe Zeromskiego badacz uznat
znane stowa z Sutkowskiego: ,,Trzeba rozrywad rany polskie, zeby sie nie zabliznity
btong podtosci”. Wskazal dwa zrédta podporzadkowania pisarstwa Zeromskiego
sprawom narodowym i spolecznym: krytyczny stosunek pisarza do zlotej legendy
Polakoéw oraz fascynacje pracami Artura Grottgera. Odwolujac sie do konkretnych
utworéw, Ziejka ukazal, w jaki sposob Zeromski przeprowadzat obrachunek z naro-
dowymi mitami.

Obrady w sekcjach koncentrowaty si¢ wokoét réznych obszaréw tematycznych.

Kilku prelegentéw kontynuowato watek manipulacji wizerunkiem Zeromskiego.
Stanistaw Zak, ktdry zreferowal przebieg sporéw wokdt Przedwiosnia w miedzywojniu,
przedstawit proby zawlaszczania pisarza przez rézne ideologie tamtego okresu. Kata-
rzyna Ko$ciewicz natomiast zaprezentowala strategie manipulowania tworczoscia
Zeromskiego w PRL-u: na przykladzie adaptacji scenicznej Grzechu dokonanej przez
Leona Kruczkowskiego w 1951 roku badaczka nakreélita ,socrealistyczny portret”
pisarza. Na innego rodzaju manipulacje zwrdcila uwage Tatiana Czerska, ktdra w wy-
stagpieniu po$wieconym wspomnieniom Moniki Zeromskiej analizowata przemil-
czenia, niedopowiedzenia, tematy tabu zwigzane z postacia ojca, zwigzkiem rodzicow,
relacjami rodzinnymi.

Sporo miejsca w refleksji naukowcow zajely problemy spoleczne i polityczne podejmo-
wane przez Zeromskiego. Mirostawa Radowska-Lisak przedstawita portrety chtopéw
w matych formach epickich autora Zmierzchu, wskazala argumenty przemawiajace
za tezg o dominacji chlopskiej tozsamosci narodowej w literaturze polskiej drugiej
potowy XIX wieku. O obrazie inteligencji i oczekiwaniach Zeromskiego wobec tej
klasy spolecznej moéwil z kolei Marcin Dzikowski. W referacie Laboratorium czy obserwa-
torium? Stefana Zeromskiego projekt instytucji idealnej prelegent zwrdcit uwage na
utopijny projekt stworzenia syndykatu doskonatego - instytucji jednoczacej inteligen-
cje pracujaca, najbardziej szlachetne moralnie jednostki. Kwestiami politycznymi
zajal sie Pawet Spyra, ktéry omoéwit tekst Na probostwie w Wyszkowie i zestawil repor-
taz Zeromskiego z relacja ksiedza Miecznikowskiego.

Zwigzek miedzy twérczoscig Zeromskiego a dzietami innych pisarzy przelomu
XIX i XX wieku stanowil gléwny watek wystapien Jolanty Sztachelskiej, Bogdana
Mazana i Aleksandry Budrewicz. Sztachelska postawita pytania o to, czy Zeromski
jest kontynuatorem Sienkiewicza w kwestii niepodleglosciowej, czy moze Sienkiewicz
rywalizuje Legionami z Popiotami Zeromskiego. Referat badaczki, przedstawiajacy
dwa sposoby opowiadania historii — dwie wersje budowania narracji o Legionach,
prowokowal do dyskusji nad komplementarnoscig lub polemicznoscia dziet obu twor-
céw. Mazan szukal, gléwnie w publicystyce i diarystyce Swietochowskiego i Zerom-
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skiego, §ladéw wzajemnych relacji pisarzy. Wskazywal przyczyny, dla ktérych Swieto-
chowski nadal Zeromskiemu etykiete eklezjasty, a Zeromski Swietochowskiemu

- etyKkiete filozofa rozpaczy. Komparatystyczne badania przeprowadzita Budrewicz,
ktora oméwita pokrewienistwo stylu Zeromskiego i Karola Dickensa oraz stosunek
autora Rozy do tworczosci brytyjskiego pisarza.

Podobna intencja badawcza przyswiecata Krzysztofowi Jaworskiemu i Lukaszowi
Pawlowskiemu. W swoich wystgpieniach przesledzili obecno$¢ Zeromskiego w litera-
turze, kulturze i §wiadomosci spolecznej miedzywojnia. Jaworskiego interesowat
stosunek pisarza do awangardowych Kierunkow literackich, szczegdlnie do futury-
zmu. Na podstawie listdw oraz utwordw pisarza z okresu wojny oraz z lat dwudzie-
stych odtworzyl jego relacje z futurystami wloskimi. Pawtowski skupil si¢ na obecnosci
Zeromskiego w pismiennictwie polskim lat trzydziestych; w referacie Zeromski w pis-
miennictwie dwudziestolecia migdzywojennego — problematyka modernizacji omo-
wil problem dziedziczenia idei Zeromskiego, wypetniania pustki po pisarzu.

Prelegenci Piotr Rosinski, Kinga Kowza, Barbara Gierszewska i Monika Bator przy-
jeli interdyscyplinarng perspektywe badawczg i potaczyli literaturoznawcze spoj-
rzenie na spuscizne Zeromskiego z historig sztuki czy filmoznawstwem. Referat Rosifi-
skiego zatytulowany Listy malarzy, rzezbiarzy, architektéw do Stefana Zeromskiego
jako zrodto do badania historii sztuki dotyczyt problemu réznej aktywnosci artystow
wspotpracujacych z Zeromskim jako ilustratorzy ksigzek czy autorzy portretow;
Kowza szukala analogii miedzy Zmierzchem a I Koncertem skrzypcowym Karola Szyma-
nowskiego; Gierszewska omawiata ,,styl filmowy” Zeromskiego; Bator, bazujgc na
wypowiedziach krytykéw filmowych, pokazala, na czym polegaly trudnosci z prze-
niesieniem prozy Zeromskiego na ekran.

W kilku referatach podjeta zostata proba nowej lektury utworéw Zeromskiego.
Barbara i Maciej Szargotowie przedstawili genologiczng interpretacje Wiernej rzeki,
zastanawiali sie nad oczekiwaniami czytelniczymi, ktére sugeruje podtytul (,,klechda
domowa”) powiesci. Grazyna Legutko, wykorzystujgc kategorie pamieci, mysl meta-
historyczng Haydena White’a oraz tezy narratywistyczne Franka Ankersmita, omo-
wila Promier w ujeciu filozoficznym; spojrzata na przesztos¢ jako na narracje, opo-
wies¢. Inng lekture tej samej powiesci, odczytanej pod katem biografizmu i regio-
nalizmu, zaproponowata Marta Meducka, ktora w referacie Kieleckie tropy ,,Promienia”
wskazala prototypy bohateréw, sytuacji, przestrzeni ukazanych w utworze. Beata
Utkowska poddata analizie Nawracanie Judasza - spojrzenie na powies¢ od strony
warsztatu twérczego Zeromskiego, ustalenie okoliczno$ci i sposobu powstawania
Walki z szatanem doprowadzity badaczke do postawienia tezy o remiksowym charak-
terze utworu. Reinterpretacji Urody Zycia podjely si¢ Agnieszka Piwowarczyk i Kata-
rzyna Badowska. Na przyktadzie kreacji postaci Roztuckiego Piwowarczyk przesle-
dzifa kolejne fazy kryzysu tozsamo$ciowego mezczyzny (od mocnej, zdefiniowanej
osobowosci po zdekonstruowang). Badowska w referacie Na drogach indywiduacji.
Bohater Zeromskiego w poszukiwaniu ,.ja” podwazyta natomiast utrwalone sady o anty-
psychologizmie pisarza i udowodnita, ze w Urodzie zycia Zeromski potrafit przeko-
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nujaco zobrazowa¢ modernistyczne problemy podmiotowosci: mechanizmy wyparcia,
maski tozsamosciowe, osobowo$¢ palimpsestowq.

Osobnej analizy doczekal sie jezyk, styl prozy Zeromskiego. Maria Jolanta Olszew-
ska w referacie Wiatry, wichry i wiaterki... O mozliwosciach ekspresyjnych jezyka Stefana
Zeromskiego pokazala, jak bogate i réznorodne byto stownictwo pisarza, jak duza
$wiadomos¢ jezykowa mial autor Popioféw. Z kolei Iwona Mityk odkryta humory-
styczna strone jezyka Zeromskiego, wskazala na - niedostrzegalne w powszechnym
odbiorze - zartobliwe, komiczne i ironiczne elementy twdrczosci pisarza.

Charakter przekrojowy mialy referaty Beaty Obsulewicz-Niewinskiej i Magdaleny
Zmudziak. Obsulewicz-Niewiniska na przykladzie Dziennikéw i utworéw prozator-
skich Zeromskiego pokazata nieograniczone mozliwoséci kreacyjne i interpretacyjne
zwigzane z przestrzenig ogrodow w tworczosci pisarza. Prelegentka zaproponowata
wiasna klasyfikacje motywu ogrodu u Zeromskiego, wyréznila miedzy innymi ogréd
jako literacka mediacje miedzy Zyciem a $miercig, ogrod jako przestrzen autorefleksji,
ogréd jako epifanie metafizyki i ontologii. Zmudziak w referacie zatytutowanym Sopli-
cowo utracone? Echa wspomnier domu rodzinnego w twdrczosci Stefana Zeromskiego
(na wybranych przyktadach) przesledzita natomiast motyw rodzinnego domu, literackie
transpozycje Ciekot w prozie pisarza.

W obradach plenarnych, ktdre zamykaty czes¢ referatowa konferencji i stanowity
punkt wyjscia do dyskusji panelowej, zaprezentowane zostaly dwa referaty. Jerzy
Snopek moéwit o dwdch réznych, przeciwstawnych koncepcjach pisarstwa i literatury:
o romantycznym, zaangazowanym modelu Zeromskiego i ironicznej, autokreacyjnej
postawie Gombrowicza. Badacz postawit teze, ze Gombrowicz to wlasciwie Zeromski
arebours™ obaj staneli wobec tego samego problemu wiernosci sobie czy Polsce i doko-
nali odwrotnych wyboréw, ktdére zdeterminowaty calg ich twérczo$c. Jerzy Paszek
na konferencje nie dojechal, ale organizatorzy powielili i rozdali uczestnikom sesji
jego referat zatytulowany Chiazm Zeromskiego: od niepoczytalnej popularnosci do
niepopularnej niepoczytnosci. Obszerne fragmenty tego referatu zostaly — w stosownej
chwili - odczytane. Méwiac o dzisiejszej ,,niepoczytnoéci” Zeromskiego, Paszek
zwrocit uwage, iz samo $rodowisko badaczy i popularyzatoréw Zeromskiego ma nie-
malo na sumieniu - i wskazal przyktady bledéw, zaniechan i zaniedban w pracach
nad Zeromskim. Zaapelowat do badaczy zycia i twérczosci pisarza o dokoriczenie
krytycznej edycji Pism zebranych, o dokonanie wyboru z Dziennikéw, o skoncentro-
wanie si¢ na najlepszych i dostosowanych do dzisiejszego odbiorcy dzietach Zerom-
skiego (nowelistyka, wybrane powiesci). Komentujac apel Paszka, Adamczyk przed-
stawil harmonogram prac nad Pismami zebranymi, zakladajacy wydanie wszyst-
kich toméw Pism, z wyjatkiem Dziennikow, do 2018 roku.

Uczestnicy panelu Stefan Zeromski - nasz blizni?, ktorego moderatorem byta Gra-
zyna Borkowska, a w ktorym glos zabrali Andrzej Mencwel, Andrzej Zieniewicz,
Maria Napiontkowa, Beata Utkowska i Zdzistaw Jerzy Adamczyk, podzielili si¢ wlas-
nymi refleksjami na temat politycznego i ideologicznego uwarunkowania twdrczo$ci
Zeromskiego. Méwiono o stosunku Zeromskiego do Rosji, rewolucji, komunizmu,
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wyzwan modernizacyjnych stojacych przed niepodlegtym panstwem polskim. Pod-
jeto réwniez dyskusje nad ,,dzisiejszym” Zeromskim. Z dyskusji tej wyptynal wnio-
sek, ze wspolczesny dyskurs nad pisarzem wigcej mowi o nas niz o autorze Ludzi
bezdomnych - ze jest on wyrazem zmienionych oczekiwan wobec literatury, ktdra
przestata pelni¢ role ,,przewodniczki narodu”. Za ponadczasowe, zawsze aktualne
wartosci pisarstwa Zeromskiego, ktore ,,ocalajg” jego tworczoé¢ dla nastepnych po-
kolen, uczestnicy panelu uznali empatie, wrazliwos¢ na cierpienie oraz polsko$¢, kwes-
ti¢ patriotyzmu.

Konferencji towarzyszyly dodatkowe imprezy: wystawy, projekcje filméw, pre-
zentacja w Patacu Biskupow Krakowskich dwoch monet kolekcjonerskich wyemito-
wanych przez Narodowy Bank Polski dla upamigtnienia sto pig¢dziesiatej rocznicy
urodzin pisarza, wycieczka do miejsc zwigzanych z biografia Stefana Zeromskiego.

Materialy z konferencji zostang wydane w 2015 roku. Bedzie to z pewnoscig wazny
tom zawierajacy szkice reinterpretujgce tworczo$¢ Zeromskiego i stawiajgce pytanie
o aktualnos¢ jego pisarstwa.





