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ANNA JANEK
(Akademia im. Jana Dlugosza w Czestochowie)

PERSPEKTYWA INNEJ PERSPEKTYWY*. NAD KSIAZKA
ANNY JANICKIE] SPRAWA ZAPOLSKIEJ. SKANDALE I POLEMIKI

REC.: AnnaJanicka, Sprawa Zapolskiej. Skandale i polemiki, Uniwersytet w Biatym-
stoku, Alter Studio, Bialystok 2013, ss. 372, il.

W RroKU 2013 w ramach Naukowego Projektu Wydawniczego — Serii ,,Przetomy/Pogra-
nicza” ukazata si¢ ksigzka Anny Janickiej zatytulowana Sprawa Zapolskiej. Skandale

i polemiki. Publikacja jest zmieniong wersja rozprawy doktorskiej obronionej w 2007
roku na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego. Omawiana praca sklada

sie z siedmiu czgsci, wienczy jg aneks.

Po czesci pierwszej — Wprowadzeniu nastepuje balansujaca miedzy perspektywa
historycznoliteracka a czytaniem feministycznym czes¢ druga zatytulowana Ich Za-
polska, poswiecona recepcji tworczosci. W trzeciej czesci pracy — Pisarka i skandale

- Janicka koncentruje si¢ na ,,krytycznym dyskursie towarzyszacym debiutowi i $mierci”
(s. 28) pisarki, a skandale zwigzane z debiutem i §miercig (pogrzeb i testament) tworza
rame, w ktorg wpisana zostaje biografia i tworczo$¢ autorki Kaski Kariatydy. Czes¢
czwarta — ,,Drugie Zycie”. Listy — traktuje o korespondencji Gabrieli Zapolskiej, ktorej
analiza shuzy Janickiej do konfrontacji pogladéw pisarki z sagdami krytykow i badaczy.
Zlistow wylaniaja si¢ trzy obrazy autorki Moralnosci Pani Dulskiej — emancypantka,
pacjentka i dziennikarka. Czes$¢ piata — Figury tozsamosci a role spetniane — dotyka
problemu kobiecosci konstruowanej przez Zapolska. Bohaterki jej utworéw szukaja
wlasnej tozsamosci w odgrywanych przez siebie rolach — matek, Zon. Szésta czes¢

- W poszukiwaniu sensu. Modlitwa naturalistki — odkrywa zapomniany tekst Modlitwy

Patiskiej. Utwor cenny miedzy innymi dlatego, Ze pozwala Janickiej podwazy¢ dotych-
czasowe rozpoznania dotyczace stosunku Zapolskiej do Boga i wartosci chrzescijan-
skich. Siédma cze$¢ — Kobieta piszgca na rozdrozu — staje si¢ podsumowaniem wyciag-
nietych przez autorke wnioskow ze wskazaniem nowych mozliwosci interpretacyjnych.

Ksiazke zamyka Aneks zawierajacy teksty rejestrujace wspomniang juz wczesniej

»sprawe Zapolskiej”, a takze prace krytyczne wspolczesnych jej polemistow.

Tytul Sprawa Zapolskiej. Skandale i polemiki nawiazuje do glosnego debiutu’ Zapol-
skiej, a wlasciwie do sprawy sadowej, ktora wytoczyla pisarka jednemu z krytykow.
Przypomne: wydanie Mataszki w tomie Akwarele (1885) bylo szeroko komentowane

* Tytul nawigzuje do eseju Barbary Skargi, w ktérym filozofka opisuje sytuacje odbioru portretu:

»Moje nan spojrzenie juz zostalo wymuszone przez spojrzenie artysty, nie jest ono bezpoérednie,

zrodlowe, nie dotyka samej rzeczy, narzucona mu zostala perspektywa innej perspektywy”
(B. Skarga, Portret, w: tejze, Slad i obecnosé, Warszawa 2002, s. 56).

1 Debiut rozumiem za Anng Janicka jako weztowy moment biografii pisarza. Faktycznie Zapol-
ska debiutowata w roku 1881 roku opowiadaniem Jeden dzieti z Zycia rozy. Zob. js [J. Stawiniski],
Debiut, w: M. Glowinski, T. Kostkiewiczowa, A. Okopien-Stawiniska, J. Stawinski, Stownik termi-
now literackich, red. J. Stawinski, Wroctaw 1998, s. 93.
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przez 6wczesng krytyke. Jeden z gloséw potepiajacych twoérczos¢ Zapolskiej nalezat
do Jana Ludwika Poptawskiego, ktory pod pseudonimem Wiat napisat artykut Sztan-
dar ze spédnicy, opublikowany na tamach ,,Prawdy”. W swojej pozamerytorycznej ar-
gumentacji, pelnej chwytow ad personam, zarzucit pisarce plagiat. Stwierdzil, ze ,, Ma-
taszka jest przerobka rosyjskiej powiesci, natomiast Gdybys ozyta jest przerdbka
z francuskiego™ (s. 240). Z racji tego, ze autor artykutu nie odpowiedzial na list Zapol-
skiej, zamieszczony w ,,Kurierze Codziennym™), pisarka skierowala sprawe do sadu.
Mimo ze Zapolska nie znala jezyka rosyjskiego, a Poptawski nie potrafit wskaza¢ do-
wodow plagiatu, autorka Mataszki sprawe przegrata. Jednak w opinii publicznej jej

przegrana nie byfa wcale tak oczywista. W konsekwencji wiec proces przeniost sie
niejako z sali sgdowej na famy gazet. Rozgorzata niezwykle zaciekla dyskusja, na Alek-
sandra Swietochowskiego i Poptawskiego padty gromy krytyki, o czym mozemy sie
przekonad, siegajac do Aneksu. Janicka umiescita w nim najwazniejsze artykuty pole-
mistow, miedzy innymi Wtadystawa Wscieklicy, Adolfa Dygasinskiego, Wlodzi-
mierza Spasowicza, J6zefy Sawickiej-Ostoi, Aleksandra Swietochowskiego i Jana

Ludwika Poptawskiego. Lektura tych tekstéw pozwala wspoéiczesnemu odbiorcy
odczu¢ emocjonalny ton dyskusji, pomaga zrozumie¢ ,,sprawe Zapolskiej”, a przez

wielo$¢ przytoczonych opinii umozliwia takze weryfikacje sadow na temat twor-
czosci autorki Janki i stanu dwczesnej krytyki. Obok tekstéw odwolujacych sie bez-
posrednio do ,,najwiekszego skandalu w literaturze polskiej” (s. 85), znajdziemy
w Aneksie takze glosy przedstawiajace sama Zapolska. Wérdd nich wspomnienia

Kornela Makuszynskiego i lekarki Teodory Krajewskiej. Dobrze jest zatem zaczgé
czyta¢ omawiang ksiazke od konca, Aneks bowiem pozwala zobaczy¢ Zapolska tak,
jak widzieli jg jej wspdlczesni. Te spojrzenia — nierzadko wrogie, oskarzycielskie i oce-
niajace — bedzie Janicka przywolywac w calej pracy, prezentujac kolejne oblicza

autorki Mataszki. Jednak zanim przejde do ich oméwienia, stowo o oktadce, ktéra

w moim przekonaniu staje si¢ kluczem do odczytania Sprawy Zapolskiej.

Na oktadce ksiazki zamieszczono zdjecie Zapolskiej wykonane w 1899 roku.
Czarno-biala fotografia przedstawia pisarke przegladajaca si¢ w lustrze, siedzaca
tylem do obiektywu. Czytelnik jedynie w lustrzanym odbiciu moze rozpoznac twarz
autorki Sezonowej mitosci. Widz-czytelnik staje si¢ niejako podgladaczem, podpatruje
artystke w jej krakowskim mieszkaniu. Wydawac by sie moglo, Ze nie ma w tej sytu-
acji niczego nadzwyczajnego, a jednak ten wzrok utkwiony w czytelniku jest jak wez-
wanie’. Zdjecie jest $ladem, fenomenem przeszlosci, ktory — jak podpowiada Barbara
Skarga - wymaga odczytania. Zdjecie Zapolskiej wzywa do podjecia proby przekro-
czenia ,,szklanych barier” — obiektywu aparatu i tafli lustra, za ktérymi kryja si¢ odpo-
wiednio - historycznoliterackie odczytania i etykiety przypiete autorce Mataszki

2 J.L. Poplawski, Sztandar ze spddnicy, ,Prawda” 1885, nr 35 z 29 (17) sierpnia.

3 Zapolska umiescita swoj list w ,,Kurierze Codziennym” (1885, nr 249). W licie tym wzywata Pop-
tawskiego, aby ztozyt w redakcji ,,Switu” pierwowzory zakwestionowanych nowel (zob. s. 8s).

4 Przywolana metafora wezwania pochodzi z ksigzki Barbary Skargi (dz. cyt.). Filozofka omawia-
jac problem $ladu, wyréznila trzy kategorie - pigtno, blizne i wezwanie.
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przez krytykéw i badaczy literatury. Odpowiedzig na to wezwanie jest wlasnie Sprawa
Zapolskiej. Celem pracy Janickiej jest bowiem proba dotarcia do osoby Zapolskiej.
Droga, ktora wybrata badaczka rozposciera si¢ pomiedzy dwoma lekturowymi paradyg-
matami - tradycjg historycznoliteracka i refleksja feministyczng. Janicka decyduje
si¢ na zerwanie wszelkich etykiet: naturalistki, secesjonistki, skandalistki i feministki,
ktdre zaciemniajg obraz pisarki, z nimi tez mierzy si¢ w czesci drugiej — Ich Zapolska.

Podstawowym zarzutem, jaki autorka stawia tekstom omawiajacym zwiazki Zapol-
skiej z naturalizmem, jest ,,gest przyporzadkowania”. Wysilek badaczy skupia sie
na okresleniu, w jakim stopniu Zapolska jest ,,polskim Zolg”, a w jakim nie; a wigc
na poszukiwaniu tych cech tworczosci, ktére pozwalajg uznac pisarke za naturalistke.
W dalszej czesci Janicka zwraca uwage na to, ze myslenie o Zapolskiej oscyluje
pomiedzy faktem a anegdota: obok rzeczowych oméwien, opartych na faktach, poja-
wia si¢ wiele tekstow, ktorych impulsem byly plotka, anegdota czy skandal. Do pierw-
szej grupy wedlug Janickiej nalezy ksigzka Jozefa Rurawskiego Gabriela Zapolska
(1987), w ktorej badacz decyduje sie na uzycie formuly ,,secesyjnosci” jako klucza
do odczytania biografii i twérczosci pisarki. ,, Byla pisarka secesyjna — pisze Rurawski,
acytuje go Janicka - byla secesyjna aktorka; powichrowane, burzliwie ukfadajace
sie zycie osobiste, gwaltowne przeskoki tematyczne, zmiany nastrojow w tekstach
iw zyciu, akcent na dekoracje, kostiumy, suknie — wszystko to bylo secesyjne i fin-de-
-siécle’owe™. Mimo ze Janicka dostrzega walory porzadkujace i kontekstowe pracy
Rurawskiego oraz atrakcyjnos¢ formuly ,,secesyjnosci”, wskazuje jednak na wiele
watkow biograficznych, ktére nie dajg sie w przypadku Zapolskiej uja¢ w ramy mo-
dusu estetyzujacego. Badaczka zwraca uwage na do$wiadczenia Zapolskiej — chorobe,
$mier¢ dziecka, probe samobojcza, ktére bynajmniej nie moga by¢ zakwalifikowane
jako manifestacje ,,sztucznosci”. Stawiajac pytania i formutujac zarzuty wobec kon-
cepcji Rurawskiego, Janicka upomina si¢ o portret prawdziwy.

Janicka omawia rowniez plotkarsko-gawedziarska ksigzke Anieli Kallas®. Petna
przypuszczen i manipulacji praca ukazuje zycie Zapolskiej jako ,,pasmo niekoncza-
cych si¢ romanséw i zdrad - od pedofilskich sktonnosci nauczyciela matej Luni pocza-
wszy, poprzez rozliczne romanse oraz malzenstwa, az do portretu starzejacej sie
Zapolskiej jako utrzymanki paru przynajmniej mezczyzn” (s. 46). Przywolane w ten
sposob, cho¢ tylko wybiorczo, rézne style odbioru i modele recepcji twoérczoéci Zapol-
skiej pozwalaja Janickiej zakresli¢ obszar wlasnej badawczej refleksji, a wtasciwie
wyznaczy¢ szlak, ktory okresla jako - ,trzecig droge”, opozycyjna do uprzednio
zaprezentowanych, prowadzacg w strone Gabrieli Zapolskiej — osoby.

Wracajac do fotografii z oktadki, mozna odnies¢ wrazenie, ze Janicka rozbijajac
lustro, ktore tak jak wymienione sposoby lektury, tylko stwarza pozor rzeczywistosci
— pragnie wej$¢ w pekniecia. Mowigc stowami Jolanty Brach-Czainy, szczeliny istnie-
nia’. Kazdy fragment peknietej tafli co$ odbija, jako$ méwi o Zapolskiej. Pokazuje

5 J. Rurawski, Gabriela Zapolska, Warszawa 1987, s. 300.

6  A.Kallas [Korngutéwnal, Zapolska. Powies¢ biograficzna, Warszawa [1931].
7  Zob.J. Brach-Czaina, Szczeliny istnienia, Warszawa 1992.
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ja jako secesyjna dame — postac fin-de-siécle’u, to znéw kaprysna aktorke czy praco-
witg pisarke i dziennikarke. Trzecia droga proponowana przez Janicka wydaje sie $ciezka
juz przetarta. Juz Krystyna Klosinska w ksiazce Ciato, pozgdanie, ubranie. O wczes-
nych powiesciach Gabrieli Zapolskiej odrzucila istniejace w refleksji humanistycznej
sposoby méwienia o Zapolskiej jako o naturalistce, skandalistce i secesjonistce. Wybie-
rajac perspektywe feministyczna, docenila to, co dotychczas w twdrczosci autorki
Sezonowej mitosci bylo odrzucane przez literaturoznawcéw, jak chociazby metafo-
ryczny nadmiar®. Klosiiska - jak ocenia Janicka - ,,Z nieukrywang przyjemnoscia
i pasja [...] rozsupluje zawile metafory pisarki. Metaforyczna gestos¢ fabuly zacheca
badaczke do rezygnacji z podziatéw na elementy poprawne i mniej poprawne, ba-
nalne i istotne w tekscie literackim” (s. 50).
Nalezy wiec zadac pytanie, co rézni postawy obu badaczek? Czy rzeczywiscie

jest tak, jak ttumaczy Janicka we Wprowadzeniu:

Konczac swoja prace o Gabrieli Zapolskiej, autorka [Krystyna Klosinska — A.J.] wyznaje: ,,(...)

czytajac kobiete Zapolskiej pamigtam o moich poprzedniczkach”. Wtlasng ,,sprawe Zapolskiej”

chcialabym widzie¢ troche inaczej: pisz g c/opisujac o s o b ¢ Zapolskiej pamietam przede

wszystkim o niej samej. (s. 32 podkr. moje - AJ)

Warto zastanowic si¢ nad tym, co udalo si¢ zyskac Janickiej dzigki sygnalizowa-
nemu powyzej przesunieciu akcentéw. I czy ,,pisa¢ osobe” to, paradoksalnie, stwarzac¢
ja na nowo za pomocg narzedzi, ktérych dostarcza teoria literatury? Czy moze ska-
zani jeste$my jedynie na jej odbicia? Jedno z takich odbi¢ zaprezentowata Klosinska
we wspomnianej ksigzce, proponujac lekture feministyczng, ktéra pozwala zobaczy¢
w Zapolskiej pisarke niezwykle sSwiadoma swoich wybordw. Janicka docenia prace Kio-
sinskiej, w ktorej przejawia si¢ ,,genialno$¢, wnikliwos¢, demaskatorska precyzja [...]”
(s. 52) autorki. Janicka decyduje si¢ postawi¢ pytanie fundamentalne nie tylko dla
tekstu Klosinskiej, ale chyba w ogole dla tekstéw wykorzystujacych narzedzia krytyki
feministycznej: ,,Czy lektura wedtug zasad sous lu, lektura naczytywania, nie staje
sie - po prostu — aktem wczytywania w Zapolska wspdlczesnej sSwiadomosci feminis-
tycznej, kolejnym aktem etykietowania, przyporzadkowania pisarki, tym razem inne-
mu paradygmatowi?” (s. 52).

Pietrzace si¢ watpliwosci wobec prac innych badaczy staly sie inspiracja do rozpo-
czecia wlasnych poszukiwan. Janicka korzysta z propozycji interpretacyjnych Mieczy-
stawy Romankéwny (Ze wstepnych badar nad psychologicznym podlozem twérczosci
Gabrieli Zapolskiej’), niegodzacej sie na powierzchowne odczytywanie dziet Zapol-
skiej przez krytyke, ktora ,,pragnie wttoczy¢ w ustalone, istniejace ramy indywidual-
nos¢ pisarska wykraczajaca poza codziennos¢ - i wtedy kazdy z krytykéw zaleznie
od swego punktu widzenia, co innego zauwaza w dziele, a istotne oblicze twdrcy po-

10

zostaje wlasciwie nieznane™”.

8  Zob.K Klosinska, Cialo, pozgdanie, ubranie. O wczesnych powiesciach Gabrieli Zapolskiej, Kra-
kow 1999, s. 26-37.

9 M. Romankdéwna, Ze wstgpnych bada# nad psychologicznym podtozem twérczosci Gabrieli Zapol-

skiej, ,Prace Polonistyczne” 1938.
10 Tamze,s. 120.
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Aby zblizy¢ si¢ do Zapolskiej, Janicka siega do listéw pisarki. Mimo $wiadomosci
ograniczen wynikajacych z lektury tekstu epistolarnego, decyduje si¢ rozpoczac
swoje poszukiwania wlasnie od czytania korespondencji. Badaczka zaklada bowiem,
ze pod warstwa gestow, masek i poz kry¢ sie moga poklady autentycznosci. W stra-
tegii interpretacyjnej Janickiej analiza zapisu konkretnych doswiadczen egzystencjal-
nych, to jest cierpienia, choroby, staroéci, zajmuje miejsce centralne. Autorka czyta
listy Zapolskiej, szczegdlng uwage przywiazujac do ,dramatycznych peknig¢”, ktére
wynikaja z samej poetyki listu — niekonsekwencji, niespéjnosci, migotliwosci przeka-
z6w, ale moga réwniez charakteryzowa¢ pokolenie przelomu wiekéw. Wreszcie

- ukazuje moment rozchodzenia si¢ biografii Zapolskiej na jej dwa warianty: publiczny
i intymny.

Jak wynika z analizowanych przez Janicka listow, doswiadczenie choroby miato
istotny wplyw na to, jak Zapolska postrzegata siebie i innych. Kondycja pisarki z po-
czatku - jak zauwaza badaczka - zalezna jest od nieustannej oscylacji miedzy zdro-
wiem a chorobg. Natomiast od roku 1888, czyli od préby samobdjczej, ,,rytm choroby
stanie si¢ rytmem istnienia; choroba bedzie juz odtad jej biografia” (s. 127), a dotych-
czasowe role zyciowe odejda na drugi plan. Od tej pory Zapolska funkcjonowac bedzie
jako pacjentka. Fragmenty z listu Zapolskiej do Adama Wislickiego przywotywane
przez Janicka:

»Choroba mnie meczy bardzo i wierz mi Pan, wszystko to, co pisze, to pisz¢ w 16zku, nieraz
tak zmeczona, ze piéro mi wypada z reki”; ,[...] praca umystowa, ciagla goraczka wysitku”.
»Skoro mnie zobaczysz, troche sie zdziwisz. Jest pét tej, co bylo. Bezkarnie nie mozna szarpa¢
izuzywac sie tak [...]. Doktor zakazal mi pisa¢ co najmniej sze$¢ tygodni. Powiedzial, ze mam
przekrwienie siatki mézgowej od natezenia. W ostatnich czasach pisalam rzeczywiscie za wiele”
(s. 129)

trafnie oddaja uwiklanie procesu tworczego w chorobe. Warto zaznaczy¢, ze podobnie

jak Zapolska twodrcze i uwalniajace aspekty choroby podkreslata Virginia Woolf
w eseju O chorowaniu™. Tworcze, poniewaz intensywnos¢ doznan zwigzanych z cho-
robg sprzyja ujawnianiu si¢ w pisarstwie doswiadczenia somatycznosci. Dlatego kolej-
nym réwnie istotnym problemem interpretacyjnym staje si¢ cielesnos¢. Janicka pisze,
ze Zapolska sytuuje cialo w porzagdku odkrywania, interpretujac gest odstoniecia

jako podstawowy dla ujawniania kobiecej tozsamosci. Natomiast o pewnej swobodzie

ilekkosci w zachowaniu Zapolskiej w obliczu choroby mozna méwic z racji charakte-
rystycznej dla chorego dzieciecej wrecz szczerosci: ,,czlowiek — pisze Woolf — gotéw

rozne rzeczy powiedzie¢, wyrzucic z siebie prawde, ktora ostrozna przyzwoitos¢

zdrowia chce ukry¢™”. A wiec to cierpienie uwalnia czlowieka od pozoréw. Doswiad-
czenie choroby staje si¢ punktem przelomowym - nagle okazuje sie, Ze juz nie trzeba

niczego udawac. ,,Zapolska dopiero jako stara, schorowana kobieta wie, kim byla,
a przede wszystkim dowiaduje sie¢, kim nie byta, chociaz chciata by¢” (s. 139).

11 V. Woolf, O chorowaniu, wstep H. Lee, przel. M. Heydel, Wolowiec 2010, s. 34-35.
12  Tamze,s. 34.
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Ksigzka Janickiej jest imponujaco erudycyjna, zachwyca bogactwem refleksji konteks-
towych. Wystarczy, ze badaczka tylko dotknie danego problemu, a juz odstaniaja
sie przed nig nowe mozliwosci interpretacyjne. Jako uwazna czytelniczka, zwraca
uwage na to, co wymyka sie nawet najstaranniej przemyslanym modelom lektury.
Siega do odrzuconych fragmentéw, przemilczanych tekstow, zapomnianych faktow,
aby nastepnie uzy¢ ich jako argumentéw w ,,sprawie o Zapolska”. Przywolujac za
Kazimierzem Bartoszynskim Hansa-Georga Gadamera, autorka zwraca uwage
na koniecznos¢ pokory wobec tekstu i cudzych o nim gloséw: ,,[...] interpretacja
winna wychodzi¢ dzietu naprzeciwko, proponujac odnalezienie wsréd repertuaru
wartodci, jakie mozna mu przypisac, takich, ktérych posiadanie najtrudniej jest
zakwestionowac” (cyt. za: s. 73). Rzeczywiscie, w tekécie Janickiej uderza pokora.
Badaczka z uwaga pochyla si¢ nad dokonaniami poprzednikéw. Zanim przejdzie
do kwestii polemicznych, zawsze stara si¢ ukaza¢ dang prace w jak najlepszym swietle.
Podkresla jej zalety i tworzy plaszczyzne dialogu, bez ktdrej recenzowana ksigzka
prawdopodobnie nigdy by nie powstata. Wszakze gléwne zadanie, jakie postawita
przed sobg Janicka, polega na przekraczaniu schematow.

Czy Janickiej udalo si¢ dotrze¢ do Zapolskiej? Jedna z ostatnich fotografii umiesz-
czonych w Aneksie (podobna do tej z okladki) przedstawia wnetrze pokoju, lustro,
bibeloty, okno - tylko Zapolska jest na tle tej scenerii jakas inna. I cho¢ patrzy prosto
w obiektyw, to czy jest blizsza w aktorskim gescie, wyrezyserowanej pozie, kostiumie,
ktory niby podkresla kobieco$¢, ale pamigtamy wcigz o zdaniu Zapolskiej cytowanym
przez Janicka: ,,Ja stracilam juz to, co stanowi w kobiecie kobiete™ (cyt. za: s. 141).
Wydaje mi si¢, ze kazda proba dotarcia do osoby Zapolskiej ostatecznie musi skonczy¢
si¢ niepowodzeniem. Fotografie, portrety, ksigzka Janickiej i ksigzki innych badaczy
- co$ przedstawiajg, co$ mowig o Zapolskiej. To jednak - jak podkresla Skarga — jest
tekst stworzony przez kogo$ innego, przez nas jedynie odczytany i ,nawet, gdy zrywa
z réznymi konwencjami panujacymi w danym czasie, sam jaka$ maniere przyjmuje.
Tekst ten ma co$ mi otworzy¢, co$ rozjasnic, a jednoczesnie przestania, cos bowiem
podkresla, co$ krzywi wedlug wlasnego widzenia, a tym samym zaciera, zaciemnia™.
Bez wzgledu na starania literaturoznawcow, krytykow, fotograféw czy malarzy, czto-
wiek zawsze napotka na swojej drodze granice: ,,Jest ona tak szczelna, ze ten inny zaw-
sze pozostaje tajemnicg””. Te niemoc poznania Janicka ukazuje poprzez zdzieranie
etykiet, potwierdzajgc tym samym teze, ze postaci tak skomplikowanej jak Zapolska
nie da si¢ zaszufladkowa¢. Zastanawiam sie jednak, czy ,trzecia droga” nie jest pew-
nego rodzaju putapka. Owo niebezpieczenstwo polega na tym, ze kazde rozpoznanie
dotyczace Zapolskiej — a wiec takze i to — moze zosta¢ potraktowane jako gest przy-
porzadkowania.

To prawda, ze zycie i tworczo$¢ pisarki zostaly wpisane w wypracowang przez
historie literatury tkanke znaczen, ze Zapolskg mozemy widzie¢ tylko w otoczce

13 Zdanie to pochodzi zlistu do Stanistawa Janowskiego z 11 grudnia 1903 roku i dotyczy operacji gine-
kologicznej ZapolsKkie;j.

14 B.Skarga, dz. cyt., s. 56.

15 Tamze,s. 57.
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kulturowej tradycji'. Czytanie zawsze jest w jakims$ stopniu naznaczone wczyty-
waniem w tekst naszego $wiata, przekonan i lektur. Etykietowanie, mimo Ze jest znacz-
nym ograniczeniem, paradoksalnie daje mozliwos¢ uobecnienia, staje si¢ zrodlem

sensu. Spotkanie twarza w twarz z Zapolska jest niemozliwym do zrealizowania marze-
niem. Za to rozmowy o pisarce, prace polemiczne, takie jak ksigzka Janickiej, zawia-
zujg relacje, opierajg si¢ na pragnieniu porozumienia. ,Ta wi¢z moze okazac si¢
tak silna, Ze obecnos¢ bedzie trwata nawet w nieobecnosci innego””. Wlasnie takiej

obecnosci Gabrieli Zapolskiej doswiadczy ten, kto siegnie po ksigzke Anny Janickie;j.

ABSTRACT

THE PERSPECTIVE OF THE OTHER PERSPECTIVE. THE CRITICAL REFLECTION
ON A BOOK OF ANNA JANICKA ZAPOLSKA’S AFFAIR. SCANDALS AND POLEMICS.
REVIEW OF: ANNA JANICKA, ZAPOLSKA'S AFFAIR. SCANDALS AND POLEMICS, BIALYSTOK 2013

The article reviews Anna Janicka’s Zapolska’s Affair. Scandals and Polemics (Biaty-
stok 2013). In her book; Janicka examines the reception of Gabriela Zapolska’s

literary works. Having analysed various labels assigned to the writer: a natu-
ralist, a scandalist and finally a secessionist — the author engages in a polemic

with the current historical and literary approaches as well as with the feminist

reflection. Some doubts concerning the order of those labels have become Ja-
nicka’s inspiration to begin her own search. “The third way” - Janicka’s reading

strategy should, according to the intention of the author, lead to Zapolska. The

author of this review examines this approach, based on the figure of the mirror,
as she undertakes the questions concerning to the possibilities of Zapolska’s

presence within a text and the justification for dispensing with the labels.
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naturalism, scandal, Anna Janicka

16 Zob. tamze, s. 71.
17 Tamze.
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