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Wynik ostatniego liczenia ludnosci z dnia
1 grudnia 1910 roku nie daje nam Polakom naj-
mniejszego powodu do wynurzania radosci, Ta-
blica B wykazuje wprawdzie 1422 376 katolikdw,
w czem jest 1300 000 Polakéw, leez réwnoczes-
nie widzimy z niej, ze protestanci wzrosli przez
ostatnie pieciolecie do 646 442 gtdbw. Na 1000
mieszkancow Ksigestwa przypada obecnie 679 ka-
tolikow, 808 protestantéow i 13 zydéw, podczas
gdy w roku 1900 liczba protestantow wynosita
iylko 303 na 1000. Zatem protestanci rosng
a katolikéw zaczyna ubywa¢. Chcagc objaw ten
naleiycie oceni¢, winnismy poréwnaé cyfry
z czasu, kiedy Ksiestwo Poznanskie dostato sie
pod panowanie Prus.

W roku 1816 — po traktacie wiedenskim —

liczyto Ksiestwo og6tem 820 176 dusz; w tern
byto okoto 60 000 zydéw, Nastepnie liczono:
og6tem  protest °o katolik. °o0 zydow °o.
1825 1031925£89 711 = 28,0 677083 = 65,6 65131= 6,8
1831 1046 483302763= 289 674036= 64,3 69631= 0,7
1840 1223097365305= 29,9 780690= 63,8 77100= 6,3
1849 1333 713409 286= 30,8 847 670= 63,5 76757 = 5,7

Z powyzszego zestawienia oraz z tablicy B
wynika, ze w r. 1825 byto protestantow w Ksie-
stwie najmniej, bo tylko 280 gtéw na 1000,
w roku 1867 najwiecej, bo 331 na 1000. Liczba
lutréw spadfa do roku 1900 stopniowo do 303.
Od 10 lat atoli, niewatpliwie skutkiem koloni-
zacyi i forsownego nasytania urzednikdéw, liczba
ta rosnie i wynosi obecnie 308 na 1000, czyli
tyle, ile wynosita w roku 1849, a wiec przed
60 laty.



B. Wykaz ludnos$ci W. Ks. Poznanskiego wedle wyznania religijnego od 1849—1910.

Niemcow Na 1
‘ Rudnoséci Prote- 1849  Kato- 1849 1849 Prote- 1849 a bOO}?) dusz
Ro ogbétem  stantéw = 100 likéw = 100 Zydow  _ 4 stantbw = 100 Prote-, y .
i zydow stant. Katol.jZydow
1849 1333 713 409 286 847 670 76 757 485 043 308 635 57

1852 1370 284 429 072 104,8 866939 102,3 74 253 96,7 503325 1038 313 633 54
1855 1378 485 437510  106,9 867060 102,3 73935 96,3 511445 1054 317 629 53
1858 1403 828 454 399 111,0 876 714  103,5 72075 93,8 526474 1086 324 625 51
1861) 1467 604 478206  116,9 915226 108,0 74272 96,7 552478 1140 326 623 51
1864 1505 944 489 571 119,6 946490 1117 69 883 91,1 559454 1153 325 628 46
1867 1519 191 503094 1229 951364 1123 64 733 84,3 567 827 1170 331 626 43
1871 1583 843 512266 1252 1009595 1191 61 982 80,7 574 248 1184 324 637 39
18752 1606 084 521 237 1274 1022409 120,6 62 438 81,4 578 843 1193 325 636 39
1880 1703 397 532498 1301 1111962 1312 56 609 73,7 588 107 121,3 313 653 33
1885 1715 618 532865 1302 1131869 1335 50866 66,3 583 731 1203 311 660 29
1890 1751 617 543 162 132,7 1164067 137,44 44 346 57,7 587508 1212 310 665 25
1895 1828 633 561 397 1372 1227197 1447 40019 52,1 601 416 124,0 307 671 22
1900 1887 275 571776  139,7 1280172 1510 35327 46,0 607 103 1252 303 678 19
1905 1986 637 605 312 1479 1347958 159,0 ' 30433 39,7 635 745 1311 305 680 15
1910 2099 831 646 442 1579 1422376 1678 26 512 34,5 672954 1387 308 679 13

'y Przybytek zydow, albowiem liczono takze nieobecnych.
s) Cyfra poprawna z roku 1871-go.



Katolicy, ktérych w roku 1825 byto 656 na
1000, byli najstabsi liczebnie w roku 18671 626
na 1000; nastepuje przyrost do roku 1905 (630
na 1000). Od tego czasu zaczynamy sie cofac i
nie dsj Boze, aby rok ten byt zapoczatkowaniem
ustawiernego cofania sie zywiotu katolickiego
a zarau- u polskiego.

Obecnie interesuje nas atoli ubytek zydo-
stwa Ksietwie i jemu poswiecimy dzi$ nieco
dtuzsze rozmyslanie.

Gdy Ksiestwo zagarniete zostatlo przez Pra-
sy, mieszkato w nim zydéw okoto 60 000; liczba
ta rosta do roku 1810, w ktorym przedstawiata
stan relatywnie najwyzszy 77 100 gtéw, czyli 63
na 1000 gtow.

Z tych 77 100 zydéw mieszkato, jak wyka-
zuje tablica A, 71757 po miastach a tylko 5313
zydow miato siedzibe swg na wsi.

Zestawiwszy cyfry te z dzisiejszymi

ogb6tem zydéw w miastach, po wsiach

1840 77100 71757 5343
1910 26512 25 294 1218
uzyskamyubytek — 50 588 — 46 463 — 4125

Przyrost zydéw od poczatku 19 wieku do
1810 polega na tem, iz bardzo wielu przywedro-
wato ich z Rosyi i Krdlestwa polskiego, Usta-
wodawstwo praskie Owczesne nie pozwalato zy-
dom przenosi¢ sie swobodnie z miejsca na miej-
sce; w wielu miejscowosciach zmuszeni byli za-
mieszkiwaé specjalne swe dzielnice a korpora-
cye kupieckie, jak u. p. takze poznanska, wno-
sity skargi przeciwko zydom, gdy zaktadali
sktady swe w dzielnicach zamieszkatych przez
chrzescian.

Dopiero od roku 1810 zaznacza sie stopnio-
wy ale staly ubytek zydéw. Azeby oceni¢ na-
lezycie powody tego ubytku, nalezato zestawic
cyfry ubytku w poszczegélnych okresach. Jako
okres wzigtem dziesieciolecie. Poniewaz jednak
statystyka rzadowa nie posiada cyfr z lat 1850,
1860, 1870, przeto musialem uzy¢ danych z lat
1819, 1861, 1871, co atoli nie zmienia ogdinej
charakterystyki obraza.



C. Poglad na procentualny ubytek zydow w poszczegdlnych dziesiecioleciech
od 1840—1910 r.

W roku 1840 byto zydéw 77 100

1849 W 76 757 ubytek 40—49 dusz 343 = 0,4%
1861 . 74 272 , 49—61 » 2 485 = 3,2%
v 1871 " 61982 , 61—71 ., 12290 = 16,5®/0
1880 i, 56 609 , 71—80 » 5373 = 8,7%
v 1890 " 44 346 v 80—90 . 12263 = 21,7°°
1900 i, 35 327 - 90-1900 ,, 9019 = 20,4%
v 1910 v 26 512 ., 1900-10 » 8815 = 25,0%



Pierwszy powazny ubytek — bo nbytku
0,4 procent w latach 1840—49 w rachube brac
nie warto — wykazuje nam dwunastolecie
1849—61. W czasie tym opuscito Ksiestwo
okoto 2,500 zydéw. Proletaryat zydowski, kt6-
rego sie nagromadzito okoto 17 000 od roku 1816
spostrzegt, ze na polu handln, przemystu dro-
bnego i rekodzielnictwa panuje zupetne przepet-
nienie. Rzemie$lnik zyd, czy to szewc, czy kra-
wiec, czy to szklarz, czy stolarz spostrzegt, ie
praca zawodowa, ktora wykonywat w Rosyi,
Krolestwie i Ksiestwie nie optaca mu sie, ie
nie zdota wyzywic¢ swej rodziny, i poczat tedy
emigrowa¢ do Anglii, do Ameryki, w czem mu
majetne sfery zydowskie chetnie dopomagalty,
dajac fundusze na droge i przekazujac ich emi-
grantéw opiece swych wspétwyznawcow w Lon-
dynie, Berlinie i Nowym Jorku. Zamiesiki roku
1848, gdzie Polacy nieco poturbowali zydow, sprzy-
jajacych Prusakomw niektdrych miejscowosciach,
zrobity niewatpliwie takie swoje i nie jedna ro-
dzina zydowska opuscita woéwczas miasteczka
nasze wielkopolskie.

Silny prad wychodZczy ogarngt atoli zydo-
stwo dopiero po rokn 1861. Do roku 1871
ubyto 12 290 gtéw czyli 16,5 proc., potem do roku
1880 znowu 5873 gtéow czyli 8,7 proc. Tjm
sposobem wyemigrowat caly proletaryat zydow-
ski z Ksigstwa, a jego miejsce po miastach za-
jat rzemie$lnik Polak, tworzac pierwszy zaczatek
polskiego rzemiosta i rekodzielnictwa.

Od rokn 1880 zaczyna sie ubytek zydow
potegowa¢ w niebywaty sposéb. Do rokn 1890
nbywa ich 12 263 giéw (21,7 proc.), do 1900
9019 gtéw (20,4 proc.) a w ostatnim dziesiecio-
leciu opuszcza Ksigstwo znowu 8815 zydow
czyli 25'proc.! Jest to cyfra niebywata!

Jakiez tego powody? Przeciez zydzi, przy-
znajacy sie wobec rzadu jawnie do niemczyzny,
byli elementem wplywowym, majetnym. Opa-
nowali oni z biegiem czasu wszystkie rady
miejskie, zasiadali w magistratach, piastowali



urzedy, a w czasie polityki ugodowej (1891—1894)
rzad sam zalecat, aby zydoéw wybiera¢ rajcami
miejskimi z | klasy, Nismcoéw z Il, a Polakéw
z Il bez walki — w drodze kompromiséw.

Zydzi wzmacniali zywiot niemiecki po mia-
stach, a chociaz zaliczali si¢ do stronnictwa
wolnomys$lnego, to mimoto naczelne wiladze
umialy tak™sprawg przy wyborach pokierowac,
ze polsko$¢ nie miata ze zydéw — wyjawszy
nieliczne wypadki — zadnego pozytku, Otoz
powody wychodztwa zydéw byly nastepujace;

1) Zbogaceni zydzi, ktdérzy zrobili majatek
na polskim ziemianstwie i na polskim chiopie,
opuscili Ksiestwo, albowiem warunki zyciowe
im™ sie nie podobaly. W oczach oficera, urze-
dnika zyd pozostat zawsze zydem, a znana Kka-
stowo$¢ niemiecka odpychata dorobkiewicza
i nie tactyta sie z nim pod wzgledem towa-
rzyskim wcale. Ostre przepisy o lichwie, wy-
dane po 1872 roku, ktére licznych zydéw wtra-
city do wiezienia, przyczynity sie takze nie mato
do emigracyi, bo sady nie zartowaly i skazy-
waty zydow na Kilkoletnie kaznie. Takie nadmier-
nie wysokie podatki komunalne sktaniaty zbo-
gaconych zydéw do ucieczki, a osiedlali sie
w Berlinie, Wroctawia i na zachodzie Niemiec
tam, gdzie nie pobierano ani potowy tych po-
datkéw co w Ksiestwie,

2) Zydzi*dostali sie od lat 20 pomiedzy
dwie ekonomiczne potegi, ktdrym sprostaé nie
moga,

Z jednej strony napotyka zyd silny rozwdj
ekonomiczny zywiotu polskiego. Polskie Banki
Ludowe, Rolniki, Towarzystwa Przemystowe wy-
party zyda z dotychczasowej silnej pozycyi.
UsSwiadomienie ludu, rozwé6j polskiego handlu
i przemystu czynig zyda zbytecznym na wsi i po
miastach; cichy bojkot Zydostwa, ktére z nas
tyle sokoéw wyssato, ktére nas pod wzgledem po-
litycznym tyle razy zdradzato i ciggle jeszcze
zdradza, Jest strasznym w walce tej czynnikiem,
bo wobec zyda zawsze owocnym i skutecznym,



_ 9 —

Z drugiej strony bije w zydéw rzad, a dalej
junkier pruski, ktéry w duszy wiekszym Jest
antysemita, anizeli Polak, Réwniez wypedza zyda
kornisya kolonizacyjna i caty aparat spdiek nie-
mieckich, pozaktadanych na to, aby koloniste
i chtopa niemieckiego wydoby¢ z pod ekono-
micznej zaleznosci od zydow i Polakéw. Koloni-
zacya wykupuje ziemie i osadza Niemcow;
spotki rolnicze niemieckie (Raiffeisen) prowadza
dzieto dalej, urzadzajg rynki targowe, regulujg
ruch towarowy i kredytowy a starajg sie o to,
aby kolonista _ jaknajmniej kupowat od zyda
i Polaka z sgsiedniego miasta, natomiast wszy-
stko sprzedawat i kupowat w spéice niemieckiej.

Handel posredniczacy agrarny, niegdy$ tak
niepodzielnie opanowany przez zydow, wysunat
sie z ich rgk prawie zupetnie. Swiadcza o tern
niezbicie zale i skargi izb handlowych (zydo-
wskich)! ,,Poniewaz handlarzami produktéw rol-
niczych i towaiow, zapotrzebowanych przez rol-
nika, sg przewaznie ludzie ,,zydowskiego wyzna-
nia“, przeto moziiwem jest, ze od lat wsréd rol-
nictwa krzewigcy sie antysemityzm, byt powodem
do tgczenia sie rolnikéw w spotki i stowarzy-
szenial* (Dr. Hampke 1906)

Skargi te nie znajduja postuchu ani u rza-
du, ani u urzednikéw praskich, popierajacych
dzieto kolonizacyjae i tatwo mozna przewidziec,
ii zydowstwo w walce tej na dwa ironty osta-
tecznie uiedz musi,

3) Mtodsza generacya zydow, jak wogdle
potomstwo zyddw z lat ostatnich 30, opuszcza
stale Ksiestwo, albowiem nie widzi tntaj juz
korzystnych warunkéw dla zawodowej swej
pracy. Miody zyd, ktéry uzyskat prawo jedno-
rocznej stuzby wojskowej lub ukonczyt gimna-
zyum, nie wroci do miesSciny Ksiestwa, w ktdrej
rodzice jego mozolg sie nad utrzymaniem da-
wnego obrotu handlowego; mioda zydéwka, tak
jak jej brat, ucieka z miasteczka do wielkich
ceutr handlowych, a gdy brat zostaje lekarzem,
adwokatem lub kupcem w wiekszem miescie,



ona wychodzi tamie za maz i nie powraca juz
do Ksiestwa; przeciwnie, radzi rodzicom, aby
sprzedali dom i handel, sby porzucili dotychcza-
sowy teren pracy i przesiedlili sie do wiekszego
miasta.

4) Ostatnim, a bez watpienia nie najmniej-
szym powodem ubytku zydéw w Ksiestwie jest
bojkot, ktérego ojcem jest bakatyzm. ,,Osi
markenverein* zaczagt go gtosi¢ po roku 1894
jawnie przeciwko Polakom, a uprawiat go tajnie
przeciwko zydom. Ci sami ludzie, ktorzy stali
i stojg na czele filii ,,Ostmarkenvereiau*, budzili
do zycia spotki rolnicze i urzednicze niemieckie,
ktorych ostrze zwracato sie gtownie przeciwko
zydom. Jasng rzeczg jest, ze Polak bojkotowany,
odptacat pieknem za nadobne; ludno$¢ polska
uswiadomiona skutecznie przez prase, wiece
i inteligeucye przejmowata sie z roku na rok
coraz to wiecej hastem ,swoj do swego*, az do-
szto dzi§ do tego, ie powazna cze$¢ spoleczen-
stwa uwala, iz Polak kupujacy od zyda, Ilub
sprzedajacy zydowi popetnia niejako zbrodnie
narodowa. Zydzi odozuwajg ten bojkot nie tylko
dotkliwie pod wzgledem materyalnym, ale takze
zycie towarzyskie ich kompletnie ustaje. Czujac
nienawis¢ junkréw pruskich, doznajac uszczypli-
wego traktowania ze strony urzednika i mie-
szczanina niemieckiego, a widzgc cichy, uparty,
stale rosngcy bojkot ze strony polskiej, uciekajag
z Ksiestwa, bo wytwarza sie dla nich — miano-
wicie po matych miastach, atmosfera wprost nie-
zno$na.

Usuwa sie tym sposobem stopniowo zywiot
obcy nam, ktoéry w zarzadzie miast pierwszorze-
dnag odgrywat role. Czy w jego miejsce zamiast
Polaka nie wejdzie urzednik niemiecki panstwo-
wy lub komunalny, to przysztos¢ dopiero wykaze.
Rzad opracowat juz od dawna plan, aby nie do-
zwoli¢ na rozwoj wptywow polskiego mieszczan-
stwa. To samo co stato sie w Gnieznie, Ostro-
wie i innych miastach z polskg wiekszoscig, dziaé
sie bedzie wszedzie tam, gdzie polskie wiladze



wyborcze zawczasu nie pomys$la o obronie swych
mocno zagrozonych pozycyi. Kazdy trzednik
niemiecki, poczgwszy od prezesa rejencyi i kolo*
nizacyi, a skonczywszy na ostatnim robotniku
kolejowym Inb woznym i policyancie czuje sie
obroncg .zagrozonej* niemczyzny i gdy nadejdzie
czas wyboréw lab okazya zgwatcenia jakiego
bractwa strzeleckiego lub innej instytncyi naszej,
wowczas na rozkaz wydany z gory kazdy Nie
miec spieszy na szaniec, aby nas zgnebi¢ i po-
nizy¢ do roli paryaséw, aby nam odebra¢ nawet
ten cien rzekomego réwnouprawnienia Zyd uste-
puje — do walki staje niemiecki urzednik, a cios
ostateczny zada¢ nam ma Niemiec mieszczanin
i robotnik podmiejski, ktérego od lat 15 zaczyna
sie takze hodowa¢ — co prawda sztucznie.

Przyjrzyjmy sie teraz temu, gdzie zydzi Ksie-
stwa zamieszkuja; z 26 512 dusz (tablica B) mie-
szka 25,294 w miastach, 961 w gminach wiej-
skich a 257 na majatkach szlacheckich, Jak
wykazuje zestawienie ponizsze pozbyly sie mia-
sta bardzo powaznej liczby zydéw, bo z catego
ubytku 3921 dnsz przypada na nie ai 3750 dusz.
Gminy wiejskie wyparty 163 dusz czyli 14 pro-
cent.

w gminach w gminach
wiejskich  dworskich

Byto (Land- (Guts-
iydow: w miastach gemeinden) bezirke) razem
w r. 1905 220,44 1124 265 30,433
w r. 1910 295,94 961 257 26,512
Ubytek 3,750 163 8 3,921

Podpadajgcem jest, Ze witasnie w gminach
dworskich, czyli na majatkach szlacheckich zy-
dzi siedzg mocno, bo w niecate 5 lat ubyto w
nich zaledwie 8 dusz czyli 3 proc., podczas gdy
ubytek ogo6lny w ostatnim piecioleciu wynosit
25 proc. jak nam wykazuje tablica C,

W liczniejsze] liczbie znajdujg sie zydzit

a) w gminach fWiejskich:

W Odolanowskiem, Boégdaj (7), Czarnylas
(10), w Babimojskiem, Kaszczor (6), Boruja (5),



w Jarocinskiem, Mieszkéw (5), Kromice (4), w
Kem piaskiem, Krazkowy (6) Sietniaaice (7), Bo
lestawiec (49), w Miedzyrzeckiem, Lewice (8), w
Obornickiem, Cbrustowo (14) Potajewo (39), w
Ostrowskiem, Skalmierzyce (27), Krempa (5),
Wi ielowie$ (4), w Poznahskim wsch, Chludowo
(5), Rataje (5), Winiary (7), w Poznanskim zach.,
Krzysrkowo (7), Pamigtkowo (7), Wieckowice (5),
w Szamotulskiem, Duszniki (21), KaZmierz (26),
Grzebienisko (8), Orlicskc (6), Piotrowo (5) w
Ostrzeszowskiem, Haideberg (65), w Wrzesin-
skiem, Strzatkowo (46), Sokotowo (4), w Czara-
kowskiem, Lubasz (60), w Wieleniskiem, Pensko-
wo (5) Lnkacze (20), w Gaiezaienskiem, Kisz
kowo (12), w Chodzieskiem, Saolsry (3), w Mo-
gilenskiem, Kwieciszewo (15), w Stubinskiem,
Mieszkowe (10), w Strzelinskéem, Wdjcia (9), w
Wyrzyskiem, Biatosliwie (13) Sadki (11), w Wa
growieckiem, Jankowo (7),

b) w gminach dworskich :

Bolestawiec (15), Przygodzice (4) w Piesze-
wskiem, Gntow (8) Chmielnik (8), Sobiesiernie
(7), Szamotuty zamek (5) Swierkowo (4) Kle-
ryka (12)

Niezmiernie ciekawe® Jest, ze w niektorych
polskich gminach wiejskich stsajduje sie tak
wiele zydéw, WeZmy c. p, Lubasz w Csara-
kowskiem Mieszka tam 60 zyddéw a wiec msiej-
wiecej 10 rodzin. Przed 5 laty bylo ich tam
takze netto 60 dusz; nie ubyto ich zatem wcale!
Pctajewo (39), Duszniki (21) i Kazmierz (26) ma-
ja takze zadziwiajgco wiele zydéw, ktorym tam
widocznie miedzy polskim ludem bardzo sie do
brze wiedzie. Niedziwie sie natomiast Bole-
stawcowi (49), Skalmierzycom (27) Haidebergo-
wi (?) (65) Strzatkowu (46) i Wojcinowi (9), bo
w gminach tych nadgranicznych istnieje handel
a wraz z nim przemytaictwo, ktoéreja, jak wiado-
mo, przewaznie zajmujg sie zydzi.

W gminach dworskich, znajdujgcych sie
w rekach polskich, wywotujg zdziwienie nasze
Przygodzice (4) i Smieszkowo (4) chociaz bynsj-



mniej nie mamy powodu przypuszczac¢, aby wia-
Sciciele Polacy 2zydoéw szczegdlnie popierali.
Wiece] pozytku z ziemian i ziemianek polskich
majg zydzi poznanscy. Znane sg nhazwiska Kil-
kudziesieciu o0s6b z tych ifer, ktére systema-
tycznie handlujg ze zydami i kupujg u zydéw,
lecz nie mojg rzecza nazwiska te wymieniac.
Zresztg sa to .niepoprawni*, ktdrych zna cate
Ksigstwo i ktorzy przywar swoj zabiorg chyba
do grobu,

Jak doszczetnie wyparto zydow z rozmaitych
miast obwodu regencyjnego poznanhskiego, od
roku 1840 do 1910 tego dowodem s3g nastepujace
cyfry (poréwnaj tablice M

100 proc. zydow ubyto w miastach: Bnin,
Osieczna, Rostarzewo i Swiecichowa.

90—100 proc, ubyto w miastacht Babimost,
Biedrewo, Brojce, Kornik, Kargowa, Nietomysl,
Nowemiasto, Piaski, Skwierzyna, Swarzedz (1)
Sarnowa, Szlychtyngowa i Zaniemysl.

80-90 proc, ubyto w miastach: Borek, Dolsk,
Dobrzyca, Grodzisk, Jaraczew, Krotoszyn, Ko-
strzyn, Kobylin, Ksigz, Miedzyrzec, Miedzychod,
Mar. Goslina, Opalenica, Raszkow, Rydzyna,
Sierakdw, Steszewo, Trzciel, Zdany, Zerkdw.

Pomiedzy miastami tcmi widzimy duzo miast
0 wiekszosci ludnosci niemieckiej. Nie jest wiec
to wcale zastugg zywiotu polskiego, ze tak prze-
wazny procent zydoéw opuscit swe dotychczasowe
siedziby. Uwazam wogdle, ze mniej przyczynili
sie do nsuniecia zydéw Polacy i hasto .swo6j do
swego* od lat 20 stu rozbrzmiewajace, jak ogd6lne
zasadnicze powody wsrod zydostwa samego po-
wstate, o ktéorych pisatem poprzednio. Wszelki
optymizm po naszej stronie uwazam za zgubny,
bo powoduje ou nas do siedzenia z zatoionemi
rekami, podczas gdy chcac w przysztym dziesie-
ciolecia pozby¢ sie mowa co najmniej 25 proc.
zydéw, powinniémy ze zdwojong energig i soli-
darnosciag oswieca¢ kogo nalezy, aby nie przy-
czyniat siag do wzmocnienia tych, ktérzy tworza
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osobng kastg i nam na sobie ,zarabiac* nie po-
zwolg nigdy!

Natomiast mato stosunkowo zydow opuscito
miasta nastepujgce (tablica A — nbytek od 1810
do 1910).

Od 0—20 proc ubylo w miastacht Mikstat
(5 proc) Poznan (17 proc.).

Od 20-30 proc. ubyto w miastach i Gostyn
(28 proc.), Ostrzeszow (28 proc).

Od 30—40 proc wubylo w miastach: Buk
(36 proc), Koscian (36 proc.), Mosina (34 proc.),
Oborniki (33 proc.), Wielichowo (40 proc.).

Od 41-50 proc ubyto w miastach: Ostréw
(46 proc.), Odolanéw (18 proc.), Ostrordg (42 proc.),
Sroda (48 proc), Szamotuty (44 proc.)

Od 51—65 proc. ubyto w miastach: Czempinh
(51 proc.), Grabdéw (61 proc.), Jarocin (63 proc),
Kozmin (62 proc) Krobia (54 proc), Krzywin
(60 proc), Stgszew (64 proc), Srem (65 proc),
Sulmierzyce (53 proc), Wronki (60 proc), Zba-
szyn (64 proc.).

Stopa og6lnego ubytku zyddéw od roku 1849
wynosi 65,5 procent na cate Ks. Poznanskie.
W powyzszych zatem 25 miastach obwodu reg.
poznanskiego (bo na obwdd bydgoski niestety
statystyki nie posiadam) zywiot zydowski trzyma
sig zawzigcie ponad normalnym stanem swego
ubytku. Stolica Wielkopolski Poznan, zdz;atat
jak na centrum handlowe bardio wiele, bo po’
zbyt sie od roku 1871 1494 dusz zydowskich
(7255—5761) to jest 20 procent w przeciggu
40 lat — a przeciez zywiot zydowski w Poznaniu
ma swa tradycyg i jest panem handlu hurto-
wnego, o0 Kktdrego wydarciu na razie jeszcze
marzy¢ nie mozna, Pozatern mieszka w Poznaniu
liczna inteligencya zydowska zawodowa i kapi-
talistyczna, ktdéra jest niezalezna od polskiego
zywiotu, Kktorej zatem nic nie wyruguje i tylko
wiasna jej_wola decyduje o tern, czy zechce ona
nasze Ksiestwo opuscic. Odmienne warunki
panujg po miastach na prowiucyi i rzecza od-
nosnych czynnikéw, a takie instytucyi ekono-



miesnych jest, aby i te miasta jaknajpredzej
pozbyty sie swego nadmiernego zydowskiego zy-
wiotu. Obywatelstwo takich miast, jak Gostyn,
Ostrzeszéw, Bak, Koscian, Sroda, Szamotaty
i Oborniki przyznaé musi, ze warunki zydowstwa
n nich nie byly odmienne od miast, ktdére 70,
80, 90 i 100'procent zydow wyrugowaty! Tylko
ze gdzieindziej odnosne obywatelstwo polskie
wraz z instytucjami naszemi ekonomicznemi
i inteligencyg pracowalo w jasno — od dawna
— wytknietym kierunku. Nie zaniedbujgc wsi,
wzmacniajgc nasz stan posiadania ziemi, znalazty
dzielne, Swiadomie i wytrwale do celu zmierza-
jace osobniki zawsze dosy¢ pieniedzy w ban-
kach naszych i sposobow subtelnych, aby ka-
mienice zydowskie w rynkach swych wykupié
i stworzy¢ wzglednie poprzeé¢ handel lub prze-
myst rodzimy, polski. Co sie dato zrobi¢ w Kor-
niku, Borku, Grodzisku, Swarzedzu, Krotoszynie,
Steszewie i Zerkowie, to musi sie tez daé zrobié
w powyzszych 25 miastach, chociazby proces
ten trwal nieco dluzej, a praca byta nietatwa.
Cyfry majg te zalete, ze modwig prawde; one
nam na niejedne sprawy dopiero otwierajg oczy.
Dzi$ statystyka daje nam impuls nowy; niechaj
wiec za 10 lat i te miasta wykazg ubytek zy-
déw 70 proc. w stosunku do roku 1819, a wszy-
stko bedzie w porzadku i nowa statystyka wy-
kaze niewatpliwie kto i gdzie pracowat planowo
a z zelazng, niezmordowang konsekwencyg nad
dalszym naszym pochodem do zupeinego zwy-
ciestwa.

W koncu jeszcze jedno spostrzezenie. W na-
luralnym zjawisku ubytku zydéw wyodrebniajg
sie dziwnie niektore miasta, w ktérych zydostwo
zamiast ubywaé¢ — rosnie | Miastami temi sgi
Dolsk, Kitecko, Mosina, Miejska Gorka, Ostréow
i Ujscie. W Mogilnie za$, siedzibie wielkiego
ekonomisty §. p, ks Wawrzyniaka, nie ubyto w
ostatnim piecioleciu ani jednego zyda! Te zja-
wiska sg nam dowodem, ze nie wszedzie inteli
gencya spetnia swéj obowigzek, ze miejscami nie



tylko nie amiemy wypiera¢ obcego zywiotu, lecz
przeciwnie ctwieramy ma jeszcze bramy na
rozciez |

Tablica A Jest niejako zwierciadtem, w kto-
rym kaidy obywatel*Polak, kazdego miasta i mia-
steczka moze przejrze¢ i zbadaé swe narodowe
sumienie. Jezeli badanie to wywota postanowie-
nie, iz odtad kazdy z nas dotozy nowg cegietkg
do wspoélnego dzieta, jezeli tablice statystyczne
nie pdjda do kosza, lecz zachowane i uzyte beda
do dalszej, celowej pracy nad usamodzielnieniem
naszego spoteczenstwa, to skromny cel, jaki so-
bie wytknagtem zestawiajgc cyfry i opatrujac je
uwagami, zostanie osiggniety.

SAD*

00-3%0



A. Wykaz ludnos$ci miast W. Ks. Poznanskiego z dnia 1. 12. 1910 r.
(Z uwzglednieniem wykazu zydéw od roku 1840") — zestawit Karol Rzepecki).

Li czb a 1udno$ ci 2.c9 E,_-g
dnia 1. 12. 1910. 353 3 =7
Miasto Nien 100w Licz ba zy dow: Ogg :E’»S
. , 3eF IES
og6lna Polakéw ewang. Kkatol. = =
1910 1905 1895 1871 1840
1. Bydgoszcz?d . 57696 9350 36899 7687 1345 1513 1488 —U
2. Buk . . .. 3737 2952 557 57 155 199 250 266 241 —36 —20
3. Bojanowo . . 2290 257 1715 247 66 66 64 140 311 —79 0
4. Borek . . . 2237 1837 254 57 69 91 157 379 591 —88 —24
5. Budzyn. . . 2022 896 829 198 62 73 88 —15
6. Babi most . . 1886 311 826 724 14 39 65 160 419 —97 —64
7. Barcin . . . 1586 909 577 16 65 75 —U
8. Bledzewo . . 1525 9 137 1355 8 u 22 23 112 —92 —28
9. Brojce . . . 1383 u 1110 259 1 1 5 81 209 —99 0
10. Bnin . . . . 1353 1202 133 16 —_ — 10 —100
11. Chodziez . . 7162 1047 3965 1767 240 298 437 —18
12. Czarnkoéw . . 5007 1439 2343 724 429 479 660 —10
13. Czem pl[ﬁ .o 2212 1667 396 69 77 92 161 230 158 —51 —10
14. Czerniejewo . 1427 1254 120 27 21 27 _ —20
15. Dolsk . . . 1704 1533 105 35 16 14 22 80 81 —80 +14
16. Dobrzyca . . 1279 874 325 42 34 57 103 147 146 -80 —40
17. Fordon . . . 2 850 726 1527 296 195 204 256 —4
18. Gniezno . . 25339 15341 7780 1260 776 980 1241 —20
19. Gostyn . . . 6280 5045 906 190 126 146 190 311 176  —28 —13
20. Grodzisk . . 5828 4265 1109 214 173 250 366 793 1620 —89 —30
21. Gniewkow 3451 1978 1301 80 88 108 101 —18
22. Grabéw. . . 1956 1630 202 53 66 105 124 161 170 —61 —37
23. Gembice . . 1301 1038 217 8 37 39 57 —6
24. Gotancz . . 1269 794 333 38 87 103 125 —14
25. Ggsawa. . . 891 77 79 22 13 18 45 —20
26. Inowroctaw . 25604 14 635 8373 1253 948 1157 1386 —13
-7. JUiuciii . 8252 3191 2 506 328 205 223 295 435 557 —03 —S§"-
28. Janowiec . . 2 266 1680 390 43 131 139 203 —7
29. Jutrosin . . 1804 1056 610 59 68 79 113 193 207 —67 —12
30. Jaraczew . . 846 698 96 20 31 61 91 147 224 -86 -59
31. Krotoszyn. . 13064 5991 5395 1072 410 525 800 1449 2203 -81 —29
32. Koscian . . 7809 6029 1196 459 Ul 157 191 271 176 —36 —29
33. Kepno . . . 6 400 3438 1671 532 739 804 1237 2449 3577 -79 —8
34. Koronowo. . 5 307 3590 1277 191 219 252 305 —13
35. Kozmin. . . 5001 3622 1031 158 272 312 394 588 722 —62 —12
36. Kcynia . . . 3643 2576 642 205 199 220 281 -9
37. Kruswica . . 3245 2585 533 41 54 91 101 —41
38. Kostrzyn . . 3230 2 652 504 61 6 19 49 61 31 —80 —69
39. Kornik . . . 2 555 2233 189 33 92 Ul 220 399 1170 —92 —14
40. Krobia . . . 2384 2140 157 54 26 43 66 77 58 —h4 —39
41. Kobylin . . 2329 1467 708 38 115 153 197 354 3715% —69 —24
42. Krzywin . . 1860 1512 302 25 21 26 68 108 47  -60 —19
43. Ktecko . . . 1838 1296 413 42 86 77 130 +12
44. Kargowa . . 1612 220 uso 202 36 61 79 133 392 —90 -40
45. Ksigz . . . 874 570 197 63 43 67 118 182 219 —83 —35
46. Kopanica . . 861 224 331 276 — — —
47. Leszno . . . 17156 2365 9166 4497 802 996 1206 .1889 3466 —76 —19
48. Lwowek . . 2 666 1807 456 240 161 186 280 540 815 —73 —13
49. tobzenica . . 2 376 1018 968 183 189 225 336 -16
50. tabiszyn . . 2145 1170 733 56 185 219 376 —16
51. Miedzyrzec . 5990 252 3765 1813 144 170 253 466 1155 —87 —Ul4
52. Miedzychéd . 5274 749 3163 1174 115 118 218 586 790 -85 —2
53. Mogilno . . 4 684 3156 1185 153 148 148 173 0
54. Miej. Gérka . 2682 2004 580 90 8 7 10 12 26 -69 +10
55. Mitostaw . . 2571 2150 240 35 124 170 237 403 542 —77 -29
56. Mrocza . . . 2 537 1278 975 82 137 155 181 —U
57. Mosina . . . 2072 1348 560 48 109 106 127 206 166 —34 +2
58. Margonin . . 2038 821 849 298 42 54 — —22
59. Mur. Goélina. 1523 985 372 69 75 88 132 193 488 —84 —14
60. Mikstat. . . 1474 1256 79 37 102 107 ul 152 110 —5 —5
61. Miescisko . . 1317 1107 178 U 21 25 64 —10
62. Miasteczko . 1110 93 689 295 25 30 _ —16
63. Nakto . . . 8787 3662 4142 530 305 336 546 —9
64. Nietomysl. . 2015 212 1504 159 98 113 151 165 50 +96 —13
65. Nowemiasto . 1050 761 190 40 53 64 122 324 528 —90 —15
66. Ostrow . . . 14770 7992 4 680 1250 708 744 912 1611 1327 —46 —5
67. Ostrzeszé6w . 5471 3912 997 274 242 301 407 395 295 -28 -22
68. Oborniki . . 4289 2403 1532 126 202 226 300 304 326 —38 —1
69. Opalenica . . 3529 2638 685 176 2 5 4 14 27 —89 -60
70. Odolanow. . 2428 1837 379 105 104 126 187 227 201 —48 —17
71. Ostrorég . . 1267 1157 83 7 18 10 13 U 31 -42 + 80
72. Obrzycko . . 1746 725 798 87 131 175 200 379 606 —78 —25
73. Osieczna . . 1570 1073 345 128 1 2 6 95 248 —100 -50
74. Poznan . . . 156691 89351 49318 9879 5590 5761 5810 7255 6763 —17 —3
75. Pita . . . . 26126 882 16236 8091 580 653 782 —17
76. Pleszew . . 8049 5703 1771 187 289 395 550 1039 824 —64 —28
77. Pako$é . . . 3470 3156 486 49 61 98 163 —39
78. Pobiedziska . 31397 1904 1306 44 93 129 201 235 3L —72 —29
79. Pniewy. . . 2953 1757 923 71 197 225 376 672 697 —71 —12
80. Poniec . . . 2817 1686 1012 97 14 18 30 70 20 —70 —20
81l. Pszczew . . 1862 477 384 959 33 41 58 78 173 —719 —19
82. Pogorzela . . 1787 1325 416 19 14 17 25 51 4 —69 —10
83. Piaski . . . 1 605 1326 243 1 18 24 41 122 258 —93 —20
84. Powidz . . . 1155 1090 51 12 — U - —100
85. Rawicz . . . 11525 1661 7822 1583 360 428 768 1165 1780 —78 —15
86. Rogozno . . 5624 2326 1976 635 515 501 834 1350 1650 -68 —13
87. Rakoniewice . 2173 938 925 213 73 83 95 176 209 —66 —12
88. Raszkow . . 1770 1288 421 31 30 45 96 167 214 85 —35
89. Ryczywot . . 1255 632 442 64 117 118 168 289 348 —66 —1
90. Rostarzewo . 1172 169 951 52 — 3 5 4 15 —100 —100
91. Rydzyna . . 1147 405 502 215 10 14 31 67 85 -88 —29
92. Rogowo . . 885 694 126 7 58 88 156 —34
93. Rynarzewo . 885 407 444 30 4 3 — + 30
94. 'Sroda . . . 7227 5963 857 196 173 185 219 328 338 48 —6
95. Srem. . . . 6993 4 676 1602 314 318 396 607 1127 924 —65 —19
96. Szamotuty 6878 4 589 1537 243 485 537 647 949 867 —44 -9
97. Skwierzyna . 6713 98 3760 2736 115 161 225 640 1568 —92 —29
98. Strzelno . . 5094 3583 1231 104 141 151 276 —6
99. Szulice . . . 4512 228 3975 246 54 65 98 —16
100. Smigiel. . . 3920 1923 1406 447 69 104 161 199 357 -78 —32
101. Swarzedz . . 3316 1927 1127 77 161 208 393 779 1631 -91 —22
102. Sierakow . . 3216 1756 1189 188 49 55 71 179 350 -86 —10
103. Szubin . . . 3071 1573 956 352 139 159 251 —14
104. Sulmierzyce . 2807 2483 204 97 18 23 43 55 39 -53 —20
105. Samocin . . 1971 154 1239 420 130 164 223 —21
106. Steszewo . . 1618 1455 111 31 20 27 55 118 ul —82 —23
107. Swiecichowa. 1525 203 51 1246 — — 4 17 6 —100
108. Skoki . . . 1378 729 480 61 104 112 182 —7
P99 Gainowa o o 1295 245 596 444 8 10 19 23 5% —95 —20
110. Szlichtyngowa 773 1 643 123 5 7 15 33 110 -96 —29
111. Trzcianka . . 7849 113 5023 2221 449 511 494 —12
112. Trzemeszno . 5601 4477 761 181 114 130 237 —12
113. Trzciel . . . 2385 41 1413 883 46 54 90 199 305 -84 —19
114. Ujscie . . . 2438 898 689 794 43 41 69 +5
115. Wschowa . . 7538 713 3858 2 640 158 183 266 314 558 —T71 —13
116. Wrzes$nia . . 7267 4792 1738 326 320 386 543 915 1352 —77 —18
117. Wagrowiec . 6850 4435 1691 366 348 383 543 —9
118. Wronki . . 4820 2678 1480 288 314 380 528 604 91 —60 —16
119. Wielen . . 4 564 700 2618 793 312 378 576 —17
120. Wolsztyn . . 4509 1777 1646 861 190 233 330 468 858 —78 —19
121. Wielichowo . 1864 1714 104 30 10 19 28 38 16 —40 —47
122. Witkowo . . 1793 1357 274 54 98 ul — —12
123. Wyrzysk . . 1660 675 772 119 57 80 130 —28
124. Wysoka . . 1501 899 466 108 28 33 43 —30
125. Znin . . . . 4547 3039 1102 142 227 241 309 —6
126. Zbaszyn . . 4473 1512 2006 831 107 ul 147 222 307 -64 —3
127. Zduny . . . 3431 828 2144 386 29 36 54 92 200 —86 —19
128. Zerkéw . . . 1515 1269 133 32 81 109 171 323 433 —81 —22
129. Zaniemysl. . 1426 1104 236 47 31 45 73 205 5% —93 —31

722.076  354.538 266.765 73.042 25294 29.044 37782 57915 71757

i) Mimo staran nie udato mi sie wynales¢ wykazu ludno$ci zydowskiej od 1840—1895 w miastach
obwodu regencyjnego bydgoskiego. Miast tego obwodu jest 46. Ubytek procentualny zydow w 83 miastach
obwodu reg.. poznanskiego daje atoli wymowny obraz, ktéry zastosowaé sie da do calego Ks. Poznanskiego.

*)1Zatoge wojskowg majg miasta: Poznan (6209), Bydgoszcz (4919), Gniezno (2494), Inowroctaw (2051),
Krotoszyn (1768), Ostrow (1347), Leszno (1280), Pita (1235), Rawicz (1177), Wschowa (578), Wrze$nia (563), Srem
(560). Razem jest wojska w Ksiestwie 26.130 chtopa. Z tego na wsiach: Winiary (1314, cytadela) i Gtéwna (229).
W obydwo6ch mieszka czes$¢ zatogi poznanskiej.
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