http://rcin.org.pl



http://rcin.org.pl



tio itirra

DEMOKRATYZACYA SPOLECZENSTW A ZYDZI ' "{*89

DEMOKRATYZACYA SPOLECZENSTW
A ZYDZI.

Na pierwszy rzut oka wydaje sig, ze dwie te kwestye
nie stojg, w zadnym z sobg zwigzku, tymczasem, socyologicz-
nie rzecz biorgc, tak nie jest. Przypatrzmy sie jeno blizej,
do czego zmierza ruch nowozytny, zwany demokratyzacyg
spoteczenstw, a przedewszystkiem zwr6¢my uwage na drogi*
ktéremi kroczy do urzeczywistnienia swego ideatu.

Czysto demokratyczna struktura spoteczna istnieje tam,
gdzie znikly zupetnie t. zw. klasy spoleczne, gdzie istniejg
tylko jednostki, majace rowne prawa i rowng moznos$¢ roz-
woju, a do wladzy ma dostep kazdy, kto posiada kwalifika-
cye indywidualne, nie zawiste od przypadkowych wa-
runkéw pochodzenia lub posiadania. Taki jest ideat, do kto-
rego zmierza ruch nowozytny z silg nieprzepartg, drogi za$,
ktoremi dazy do celu, sg rézne, nieraz nawet nietatwo do-
strzegalne, cho¢ mimo to wazne. Tutaj podniose niektére
z nich co wybitniejsze, z obchodzaca nas kwestyg scilej
zZwigzane.

Poczatkiem w tej przemianie struktury spotecznej musi
by¢ zawsze niwelacya prawna, zrownanie wszystkich istnie-
jacych klas czy grup. Nie zawsze i nie zaraz po tern teore-
tycznem w zasadzie usunieciu granic, jakie w pewnem spo-
teczenistwie miedzy poszczeg6lnemi zrzeszeniami istnieja, przy-
chodzi niwelacya ekonomiczna, a najp6zniej uskutecznia sie
niwelacya towarzyska, najtrudniejsza zresztg do przeprowa-
dzenia. Druga z tych niwelacyi — wyréwnanie przedziatdw,
ktore stwarza kapitat (rozumiany jak najszerzej), odbywa sie
przez decentralizacye majatkbw: w przemysle przez
kooperatywe i asocyacye, w rolnictwie przez parcelacye.
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Wspotdziata w tem wszystkiem i nieodzowna jest do
poczecia tych procesbw—indy widualizacya jednostki.
Aby by¢ dobrze zrozumianym, zatrzymam sie nad zjawiskiem,
ktére obejmuje tem mianem, zreszta jest ono pierwszorzednej
wagi, tem bardziej wiec godne szczegétowszego omoéwienia.

W ustrojach spotecznych dawniejszych, ktore sg prze-
waznie arystokratyczne, wybitng role odgrywajg spolnoty,
t. j. Scislejsze zgrupowania jednostek. Powstajg one czyto
na tle pokrewieristwa (typem takiej spélnoty bedzie rodzina
i rozszerzenie tejze — rod), stwarzajg jg wspolne wierzenia,
ten sam kult (spdlnoty religijne), wreszcie tgczy ona ludzi,
uprawiajacych jeden zawdd czy fach (typem znane wszystkim
kasty na Wschodzie).

Cechg wybitniejszg jakiejkolwiek spoélnoty jest jej wy-
tacznosE.  Jest ona zamknigta w sobie i niedostepna, a przy-
najmniej trudno dostepna dla jednostek, pochodzacych z in-
nych zwigzkéw. Kazda spoélnota stanowi swego rodzaju maty
Swiatek, wystarczajgcy sobie pod kazdym wzgledem, a na
strazy jego wytacznosci stoi pewnego rodzaju megalomania,
polegajaca na kulcie rodowego, zbiorowego ,ja“. To zamknie-
cie sie w sobie i ta megalomania prowadzi do tego, ze np.
u szczepu Bakairi (Brazylia) wyraz ,kura“ oznacza ,my“ a za-
razem ,dobry“, wyraz ,kurapa“ oznacza ,nhie my“ a zara-
zem ,zhy“.

Spolnota — to jeden typ zgrupowania spotecznego, w ja-
kiem wystepuje cztowiek, to animal sociale — typ znany
zresztg Arystotelesowi. W nowszych czasach Toénnies ustalit
druga kategorye zgrupowania jednostek: jest to czysto spon-
taniczne taczenie sie dla osiaggniecia pewnego celu — stowa-
rzyszenie, asocyacya. Miedzy temi zgrupowaniami zachodzi
zasadnicza rdznica. Cztonek spélnoty zmuszony jest w znacz-
nej mierze zrzec sie swego ,ja“ na rzecz catosci, jest czescig
zwartego organizmu, krepowang rodowem czy klasowem ,wy-
pada“, ,nie wypada“. W zamian za to cato$¢ najzupetniej
opiekuje sie jednostkg, odpowiada za nig kollektywnie, a war-
tos¢ i sita indywiduum zalezy od wartosci i sity organizmu,
ktérego jest idealng czgstka.

Inaczej przedstawia sie sprawa w asocyacyi. Tu czio-
nek jest jakby kontrahentem, ktory dla osiggniecia celu za-
wiera uklad z innemi jednostkami, i to uklad — ze tak po-
wiem — z dwudziestoczterogodzinnem wypowiedzeniem bez
zadn3mh konsekwencyi. Jednostka nalezy tu niejako pewng
tylko swa czeScig do danej asocyacyi, mogac réwnoczesnie
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naleze¢ do innych. Znajdujac w asocyacyi takg wolnos¢, je-
dnostka przekonywa sig, ze potrzeby swoje potrafi zaspokoié
i poza spolnotg; wtedy zaczyna sie proces odrywania sie od
wspoélnego pnia, emancypacya z tych badZ co badz uciazli-
wych wiezoéw, zaczyna sie indywidualizacya. Dzieki
temu procesowi zaciera sie wylgcznosé, znika megalomania
rodowa bodaj powoli, jednostka upodabnia sie do innych, za-
tracajgc coraz bardziej cechy i wiasciwosci klasowe. Indywi-
dualizacya wytwarza atomy ludzkie, ktore, zatraciwszy przy-
nalezno$¢ do trwatych zwigzkéw, tern silniej wytwarzaja uczu-
cie nowe — ludzkosci.

Nakresliwszy w ten sposéb szkicowo drogi, jakiemi po-
stepuje demokratyzacya spoteczenstw, przypatrzmy sie teraz
Zydom.

Jezeli cechg moze najistotniejsza demokratyzacyi jest
wydobywanie jednostki z ciasnych zwigzkéw spotecznych
i taczenie jej w corazto inne zwiagzki, to Zyd prawowierny
nalezy do zamknietej w sobie, o szeregach zwartych, o ogro-
mnej solidarnosci grupy. Mamy tu do czynienia z typowa
spélnota, zwiazang wspolnemi tradycyami, wspolnemi wierze-
niami religijnemi i wspdlnemi tradycyami. Megalomania
grupy jest tutaj nadzwyczajna. Spotykamy to samo, co juz
przytaczalem, mowigc o0 szczepie Bakairi: wszystko, co nie
nalezy do ich grupy, jest pietnowane wspélnem mianem
»,goim*“, réwnoznacznem z pogardliwem pojeciem czegos, co
powinno by¢ kopnietem.

Te wiasnie typowe cechy wspdlnoty pierwotnej czyniag
dla nas zrozumiatem zjawisko, ze fala demokratyzacyi, przy-
noszaca indywidualizacye jednostki, niwelowanej catym sze-
regiem wplywdw, wytwarzajagc typ nowozytnego cztowieka,
musi rozbija¢ sie o teespolnote, w jakiej zyjg Zydzi. Jesli
pamiegta¢ bedziemy, czem jest taka spdlnota, staje sie dla nas
rzeczg zrozumialg, dlaczego tak znikomg liczba Zydoéw dotych-
czas sie zasymilowata. By nastapita asymilacya, musi pierw
nastgpi¢ indywidualizacya, wyzwolenie sie z ciasnych okoéw
grupy rodzimej. Tego za$ nie chcg dokona¢ jednostki, ktore,
kroczac w zwartej grupie, potrafig tatwo rozbi¢ i tak juz
sproszkowang spélnote innych grup, posréd ktérych zyja.
Idac masg zwartg i solidarng, tatwo potrafia opanowac grupe
zindywidualizowang i zaja¢ ws$rdéd niej wszystkie wybitniejsze
posterunki. Jakoz ow zywy udziat mas zydowskich w ruchu
liberalnym, owo popieranie w polityce panstwowej ,postepu”,
na pozor sprzeciwiajgce sie temu, co tutaj o Zydach pisze,
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niczem innem nie jest, jak tylko strategicznym manewrem
w walce z wrogiem spoteczenstwem. Im bardziej bedzie roz-
bita, zindywidualizowana grupa przeciwna, im dalej postgpita
demokratyzacya jej, tem tatwiej spdlnota wylaczna a soli-
darna bedzie mogta jg opanowac.

Spoélnota zydowska o ustroju arystokratycznym i teokra-
tycznym taka dziwng posiada moc i spoistos¢, ze nawet je-
dnostki zindywidualizowane, oderwane od swojej grupy, pod-
legajg ustawicznemu do niej cigzeniu. Dowodem moze by¢
choéby zywe interesowanie sie sfrancuziatego Zyda w Pa-
ryzu bojkotem jego dawnych wspétwiercow w Polsce.

Wspomniatem juz, ze jedng z drég, ktéremi dokonywa
sie demokratyzacya spoteczenstw, jest decentralizacya kapi-
tatu, ktora powoli ale systematycznie postepuje naprzéd.
Onato prowadzi do wyrownania przedziatow, jakie w nowo-
zytnych czasach wytworzylty sie miedzy kapitatem a praca,
chocby przez wspétudziat robotnikéw w zyskach, osigganych
z przedsiebiorstwa. Ta decentralizacya majatkéw, jak to cy-
frami udowodni¢by mozna, jest faktem niezaprzeczonym i do-
konywa sie mimo przeszkod, napotykanych po drodze. Jedna
z zap6r, wstrzymujacych jej rozwdj, jest wiasnie spdlnota zy-
dowska, ktorej cztonkowie skupiajg w swych rekach znaczne
kapitaty. Zydzi rasowo sg nieprzyjaciétmi pracy a zwolen-
nikami spekulacyi pienieznej. To tez od wiekdéw wystepujg
oni jako wiasciciele znacznych kapitatow, ktorych nagroma-
dzeniu i koncentracyi, oprécz wrodzonych Zydom wiasciwosci
duchowych, sprzyja owa wytacznos$¢ ich spdlnoty. Z drugiej
strony, kiedy w ostatnich czasach miedzy praca a kapitatem
za sprawg ruchu socyalistycznego zapanowala dochodzaca
do ostateczno$ci nienawi$é, musiata ona tem silniej uwydat-
ni¢ sie wzgledem Zydow, jako oczywistych reprezentantow
kapitatu. Ta nienawisé, powodujgca walke na smier¢ i zycie
miedzy pracg a kapitalem, stata sie z jednej strony Zzrédiem
nowozytnego antysemityzmu, przejawiajacego sie dzis w ca-
tej Europie, a nastepnie dzieki prawu samoobrony przyczynita
sie do spotegowania wytgcznosci oraz innych cech charakte-
rystycznych spdélnoty zydowskiej.

Z rozwazan naszych wynika, ze sprawa zydowska i de-
mokratyzacya spoteczenstw pozostajg wzgledem siebie w pe-
wnym stosunku, ze mianowicie spdélnota zydowska jest jedng
z zapor, wstrzymujacych demokratyzacye. Rzecz tez oczy-
wista, ze tem silniejszym hamulcem rozwoju sg Zydzi tam,
gdzie znajdujg w tak znacznej jak na ziemiach polskich licz-
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bie. Przeszkode te musi nowoczesny ruch demokratyczny
usung¢, a jedynym do tego sposobem jest asocyacya. . Ona
tylko potrafi rozsadzi¢ spolnote, w jakiej wystepujg Zydzi,
tudziez umozliwi decéntralizacye majatkéw, konieczng do urze-
czywistnienia idealu demokracyi. Rzecz prosta, ze mowiac
tu o asocyacyi, pojmuja ja jak najszerzej, a jak to juz uwy-
datnitem, uwazac jg nalezy za przeciwwage spolnoty, prowa-
dzaca do indywidualizacyi, ktéra musi poprzedzaé¢ asymilacye.

Zygmunt Gutek.
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