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zumiale — i do czesci teatrologicznej, i do czgsci muzykologicznej). Ksigga zbiorowa,
dotyczaca centralnego zjawiska doby manieryzmu i baroku, nie moze tez uciec od
kwestii dyskutowanych przy wszelkich probach syntezy epoki. Zalowaé moze wypada,
ze refleksje ogdlne o kulturze renesansu i baroku, rozsiane w poszczegolnych wypowie-
dziach, nie zostaty w pelni sproblematyzowane i uj¢te calosciowo w syntetycznym resu-
mé. Jesli jednak (jak glosi opinia powszechna) zbyt wyrazista i kategoryczna interpreta-
cja ostabia smak wypowiedzi humanistycznej, odbierajac czytelnikowi przyjemnos¢ ba-
cznej, zaangazowanej i tworczej lektury, brak ten nie powinien by¢ powodem zarzutu.

Nie udzielajac odpowiedzi na dawne, wciaz jednak nie rozstrzygnigte pytania, czym
sa manieryzm i barok jako formacje kulturowe, przedstawiany tom daje wazne i ulat-
wiajace te rozstrzygnigcia wskazowki.

Po pierwsze: mimo niezaprzeczalnej waznosci prac na temat cywilizacji zbiorowej,
poddanej prawu dilugiego trwania, aktualnosé, a nawet prymat w badaniach historycz-
nokulturowych zachowujg studia poswigcone elitom spolecznym i artystycznym, naj-
bardziej swiadomym ksztaltowanego dziela.

Po drugie: barok nie ttumaczy si¢ antytetycznoscia w stosunku do renesansu. Daw-
na ta hipoteza, wynikajaca z nietzscheanskiej historiozofii kulturowej, dezaktualizuje si¢
w §wietle faktow odzwierciedlajacych nieprzerwany od renesansu rozwdj Zycia teatral-
nego, muzycznego i artystycznego.

Po trzecie: przewartosciowania, z ktorych wytania si¢ niepostrzezenie i stopniowo
ksztalt nowej epoki, powinny by¢ obserwowane — rownolegle — w sferach idei, estetyki
i zycia spolecznego, na szerokim obszarze europejskim. W sferach tych realizuja si¢
bowiem te same, cho¢ wypowiadane w roznych porzadkach, idee, konstytuujace europe;j-
ska formacje kulturowa. Wiele w omawianym tomie przyktadéw, ze w zjawiskach gene-
tycznie od siebie niezaleznych, w dziedzinach tak zewng¢trznie oddalonych jak jezuicki
teatr szkolny, dramat Calderona i balet Ludwika XIV, odkry¢ mozna te same zamiary
ideowe (tu: polityczne i etyczne), te same aspiracje estetyczne. Ujawnienie ukrytej jedno-
§ci, taczacej niezliczone i niezmiernie zréznicowane teksty kultury XVII wieku, przybliza
synteze epoki, wciaz fascynujacej badaczy, lecz — po stuleciu z gora badan — nadal
zagadkowej i nieprzeniknionej. Omawiane dzielo, upatrujac jednosci idei i pigkna w te-
atrze, muzyce i sztuce dworéw od Ukrainy do Madrytu, ma wigc wielkie znaczenie
w europejskich i polskich studiach nad manieryzmem i barokiem.

Alina Nowicka-Jezowa

Grzegorz Raubo, BAROKOWY SWIAT CZLOWIEKA. REFLEKSJA
ANTROPOLOGICZNA W TWORCZOSCI STANISLAWA HERAKLIUSZA LU-
BOMIRSKIEGO. Poznan 1997. Wydawnictwo WiS, ss. 252. ,Biblioteka Literacka
» Poznanskich Studiow Polonistycznych«”. Tom 4. Prace Instytutu Filologii Polskiej
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza.

Stanistaw Herakliusz Lubomirski, zapewne najwybitniejszy pisarz ostatnich dekad
XVII wieku, prozaik, dramaturg i poeta, indywidualnos¢ nadajaca ton elicie intelektual-
nej czas6w Sobieskiego, cieszy si¢ ostatnimi laty niestabngcym zainteresowaniem wsrod
historykow literatury dawnej. Poczatkiem tej popularnosci byla konferencja pokazujaca
wszechstronno$é tego tworcy, zorganizowana w 1979 roku wspolnymi sitami Instytutu
Badan Literackich i Instytutu Sztuki PAN', w duzej mierze dzicki Wandzie Roszkow-
skiej, jedynej chyba wowczas badaczce ,,wtajemniczonej” w $wiat ,,polskiego Salomo-
na”. Od tego czasu powickszylo sie znacznie grono ,,nadwornych znawcéw” marszatka,

1 Materialy z konferencji opublikowane zostaly w ksiazce Stanisfaw Herakliusz Lubomirski.
Pisarz — polityk — mecenas (red. W. Roszkowska. Wroclaw 1982).
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regularnie przybywa prac poswigconych jego dzietom, w czym i piszacy te stowa ma
swoj skromny udzial. Na wspomnianej konferencji, interdyscyplinarnej, z réznych stron
naswietlajacej dzialalno$¢ Lubomirskiego na polu literatury, polityki, architektury, za-
braklo wystapienia poswigconego filozoficznym aspektom jego dziet i trzeba byto blisko
20 lat, by te luke uzupelni¢ — i to od razu ksiazka majaca ambicje monografii.

Rozprawa Grzegorza Rauby juz w tytule zapowiada, ze dotyczy¢ bedzie ,refleksji
antropologicznej” w pismach Lubomirskiego, przy czym termin ,antropologia filozo-
ficzna” autor — powotujac si¢ na Maxa Schelera — rozumie niezwykle szeroko, jako
dziedzing integrujaca zagadnienia z zakresu filozofii, teologii, nauk przyrodniczych
i spolecznych wokoét pytan o czlowieka, jego nature i istote. Jest to wiec ksiazka o ,idei
czlowieka” (taki tytul nosilta jedna z pierwszych prac Schelera) u Lubomirskiego, ale nie
tylko — nazwisko pisarza pojawia si¢ wszak dopiero w podtytule. Barokowy $wiat
cziowieka — formula znajdujaca si¢ na oktadce (zapewne celowo wieloznaczna!) odsyta
w rejony szersze: do idei przenikajacych Europe¢ Kartezjusza i Pascala, poprzez ktore
ujawnia si¢ poszukiwanie prawdy o cztowieku, istocie myslacej, silnej i stabej, wielkiej
1 marnej zarazem, do intelektualnego krajobrazu XVII stulecia i zasadniczych dazen
humanizmu barokowego. W badaniach nad Lubomirskim taka perspektywe dawaty
odleglte w czasie studia Endre Angyala, a przywotaé tez nalezaloby ksigzki Jadwigi
Sokolowskiej, ktorych tropem kroczy Raubo, cho¢ sam powotuje si¢ w Slowie wstepnym
raczej na wspomnianego juz Maxa Schelera, Arthura Onckema Lovejoya, Fernanda
Braudela czy Michela Foucaulta — ich uznaje za przewodnikéw w dziedzinie historii
idei, w ktorej obrebie widzi swoja prace.

Ksiazka sklada si¢ z trzech czgéci. Pierwsza (Rozum i antynomie ludzkiej kondycji)
poswigcona jest pojawiajacym si¢ w pismach Lubomirskiego problemom filozoficznym
dotykajacym ontycznego statusu cztowieka, obdarzonego dusza i rozumem. Druga
czg$¢ pracy (,,Rejestra srogie grzechow”. O tajemnicach ludzkich nieprawosci) zajmuje si¢
kwestiami teologicznymi, gléwnie ,problematyka grzechu rozpatrywanego w kontekscie
idei wolnosci, teorii predestynacji i koncepcji Boskiej odplaty” (s. 11). Trzecia i ostatnia
czg$¢ (,Otium cum dignitate”. W kregu ,drobnych zabaw” ludzi wielkich) omawia zawarta
w pismach Lubomirskiego ide¢ ,,otium”, ujmujaca sfer¢ zabaw i rozrywek intelektualisty
XVII stulecia.

Dla historyka literatury staropolskiej, a tylko z tego punktu widzenia moge odnie$é¢
si¢ do pracy Rauby, najbardziej inspirujaca jest chyba czg$¢ pierwsza, zajmujaca blisko
polowe tomu. Jej trzy poczatkowe rozdziaty poswigcone sa dualistycznej naturze czio-
wieka, przy czym pierwszy z nich daje przeglad europejskiej refleksji (od orfikéw do
Hobbesa i Leibniza) na ten temat, ze szczeglnym uwzglednieniem filozofii kartezjan-
skiej, w radykalnej formie przeciwstawiajacej cielesny i duchowy pierwiastek istoty ludz-
kiej. W obrebie tej tradycji usytuowane zostaly poglady Stanistawa Herakliusza Lubo-
mirskiego. Osobny rozdzial poswigcono rozumieniu duszy i jest to w znacznej czgsci
analiza ,dyskursu” O umysle, to jest duchu albo duszy ludzkiej zawartego w Rozmowach
Artaksesa i Ewandra (1683). Uzupelnienie stanowi rozdzial zajmujacy si¢ cialem, trak-
towanym przez pisarza jako odbicie ,ne¢dzy zZywota ludzkiego”.

Podobnie ujeta zostala problematyka ogniskujaca si¢ wobec poj¢cia rozumu.
Wprowadzeniem do niej sa rozwazania o antynomii rozumu i namietnosci, antynomii
rozwijanej przez Lubomirskiego w duchu — jak pisze Raubo — XVII-wiecznego ra-
cjonalizmu. Kolejne analizy owego racjonalizmu pisarza przynosza rozdzialy mowiace
o rozumie traktowanym jako czastka Boskiej nieskonczonosci (Rozum i nieskoriczonosc),
ujmowanym jako atrybut wolnosci w swiecie ,astralnego determinizmu” (W perspek-
tywie astrologii: determinizm i autonomia rozumu), manifestujacym si¢ jako zdolnosé
trzezwego myslenia (Pochwala rozsqdku), pozwalajacym przedstawi¢ irracjonalnosé
$wiata i polityczng stabo$¢ panstwa (Przeslanie do rozumnych, albo sztuka myslenia
o Rzeczypospolitej). Ten ostatni rozdziat stanowi analiz¢ intencji pisarza odczytywanych
w De vanitate consiliorum.
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Cz¢é¢ druga pracy dotyczy watkdw teologicznych w twodrczosci Lubomirskiego,
a tytul jej zapowiada, ze centralnym tematem bedzie problem grzechu i grzesznosci
cztowieka. Cze$é te otwiera rozdzial (Katechizm: klasyfikacja grzechow i lekarstwa na
grzech) poswigcony wydanej w 1683 roku Teomuzie, zasadniczo referujacy tylko oczywi-
ste wystepowanie problemu grzechu w wierszowanym katechizmie. Dalej nast¢puja
rozwazania (Predestynacja — u Zrddel tajemnicy dobra i zla) na temat niezwykle in-
teresujacych ewentualnych zwigzkéw z nauka jansenistow, z ktorymi niewatpliwie Lu-
bomirski si¢ zetknal. Echa jansenizmu, ale i odlegla od niego afirmacj¢ wolnosci roz-
waza kolejny rozdzial (Antynomie wolnosci), analizujacy fragmenty traktatu De remediis
animi humani. W tym samym kregu moralnych niepokojow usytuowany zostal (Poza
zasadq odplaty) Eklezjastes, poetycka parafraza biblijnej ksiggi, ktéra wnosi do tworczo-
$ci Lubomirskiego m.in. pytania dotyczace zasady retrybucji — Boskiej odplaty za
dobro i zto. Calos¢ zamykaja dwa krotkie szkice, w ktorych przedstawiono refleksje
wywolane lektura cyklu pasyjnego zatytulowanego Poezje Postu swigtego (rozdzial Mi-
sterium iniquitatis i misterium crucis) oraz pokutnego cyklu elegii Decymka mysli swig-
tych (rozdzial Grzesznik wobec smierci).

Ostatnia cze$¢ ksiazki przenosi nas w sfer¢ rozrywek intelektualnych i cielesnych,
o ktorych pisze Lubomirski w dyskursie Rozméw zatytulowanym O proznowaniu, albo
drobnych zabawach ludzi wielkich. Raubo rozwija w tej czesci temat zapoczatkowany
niegdys artykutem Barbary Otwinowskiej, omawiajacej problem otium w kulturze i lite-
raturze staropolskiej na szerokim tle tradycji europejskiej zakorzenionej w antyku
rzymskim 2, Rozprawa przypomina wigc o genezie idei otium oraz przedstawia stanowi-
sko pisarza i role, jaka wyznaczal ,,zabawom” ,Judzi wielkich”. Dalej przedstawiane sa
same ,zabawy”, a na ich czele zamilowanie marszatka do swoistej ,,osobnosci”, ktora
odnajdowal w budowanych przez siebie pawilonach ogrodowych 3. Nastepne rozdziaty
poswiecone zostaly magnackiej sypialni i rozkoszom snu*, grze w szachy, polowaniom,
zabawom teatralnym, zajeciom literackim, zainteresowaniom architektura oraz przyje-
mnosciom, jakie w zycie pisarza wnosili Wenera i Bachus. Zgodnie z metoda przyjeta
w calej pracy — ,,proznowanie” ,,polskiego Salomona” umieszczono w kontekscie za-
chowan elity europejskiej czaséw baroku.

Przedstawiony zarys tresci omawianej rozprawy nie moze w zaden sposob oddac
jej bogactwa erudycyjnego. ZgodziC si¢ tu nalezy ze stowami recenzentki tej pracy
umieszczonymi na tylnej stronie oktadki ksiazki: ,Jest [ona] wejrzeniem w filozoficzna
i religijna rzeczywistos$¢ siedemnastowiecznej Europy i panoramiczng prezentacja zja-
wisk korespondujacych z pisarstwem Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego. Stanowi
imponujacy dokument znajomos$ci bezposredniego przedmiotu badan oraz dowodzi
rozleglej erudycji w zakresie zrodet historycznych i opracowan wspolczesnych”®. Mimo
tych niewatpliwych waloréw miatbym pewne zastrzezenia odnoszace si¢ do samej kon-
cepcji pracy. Pierwsze z nich dotyczy tego, ze autor nie jest do konca zdecydowany, czy
pisze ksiazke o Lubomirskim, jego tworczosci i pogladach filozoficzno-religijnych, czy
tez o intelektualnym krajobrazie Europy wieku XVII ujawniajacym si¢ w szeroko rozu-

2 B. Otwinowska, Humanistyczna koncepcja ,,otium” w Polsce na tle tradycji europejskiej.
W zb.: Studia poréwnawcze o literaturze staropolskiej. Red. T. Michatowska, J. Slaski. Wroctaw
1980.

3 O programie tych budowli zob. réwniez nie wykorzystang w ksigzce pracg A. Karpin-
skiego Topografia prywatnosci ,wielkiego czlowieka”. O arkadiach S. H. Lubomirskiego (w zb.:
Literatura polskiego baroku. W kregu idei. Red. A. Nowicka-Jezowa, M. Hanusiewicz, A. Karpinski.
Lublin 1995).

4 Autor zaznacza, ze analizowany cykl Somnus nie jest zapewne dzielem Lubomirskiego.
W ksigzce wykorzystane zostaly prace o Lubomirskim, ktére ukazaly si¢ do roku 1995.

5 Nota wyjeta z recenzji prof. E. Sarnowskiej-Temeriusz. Rozprawa powstata jako praca
doktorska pisana pod kierunkiem prof. M. Adamczyk na Uniwersytecie im. A. Mickiewicza w Po-
znaniu.
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mianej refleksji antropologicznej. Lektura pozostawia bowiem wrazenie, ze Raubo zbu-
dowat najpierw mape idei, ktore trawity XVII-wieczna Europg, 1 pozniej na ten obraz
nalozyl wyjete z pism marszatka poglady. Taka metoda pracy, czgsto z powodzeniem
stosowana przez autoréw uprawiajacych histori¢ idei, niesie ze soba niebezpieczenstwo
czytania odbiegajacego od intencji pisarza, narzucania utworom znaczen i kontekstow
spoza jego $wiadomosci.

Przykladem takiego postgpowania jest wigzanie wyraznego w pismach i pogladach
Lubomirskiego dualizmu antropologicznego, przeciwstawiajacego duchowa i cielesna
naturg cztowieka, z kartezjanska spirytualistyczna koncepcja istoty ludzkiej. Wprawdzie
autor zastrzega sig, ze to tylko hipoteza, ze nie mozna jej udokumentowac, ale zarazem
tak konstruuje rozdziaty tym kwestiom poswigcone, iz zwiazek migdzy Lubomirskim
a kartezjanizmem zostaje czytelnikowi narzucony. ,Ideowe oblicze pisarstwa Lubomir-
skiego — pisze Raubo — uksztaltowalo si¢ bowiem pod silnym (cho¢ nie wylacznym)
wplywem impulséw plynacych z kultury zachodnioeuropejskiej, trudno za$ przeceni¢
rolg, jaka w jej dziejach odegrat przetom kartezjanski” (s. 31). Kartezjusz i watki
philosophiae recentiorum dominujg w calej ksiazce, co jest zrozumiale w pracy o ,baro-
kowym $wiecie czlowieka”, ale tez i trudne do zaakceptowania w przypadku Lubomir-
skiego. Czy zreszta obecnie jesteSmy w stanie wyraznie okresli¢, co powinno by¢ wias-
ciwym punktem odniesienia w przedstawianiu pogladéw autora Rozméw Artaksesa
i Ewandra? Czy wlasciwszym tlem jest obraz dzi§ budowany przez badania historykow
filozofii i idei, akcentujacych to, co nowe i rewolucyjne, czy tez filozofia okreslana
mianem szkolnej? W wielu miejscach ksigzki Raubo pokazuje przeciez arcyciekawe
1 godne doglebnej analizy zwigzki pisarza z filozofia arystotelesowska, z platonizmem,
a przede wszystkim z nauka stoicka, na ktorej wsparte sa Adverbia moralia, wczesna
Ermida oraz niektore dyskursy z Rozmow Artaksesa i Ewandra. I w tych jednak przypa-
dkach rozwazania zmierzaja do konkluzji zgodnej z zalozona teza rozprawy: ,,Kroczac
szlakiem wytyczonym przez antropologi¢ i etyke stoicka, autor Rozméw docho-
dzit do konkluzji zbieznych z rozstrzygnigciami dominujacego, racjonalistycznego
nurtu wspolczesnej mu filozofii cztowieka” (s. 63).

Tak jak kartezjanizm zdominowal pierwsza czesé pracy, tak w drugiej na czolo
wybijaja si¢ ewentualne zwiazki pisarza z jansenizmem. W tym przypadku dysponujemy
danymi biograficznymi potwierdzajacymi kontakt Lubomirskiego z Port-Royal, nie-
mniej dos¢ trudno wskazaé udzial mysli jansenistycznej w caloksztalcie jego pogladow
na czlowieka. Raubo jest ostrozny, pokazuje te fragmenty dyskursu O umysle, ktore
potwierdzaja teori¢ predestynacji, jak i te, ktore jej przecza. W innym miejscu pracy
przedstawia rownie niespojne poglady na kwesti¢ wolnosci i autonomii osoby ludzkie;.
Jego obserwacje pokrywaja si¢ w duzej czgSci z rozwazaniami Otwinowskiej, ktora
w niedawno opublikowanym artykule analizujacym dyskurs O umysle idzie nawet dalej
w tropieniu janseistycznych zapedéw marszatka®. Studium Otwinowskiej, nakierowane
rowniez na kartezjanskie echa w dyskursie Lubomirskiego, jakby uprzedza powstanie
ksiazki Rauby. ,Nie ulega watpliwosci — pisze autorka w zakonczeniu szkicu — ze
pelne omowienie metafizyki i w ogodle filozofii Lubomirskiego jest problemem, ktory
trzeba bedzie podjac¢ na podstawie calej zachowanej tworczosci i korespondencji tego
wybitnego pisarza polskiego baroku, niniejszy szkic moze si¢ sta¢ jedynie kamyczkiem
do tamtej oczekiwanej syntezy”’.

Czy praca Rauby jest ta oczekiwana synteza? I tak, i nie. Jest, bo cho¢ koncentruje
uwage tylko ,na pewnych aspektach mysli staropolskiego pisarza” (s. 11)8, stanowi

5 B. Otwinowska, Metafizyka pana na Ujazdowie. W zb.: Religijnos¢ literatury polskiego
baroku. Red. Cz. Hernas, M. Hanusiewicz. Lublin 1995.

7 Ibidem, s. 219.

8 W zamykajacym ksiazk¢ Zakorczeniu autor przedstawia przykladowa liste probleméw,
ktore powinny zosta¢ podjete, dotyczacych m.in. $wiadomosci religijnej pisarza, zagadnienia scep-
tycyzmu i stosunku do form Zzycia spolecznego.
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pierwszy tak wszechstronny przeglad refleksiji filozoficznej zawartej w pismach tego
autora. Przy wszystkich zastrzezeniach dotyczacych interpretacji tekstow sadze, ze zbu-
dowana w ksiazce mapa mysli filozoficznej i religijnej czaséw baroku odbijajacej si¢
w tworczosci Lubomirskiego jest propozycja, z ktora warto dyskutowac.

Z drugiej jednak strony, uznajac wartos¢ i wage ksiazki, z naciskiem trzeba przypo-
mnieé, ze problemem, ktory ksiazka omija, sa same teksty Lubomirskiego, dotad nie
wydane i nie skomentowane Zrédlowo®. Nie mamy wiec jeszcze wydania krytycznego
ani Rozmdéw Artaksesa i Ewandra, ani De vanitate consiliorum, ani De remediis animi
humani — dziel, na ktorych wspiera si¢ przeciez cala koncepcja Rauby. Brak wydan
krytycznych oznacza z kolei, Ze nie zostaly ustalone teksty ', nie zostaly przeprowadzo-
ne badania zrédtowe, nie zostaly zidentyfikowane similia i filiacje. Opublikowane nie-
gdy$ przez Wiadyslawa Szczygla studia nad Rozmowami, z ktorych autor ksiazki korzy-
sta, s zaledwie wst¢pem do badan. Poza tym — nie zostaly rozpoznane i wydane pisma
drobne, nie tylko o charakterze politycznym, korespondencja. Wszystko to sprawia, ze
praca Grzegorza Rauby, ignorujaca jakby powyzsza sytuacje, dotknigta jest skaza, jakze
zreszta czesto spotykana w naszym literaturoznawstwie, nieliczenia si¢ z badaniami
podstawowymi. Interpretowanie tekstu bez rozpoznania jego zrodet przypomina¢ musi
budowe gmachu bez stawiania fundamentow. Jest to mozliwe, jest to interesujace, jest to
inspirujace, ale...

W tym momencie wracamy do wczesniejszego juz spostrzezenia (zarzutu?), Ze oma-
wiana ksigzka w wickszym stopniu jest praca o intelektualnych problemach cztowieka
baroku niz o samym autorze De vanitate consiliorum. Ale moze wiasnie taka tylko
perspektywa jest dzi§ mozliwa do ogarnigcia?

A Lubomirski? Raubo juz na samym poczatku rozprawy stwierdza zlozonosé i he-
terogeniczno$¢ wizerunku, jaki wylania si¢ z lektury dziet pisarza. ,Lubomirski —
czytamy w Slowie wstgpnym — nie stworzy! [...] systemu. Nie uformowal zwartej
koncepcji antropologicznej, konsekwentnie poddanej rygorom takich lub innych zalo-
zen metafizycznych czy aksjologicznych (wszak w sztuce stowa tematyka antropologicz-
na uobecnia si¢ inaczej niz w rozwazaniach filozoficznych sensu stricto). Znamiennym
rysem postawy filozoficznej Stanistawa Herakliusza byt synkretyzm — laczacy elementy
heterogeniczne, a nawet sprzeczne, co uwidacznia si¢ zwlaszcza w Rozmowach. Swiat
staropolskiego pisarza tworzy wigc barwna mozaika idei, idei o rozmaitym rodowodzie,
idei w roézny sposob przeksztalcanych i interpretowanych” (s. 13). Cala rozprawa po-
twierdza to rozpoznanie, nienowe przeciez, probujac wskazac i nazwaé barwy tej mozai-
ki. Czas pokaze, na ile intuicje badacza sa stuszne'!,

Adam Karpinski

? Do tej pory dysponujemy tylko krytycznym wydaniem utworéw poetyckich S. H. Lubo-
mirskiego (Poezje zebrane. Wydat A. Karpinski. Adverbia moralia w opracowaniu M. Mejo-
ra. T. 1—2. Warszawa 1995 —1996), z ktorego Raubo nie zdazyt skorzystac, oraz wydaniem Genii
veridici w opracowaniu i z thumaczeniem W. Klimasa w ,Archiwum Literackim” (t. 10 {1996)).
Pozostale pisma albo nie zostaly opublikowane, albo wydrukowano je w edycjach niekry-
tycznych.

10 Jest to szczegdlnie wazne w przypadku Rozmow Artaksesa i Ewandra, zachowanych w kil-
ku odmiennych, wzajemnie korygujacych si¢ przekazach. Pracg nad edycja tego utworu prowadzi
obecnie J. Dabkowska (KUL).

11 Jako recenzent ksigzki, a przede wszystkim jej czytelnik, powinienem wyrazi¢ ubolewanie
(kieruje to gtownie do Wydawnictwa WiS), ze tak erudycyjna i bogata praca nie zostala opatrzona
indeksem nazwisk. Procederu tego, coraz czgsciej uprawianego, nie ttumacza zadne okolicznosci,
nawet finansowe.
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