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Literatura nowolacinska w ciggu ostatnich dwu stuleci pozostawata przed-
miotem przedsigwzie¢ wydawniczych i przekladowych, rozwazan i analiz — glo-
wnie filologow klasycznych, probujacych ustali¢ przede wszystkim zrodta
zaleznosci pisarzy polsko-tacinskich od tworcow starozytnych, wskazujacych
na konwergencje i zwiazki laczace piSmiennictwo nowolacinskie z pasmem
tradycji klasycznej. Rozwazania owe maja wszak w sobie wadg¢ polegajaca, jak
juz kiedys spostrzegt Stefan Zablocki, nie tylko na odrywaniu poesis latina od
litterae polonae' (przy pominigciu wplywu Owczesnych tekstow humanistycz-
nych powstalych na przelomie XV i XVI w.2), lecz takze na permanentnym
i bezcelowym przeciwstawianiu dwu rodzajow tworczosci: polsko-tacinskiej
i sensu stricto polskie;j3.

Pawet z Krosna — poeta, humanista, pedagog i edytor, profesor Akademii
Krakowskiej w latach 1507 — 1516, ktorego tworczos¢ daleka jest czgsto od
»augustowskiej normy” — byt dla Tadeusza Sinki jedynie polowicznym
przedstawicielem odrodzenia: o przynaleznosci do nowego pradu Swiadczy,
jego zdaniem, wyksztalcona na klasykach ,niezaprzeczalna, cho¢ nie mistrzow-
ska bieglo$¢ techniczna” tego tworcy, spod ktorej ,,przeziera jednak wszedzie
Sredniowieczny poeta koscielny”, czego wyrazem ma byc¢ odeslanie przez
Krosnienczyka ,na powrdot do piekla” poganskich bostw, wezwanych na
pomoc przy pisaniu panegiryku na czes¢ §w. Wladystawa*. Stabo$é¢ tej tezy

! Zob. S. Zabtocki, Poezja polsko-laciiska wczesnego renesansu. Wybrane zagadnienia.
W zb.: Problemy literatury staropolskiej. Red. J. Pelc. Seria 2. Wroclaw 1973.

« 2 Zob. R. Gansiniec, rec.: T. Sinko, Historia poezji lacirskiej humanistycznej w Polsce.
»Przeglad Klasyczny” 1936, z. 1, s. 75.

3 Zob. K. Kumaniecki, Scripta minora. Wroctaw 1967, s. 543 —544. Zob. tez Zabtocki,
op.cit.,, s. 12: ,Przy obecnym stanie badan calkowicie w granicach mozliwosci lezy omowienie
rozwoju literatury polsko-tacinskiej na tle zachodnioeuropejskiego piSmiennictwa nowotacin-
skiego, szczegolnie za$ uczynic¢ to mozna w odniesieniu do poezji, ktora zreszta nalezy do dziedzin
piSmiennictwa nowotacinskiego stosunkowo najlepiej zbadanych. Takie omowienie umozliwitoby
obiektywna ocene oryginalnosci naszej poezji polsko-facinskiej, pozwolitoby tez na rozstrzygnigcie
pytania, w jakim stopniu odbijaja si¢ w niej tendencje widoczne w tym wielkim ponadnarodowym
piSmiennictwie epoki”.

* T.Sinko, Historia poezji lacinskiej humanistycznej w Polsce. W zb.: Dzieje literatury pigknej
w Polsce. Cz. 1. Krakow 1918, s. 129—130. Zob. tez B. Nadolski, Poezja polska epoki odrodzenia.
W zb.: Odrodzenie w Polsce. T. 4. Red. J. Ziomek. Warszawa 1956, s. 161 n.
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zauwazyli juz przed laty Kazimierz Kumaniecki® i Ryszard GansiniecS,
postulujac zbadanie poezji Pawla z Krosna na tle zachodnioeuropejskiego
pismiennictwa nowolacinskiego.

Zlekcewazono, niestety, niezwykle istotna kwesti¢ przejmowania przez
autora Saphicon de inferorum vastatione — u$wigconych wiekami tradycji,
oddzialywaniem antycznego modelu pajdei i renesansowych teorii imitacyj-
nych — motywdw i toposdw, wplatanych w ciag poetyckich obrazéw w coraz
to nowych odmianach i funkcjach. Nie jest przeciez rzecza oboj¢tna, iz profesor
Akademii Krakowskiej, jako jeden z pierwszych polskich humanistéw, nawia-
zuje do okolicznosciowej tworczosci Stacjusza, opatrzonej jeszcze w XV w.
unikatowymi komentarzami Angela Poliziana; znamienny jest tez fakt, iz
Pawel z Krosna czerpal z przebogatej topiki niemieckiej poczatkéw XVI
stulecia (stynna ,szkola lipska” z Christophorusem Suchtenem na czele)’,
w prozie filozoficznej za$§ opieral si¢ na humanistycznych ideach myslicieli
wloskich (Beroaldus, Politianus, Pontanus, Urceus).

Nie wdajac sie w tej chwili w szczegdly sporow historykow literatury na
temat miejsca i roli tworczosci lacinskiej w piSmiennictwie polskim, warto
przypomnie¢ chociaz pewne aspekty owych polemik® Jeszcze dla Feliksa
Bentkowskiego XV-wieczna literatura w jezyku lacinskim nalezy do literatury
polskiej tak samo jak dziela w jezyku ojczystym®; podobnie uwazali biblio-
grafowie w. XVIII, Janocki i Zatuski, oraz oSwieceniowy ,ksiaz¢ poetow”,
autor O rymotwdrstwie i rymotwdrcach, wyznaczajac poetom polsko-tacinskim
osobne miejsce w rozwoju XVI-wiecznej kultury literackiej'®. Jednak juz
Lestaw Lukaszewicz, twdrca popularnego kompendium historycznoliterac-
kiego, wydanego po raz pierwszy w Krakowie w r. 1836, wyraza w znacznej
mierze poglady historiograféw romantycznych, stad pisarze polsko-tacinscy
zostali zupelnie pominieci w jego dziele'!. Nawet tak wybitny badacz kultury,
jak Aleksander Briickner podzielit sad romantykow: klasycyzm renesansowy
ustepowal, jego zdaniem, catkowicie wobec rodzimej tradycii i byl sui generis

5 Kumaniecki, op. cit. Zob. tez. J. Pelc, Renesans w literaturze polskiej. Poczqtki i rozwdj.
W zb.: Problemy literatury staropolskiej. Seria 1. Wroctaw 1972, s. 45—47.

¢ Gansiniec, op. cit. Przypomnijmy, iz tenze badacz zwrdcit uwage na konieczno$é
krytycznej edycji korespondencji Andrzeja Krzyckiego, rozrzuconej w ,,Acta Tomiciana” (szczeg6l-
nie kilka listéw do Dantyszka rzuca nowe §wiatlo na rozwoj humanizmu w pierwszym 20-leciu
XVI w.); niestety, postulat ten pozostal jedynie utopia staropolanina, chociaz autor niniejszego
szkicu — w ramach prac Zespotu Badan nad Renesansem Instytutu Filologii Polskiej Uniwer-
sytetu Jagielloniskiego — skompletowal juz wszystkie znane listy Krzyckiego i rozpoczat transla-
cje niektdrych z nich, planujac publikacje fragmentow w przygotowanej Antologii listu humani-
stycznego.

7 Zob. H. Freytag, Die Beziehungen der Universitit Leipzig zu Preussen von ihrer
Begrundung bis zur Reformation. ,Zeitschrift des Westpreussischen Geschichtsvereins” z. 44
(Danzig 1902), s. 110—111, 136—138.

8 Zob. Zabtocki, op. cit., s. 18—19. Zob. tez dzieta bibliograféw w. XVIII — J. Hoppiusa
De scriptoribus historiae polonicae, Dantisci 1707, D. Brauna De scriptoribus Poloniae, Elbingae
1723, i J. Jabtonowskiego Bibliotheca poetarum polonorum, Varsoviae 1752.

9 Zob. S. Sawicki, Poczqtki syntezy historycznoliterackiej w Polsce. Warszawa 1969,
s. 96—103.

10 Zob. Zabtocki, op. cit.
11 1. Lukaszewicz, Rys dziejow pismiennictwa polskiego. Krakéw 1836, s. 3—4.
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obca, narzucona literaturze polskiej caloscia’?. Dopiero Jerzy Krokowski
w swym bezprecedensowym artykule o jezyku i piSmiennictwie lacinskim odrzucit
stanowczo poglad o obcosci litterae latinae, traktujac zwiazki laciny i polszczyzny
w okresie renesansu ,dialektycznie” kat’ egsochen, jako dwie strony tego samego
zjawiska — uzupetniajace si¢ i nawzajem warunkujace swdj rozw6j'3. Niemniej na
stynnym zjezdzie w r. 1953 poswigconym kulturze odrodzenia nadal kurczowo
trzymano si¢ niektdrych tradycyjnych tez!“. Skadinad znaczacy referat Bronistawa
Nadolskiego nie ukazal wszakze expressis verbis roznicy migdzy poezja lacinska
sredniowieczng a poezja laciniska humanistyczna'!®. Zauwazyt to zreszta Kazimierz
Kumaniecki, wskazujac na zasadnicza odmienno$¢ poetyk dwu epok:

Poezja lacinska Renesansu humanistycznego, chociaz duzo czerpie ze Sredniowiecza,

odrzuca jednak wersyfikacij¢ Sredniowieczna i wprowadza najzupeiniej nowe formy, oczywiscie
w oparciu o starozytno$é klasyczna’®.

Dwujezycznos¢ staropolskiej literatury ujal syntetycznie dopiero Claude
Backvis dowodzac, iz kultura XVI-wiecznej Polski miata bezsprzecznie ,;janu-
sowe” oblicze:

Spoleczenstwo polskie zylo w prawdziwej dychotomii kulturowej, przy czym wskaz-
nikiem podziatu byt wiasnie jezyk: jedynie lacina odpowiednia byla dla nowych mysli, dla
nowych do$wiadczen, dla nowych dazen artystycznych, gdyz tylko ona dostarczata bezposred-
nio $rodkéow stownikowych, sktadnikowych, metrycznych, miala cechy obfitosci, precyzji,
wspanialosci, gre aluzji poszerzajacych i ostrych, na ktorych opierata si¢ nowa sztuka pisania —
podczas gdy jezyk polski pozostawal dotad domena duchowego S$wiata Sredniowiecza,
osiagnal dotychczas jedynie czesciowa ekspresj¢ i obecnie, zbyt poino, zaczal wchodzié
w okres rozwoju, wcigz jeszcze zbyt niesmialego!”.

Wydaje sig¢, iz podobnych klopotow z oceng literatury polsko-tacinskiej przy-
sporzyt badaczom brak Zrddet i — co istotniejsze — zbyt powierzchowna analiza
zrodet posiadanych. Tak jest wlasnie w przypadku Pawta z Krosna, o ktérym wiemy
de facto niewiele, lecz rzetelna, dogl¢bna analiza materialow historyczno-literackich
dowodz, iz mozna odtworzy¢ sylwetke duchowa tegoz tworcy o wiele bardziej
dokladnie i autorytatywnie, niz si¢ to czyni w dotychczasowych biogramach. Autor
Saphicon czeka a fortiori na wnikliwg monografi¢ historycznoliteracka, ktora bytaby
zarazem wstepem do szczegotowych badan nad poezja polsko-tacinska XVI w. i jej
rola w ksztattowaniu si¢ staropolskiej mysli renesansowej'8.

12 A, Brickner, Dzieje kultury polskiej. T. 2. Krakéw 1930, s. 258—260. Zob. tez
J.Krzyzanowski, Dzieje literatury polskiej. Warszawa 1969, s. 42 n. — M. Cytowska, Les Etudes
sur la littérature polono-latine au cours des 25 années de la Republique Populaire de Pologne. W zb.:
L’Antiquité classique au cours des 25 années de la Republique Populaire de Pologne. Wroctaw 1974,
passim.

13 J. Krékowski, Jezyk i pismiennictwo lacifiskie w Polsce XVI w. W zb.: Kultura
staropolska. Krakow 1932, s. 386 —391. Zob. tez tego autora: ,,De Septem sideribus’’, quae Nicolao
Copernico vulgo tribuuntur. Krakow 1926, s. 47 n.

14 Zob. Nadolski, op. cit, s. 156 n.

Zob. Kumaniecki, op. cit.

16 Ibidem, s. 543 —544.

C. Backvis, Uwagi o dwujezycznosci lacinsko-polskiej w XVI wieku w Polsce. W: Szkice
o kulturze staropolskiej. Wybor tekstow i opracowanie A. Biernacki. Warszawa 1975, s. 588 —589
(ttum. U. Dabska-Prokop).

18 Monografia ta stanowi, pozostajaca do tej pory w maszynopisie, obroniona rozprawe
doktorska autora niniejszego przyczynku, pt. Homo sum atque poeta. Zycie i tworczos¢ Pawla
z Krosna w $wietle humanizmu renesansowego.

10 — Pamietnik Literacki 1998, z 3
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Pomijajac Dantyszka, ktory stawil Krosnianina jako ,,nauczyciela i mi-
strza” w jednej z elegii, juz Leonard Coxe w znamienne]j laudacji Akademii
Krakowskiej charakteryzuje tego poet¢ jako bezsprzecznego inicjatora mysli
humanistycznej w Polsce, jako ,pierwszego wsrod innych tworcow, ktory
plodnym i znamienitym talentem w niczym nie ustgpowal swoim poprze-
dnikom”*®. Potem nastepuja dwa wieki milczenia: dopiero Jan Daniel Janocki
kresli krotko sylwetke Pawla, dos¢ jednak powierzchowna i bardziej niz
w fakty — bogata w retoryczne pochwaly?®. Niewiele miejsca poswiecaja
Krosnianinowi Michat Hieronim Juszynski i Ignacy Chodynicki?!. Jedynie
Michatl Wiszniewski pokusit si¢ o dokladny wykaz dziet i ocen¢ dorobku
humanisty, nie wspomniat jednak ani stowem o prawdziwym nazwisku poety;
brak tez u niego jakichkolwiek odniesien do kregéow rodzinnych autora
Saphicon de inferorum vastatione czy nawet ogolnej charakterystyki Uniwer-
sytetu Greifswaldzkiego, ktory w jego zyciu odegral przeciez znaczaca role??

Prawdziwa histori¢ badan tworczosci Pawla z Krosna mozna datowad
w istocie od lat osiemdziesiatych w. XIX, kiedy to Bronistaw Kruczkiewicz nie
tylko opublikowat rozprawg¢ O Pawle z Krosna i Janie z Wislicy, lecz wydal
nadto po raz pierwszy wszystkie dostepne mu dzieta Krosnienczyka, opatrujac
je krytycznym wstgpem filologicznym. Bylo to przedsiewzigcie edytorskie
pozwalajace spojrze¢ na posta¢ humanisty z nieco innej perspektywy, przynio-
sto bowiem pierwsze — w miar¢ udane — ujgcie syntetyczne . Nie wolne
jednak od bledow i niedociagni¢é, wydanie to spotkalo si¢ z krytycznq recenzja
Michata Jezienickiego; tenze wiasnie przyczyml si¢ do odkrycia rekopisu
Biblioteki Uniwersytetu Wroctawskiego, zawierajacego nie znane dotad dzieta
Pawla, m.in. jego traktaty filozoficzne?*

W roku 1935 ukazata si¢ w Krosnie poswigcona tworcy Saphicon ,mono-
grafia popularnonaukowa” autorstwa Jana Krukierka?®. Trudno wszakoz
ocenia¢ t¢ ksiazkg¢ powaznie — od strony naukowej; jest to bowiem zbior
luznych dywagacji nie tylko stawiajacych Krosnienczyka na piedestale kultury
polskiego odrodzenia, lecz ukazujacych poete w zupelnie falszywym swietle, bez
jakichkolwiek odwolan do kontekstow epoki i bez zrozumienia istoty renesan-

19 L. Coxe, De laudibus celeberrimae Academiae Cracoviensis. Cracoviae 1518, s. b 3. Zob.
J. Starnawski, glos w dyskusji nad referatem L. Hajdukiewicza o mecenacie renesansowym
podczas sesji naukowej w Krakowie w 1984 roku. W zb.: Cracovia litterarum. Kultura umyslowa
i literacka Krakowa i Malopolski w dobie Renesansu. Ksigga zbiorowa Miedzynarodowej Sesji
Naukowej w czterechsetlecie zgonu Jana Kochanowskiego (w Krakowie, 10— 13 pazdziernika 1984
r.). Red. T. Ulewicz. Wroclaw 1991, s. 142—143.

20 J. D. Janocki, Janociana. T. 1. Warszawa 1776, s. 49: ,,Pierwszy wéréd Polakéw nauczat
sztuki poetyckiej i wstawit si¢ wydanymi poezjami. Byl tworca pigknych elegii, pelnych znamienite-
go wdzieku i lekkosci”.

21 H. Juszynski, Dykcjonarz poetow polskich. Krakéw 1820, passim. — I. Chodynicki,
Dykcjonarz uczonych Polakéw. T. 1. Lwow 1833, s. 126.

22 M. Wiszniewski, Historia literatury polskiej. T. 6. Krakéw 1844, s. 220, 225227, 342,

23 Pauli Crosnensis Rutheni Carmina. Ed. B. Kruczkiewicz. Cracoviae 1887. Zob.
K. Hartfelder, rec. w: ,Berliner Philologische Wochenschrift” 1888, kol. 1381 —1385.

24 M. Jezienicki, Uwagi krytyczne nad utworami laciniskimi Pawla z Krosna i Jana z Wislicy.
Krakéw 1888. Zob. tez tego autora: O rekopisie Bibl. krél. i uniw. we Wroclawiu z r. 1515 [ ...]
tudziez o pismach w nim zawartych. Krakow 1896.

25 J. Krukierek, Pawel z Krosna na tle epoki. Szkic monografii popularnonaukowej. Krosno
1935.
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sowego humanizmu. Stad zupelnie stluszna byla opinia Juliana Krzyzanow-
skiego, ktory zauwazyl, iz taka synteza:

$wiadczy raczej o dobrej woli zabigkanej na manowcach, anizeli o umiejetnym poszukiwaniu
celu, popularna bowiem broszurka o Pawle z Krosna, przeladowana mnoéstwem wiadomostek
o sprawach nieistotnych, o samym ,Pawle Rusinie” mowi niewiele. Co gorsza, autor
w szlachetnym zapedzie przypisuje skromnemu bakatarzowi krakowskiemu wiasciwosci,
ktorych dopatrzec si¢ w nim trudno: robi go np. znawca greczyzny i wloskiego, mitosnikiem
Tyrteusza i Boccaccia, stowem: luminarzem kultury humanistycznej [...]2S.

W tym okresie ujrzaly swiatlo dzienne dwie rozprawy, obie bardzo istotne
i inspirujace: Jerzego Krokowskiego ,.De Septem sideribus”’, quae Nicolao
Copernico vulgo tribuuntur i Michala Bergmana Polsko-lacinskie epitala-
mium?’. W pierwszej z nich wybitny filolog klasyczny poddat analizie motywy
horacjanskie w tworczosci Krosnienczyka, stwierdzajac:

nalezy zbada¢ doktadnie pie$ni tego tworcy skomponowane metrum horacjanskim, spraw-
dzajac, czy mozna w nich odnalez¢ przyklady nasladowania Horacego takie, jakie napoty-
kamy w De Septem sideribus Mikotaja Kopernika?®.

Niektore motywy domagaja si¢ jednak tutaj uzupelnienia, np. obraz
Apollina, zsylajacego dar tworczy?®, topos ,carmina mittere” czy ,succi
Socratici” - tak czesto przywolywane przez starozytnych®°. Motyw Feba
powraca w Saphicon wielokrotnie:

Huc ades hratae genitor salutis,

quem penes doctae resident Camenae,

huc ades princeps citharae lyraeque
dulcis, Agyieu.

Tu mihi mentis, pie Phoebe, lumen

splendidum et sacri latices fluenti,

tu mihi carmen placidum ministra,
plectra fidesque®!.

Ma on swe zrodlo, zdaniem Krokowskiego, u Horacego (Carm. IV 6)32:

Doctor argutae fidicen Thaliae

Phoebe, qui Xantho lavis amne crines,

Dauniae defende decus Camenae,
levis Agyieu.

26 J, Krzyzanowski, rec.: Krukierek, op. cit. ,Ziemia” 1936, nr 10/11, s. 272—-273.
Niektore jednak sady wyrazone w recenzji moga budzi¢ pewne zastrzezenia, np. przekonanie, iz
Krosnienczyk nie znat w ogodle jezyka greckiego.

27 Zob. M. Bergman, Polsko-lacinskie epitalamium. ,Pamietnik Literacki” 1928, s. 186 n.
Zob. tez K. Stawecka, Elementy liryczne i epiczne w polsko-lacinskim epitalamium. ,Roczniki
Humanistyczne Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego” 1966, z. 3, s. 87 n.

28 Zob.Krokowski,, De Septem sideribus”, quae Nicolao Copernico vulgo tribuuntur,s. 51 —54.

29 Zob. ibidem, s. 52 n.

30 Ibidem.

3t Pauli Crosnensis Rutheni Carmina, s. 136. Przeklad polski: ,,Przybadz, ojcze zbawiennej
pomocy, / Ojcze, ktoremu postuszne sa Kameny, / Przybadz tutaj, ksiaze kitary i stodkiej liry. / / Ty,
boski Febie, ktory dajesz mi cudowne §wiatlo ol$nienia i wodg ze swigtego Zrodta, / Zeslij mi piesn
wdzigczna, / lirg i otocz opieka”. W oryginale gra stow: lac. fides moze oznaczaé albo ‘wiarg, nadzieje,
opiekg’, albo tez ‘cytre, lutnig’.

32 Przekiad polski: Horacy, Dziela wszystkie. T. 1: Ody i epody. Opracowanie i wstgp
O. Jurewicz. Wroctaw 1986, s. 338 (tlum. J. Zawirowski): ,Febie! cos uczyt Talig cudne tony
dobywaé z lutni, / Co wtos w Xantu fali / kapiesz, drog strozu ! uzyczaj obrony / Muzie Italii. / / Feb mi
dal sztuk¢ ukladania piesni, / Miano poety i dusze natchniona”.
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Spiritum Phoebus, mihi Phoebus artem
carminis nomenque dedit poetae [...]

Kto wie, czy nie rownie bliski Pawlowi byl tutaj Christophorus Landinus
(znany doskonale polskiemu humaniscie) ze swymi Seni senarii ad imitationem
Petrarcae, gdzie obraz inventoris sacris poeticae artis jawi si¢ rOwnie wyraziscie
i mogt by¢ z powodzeniem podstawa poetyckiej parafrazy 3. Topos ,,carmina
mittere”, wypelniajacy w calosci jeden z bardziej kunsztownych utwordw
Pawta z Krosna, Ad libellum (dedykowany Gabrielowi Pereneusowi), zaczerp-
nal autor Saphicon nie, jak by si¢ zdawalo, z Horacego czy Martialisa, lecz
z Owidiusza, rozpoczynajac dzietko charakterystycznym zwrotem ,,/ libelle”,
powtarzanym poézniej m.in. przez Klemensa Janickiego 4.

Kreslone tutaj similia nie maja bynajmniej wskaza¢ na jedno jedyne
zrddlo, ktore byloby wzorem konkretnego motywu czy toposu; przeciwnie —
wielos¢ odniesien i wskazan na loci communes w rozmaitych dzietach humani-
stycznych XV i XVI w. ma usSwiadomi¢ odbiorcy ztozonos$¢ problemu
interpretacji, eksplikacji tekstu, ktory w swietle lectionis imperiti wydaje si¢
prosty, by nie rzec — zbyt prosty. Zaden filolog badajacy poezje renesansowa
nie moze wazycC sobie lekce roli kotekstualnos$ci, nieprzeniknionego i nie-
skonczonego textum litteraturae. Wielokrotnie kazdy wers to sui generis szyfr,
tamigtéwka, do ktorej jedynym kluczem jest erudycja; Owczesny czytelnik mogt —
wcale nie Zartem — opatrzy¢ np. dziela Poliziana czy Urceusa na poly
pytaniem, na poly stwierdzeniem: ,Conor explicare — ubi fons?”33

Przelomem w badaniach nad twodrczoscia Pawla z Krosna byla reedycja
jego utwordw, tym razem wszystkich, w r. 1962 - zaiste fundamentalna praca
Marii Cytowskiej, bogata w fachowe similia i rOwnie znakomity wstep,
poprawiajaca tez bledy wydania Kruczkiewicza3®. Podobnie bardzo dobry
biogram Krosnienczyka autorstwa tejze badaczki w Polskim slowniku bio-
graficznym wymaga jedynie drobnych uzupehlnien i uszczegélowien 3’

Niezwykle istotne sa takze dwie rozprawy Cytowskiej publikowane w ,,Me-
andrze”: Nowe uwagi o humanistycznym epitalamium i Twdrczosé Pawia
z Krosna na tle owczesnej literatury humanzstyczne], rzucajace nowe $wiatlo na
poezje¢ profesora Akademii Krakowskiej i po raz pierwszy ilustrujace, szkicowo
wprawdzie, caly dorobek humanisty na plaszczyznie komparatystycznej —
w zestawieniu z zachodnioeuropejskim pi$miennictwem nowolacinskim:

33 Ch. Landinus, Carmina omnia. Ed. A. Perosa. Florentiae 1937, s. 11.

34 Ten niezwykle popularny w renesansie topos ,,wedrujacej ksiazeczki” nie doczekal sig
jeszcze opracowania przez badaczy literatury staropolskiej. Zob. E. R. Curtius, Literatura
europejska i {acinskie Sredniowiecze. Przetozyt i opracowat A. Borowski. Krakow 1997, s. 309 n.

35 Tak istotne dla badan nad intertekstualnoscia i retoryka pojecie emulacji nie zostalo de
facto zdefiniowane w zadnym kompendium literatury staropolskiej. Na analizg czeka ,,retoryczne
arcydzieto” — list C. Calcagniniego (odpowiedZ G. Cinthiemu) z r. 1532, w ktérym
renesansowy humanista probuje jasno rozgraniczy¢ aemulatio i imitatio. Zob. tez B. Otwinow-
ska, Imitacja — eklektyzm — spontanicznosé. ,Studia Estetyczne” 1967, passim. — J. Ziomek,
Przeklad — rozumienie — interpretacja. W: Powinowactwa literatury. Warszawa 1980.

36 Pauli Crosnensis Rutheni Carmina. Ed. M. Cytowska. Varsoviie MCMLXIIL

37 Opracowanie biogramu Pawla z Krosna w Polskim slowniku biograficznym uzupemia
i koryguje noty o poecie zawarte we wstepach do Najstarszej poezji polsko-lacinskiej (do polowy
XVIw.) M. Plezi (Wroctaw 1952) i Antologii poezji polsko-facinskiej A. Jelicz (Warszawa 1956).
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Zadna literatura nie rozwija si¢ w izolacji i w epoce swego rozkwitu wykazuje szczegélnie
silne zwiazki z otaczajacym S$§wiatem [...]. Tworczo§¢ Pawla z Krosna winna budzi¢
zainteresowanie badaczy humanizmu polskiego. z tego wzglgdu, ze jest to pierwszy poeta
zwiazany przez dlugie lata z katedra na Uniwersytecie Jagiellonskim. Przed Krosnianinem
wielu co prawda szermierzy nowych pradoéw goscita uczelnia krakowska, jednak dziatalno$¢
tych przybyszoéw, typowych wedrownych apostoléw humanizmu, byla jedynie przelotna [...]J.
Pawe! natomiast w ciagu niemal dziesigciu lat pracy pedagogicznej (1507 —1516), w czasie
ktorej z cala konsekwencjg wykladal tylko pisarzy starozytnych, zyskal moznos¢ zalozenia
w Krakowie pierwszej ,szkoly poetyckiej”3®.

Charakterystyka poezji funeralnej autora Saphicor zajal si¢ wspomniany
juz Stefan Zabtocki w swej ksiazce Polsko-{aciriskie epicedium renesansowe na
tle europejskim®°. Dyskusyjny jest w niej wszakze sad filologa o znacza-
cym wplywie Celtisa na ksztalt tworczosci Krosnienczyka; trudno potwier-
dzi¢, czy jego Carmina to echo szkoly poetyckiej tego niemieckiego polihistora,
chociaz najprawdopodobniej wlasnie od niego przejat Pawel zasade tzw.
punktu tematycznego (,,die verweilend-aufweitende Aussageweise” wedtug K. O.
Conrady’ego)*°. Istotna role Celtisa dostrzegalbym natomiast w dziatalnosci
edytorskiej polskiego humanisty; wydanie Troas Seneki w Wiedniu w r. 1513
to spelnienie zalecen Protuciusa, spozniony oddzwigk jego retorycznych oracji
poswigconych znaczeniu dziel antycznych, m.in. pism autora De beneficiis**.

Na tym koncza si¢ istniejace opracowania. DosC jeszcze wspomnieé, iz
sposrod obcych badaczy literatury wigcej uwagi poswigcili Kros$nienczykowi
Lavollee i Backvis. Pierwszy z nich ograniczyt si¢ jednak w swym szkicowym
ujeciu tylko do ogdlnikow, nie pokusiwszy si¢ nawet o blizsza oceng poezji
humanisty. Pawet z Krosna okazuje si¢ tedy swiadomym swego talentu
»utalentowanym erudyta”“?, ktdry potrafi wydobyé z poezji cale pigkno jezyka
tacinskiego i zachecié innych do wstapienia na drogge Kalliopy.

O wiele glebszy i dociekliwszy jest sad Backvisa, ktory z prawdziwa pasja
historyka kultury europejskiej analizuje dorobek poetycki Pawla; koncentruje
si¢ przy tym nie tyle na samej imitatio, kopiowaniu Wergilianskich czy
Stacjuszowych wzorcow, ile na niepospolitej inwencji tworczej Krosnien-
czyka, swoistym ingenium poeticum, acz krgpowanym ,potrzeba czasu” (wiele
dziet powstawalo po prostu extemporaliter)*3. Autor Saphicon byl nadto
»mistrzem w przetwarzaniu poetyckich motywow”*4, ktéry do perfekcii
doprowadzit umiejetnos¢ operowania wyszukana metaforyka i rzadkimi epite-
tami eponimicznymi. Chociaz Pawel z Krosna nie byl doskonalym poeta,
jesli chodzi o metrum, i na tym polu czgsto wychodzil poza utarte schematy:

38 M. Cytowska, Tworczos¢ Pawla z Krosna na tle éwczesnej literatury humanistycznej.
»,Meander” 1961, z. 10, s. 502.

39 §. Zabtocki, Polsko-lacinskie epicedium renesansowe na tle europejskim. Wroctaw 1968,
s. 136—145.

40 Zob. K. O. Conrady, Lateinische Dichtungstradition und deutsche Lyrik des 17.
Jahrhunderts. Bonn 1962, s. 122 —127.

41 Swiadcza o tym takze listy Sommerfelda i Stiboriusa do Celtisa zawarte chociazby
w klasycznej juz antologii H. Ruppricha (Der Briefwechsel des Konrad Celtis. Milinchen 1934),
a stanowigce $wietne pole komparatystyczne w badaniach nad korespondencja Pawla z Krosna.

42 L. Lavollee, La Poésie latine en Pologne. Paris 1873, s. 4.

43 Backvis, Szkice o kulturze staropolskiej, passim.

44 Ibidem, s. 2124,
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Jesli jedna elegia skierowana do Marii skomponowana zostata dystychem elegijnym, to
mnéstwo innych utworéw Pawta posiada strofike saficka, asklepiadejska II, alcejskg czy tez
jedenastozgtoskowiec falecejski. List poetycki adresowany do Stanistawa Thurzona okazuje
sig by¢ wyszukana kombinacja strofy archilochejskiej wigkszej i senaru jambicznego katalek-
tycznego. Czy to tylko kwestia przypadku?*s

Przyjrzyjmy si¢ teraz blizej ,biograficznym nieporozumieniom”, probujac
odtworzy¢ nieco pelniejszy wizerunek interesujacego nas humanisty.

1. W wielu publikacjach (m.in. tzw. Nowy Korbut, t. 2, s. 419) przyjmuje si¢
jako date urodzin Pawla lata okolo 1470—1474. Biorac jednak pod uwage
fakt, iz immatrykulowatl sic on w Akademii Krakowskiej w r. 1491, mozemy
bez obaw wyznaczy¢ granice narodzin poety na okres 1474—1475, co tez
stusznie uczynit juz przed laty Jozef Garbacik, lecz jego weryfikacja nie zostata
niestety zauwazona“.

2. Przyjeto powszechnie, iz Krosnienczyk pochodzit z niemieckiej rodziny
Procleré6w (Paulus Crosnensis Procler), utozsamiajac nazwisko postaci
figurujacej w krosnienskim akcie urzgdowym z r. 1516 (,,dominus Paulus
Proceler, liberalium artium magister”) z autorem Saphicon, chociaz nie znalezio-
no zadnego dokumentu, na ktorym widnialby wiasnorgczny podpis poety,
sygnujacego sie takowym nazwiskiem rodowym. Sad ten nalezalo tedy
przyjmowaé cum grano salis. Autorowi niniejszego szkicu udalo si¢ jednak
potwierdzi¢ zapis, pochodzacy z akt Uniwersytetu Greifswaldzkiego, ktory
okazatl si¢ poszukiwanym dotad podpisem:

Ego Paulus Proczlar Crosnensis, Premisliensis diocesis, teneor facultati artium in uno aureo

Renensi [...] quem exolvere polliceor, dum mihi felicior fortuna fuerit.

[Ja, Pawet Proczlar, krosnianin z diecezji przemyskiej, winien jestem wydzialowi artium
jeden zloty renski [...], ktory zobowigzuje si¢ wplacic, jesli tylko los bedzie dla mnie laskawszy.]

W roku 1907 Kruczkiewicz opublikowatl w czasopismie ,,Eos” przyczynek
Pauli Crosnensis vitae appendix, donoszac, iz na kartach dzietka Mutiusa
Makariusa widnieje zagadkowy dopisek: ,,Paulus Gruelis”, co jakoby mialo
wskazywaé na rod owe nazwisko poety*’. Jak si¢ jednak okazuje, notka ta jest
o wiele pozniejsza niz edycja utworu (XVII—XVIII w.) i pochodzi zapewne od
tego samego filologa, ktéry na marginesach poczynit szczegotowe adnotacje
o figurach retorycznych uzytych w utworze Makariusa. ,,Gruelis” to raczej
pejoratywny epitet pod adresem blizej nie znanej nam osoby.

3. Henryk Barycz — w swej zreszta monumentalnej i unikatowej pracy
poswigconej dziejom Uniwersytetu Jagiellonskiego — stwierdzil, iz Procler
stopien bakalarza w Gryfii uzyskal we wrzes$niu 1499*%; Nowy Korbut za$
podaje datg: 29 I 1500. Ta pozornie drobna rozbiezno$¢ jest wynikiem
przyjecia przez wspolczesnych badaczy tezy dosc istotnej, lecz blednie wysunig-
tej prawie 100 lat temu przez Kruczkiewicza, ktory majac mozliwo$¢ korzy-

23

4S5 Backvis, La Poésie en Pologne pendant la premiére phase de I'Humanisme. ,,Neohelicon’
1975, z. 1, s. 35. Zob. tez M. Kasterska, Les Poétes latins-polonais (jusqu’'a 1584). Paris 1918,
s. 32—46.

46 ]. Garbacik, Zabudowa Krosna w XVI wieku. W zb.: Krosno. Studia z dziejéw miasta
i regionu. T. 1. Warszawa 1972, s. 163.

47 Zob. B. Kruczkiewicz, Pauli Crosnensis vitae appendix. ,Eos” 1907, nr 1, s. 80.

“8 H. Barycz, Historia Uniwersytetu Jagielonskiego. Krakéw 1935, s. 693. Zob. tez
E. Friedlander, Altere Universitits-Matrikeln. T. 1. Leipzig 1893, s. 246.
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stania jedynie ze zrddel posrednich*®, uznajac figurujace wsrdéd nomina
bacalauriandorum stowa: ,Paulus Crosnensis [...] nihil dedit [Pawel z Krosna
[...] nie uiscil zadnej zaplaty]” za wystarczajacy dowod tego, iz Krosnienczyk
otrzymal bakalaureat na niemieckim uniwersytecie. W istocie sformutowanie to
verbatim brzmi ,,Paulus Crosnensis de Jutia [Pawel Krosnienczyk z Jucji] —
nihil dedit”3°, co calkowicie zmienia postal rzeczy, tak iz Ow ,Paulus
Crosnensis” okazuje si¢ nie Pawlem Proc(e)lerem, lecz jakim$ blizej nam
nieznanym studentem z Krosna... nad Odra.

4. Dziejow biblioteki autora Saphicon rowniez nie poddano wnikliwej
analizie. Wiadomo, iz Pawet z Krosna swoj ksiggozbidr, liczacy tylko kil-
kadziesiat dziel, lecz starannie dobranych i pigknie oprawnych, w r. 1517
zapisal bibliotece Kolegium Wigkszego®!. Dotychczas sklasyfikowano jedynie
kilkanascie pozycji, ktore ujmuja Incunabula typographica Wtadystawa Wistoc-
kiego. Jednakze rekopis Biblioteki Jagiellonskiej oznaczony sygnatura EE IV
16 (nr 242), zauwazony przez Barycza, podaje tytuty kilku ksiag, drukowanych
po r. 1500, ktore niegdys nalezaly do Proclera. In summa: skatalogowano 14
dziet pochodzacych z ksiggozbioru poety. Piszacemu te stowa, po przeglad-
nigciu blisko 2000 inkunabutéw, cymeliow, egzemplarzy ze zbioréw nowotacin-
skich i greckich, udatlo si¢ sklasyfikowaé 31 pozycji, ktore posiadat Pawel>2.
Pozwala to w nieco innym niz dotad $wietle spojrze¢ na bibliofilskie zamitowa-
nia tego pisarza, oddaja one bowiem expressis verbis humanistyczne zaintereso-
wania posiadacza zbiorow i wyraziscie odtwarzaja jego nauczycielska i edytor-
ska dziatalno$é. Wedle opinii Michata Jezienickiego Pawet z Krosna nie znat
jezyka greckiego®?; przecza temu jednak zachowane w Bibliotece fragmenty,
a raczej ekscerpty z greckiej literatury zawarte w traktacie Becichernusa —
z licznymi marginaliami autorstwa Krosnianina. Profesor Akademii Krakow-
skle] kolekqonowal dziela tworcow tak antycznych®4, jak i nowozytnych
w ciagu calej swej — ponad 9-letniej — pracy pedagoglczneJ55

Mozna wszakoz postawié¢ pytanie: skad omawiany tu poeta bral potrzebne
ku temu fundusze, jesli — jak pisal Jezienicki — byt raczej ,.cztowiekiem
biednym” i permanentnie uskarzal si¢ na brak pienigdzy? Mit ,biednego
humanisty” okazuje sie w Swietle zrodet bezpodstawny. Ojciec Proclera byt
prokonsulem (a nie, jak podaja wszystkle biogramy, burmlstrzem) persona
dos¢ zamozng i powszechnie w mieScie powazana, tak iz bez wigkszych
trudnosci mogt sfinansowac zagraniczne studia syna. Podobnie dyskusyjny
pozostaje sad historykow literatury o ,,ponizajacym panegiryzmie poety”. Jesli
panegiryczne strofy Krosnianina uznamy za przejaw serwilizmu, to za takowy

Zob. Kruczkiewicz, op. cit.

Zob. Friedlander, op. cit, s. 144.

Zob. Barycz, op. cit.

Sg to m.in. poszukiwane dzieta Beroaldusa, Pontana i Urceusa.

Jezienicki, op. cit.

Zob. Barycz, op. cit.

W przygotowanej przez wspomiany Zespét! Badan nad Renesansem Antologii listu
humanistycznego znajda si¢ rowniez nigdzie dotad nie drukowane listy Guarina, Aurispy i Pallatia,
rzucajace nowe spojrzenie na kontakty polsko-wloskie. Wiadomo skadinad, iz jest juz na
ukonczeniu monumentalna synteza T. Ulewicza o zwiazkach kulturowych Polski i Italii, Iter
Romano-Italicum Polonorum. O zwiqzkach polsko-wloskich w sSredniowieczu i renesansie.
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wypadatoby uznac rowniez niejeden list Guarina do Lasockiego czy Korwina
do Celtisa. Zwro¢my uwage, iz autor Saphzcon nieraz posluguje su: klasycznymi
toposami ,excusatio propter infirmationem”, ,,tenuz ingenio” 1 rozmaitymi
»Unterwiirfigkeitsformeln” (okreslenie E. R. Curtiusa®®) na plaszczyznie wyla-
cznie retorycznej. Panegirycznos¢ stanowila jednak margines jego dorobku
i nie byla ona ani czyms$ wyjatkowym na tle 6wczesnej tworczosci humanistycz-
nej, ani czymé ,,gorszqcym”, jak mniemat m.in. Kazimierz Budzyk57
Rodzi si¢ z kolei 1nny problem: dlaczego Pawel z Krosna nie zaplacﬂ
wymaganej przy egzaminie sumy na uniwersytecie w Gryfii? Odpowiedz moze
by¢ niezwykle prosta (cho¢ pozostaje tymczasem tylko hipoteza): wszystkie
oszczednosci tracit on na kupno cennych ksiag, a nawet zadhizat si¢, byleby
tylko zdoby¢ dane dzielo. W rezultacie Krosnianin musiat zakupione egzemp-
larze zastawi¢, aby oplaci¢ czynsz za wynajmowane mieszkanie u Anny
Brunowskiej w Krakowie (sytuacja analogiczna jak w przypadku Sommerfelda,
ktorego dlugi trzeba bylo pokryé pozostawionymi przez niego ksiazkami)®8
Za prawdziwos$cia takiego przypuszczenia moglby przemawia¢ zapis po-
chodzacy z Acta rectoralia Uniwersytetu Jagielloniskiego:
W piatek 21 lipca roku Panskiego 1508. Zobowiazany przed prawem czcigodny maz,
magister Pawet z Krosna, cztonek Kolegium Mniejszego, dobrowolnie przyznal, iz zalega
z oplaceniem czynszu i innymi wydatkami czcigodnej Annie Brunowskiej i jej mezowi,
Maciejowi Brunowskiemu, i winien im jest 18 marek i 1 zloty polski, ktére z wiasnej woli
obiecal zwroci¢ do najblizszego swigta Bozego Narodzenia, jesli nie zajdzie zadna nie-
spodziewana okoliczno§¢. W poczet owych 18 marek rzeczony magister zastawit Annie
Brunowskiej i jej mezowi 43 woluminy ksiag, w tym 19 dziet Plauta i 24 dziela Seneki [...]%°.

Juz wstepne badania poczynione nad zawartoscia ksiggozbioru dowodza, iz
wiele traktatow renesensowych humanistow (Becichernus, Beroaldus, Polizia-
no, Pontanus) odbilo si¢ echem w twdrczosci Krosnianina: poczatek filozoficz-
nej Oratio habita in Paradoxorum Ciceronis enarrationem jest dokladna
parafraza fragmentu z De fortitudine Pontanusa; Carmen laudes poeticae artis
continens [...] Pawla to wierna przerobka wielu sformutowan z dzietka
Beroaldusa Annotationes in auctores antiquos; pojawiajacy si¢ w innych
utworach Proclera motyw poesis sacrae jest wyraznym echem Hortulus
elegantiarum Korwina i Sermones Urceusa.

Inspiruja badawczo rowniez zachowane w wigckszosci ksiag marginalia
i glosy interlinearne; czgsto sa one jedynie dowodem éwiczen retorycznych
badz wypisow pedagoga, ktory przygotowywal si¢ do wykladu, niekiedy
jednak stanowia sui generis ewenement: oto we wstepie do jednego ze swych
dziet Becichernus — ilustrujac wyzszo$¢ kultury greckiej nad rzymska —
stwierdza, iz ,,In tota Italia non habemus tres [qui] in lingua Graecorum fuerint
semiperiti [W calej Italii nie ma nawet trzech, ktérzy znaliby, chociaz
polowicznie, jezyk grecki]”. Zwazywszy na fakt, iz humanista pisat te stowa

56 Curtius, op. cit.,, passim.

57 K. Budzyk, Przelom renesansowy w literaturze polskiej drugiej polowy XV i pierwszej
polowy szesnastego wieku. Warszawa 1953, s. 42—43.

58 Zob. Barycz, op. cit.

39 Acta rectoralia Almae Universitatis Studii Cracoviensis inde ab anno MCCCLXIX.
Cracoviae 1893, s. 487.
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w r. 1504, jest to co najmniej lekka przesada, co tez dostrzegt Procler,
skwapliwie notujac cytowany poglad na marginesie ksiazki®®.

Dokladniejszego zbadania wymaga — pojawiajacy si¢ w listach krakow-
skiego profesora — model portretu atopicznego renesansowego humanis-
ty®!, majacy swe zrodlo w Uczcie Platona, gdzie uczniowie Sokratesa ob-
darzaja swego mistrza epitetem ,,atopotatos”®?, czyli ‘zagadkowy, dziwaczny,
nieokreslony, emanujacy nie dajaca sie opisaé energia duchowa’®3. O pojeciu
atopicznosci w kulturze odrodzenia wspomina wielokrotnie zarowno Wolfgang
Edelstein w pracy Eruditio und Sapientia. Weltbild und Erziehung in der
Karolingerzeit, jak i Klibansky, Panofsky i Saxl w Saturn und Melancholie;
Curtius zamyka ja w kategorii ,,Unsagbarkeitstopoi”%*. Portretem atopicznym
postugiwali si¢ m.in. neoplatonicy w dzielach stricte filozoficznych, Dante
w Convivio czy Ekkehard z St. Gallen.

W okresie renesansu lubowali si¢ w toposie atopicznosci szczegolnie pisarze
wloscy (Crinitius, Landinus, Politianus), wsrdd nich takze Filip Buonaccorsi
Kallimach, ktorego Zywot Grzegorza z Sanoka znat niewatpliwie Kros-
nianin®®. Wlasnie w tej panegirycznej biografii model atopiczny umozliwia
stworzenie utopijnego i na poly skonfabulowanego, lecz niezwykle wyrafinowa-
nego retorycznie wizerunku mecenasa i humanisty®®. Atopia laczy w sobie
quoddam ingenium 1 novitas portretowanego oraz admiratio inexplicabilis
portretujacego®’. Widaé to doskonale na przykladzie listu Proclera do
Stanistawa z Kurozwek, ktorego poeta nazywa ,,patronem Muz” promieniuja-
cym jakims§ niezwyklym blaskiem cnot:

Uteris tui me hercule ingenii acerrimo prudentissimoque consilio, cum his benejacias, qui et
de te bene mereri velint et digni sint consuetudi contubernioque tuo [...]. Quibus tuis
inexplicabilibus inflammatus virtutibus, ut me tibi commendatum redderem, te munusculo
chartaceo, quod est veluti prodromon mei erga te amoris et observantiae, donare volui [...].

[Twe zamysly, cechuje, na Herkulesa! tak wielka przenikliwos$¢ i madrosé, ze taskawoscia
obdarzasz tych, ktorzy pragna zaskarbi¢ sobie twoja przyjazn i godni s3 przestawac z tobg,
obcujac pod jednym dachem [...]. Chociaz promieniujesz cnotami, ktérych nie sposob wyrazié
stowem, ja — tobie oddany, chce ofiarowac ci jako skromny podarek ten oto rekopis, bedacy
jakby spieszacym do ciebie zwiastunem mojej ku tobie wdzigcznosci i szacunku.]®®

50 Chodzi o egzeplarz Bibl. Jagiellonskiej, sygn. Neol. 1369, s. 2—3.

61 O portrecie atopicznym zob. tez G. Witt, Hercules at the Crossroads. Durham 1983 . —
B. L. Ullman, The Humanism of Coluccio Salutati. Padova 1963.

52 Zob. W. Edelstein, Eruditio und Sapientia. Welthild und Erziehung in der Karolingerzeit.
Frankfurt am Main 1990, s. 104 n.

63 Zob. fragment Fedona: XXXI, 215 A.

64 Edelstein, op. cit. — R. Klibansky, E. Panofsky, F. Saxl, Saturn und Melancholie.
Cambridge 1964. — Curtius, op. cit.

65 Zob. A. Miodonski, Spicilegium Gregorianum. ,Eos” t. 13 (1907), s. 204—206. Zob. tez
Z.Dembitzer, Buonaccorsiana. Jw.,s. 76. — T. Sinko, Drobiazgi humanistyczne. Jw., t. 11 (1905),
s. 34.

66 Zob. Ch. Trinkaus, In our Image and Likeness. T. 1 —2. London 1970, passim. Zob. tez L.
Lichonska, wstgp w: Ph. Callimachus, Vita et mores Gregorii Sanocei. Varsoviae 1963.

67 Zob. Edelstein, op. cit.

68 Pauli Crosnensis Rutheni Carmina, s. 185. Por. fragment z Vita et mores Gregorii Sanocei
(s- 72—73; podkresl. A. G.): ,,Sed quod mirari libeat, mira quadam novitate naturae sentiebat
recreationem fessi ingenii post iracundiam ideoque facile ac quodam consulto modo irascebatur usque
ad obiurgationem familiae, quandoque etiam et in verbera prorumpebat. In ultima senectute
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Resumujac powyzsze uwagi przyznajmy, iz rzetelna monografia histo-
rycznoliteracka poswiecona autorowi Saphicon winna:

1) poddaé analizie studia uniwersyteckie Krosnienczyka w Greifswaldzie,
ktore rzucaja nowe $wiatlo na charakter zwlaszcza wczesnej tworczosci Pawla
(np. wplyw dziet Piotra z Rawenny); nb. w ogole nie dostrzezono roli Michata
z Wegier, ktory w ostatnim dziesi¢cioleciu XV w. wykladat w Krakowie Topiki
Arystotelesa, i prawdopodobnie dzigki niemu Procler zainteresowat si¢ srodo-
wiskiem kultury pannonskiej, jeszcze zanim poznat Sebastiana Maghiusa;

2) zajaé sie doglebna charakterystyka calego dorobku tworczego Pawla
z Krosna, ujeta od strony topiki, genologii (carmen, epicedium, epitalamium,
hymn, mowa, panegiryk) i uwzglgdniajaca bogactwo similiow;

3) przeprowadzlc konsekwentna periodyzacje tej poezji, ktora explicite
wynika nie tylko 4 duchowego dojrzewania humanisty, lecz i ze stosowania
zupelnie innej strate gu poetyckiej®® w pierwszych, niedojrzatych probach
literackich (gdzie prawie calkowicie poeta opiera si¢ na wzorach nowozyt-
nego piSmiennictwa zachodnioeuropejskiego — nie dbajac o zachowanie rysu
indywidualnosci) i w dzietach juz artystycznie filologicznie i zrédlowo wycyze-
lowanych (gdzie pojecie emulacji nie zawiera zadnego akcentu pejoratywnego
ani nawet rywalizacji sensu stricto, lecz jest sposobem nasladowania, ktore
niewatpliwie ma przyczynic si¢ do podniesienia kunsztu poetyckiego
samego nasladujacego)’?;

4) wreszcie — a moze przede wszystkim — umiesci¢ wizerunek renesanso-
wego humanisty w §wietle pradow i nurtow tamtej epoki; rozpatrzenie
bowiem dziel autora Saphicorn na tle okreslonego srodowiska kulturowego,
potraktowanie ich jako wypadkowej krzyzowania si¢ wzajemnych stosunkow
i powiazan ukaze warto$¢ artystyczna tych utworow w naturalnym oswietleniu
rzeczywistosci historycznej, a takze pozwoli poznac, jacy luminarze humaniz-
mu, wychowankowie jakich uniwersytetow polozyli posrednio, oddziatujac
poprzez osobe Pawla z Krosna, podwaliny pod rozwdj poezji renesansowej
w Polsce’!

stultitiam finxit, ut suorum consilia exploraret, et dies aliquot ea in simulatione permansit”. Przektad
I. Lichonskiej: ,JJednemu tylko si¢ dziwig: z powodu jakich§ szczegolnych cech swego
charakteru kazdorazowy wybuch gniewu przynosil odprezenie jego zmgczonemu umystowi
i dlatego fatwo i tak jakby umyslnie wpadal w gniew, posuwajac si¢ do lajania domownikéw,
a niekiedy nawet do chlosty. W okresie pdinej starosci chcac poznaé zamierzenia swych bliskich
udal, ze stracit rozum i przez kilka dni w tej roli wytrwal”.

%9 Charakter intertekstualnosci w dzietach Pawila z Krosna okre§litbym jako ”mozaike
cytatow struktury”. Zob. Cytowska, op. cit.

0 Zob. Otwinowska, op. cit.

"t Zob. Cytowska, op. cit. Zob. tez A. Budzisz, Biblia i tradycja antyczna. Lublin 1995,
s. 21-27.
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