Miejsce kultowe z okresu wplywow rzymskich
i osada wczesnosredniowieczna na stanowisku 8
w Nowej Woli, gm. Michalowo

Andrzej Gotembnik, Maciej Trzeciecki

Stanowisko zlokalizowane jest na poludniowo-zachodnim skraju wsi Nowa Wola (AZP
40-91/5)". Zajmuje ono potudniowy stok i czesciowo podndze morenowego garbu, na kto-
rego kulminacji usytuowane s3 zabudowania wsi. Przez jego obszar przebiega droga lokalna
taczaca Nowa Wole z Waniewem. Linia gazociggu przecina stanowisko mniej wiecej wzdtuz
osi wschod - zachdd (ryc. 1: 1, 2).

Wzgorze, na ktorego stoku polozone jest stanowisko, wchodzi w skfad pasa moren czo-
towych ciggnacego si¢ wzdtuz linii Z6ttki - Juszkowy Grod, uksztattowanego w mlodszych
fazach zlodowacenia srodkowopolskiego (Mojski 1972, s. 318-362). Szczegélnie eksponowa-
na jest wschodnia cze$¢ stanowiska, usytuowana na wschod od wspomnianej wyzej drogi
lokalne;j.

Caly ten obszar jest intensywnie wykorzystywany rolniczo; stwierdzono znaczng erozj¢
powierzchni, ktdrej gléwna przyczyna jest gleboka orka. W wielu przypadkach eksplorowa-
no juz tylko spagowe czeéci zniszczonych obiektéw. Bezposrednio pod warstwa orna zalegat
calec - silnie zgliniony piasek przemieszany z duza ilo$cia kamieni narzutowych. W czesci
zachodniej wykopu strop warstwy naturalnej stanowita zbita rudobrazowa glina. Wypetniska
obiektow pradziejowych ulegly silnemu przeksztalceniu na skutek oddziatywania czynnikéw
glebotworczych, klimatycznych, wegetacji i erozji, dlatego jednoznaczne okreslenie ich pier-
wotnego charakteru byto czesto utrudnione. Z drugiej jednak strony, fakt ten pozwalal na
w miare pewne wydzielenie obiektow zwigzanych z okresem nowozytnym i czasami wspolcze-
snymi, ktérych wypelniska charakteryzowaly si¢ niklym stopniem zmian podepozycyjnych.

Stanowisko odkryto w trakcie nadzoru nad mechanicznym zdejmowaniem humusu z tra-
sy przebiegu gazociagu. Po zarejestrowaniu zarysow obiektow wstrzymano prace na odcin-
ku dlugosci ok. 250 m i rozpoczeto ratownicze badania wykopaliskowe. Przebadano obszar
o facznej powierzchni ok. 7200 m?. Odslonieto i wyeksplorowano 94 obiekty, z ktérych 40 da-
towa¢ mozna na okres wplywow rzymskich, szes¢ — na wczesne sredniowiecze, za§ dwa — na
okres nowozytny i czasy wspolczesne (ryc. 2; 3). Okreslenie chronologii pozostatych obiektow

bylo niemozliwe?.

! Na trasie budowy gazociggu stanowisko otrzymato numer 11A.
? Szczegdlowa charakterystyka wszystkich obiektow osadniczych - patrz: Gotembnik, Lewandowska
1999.
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Ryc. 1. Nowa Wola, stan. 8, gm. Michalowo. 1 - lokalizacja stanowiska; 2 — plan warstwicowy stanowi-
ska. Rys. A. Trzeciecka

Fig. 1. Nowa Wola, Site 8, Michalowo commune. 1 - location of the site; 2 — contour plan of the site.
Drawn by A. Trzeciecka
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Ryc. 2. Nowa Wola, stan. 8, gm. Michalowo. Plan zbiorczy obiektow. Rys. A. Trzeciecka

Fig. 2. Nowa Wola, Site 8, Michalowo commune. Overall plan of the features. Drawn by A. Trzeciecka
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Ryc. 3. Nowa Wola, stan. 8, gm. Michatowo. Plan zbiorczy obiektéw. Rys. A. Trzeciecka

Fig. 3. Nowa Wola, Site 8, Michalowo commune. Overall plan of the features. Drawn by A. Trzeciecka
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1. Okres wplywow rzymskich

1.1. Charakterystyka obiektow

Wsréd obiektow datowanych na okres wplywow rzymskich wyrdzni¢ mozna: doty po-
stupowe, paleniska, jamy i struktury z konstrukcjami kamiennymi. Wiekszos¢ dotéw po-
stupowych zarejestrowano we wschodniej czesci stanowiska. Trzy sposréd nich towarzyszy-
ly obiektowi 23. Nie sposob jednak stwierdzi¢, jakie funkcje konstrukcyjne mogly petnic.

Skupisko dziewieciu dotéw postupowych odstonieto w poludniowo-zachodniej czesci
wykopu (por. ryc. 3). Nie tworzyly one czytelnego, regularnego ukladu. W ich sasiedztwie
wystapily plytkie, silnie zniszczone przez orke, nieckowate jamy. Jedynie w przypadku obiek-
tow 68 i 70, datowanych ceramika na okres wplywow rzymskich, mamy podstawy do okre-
$lenia ich chronologii. Brak danych stratygraficznych i materialu zabytkowego uniemozli-
wia ustalenie wzajemnych relacji omawianych obiektow, niewykluczone jednak, ze stanowia
one pozostato$¢ jednej lub kilku funkcjonujacych jednoczesnie struktur (obiekt mieszkalny
z towarzyszacymi mu jamami gospodarczymi). Trudnosci interpretacyjne mozna ttumaczy¢
catkowity erozja wiekszosci dotéw postupowych, ktdrg sugeruje zaréwno wspomniany juz
fakt, ze wigkszos¢ z nich zarejestrowano na piaszczystym podlozu, jak réwniez ich niewielka
glebokos¢.

Do grupy palenisk zaliczono 19 obiektéw, ktore skupialy sie w zachodniej czgéci stanowi-
ska. Od struktur polozonych w czesci wschodniej dzielila je odleglos¢ ponad 50 m. Lokalizo-
wane byly na ogét na podlozu gliniastym, ktére ulegalo spieczeniu i stanowito naturalng izo-
lacje dna. Wypelnisko stanowil zwykle czarny piasek silnie przesycony spalenizng. Wszystkie
badane obiekty charakteryzowaly sie nieckowatym przekrojem i obecnoscig przepalonych
kamieni, zalegajacych w nieregularnych skupiskach. Typowe palenisko ma plan owalny, zbli-
zony nieco do czworoboku i jest zorientowane wzdtuz osi pétnoc - potudnie. Ma diugos¢ ok.
1,0-2,0 m i szeroko$¢ 0,5-1,5 m (ryc. 6: 2-4). W obiekcie 4 natrafiono na fragmenty naczyn
recznie lepionych, za$ pozostale paleniska pozbawione byly materiatu zabytkowego.

Do omawianej grupy zaliczono takze obiekty 35 (ryc. 6: 2) i 36, zlokalizowane we wschod-
niej czesci stanowiska. Roznig si¢ one od wyzej omawianych planem zblizonym do okregu.
W obiekcie 35 natrafiono na malo charakterystyczne fragmenty naczyn recznie lepionych.
Najprawdopodobniej paleniska te funkcjonowaly réwnoczesnie z duzymi strukturami z bru-
kami kamiennymi.

We wschodniej czedci stanowiska znajduje si¢ takze obiekt oznaczony numerem 21 (ryc.
7: 1) - owalna soczewka spalenizny o $rednicy ok. 1,5-2,0 m i migzszosci ok. 0,1 m. Jest to
najprawdopodobniej rozwleczone przez orke otwarte palenisko, by¢ moze powiazane z sa-
siednimi jamami z brukami kamiennymi.

Wsréd jam dominujg owalne o przekroju nieckowatym (ryc. 6: 1, 5; 7: 2). Ich niewielka
glebokos¢ - z reguly do 0,3 m - pozwala sadzi¢, ze mamy tu do czynienia ze spagowymi
partiami wiekszych struktur zniszczonych przez orke. Wypelniska ulegly na ogét silnemu
przeksztalceniu w wyniku proceséw podepozycyjnych. Stan zachowania omawianych jam
uniemozliwia pewne okreslenie ich pierwotnej funkcji. W obiektach 22, 40 i 68 natrafiono na

fragmenty ceramiki pozwalajace datowa¢ je na okres wpltywow rzymskich. Wiekszo$¢ obiek-
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tow omawianej grupy koncentruje si¢ we wschodniej czeéci stanowiska. Odstonietym w cze-
$ci zachodniej paleniskom towarzysza jedynie dwie nieckowate jamy (ob. 16 i 17), ktdre nie
zawieraly materialu zabytkowego.

Niewatpliwie najbardziej interesujace spos$rdd wszystkich przebadanych sg struktury
z konstrukcjami kamiennymi. Wystepuja one wylacznie we wschodniej czg¢sci badanego tere-
nu, z wyrazng koncentracja w jego centrum - obiekty 32 (ryc. 4: 1; 8: 1; 9: 1), 33 (ryc. 4: 2), 34
(ryc. 5:2;9:2) oraz 43 (ryc. 4: 3). Na wschod od tego skupiska, w odleglosci ok. 30 m, znajduje
sie obiekt 23 (ryc. 4: 4; 8: 2), a na wschodnim skraju stanowiska obiekt 47 (ryc. 5: 1), oddalony
o ponad 80 m od wyzej wymienionych. Pod wzgledem wielko$ci omawiane struktury mozna
podzieli¢ na dwie grupy. Oznaczone numerami 32, 34, 43 oraz 47 wyrdzniajg si¢ znacznymi
rozmiarami i planem zblizonym do wydtuzonego owalu, a 23 i 33 to owalne, w planie zblizo-
ne do okregu jamy, o $rednicy nieprzekraczajacej 3 m. Obiektowi 23 towarzyszyly trzy doty
postupowe: 27, 28 i 29. Ich obecno$¢ sugeruje istnienie konstrukcji drewnianej, nie sposob
jednak odtworzy¢ jej wygladu i funkeji (mogla to by¢ $ciana, zadaszenie badz wolno stojace
stupy). Doly postupowe (ob. 52, 53 i 54) zarejestrowano takze pomiedzy jamami 32, 33 i 43,
nie tworza one jednak regularnego ukfadu.

Wszystkie obiekty tej grupy charakteryzuja si¢ zblizonym schematem konstrukcyjnym:
majg przekroéj nieckowaty, zblizony do trapezu (ob. 23, 33) lub z wyraznym trapezowatym
przeglebieniem w centralnej czesci (ob. 32, 34, 43 1 47). Jamy wypelnione sg frakcjami szarego
i jasnego piasku z soczewkami spalenizny, nielicznymi weglami drzewnymi, pojedynczymi
kamieniami, sporadycznie wystepujacymi przepalonymi kos¢mi i fragmentami naczyn. War-
stwy te nakrywajg bruki kamienne, na ktérych zalegaja warstwy spalenizny. Wystepuja w nich
drobne przepalone kosci ludzkie i zwierzece oraz liczniejsze niz w warstwach pod brukami
fragmenty naczyn. Nieco inaczej skonstruowany byl obiekt 47: stwierdzono w nim obecnos¢
bruku kamiennego takze na dnie nieckowatego przeglebienia w jego wschodniej czesci.

Proces powstawania sekwencji stratygraficznej rejestrowanej w obiektach jest dobrze czy-
telny. Najpierw wykopywano nieckowatg jame. Stosunkowo szybko zasypywano jg, po czym
przykrywano starannie ukladanym brukiem kamiennym, zwigzanym z intensywnym wyko-
rzystywaniem ognia. Obecnos¢ drobnych przepalonych kosci w warstwach spalenizny nakry-
wajacych bruki wskazuje, ze mogly one petni¢ funkcje stoséw pogrzebowych. Do mozliwosci
interpretacji omawianych obiektow powrdcimy w dalszej czgsci opracowania.

Nalezy zwroci¢ uwage na rozmieszczenie jam z brukami kamiennymi i ich mozliwe po-
wigzania z innymi strukturami. Wyrazne skupisko tworza obiekty 32, 33, 32 i 43 oraz to-
warzyszace im doly postupowe. Okolo 30 m na wschdd polozony jest obiekt 23, z ktérym
powigzane sg trzy doly postupowe, a prawdopodobnie takze plytkie, nieregularne w planie
jamy, oznaczone numerami 22, 24, 26. W odlegtosci ok. 10 m na pdéinocny zachéd od obiektu
23 odstonieto soczewke spalenizny, zalegajaca w naturalnym zagtebieniu terenu (ob. 21). Naj-
dalej na wschod potozona jest najsilniej zdewastowana przez orke jama 47. Nie stwierdzono

wystepowania wokof niej innych struktur (por. ryc. 3).
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Ryc. 5. Nowa Wola, stan. 8, gm. Michatowo. Plany i przekroje obiektow: 1 — ob. 47; 2 - ob. 34.
Rys. A. Trzeciecka

Fig. 5. Nowa Wola, Site 8, Michalowo commune. Plans and sections of the features: 1 - Feature 47;
2 - Feature 34. Drawn by A. Trzeciecka
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Ryc. 6. Nowa Wola, stan. 8, gm. Michalowo. Plany i przekroje obiektéw: 1 — ob. 63; 2 - ob. 35;
3 - ob. 8;4 - ob. 12; 5 - ob. 22. Rys. A. Trzeciecka

Fig. 6. Nowa Wola, Site 8, Michalowo commune. Plans and sections of the features: 1 - Feature 63;
2 - Feature 35; 3 - Feature 8; 4 — Feature 12; 5 - Feature 22. Drawn by A. Trzeciecka

Miejsce kultowe z okresu wpltywow rzymskich | 179



7

e

5

>
o

&
*

b

S

s
25

K

&
2
>

o

5

s
o
W

>

o

i
.‘
o
>
L
¥

7!

’6

-

%
&,

¢..
0

<f

>
L
o

&,

P
L

o
<
.Q

&
”
>

>

’0
>

o

55

o
5
%
o)

>

o

bl
e
L
.

<5
5
.
o5
"

s

2

>
50

o
-

5

5
X
55
o
ol

oo

.
s
58

<
’0

%

o

0

&
L

<5
o5

>

b

i

>
K

2

>

4
0.:
’0
-
L%

505

>

e

%
i
o
.

o

34!

o0

<
L
5

L

e

7
(>
o

.
X

55

5

55

ol
s

>
2
>

o

S

£
.
(>

o

ol
&
505
%
&

el

e
ot

255
&8
X
Tl
X%
525

o;
&5
5%
25
5
05
05

55

K

S5

K
K

!

.
K>

s

<
19,
%%

0000
S
 x

IR,
K
2
0

\

Im 2

o

o

-
el

.

HER
(s

4!

WK

%

o

ST
K
0’:’0 o
2

X5

7o

o
%
R

%

s

I m

o

¥,

L

%X

%
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ichatowo. Plany i przekroje obiektow

M
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Ryc. 7. Nowa Wola, stan. 8,

3 - ob. 31. Rys. A. Trzeciecka

1 - Feature 21;

Fig. 7. Nowa Wola, Site 8, Michalowo commune. Plans and sections of the features

>

2 — Feature 66

3 - Feature 31. Drawn by A. Trzeciecka
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Ryc. 8. Nowa Wola, stan. 8, gm. Michalowo. 1 - ob. 32 w trakcie eksploracji; 2 — ob. 23 w trakcie
eksploracji. Fot. R. Horosz

Fig. 8. Nowa Wola, Site 8, Michalowo commune. 1 - Feature 32 in the course of exploration;
2 - Feature 23 in the course of exploration. Photo by R. Horosz
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Ryc. 9. Nowa Wola, stan. 8, gm. Michalowo. 1 — ob. 32 w trakcie eksploracji; 2 - ob. 34 w trakcie
eksploracji. Fot. R. Horosz

Fig. 9. Nowa Wola, Site 8, Michalowo commune. 1 - Feature 32 in the course of exploration;
2 - Feature 34 in the course of exploration. Photo by R. Horosz
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1.2. Analiza zabytkéw ruchomych

Na okres wpltywoéw rzymskich wydatowano zbior liczacy 185 fragmentéw ceramiki. W wy-
niku przeprowadzonejklasyfikacjiotrzymano 76 naczyn, reprezentowanych w wiekszosciprzez
pojedyncze utamki brzuscéw’. Najliczniejsza seria ceramiki pochodzi z obiektu 32, z warstwy
spalenizny zdeponowanej na bruku kamiennym przykrywajacym wypelnisko jamy (ryc. 10).

Pod wzgledem funkcjonalnym analizowane materialy dzielg si¢ na dwie grupy: grubo-
$cienne naczynia o przeznaczeniu zapewne kuchennym (okreslane dalej jako garnki — 62
egzemplarze) oraz cienko$cienne, starannie wykonane wyroby stotowe — cztery egzemplarze.
W przypadku 10 okazéw nie mozna bylo jednoznacznie rozstrzygna¢ ich funkcji.

Zbior tworza wylacznie naczynia recznie lepione. Do przygotowania masy garncarskiej
wykorzystywano gling zelazista, niezbyt dobrze oczyszczong. Schudzano ja duzg iloscig do-
mieszki mineralnej - tluczniem granitowym niekiedy mieszanym z piaskiem. Ponad 80%
naczyn wykonano z masy ceramicznej z przewaga frakcji gruboziarnistych. Wszystkie garnki
wypalone zostaly w atmosferze utleniajacej; powierzchnie czterech naczyn stotowych byly
czernione. Garnki maja przelom dwubarwny, naczynia stofowe za$ - jednobarwny. Powierzch-
nie 30 garnkéw poddano zabiegowi zagladzania, w przypadku 23 naczyn sa one szorstkie,
a na szesciu egzemplarzach stwierdzono chropowacenie (ryc. 10: 1-3). Wszystkie naczynia
stolowe byly polerowane. W przypadku czterech garnkow stwierdzono taczenie chropowa-
cenia powierzchni z polerowaniem goérnej partii naczynia. Ornament (poza wyswieceniem
powierzchni naczyn stolowych) stwierdzono w przypadku 25 garnkéw. Dominuja wyroby
obrzuscach zdobionych kreskowaniem (16 egzemplarzy - por. ryc. 10: 7; 11:9). Inne watki (linie
ryte, ornament paznokciowy, stempelek) pojawiaja sie sporadycznie (ryc. 10: 5;11:7, 8,10, 11).

Niewielka liczebno$¢ zbioru utrudnila znacznie analize morfologiczng. Dominowaty tu
prawdopodobnie duze szerokootworowe garnki o dwustozkowatym profilu (ryc. 10: 1, 2, 4)
oraz niewielkie garnki baniaste (ryc. 10: 3, 5). Zrekonstruowana misa z obiektu 4 réwniez
charakteryzuje si¢ profilem dwustozkowatym (ryc. 11: 11).

Podobne szerokootworowe naczynia o powierzchniach zdobionych kreskowaniem sg for-
ma typowa dla ceramiki wschodniobaltyjskiego kregu kulturowego (Okulicz 1976, s. 119 n.;
Shchukin 1991, s. 12 n.). Dwustozkowate garnki szczegolnie czesto spotykamy w zespotach kul-
tury ceramiki kreskowanej, datowanych na pierwsze wieki naszej ery (Mitrofanov 1978, s. 28-
34). W zdobnictwie ceramiki omawianego kregu kulturowego wystepuje takze ornament tzw.
nitki rzadko obwijanej, zarejestrowany na dwdch naczyniach ze stanowiska. Ten typ dekoracji,
powszechny w epoce neolitu i wczesnej epoce brazu na terenach zajetych przez tzw. kultury
strefy lesnej, w epoce zelaza stosowany byt raczej sporadycznie (Cimermane 1980, s. 75-77).

Zbioér naczyn ze stanowiska Nowa Wola 8 odroéznia od klasycznych materialéw wschod-
niobaltyjskich obecnoé¢ egzemplarzy o chropowaconych brzuscach i starannie wygtadzonej
czesci przykrawednej. Ta tradycja opracowania powierzchni wyrobow jest charakterystycz-

na zaréwno dla kultury pomorskiej, jak i kultur okresu wptywoéw rzymskich - przeworskiej

* Na wstepie okreslono minimalna ilo§¢ naczyn w zbiorze, grupujac fragmenty w zespoly pochodzace
pierwotnie z jednego naczynia. W dalszej czesci analizy okreélenie ,,naczynie” stosowane jest wiec
jednakowo w stosunku do zespotu fragmentow, pozwalajacego na rekonstrukcje formy, kilku wyka-
zujgcych wspdlne cechy utamkéw oraz fragmentéw pojedynczych, odznaczajacych sie sobie tylko
wiasciwymi cechami.
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i wielbarskiej (Malinowski 1988, s. 721-724; Wolagiewicz 1993, s. 11-23). W przypadku oma-
wianego materialu sposob opracowania powierzchni nawigzuje do ceramiki kultury wielbar-
skiej — garnkow typu IA-IC wedlug R. Wolagiewicza (1993, s. 12 n., 26 n.). Dwustozkowate
garnki o rozchylonym wylewie i chropowaconym brzuscu, zblizone do naczyn z obiektu 32,
spotykamy na cmentarzysku kultury wielbarskiej Brzes¢-Trisin, datowanym na fazy B./C i C
okresu wplywow rzymskich (Vargej 1999, ryc. 92).

Ryc. 10. Nowa Wola, stan. 8, gm. Michatowo. Wybér ceramiki z obiektu 32 (1-8 - naczynia recznie
lepione, 9 - obtaczane naczynie brunatne). Rys. M. Trzeciecki

Fig. 10. Nowa Wola, Site 8, Michalowo commune. Selection of pottery from the Feature 32 (1-8 - hand-
made vessels, 9 — wholly turned brownware vessel). Drawn by M. Trzeciecki
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Ryc. 11. Nowa Wola, stan. 8, gm. Michalowo. Wybér zabytkéw z obiektow: 1-6 — ob. 31; 7-9 - ob. 47;
10 - ob. 42; 11 - ob. 4 (1-3, 6 — obtaczane naczynia brunatne, 4 - Zelazo, 5, 7-11 - naczynia recznie
lepione). Rys. M. Trzeciecki

Fig. 11. Nowa Wola, Site 8, Michalowo commune. Selection of artefacts from the Features:
1-6 - Feature 31; 7-9 — Feature 47; 10 — Feature 42; 11 - Feature 4 (1-3, 6 — wholly turned
brownware vessels, 4 - iron, 5, 7-11 - handmade vessels). Drawn by M. Trzeciecki
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W trakcie prac na stanowisku 8 natrafiono takze na trzy zabytki krzemienne, wykonane
z miejscowego surowca narzutowego technikg fuszczniows. Okazy z obiektow 33 i 68 sklasyfi-
kowane zostaly jako nieokreslony odlupek i okruch. W jamie 32 znaleziono natomiast niewiel-
ki odtupek o czgsciowo zretuszowanej krawedzi (por. Wawrusiewicz, w tomie, ryc. 5: 6). Wy-
konane w ten sposdb narzedzia krzemienne spotyka si¢ stosunkowo czgsto na stanowiskach
kultur kregu wschodnio- i zachodniobaltyjskiego w epoce zelaza (Zalewski, Melin 1991).

W warstwie spalenizny zalegajacej nad brukiem kamiennym obiektu 32 natrafiono na
cztery niewielkie brylki zuzla pochodzacego z wytopu zelaza. Z uwagi na fakt naruszenia
warstwy w trakcie wspolczesnych prac polowych i obecnos¢ w jej partii stropowej pojedyn-
czych fragmentéw redeponowanej ceramiki wczesnosredniowiecznej nie mozna stwierdzic,
czy znalezisko to zwigzane jest z ,,rzymsky’, czy wczesnosredniowieczng faza uzytkowania

stanowiska.

1.3. Wnioski

Okreslenie chronologii obiektéw odstonigtych na stanowisku 8 w Nowej Woli nie jest
sprawa prosta: brak bezposrednich relacji pomiedzy poszczegélnymi obiektami, a material
zabytkowy wystepowal sporadycznie i jest malo charakterystyczny. Mimo to analiza roz-
mieszczenia obiektéw w polaczeniu z wstepnym opracowaniem ceramiki daje podstawy do
datowania i zdefiniowania charakteru zasiedlenia stanowiska.

W poprzednim rozdziale zwrécono uwage na rozlaczne wystepowanie dwdch kategorii
obiektow. Otdz te okreslone jako paleniska skupiajg si¢ w poblizu zachodniego skraju stano-
wiska, na eksponowanym stoku morenowego wyniesienia. Obiekty z konstrukcjami kamien-
nymi, wiekszo$¢ jam o réznym przeznaczeniu i doly postupowe wystepuja natomiast w jego
cze$ci wschodniej. Fakt ten zwigzany jest najprawdopodobniej z r6zng funkeja i odmienng
chronologia omawianych struktur.

Skupiajace sie w czgsci zachodniej paleniska nie dostarczyly, poza obiektem 4, materialu
zabytkowego, pozwalajacego na okreslenie ich datowania. Ceramika z tego ostatniego to mato
charakterystyczne fragmenty naczyn recznie lepionych oraz gérna partia dwustozkowatej
misy zdobionej ornamentem paznokciowym. Material ten pozwala na przyblizone okreslenie
chronologii obiektu na okres wpltywow rzymskich.

Badane na stanowisku 8 paleniska sa, jesli chodzi o wymiary i sposéb konstrukeji, iden-
tyczne z obiektami o tym samym przeznaczeniu, odkrytymi na sgsiednich stanowiskach
Nowa Wola 2 (Golembnik, Trzeciecki 1999a) i Nowa Wola 7 (Golembnik, Trzeciecki 1999b),
pochodzacymi z miodszego okresu przedrzymskiego — wczesnego okresu wplywéw rzym-
skich. Uznano je za relikty urzadzen grzewczych domostw, ktérych konstrukcja nie pozo-
stawita czytelnych sladow. Osady na stanowiskach Nowa Wola 2 i 7 zamieszkiwala ludno$¢
uzywajaca ceramiki nawigzujacej do tradycji wschodniobaltyjskiego kregu kulturowego,
z elementami oddzialywan zlatenizowanych kultur przeworskiej i zarubinieckiej. Paleniska
odstoniete na stanowisku Nowa Wola 8 nalezy zapewne datowa¢ podobnie i uzna¢ za obiekty
osadnicze. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze jest to jedynie hipoteza oparta na podobienstwie wy-
stepujacych na wspomnianych stanowiskach grup obiektéw oraz analizie bardzo nielicznego

zespolu ceramiki z jednego z palenisk.
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We wschodniej czesci stanowiska zarejestrowano przede wszystkim obiekty z konstruk-
cjami kamiennymi, jamy i doly postupowe. Wiekszos¢ z nich nie zawierala materiatu zabyt-
kowego. Liczne serie ceramiki pozyskano jedynie z jam z konstrukcjami kamiennymi. Nie
zarejestrowano relacji stratygraficznych pomiedzy poszczegélnymi strukturami, zaprezento-
wana ponizej proba okreslenia ich chronologii i funkcji ma wiec charakter ustalen w duzej
mierze hipotetycznych.

Zbioér naczyn z obiektow z konstrukcjami kamiennymi pochodzi z okresu wplywow
rzymskich. Jezeli przyjmiemy, ze zabieg chropowacenia brzuscéw jest przejawem oddzialy-
wan wielbarskich, to ich chronologie mozna zawezi¢ do faz C-D. Ceramika ze stanowiska
Nowa Wola 8 reprezentuje zatem cechy dwdéch odmiennych kregéw kulturowych — wielbar-
skiego 1 wschodniobaltyjskiego, co jest zjawiskiem charakterystycznym dla stanowisk podla-
skich (Barford, Kobylinski, Krasnodebski 1991, s. 133-139).

Poréwnanie materialéw ze stanowiska 8 z ceramika z sasiednich osad 2 i 7 pozwala wy-
chwyci¢ réznice pomiedzy poszczegolnymi zespotami. Na tym pierwszym liczniej wystepuja
naczynia zdobione, przy czym obok kreskowania powierzchni pojawiaja sie watki w pozo-
statych zespotach nieobecne - ornament nitki rzadko obwinietej czy stempelki. Omawiany
zbiér wyréznia takze wyzszy udziat garnkéw chropowaconych - na stanowisku 7 natrafiono
na fragment tylko jednego takiego naczynia. Nie sposdb obecnie stwierdzi¢, czy réznice te
wynikajg z sugerowanego wyzej nieco pozniejszego datowania struktur na stanowisku 8, czy
tez s wynikiem odrebnosci kulturowych wystepujacym w badanym skupisku osadniczym,
czy wreszcie réznych funkgji poszczegélnych obiektow.

Znacznie trudniejsze jest odtworzenie funkeji przebadanych obiektow. Jamy z towa-
rzyszacymi im brukami kamiennymi spotykamy zaréwno w kulturach kregu zachodnio-
i wschodniobaltyjskiego, jak i w kulturze wielbarskiej. Bruki te badz nakrywajg jamy grobowe,
badz stanowig podstawe, na ktorej umieszczano popielnice i dary grobowe. Czgsto konstruk-
cje takie przykryte s3 nasypami ziemnymi. Obiekty ze stanowiska Nowa Wola 8 konstruk-
cyjnie nie odbiegaja od podkurhanowych i ptaskich pochéwkéw z kregu kultur battyjskich,
cmentarzysk wielbarskich z tzw. fazy cecelskiej czy wreszcie tzw. kurhanéw rostoickich, takze
zwigzanych z kulturg wielbarskg (Okulicz 1970; Okulicz 1973; Wolagiewicz 1981). Roznica
jest tylko jedna, ale zasadnicza - zadna z jam przykrytych brukiem nie zawierata pochowku.
W zasypisku natrafiano na pojedyncze przepalone kosci oraz pojedyncze fragmenty naczyn.
Nieliczne przepalone kosci i ceramika wystepowaly w warstwach spalenizny nakrywajacej
bruki. Nalezy przy tym podkresli¢, ze nie zarejestrowano wkopow $wiadczacych o pdzniej-
szym usunieciu badz wyrabowaniu ewentualnych pochowkow.

Na wielu cmentarzyskach réznych kregéw kulturowych natrafia si¢ na pojedyncze obiek-
ty nieodbiegajace konstrukcja od innych grobow, a niezawierajace szczatkow ludzkich. Inter-
pretuje si¢ je z reguly jako kenotafy. W tym przypadku jednak regulg jest brak pochéwkéow
we wszystkich jamach, nalezy wigc zalozy¢, ze obiekty te nie byly przeznaczone do grzebania
zmartych. Jednoczesnie sposob ich budowy, a takze obecno$¢ warstw spalenizny z pojedyn-
czymi silnie przepalonymi kos¢mi ludzkimi wskazuja, ze omawiane konstrukcje zwigzane
byly z obrzedami pogrzebowymi, a najprawdopodobniej z kremacja zmarlych. Jesli jednak
uznac je za relikty obrzedowych stoséw, trudno wytlumaczy¢ wykopywanie glebokich jam,

zasypywanie ich i ukladanie brukéw na zasypisku (obecnos¢ bruku na dnie jamy stwierdzo-
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no jedynie w obiekcie 47). Na obecnym etapie badan dysponujemy zbyt malg liczbg danych,
aby rozstrzygna¢ wszystkie watpliwosci i poprawnie okresli¢ rzeczywiste przeznaczenie tych
struktur. Stwierdzi¢ mozna jedynie, ze wigkszo$¢ z nich pelnila funkcje ceremonialne, praw-
dopodobnie zwigzane z cialopalnym obrzadkiem pogrzebowym?®. Nie sposob takze rozstrzy-
gnac, czy obiekty te s3 rOwnoczasowe.

Niniejsze odkrycia nalezy rozpatrywaé takze w kontekscie badan na sgsiednich stano-
wiskach — Nowa Wola 2 i Nowa Wola 7 (Gotembnik, Trzeciecki 1999a; 1999b). Stwierdzono
intensywne zasiedlenie tego terenu w epoce zelaza, poczynajac od mtodszego okresu przed-
rzymskiego. Ceramika z trzech omawianych stanowisk dowodzi znacznego synkretyzmu
kultury materialnej osadnikow, w ktorej przenikaly sie tradycje wschodniobattyjskie z od-
dzialywaniami kultur przeworskiej, zarubinieckiej, a wreszcie wielbarskiej. Ten ,,mieszany”
kulturowo zbidr ceramiki charakterystyczny jest takze dla innych stanowisk z tego okresu
na wschodnim Podlasiu. Stuszne wydaje si¢ stwierdzenie, ze w epoce zelaza omawiany re-
gion, do niedawna uznawany za niezasiedlony, byl strefg intensywnych, wielokierunkowych
kontaktéw pomiedzy grupami reprezentujacymi odmienne tradycje kulturowe, a zapewne

i odmienne etnosy.
2. Obiekt wczesnosredniowieczny

Wezesnosredniowieczng faze zasiedlenia stanowiska reprezentuje obiekt 31 (ryc. 7: 3). Jest
to jama o przekroju nieckowatym, w planie zblizona do silnie wydluzonego owalu, diuzsza
osig usytuowana wzdtuz linii pétnocny wschod - potudniowy zachdd. Wypelnia ja warstwa
76, ktéra stanowi czarny piasek przesycony produktami spalania substancji organicznych.
Obiektowi towarzyszy pie¢ dotéw postupowych otaczajacych go od poétnocy. Sg one zapewne
pozostaloscig konstrukeji $cian lub zadaszenia jamy. Jest to prawdopodobnie relikt obiektu
produkeyjnego, zwigzanego z wykorzystaniem ognia.

W jego wypelnisku natrafiono na 47 fragmentéw pochodzacych pierwotnie z 24 naczyn
obtaczanych na kole garncarskim (ryc. 11: 1-3, 6). Sa to smukle garnki o esowatym profilu,
wypalone w atmosferze utleniajacej, wykonane z gliny schudzonej $rednio- i gruboziarnista
domieszkg ttucznia granitowego. Naczynia poddane zostaty zabiegowi stabo formujacego ob-
taczania zar6wno w gornej partii, jak i w czesci przydennej. Brzusce zdobi plytko ryty orna-
ment dookolnych ztobkéw potaczonych z linig falista (ryc. 11: 1), zwielokrotnionej linii falistej
(ryc. 11: 3) oraz pionowych i poziomych przecinajacych sie ztobkéw (ryc. 11: 2).

Analogiczne materialy znamy ze stanowisk podlaskich datowanych na X-XI w. (Musia-
nowicz 1960, tabl. II-VII; Miskiewiczowa 1996, tabl. I: 8; III: 1; IV: 2; V: 11; VI: 6; XXVTI: 6;
XXVII: 13; XXX: 8, 9; XL: 11; Bienia 1998, s. 9, 12-14, 22-24 ). Zdaniem M. Miskiewiczowej
znajdowane na omawianym obszarze smukle garnki o esowatym profilu, pochodzace z IX-X

w., pod wzgledem technologii, formy i zdobienia nawigzuja do péznych form ceramiki typu

* Przestanek potwierdzajacych tez¢ o ceremonialnej funkgji obiektéw z brukami dostarczajg wyniki
badan miejsc kultowych datowanych na epoke zelaza na terenie Litwy. Elementami laczacymi te sta-
nowiska sg bruki kamienne przykryte warstwami spalenizny, towarzyszace im jamy i doty postupo-
we (Daugudis 1995, s. 121-146). Zespot nieckowatych jam z brukami kamiennymi odkryto takze
na stanowisku II w Wyszemborku, gm. Mragowo. Stanowisko to, datowane na fazy II i III kultury
kurhanow zachodniobattyjskich, interpretowane jest jako miejsce kultowe (Walus, Manasterski 1998,
s. 349-366).
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Luka Rajkowiecka (Miskiewiczowa 1981, s. 36-42; 1996, s. 42-44). Wérdd naczyn z obiektu 31
wyrdznia sie niezdobiony garnek o prawie pionowo ustawionym wylewie, obtoczony jedynie
w czgsci gornej (ryc. 11: 5). Podobne wyroby, datowane na starsza faze wczesnego sredniowie-
cza, swg forma nawigzuja do ceramiki typu Korczak i Luka Rajkowiecka (Miskiewiczowa 1996,
s. 71 n., tabl. VIII: 3).

Z obiektu 31 pochodzi takze fragment koscianej igly oraz zelazne krzesiwo, tzw. kabtagkowe
(ryc. 11: 4), zabytek typowy dla mtodszych faz wczesnego sredniowiecza (Rauhut 1971, s. 547
n.; Miskiewiczowa 1996, s. 52). Jego obecno$¢ pozwala umiesci¢ uzytkowanie obiektu w XI w.

Drobne fragmenty naczyn wczesnosredniowiecznych, w tym obtaczanego garnka
zdobionego dookolnymi zlobkami i linig falista, wystapily tez na styku stropowej partii
zasypiska obiektu 32 i warstwy ornej (ryc. 10: 9).

The cult place from the Roman period and the early medieval settlement at
the Site 8 in Nowa Wola, Michalowo commune

Andrzej Gotembnik, Maciej Trzeciecki

Summary
The Site 8 in Nowa Wola was discovered at the course of the archaeological supervision during the
mechanical removal of topsoil on the route of the gas pipeline. Rescue excavations covered the total area
of about 7,200 m?. 94 features were discovered and excavated, 40 of which can be dated to the Roman
period, six - to the early Middle Ages, and two - to the early and late Modern period. The remaining
features were impossible to be dated.

Postholes, fireplaces, pits and features with stone structures can be distinguished among the features
dated to the Roman period. The latter are undoubtedly the most interesting among all the excavated. They
occur only in the eastern part of the excavated area, with a distinct concentration in its centre. Their plan
is irregular, resembling an oval, with a diameter exceeding 3 m. The fills were covered with stone cobbles,
on which there were burnt layers with small burnt human and animal bones and fragments of clay
vessels. Among them, there were artefacts both referring to the stylistics of the Hatched Pottery culture
and typical for the Wielbark culture. The set can be dated to the younger phases of the Roman period.

The function of the discussed features is difficult to interpret. Pits with stone cobbles can be found at
burial grounds of both the West and East Baltic area, as well as in the Wielbark culture. The features from
the Site 8 in Nowa Wola differ from them by the lack of clear remains of burials. At the present stage of
research, it can be only stated that most of them performed ceremonial functions, probably related to
the funeral rites.

The early medieval phase of the settlement is represented by a domestic pit discovered in the eastern
part of the site. It contained a small amount of fragments of partly and wholly turned vessels, which can
be dated back to the 10"-11" centuries, as well as a bone needle and an iron arched fire-steel.

KynbroBoe MecTo nepuoga puMCKUX BIUAHUI 1 IOCETEHIE PAHHETO
cpegHeBeKOBbs Ha maMATHIKe Hosa Bomnsa 8, rmuna Muxanoso

Anmxeit Tonem6H1UK, Manei Tienenkmin

AHHOTAaIMA
ITocenenne Hoa Bosst 8 66110 06HAPY)KeHO BO BpeMst HAOMIOAEHNIT 34 MEXaHITIECKIIM y/iaTeHIIeM
TYMYCHOTO C7I0A TI0 MapUIPyTy Tazonposoya. CracaTe/bHble PacKOIKM GBI ITPOBeleHbI Ha ob1Ielt
wionazy ok. 7 200 kB. M. BbIIo BBIAB/IEHO 1 M3y4eHO 94 06beKTa, U3 KOTOPhIX 40 MOKHO OTHECTH K
TIEpYOJy PUMCKMX BIIMAHNIN, 6 — K pAaHHEMY CPEIHEBEKOBDIO, a 2 — K HOBOMY U HOBEJIIEMY BPEMEHIL.

JlaTHpOBKY OCTA/IBHBIX OOBEKTOB OBIIO HEBO3MOXKHO OIIPEMIENNUTb.
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Cpenn 06bEKTOB, HATHPOBAHHBIX HEPUOLAM PUMCKMX BJIMSHMIL, MOXKHO BBIIEIUTH: CTOTOOBbIE
SIMBI, OYary, AAMbl ¥ 0OBEKTHI C KAMEHHBIMM KOHCTpyKUuaAMu. IlocienHue, HECOMHEHHO, SABILAIOTC
CaMbIMU MHTEPECHBIMI 13 BCeX MCCIefoBaHHbIX. OHU BCTPEYAIOTCA TONbKO B BOCTOYHON 4acTy M3-
YIeHHOII TepPUTOPMY M YETKO KOHLIEHTPUPYIOTCA B ee LeHTpe. VIMeloT HellpaBUWIbHYIO GpopMy, IpH-
OMYDKEHHYIO K OBAJIy ¢ A1aMeTpoB 6osiee 3 M. anomHeHue ObIIO HePeKPHITO KaMEeHHOI BBIMOCTKOIA, Ha
KOTOPOI1 3aj1eTas CIoM CO CleflaMyl TOPEHNUA U METKUMU COXOKEHHBIMM 4eTOBeYeCKMMM U SKMBOTHBI-
MM KOCTAMY, (pparMeHTaMu IIMHAHBIX coCcyoB. Cpeny Hux ObUIN M3HENNs, KOTOPBIE [0 CTU/IVCTUKE
OTHOCATCS K KY/IbType IITPYXOBAHHON KepaMUKY, a TAKKe TUIMYHBIE 1A BelIbOAPCKOIl KyIbTypBI.
Co6paHHYI0 KO/UIEKIINMIO MOYKHO HATHPOBATh paHHel (as30ii mepyofa pUMCKUX BIVSHUIL

TpynHO roBOpUTh O (YHKIMOHAIBHOM HasHaYeHUM 06BEKTOB. IIofo6HbBIE KOHCTPYKLUMM C Ka-
MEHHBIMM BBIK/IA[IKaMy BCTPEYAIOTCSI Ha MOTM/IbHMKAX KaK 3alajiHoO-, TaK M BOCTOYHOOAITUIICKOTO
peryoHa. A Takxe B Benbbapckoii Kynbprype. O6bekTsI ¢ mamsaTHuKa Hosa Boss 8 otmmyanTcest oT Hux
OTCYTCTBUMEM YETKIX CIefoB norpebernit. Ha coBpeMeHHOM aTarie MOXHO KOHCTATHPOBATD, YTO 60/Ib-
IIVHCTBO M3 HUX VIMeeT LiepEeMOHUATbHYIO GYHKIMIO 1, BEPOSATHO, CBA3AHBI C 00PATOM KpeMalluul.

PannecpenHeBeKOBbI 3Tl 3aceNeHNs IpefiCTaBleH XO3AICTBEHHOI AMOI, BLIABIEHHOI B BOC-
TOYHOIT YaCTM [TAMATHUKA. B Hell HaliieHa HeOOIbIIIA KOJIIEKIYs CLe/TAHHBIX HA TOHYAPHOM KpPyTe CO-
CYHOB, 0OTOYEHHBIX I10 BCeIT BHICOTE WJIM TO/IBKO B BePXHeIl 4acTy, KOTOPbIe MOTIYT OBbITb JATUPOBAHbI

X-XI BB., a TaKXe KOCTSIHAas UTTIA U Ka/Ta4€BUIHOE Kpecaio.
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