LUDWIK SAWICKI.

O METODZIE BADAN STANOWISK OTWARTYCH (WYDMOWYCH 4.

(Methode d’exploration des stations et ateliers de buttes de sable).

WSTEP.

Historja badan archeologicznych u nas ma juz za sobg pokazng ilos¢
dziesigtkow lat. Tem nie mniej, archeologje w Polsce zaliczy¢ nalezy do nauk
stosunkowo jeszcze miodych. Nie zdobyta ona dotychczas dla siebie trwatych
podstaw i nie zajeta, w rzedzie innych nauk, naleznego jej stanowiska. Po za
bogatym materjatem o charakterze przyczynkowym, posiadamy skromng ilos¢
prac specjalnych wiekszej miary. Dzieki temu, Polska, pod wzgledem archeolo-
gicznym, dzis jeszcze poniekad jest terra incognita dla badaczéw zachodnich.

Okres ten na szczescie mija bezpowrotnie. Przed nami stoi przysztosé
wytezonej pracy, odpowiadajgcej wysokosci wymagan wspotczesnych naukowych.
Mamy juz w kraju cztery katedry archeologji, ktore przygotuja niewatpliwie
zastep dzielnych pracownikbw na tem polu. Tymczasem walczy¢ musimy
z wieloma trudnosciami. Brak nam ludzi fachowych, brak s$rodkéw na badania
planowe, wydawnictwa specjalne, urzadzenia muzedw it.p. — wreszcie, brak
nam wyprobowanych metod pracy.

Dzi$s jeszcze w zakresie poszukiwan archeologicznych panuje zupetna
dowolnos¢. Kazdy niemal, czujacy jakiekolwiek zainteresowanie do t. zw. ,sta-
rozytnictwa", uwaza siebie za powotanego do przeprowadzania ,badan“ arche-
ologicznych. Mnozg sie wiec rozkopywania, dokonane najczesciej w sposob
rabunkowy, w celach zdobycia ,,pieknych* okazéw; mnoza sie zbiory i zbiorki
po réznych zakatkach naszego kraju, a w rezultacie rozprasza sie cenny
materjat i ginie. Przy sposobnosci nie moge pominac i tego faktu, niestety,
ujemnego, ze i wsréd powotanych istnieje niczem nieuzasadniony przesad,
iz archeolog moze rozkopywaé i bada¢ z réwnem powodzeniem wszelkie zabytki
przeddziejowe. Ten uniwersalizm szkodliwy musi ustgpi¢ specjalizacji, podziatowi
pracy, bo tylko wtedy bedziemy rozporzadzali sitami naprawde tworczemi,
cennemi dla nauki. Dopoéki nie bedziemy mie¢ specjalistow od poszczegdélnych

D Chcac unikngé¢ mozliwych nieporozumienn stwierdzam, ze w pracy tej omawiam
wytgcznie te kategorje zabytkéw archeologicznych, ktéra sie odnosi do catego neolitu. Zabytki
protohistoryczne wymagaja specjalnych metod postepowania, ogo6lnie znanych i stosowanych
niezaleznie od tego, czy znajdujg sie one na wydmach czy na roli, przeto je pomijam.



epok, wzglednie pewnych kultur, a bawié¢ sie bedziemy w wszechstronno$¢ —
archeologja polska ponosi¢ bedzie dotkliwe straty.

Tego rodzaju rozwazania nasunety mi konieczno$¢ ustalenia pewnych
zasad eksploracji t. zw. stanowisk otwartych wydmowych. Jest to sprawa, zda-
niem mojem, niezmiernie wazna i pilna. Dziele sie wiec mojemi spostrzezeniami
i doswiadczeniem, ktére nabylem dzieki Kilkoletniej pracy badawczej naszych
stanowisk wydmowych. Jest to oczywiscie skromny przyczynek, wymagajgcy
uzupetnien, ktorych z pewnoscig nie poskapig prehistorycy, pracujacy na tem
samem polu.

Praca ta ma na celu: stwierdzenie, ze stanowisk otwartych nie wolno
eksploatowa¢ komu sie chce i jak sie chce; ze badanie ich wymaga specjalnych
uzdolnien i przygotowania fachowego w zakresie prehistorji i geologji; wreszcie
ze kazdy, kto inaczej postepuje, dziata na szkode nauki i, ze opieke nad tg kate-
gorjg zabytkéw, na réwni z innemi, winno rozciggng¢ Panstw. Grono Konser-
watoréw Zabytk. Przedhist.

DOTYCHCZASOWY SPOSOB EKSPLORACJI STANOWISK OTWARTYCH.

Stanowiska otwarte wydmowe, pospolicie zwane wydmami, dzieki szcze-
go6lnie pomysinym warunkom eksploracji, staty sie oddawna terenem najchetnigj
odwiedzanym przez réznych zbieraczy starozytnosci. Dzieki temu zlupiono w kraju
naszym mnostwo stanowisk, z ktérych tylko nieliczny materjat i to mocno zde-
kompletowany, doczekal naszych czasow.

Naczelng zasadg 6wczesnych badaczy (nawiasem méwigc zasada ta i dzi$
jeszcze ma swoich zwolennikéw) byto zebra¢ mniej lub wiecej doktadnie, wszystko
to, co sie na powierzchni wydmy znajdowato. Oczywiscie zbierano tylko cate
okazy, odpadki najczesciej porzucano (o ile nie byly traktowane jako narzedzia!).
W ten sposdb eksplorowat Przyborowski, Pawinski, Dudrewicz, Kirkor, Gloger,
Szukiewicz i in. Nawet E. Majewski eksploatujgc Osséwke i stanowiska powiatu
stopnickiego, nie odbiegt od tej reguly. Nawet nie wprowadzit tak elementarnych
ulepszen jak indywidualne traktowanie poszczegdlnych stanowisk z danej miejsco-
wosci. Za to zastosowat fatalng metode postugiwania sie ,,pastuszkami“ i wogodle
dzieémi ze wsi, oraz ludzmi dobrej woli, ktorzy mu dostarczali materjatu. Wplyw
tej starej szkoly uwidacznia sie réwniez i w eksploatacji stanowisk otwartych przez
nastepcow prof. Majewskiego. Dopiero pp. Krukowski i Koztowski wprowadzili
system oddzielania réznych stanowisk z jednej miejscowosci, oraz zaopatrywania
takowych w krotkie opisy informacyjne, czego, niestety, przedtem nie byto.

Zgromadzony w ten sposob materjat rzeczowy, nie poparty zadnemi spo-
strzezeniami, co do warunkéw wystepowania i podtoza geologicznego, nie moze
stuzy¢ jako podstawa do rozwigzania wielu zagadnien, dotyczacych wielce zawi-
ktanych stosunkow kulturowych w holecenie Polski.

Literatura nasza naukowa, niestety, nie posiada dziet specjalnie poswie-
conych metodzie badan archeologicznych, précz nielicznych przyczynkéw, prze-



waznie odnoszacych sie do zabytkéw protohistorycznychl). Z dziet obcych wy-
mieni¢ nalezy popularny podrecznik solidnie opracowany (przystosowany do wa-
runkow lokalnych) przez Société Préhistorique de France, dzi$ juz nieco przesta-
rzaty). Nic dziwnego, ze w tych warunkach kazdy z archeologéw musiat postu-
giwaé sie wilasng metoda, mniej lub wiecej doskonats.

Przy sposobnosci nie moge poming¢ pracy p. M. Wawrzenieckiego, pomiesz-
czonej w zbiorowem dzietku p. t. Metodyka Wycieczek Krajoznawczych3. Autor
pokroétce charakteryzuje, naog6t chaotycznie i niescisle, rézne kategorje zabytkow
archeologicznych, wspomina tez o ,wydmach“. Wprawdzie na wstepie zaznacza,
ze ,,zajmowac sie nig (archeologja— moj przypis.) bez gruntownego teoretycznego
przygotowania nie mozna“, dalej jednak, okreslajac role ,,wywiadowcy-informa-
tora“ upowaznia go nietylko do eksploatacji przygodnej, ale i celowych rozko-
pywan (str. 101). Przytem daje tego rodzaju obraz stanowisk wydmowych, ktére,
zdaniem autora, zawalone sg wszelkiego rodzaju narzedziami z krzemienia i ka-
mienia, bronig metalowg, kosémi, ozdobami a nawet zlotem, ze nie trudno sie
domysleé, jak podzialajg te stowa na wyobraznie niepowotanych i nieswiadomych
rzeczy poszukiwaczy, do ktorych rgk dostanie sie ta ksigzeczka. Prace przeto
p. M. Wawrzenieckiego uwaza¢ nalezy nietylko za niepozyteczng, ale za wrecz
szkodliwg dla dobra nauki. Jest to wielce charakterystyczny przyczynek do zro-
zumienia stosunku autora do metody badan archeologicznych, o co mi gtéwnie
w danym wypadku chodzi.

Przejdzmy teraz do prac specjalnych, Obok czysto sprawozdawczych
przyczynkow, ktorych bibljografja pokaznie sie przedstawia, mamy pierwsze probki
monograficznego opracowania stanowisk otwartych. Z dawniejszych—wspomnieé
nalezy o pracach. E. Majewskiego, z ostatnich — L. Koztowskiegod. Niestety

) Odezwa T-wa Nauk. z Uniw. Jagiell. potaczonego, w celu archeol. poszukiwan
wraz ze wskazéwka, mogaca postuzy¢ za przewodnika w poszukiwaniach tego rodzaju. Krakéw 1850.

A. H. Kirkor: O znaczeniu i waznosci zabytkéw pierwotnych oraz umiejetnem ich
poszukiwaniu, Krakéw, 1878.

G. Ossowski: Czynnosci przygotowawcze do badania jaskin tatrzanskich. Zb. W. do A.
Kr. t. VI, str. 28.

em: Jak rozkopywa¢ cmentarzyska ptaskie. Swiatowit. Il, 229—231, r. 1900.

E. Majewski: Nieco o starozytnosciach. Drob. prace i not. Warszawa 1897, str. 34—39.

em: Jak rozkopywaé¢ kurhany. Swiatowit. IV str. 193—200 r. 1902

St. Krukowski: O rozkopywaniu matych kurhanéw. Sprawozdania Tow. Nauk. Warsz. 1915.

L. Koztowski: Jama mieszkalna na gé6rze Klin w lwanowicach. Swiat. Xl, 61—-76
(w tekscie autor podaje metode rozkopywania jam mieszkalnych).

2 Manuel des Recherches Prehistoriques. Paris 1906, str. 332.

3 Wawrzeniecki: Archeologja przedhistoryczna. Met. Wyciecz. Kraj. Warszawa, 1909,
str. 88—102. Powtérzony w drugiem wydaniu. Warszawa 1919.

4 E. Majewski. Przedhistoryczne narzedzia krzem., zebrane pod wsig Oss6wka.
Warszawa 1895 in 4-0 z 22 tabl. F. Majewski: Powiat Stopnicki pod wzgledem przedhisto-
rycznym. Swiatowit. I, 1V, V i VI. L Koztowski: Wielkopolska w epoce kamiennej.
Przgl. Arch. Poznan 1920 rok |, zen. 3—4. L. Koztowski: Epoka kamienna na obszarze

wydmowym wyzyny Matopolskiej. Archiwum Nauk Antrop. (Pracy tej jeszcze nie znam —
jest w druku).
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prace te (précz ostatniej) ogélnie charakteryzuje brak metody. Pewnej plano-
wosci w poszukiwaniach dopatrywaé sie mozna w tem, ze duzy nacisk kia-
dziono na doliny rzek, ktéremi, jak mniemano, odbywaty sie wedrowki ludéw
w czasach odlegtych. Autoréw interesowaly gtéwnie same wyroby krzemienne,
na temat ktérych wysnuwano najprzerézniejsze wnioski, czasem trafne. Dowody
rzeczowe, zgromadzone przez naszych poprzednikéw, niewatpliwie majg dla nas
ogromne znaczenie jako materjat pomocniczy i w takim charakterze oddaje
nam cenne ustugi.

Dotychczas panowat powszechnie ten mylny przesad, ze zabytki wydmowe
sg pozbawione stratygrafji; ze lezg sobie na powierzchni krzemyczki i skorupki,
kazdy moze przyjs¢, zebra¢ je i byleby tylko oddat do muzeum, to bedzie
w porzadku. Temu pogladowi swego czasu i ja ulegtem. Ot6z, Sciste zwigzanie
zabytkéw wydmowych z podtozem, ustalenie stratygrafji dla roznych przemystow,
ustalenie chronologji wydm (wespdt z geologami, ktérzy, ostatnio, wydmami
szczerze poczynajg ste interesowac) — oto nasze zadania wytyczne, ktorych dzis
nie mozemy poming¢ przy badaniach stanowisk otwartych.

OGOLNA CHARAKTERYSTYKA STANOWISK OTWARTYCH.

W naszej literaturze archeologicznej stanowiska otwarte znane sg badz jako
stacje, pracownie narzedzi krzem badz osady i siedziby na wydmach. Wyczer-
pujacej charakterystyki tej kategorji zabytkéw archeologicznych nie posiadamy.
Bardzo pobiezng i niedokiadng charakterystyke stanowisk stopnickich podat
E. Majewski). Praca p. L. Koziowskiego, poswiecona stanowiskom otwartym
w Wielkopolsce 9, jest pierwszg, w ktdrej autor rozpatruje catoksztatt stosunkdéw
kulturowych w holocenie tej czesSci naszego kraju. Poniewaz autor opart sie
wylgcznie na materjale muzealnym, dlatego by¢ moze z wnioskami jego i uogol-
nieniami trudno sie pogodzic.

Terenem, na ktorym wystepujg stale pewne przemysty krzemienne, sg
wydmy piaszczyste. Utwory te, nalezgce u nas do najmiodszej epoki geologicz-
nej, wystepujag zawsze w pewnych okreslonych warunkach. Przedewszystkiem
w dolinach rzecznych i kotlinach jeziornych oraz na terenach, zajetych przez
moreny denne lub w poblizu moren czotowych (sandry). Sa to wiec utwory,
w ogromnej wiekszosci aluwialne i eluwialne o réznorodnych formach morfolo-
gicznych. Wydmy powstaty w epoce polodowej, t. j. wtedy, kiedy w wielkich
dolinach dyluwialnych rzek i kotlinach jeziornych, po sptynieciu wielkich mas
wod, odstoniete zostaty ogromne zbiorniki piasku. Co do warunkéw klimatycz-
nych, kierunkéw wiatrow, pod wptywem ktérych wydmy sie utworzyty, genezy
form roéznych i t. p. — zdania sg podzielone. Jedni powstanie wydm przypisuja

) E. Majewski: Drobne prace i notatki: Stacje przedhistoryczne. Warszawa
1897 str. 56 — 58.
2 Cytowana wyzej.



dziataniu wiatréw wschodnich, inni zachodnich). Jedno jest pewne, ze klimat
podczas holocenu ulegat parokrotnym oscylacjom, raz byt suchy, to znowu wilgo-
tny; ze tworzenie sie wydm przypada bezwzglednie na okres suchy, stepowy.
Dalsze badania wykazujg, ze od chwili ustalenia sie zasadniczych form wydm
naszych, nie ulegly one przemieszczeniu i znaczniejszej deformacji. A zatem
nalezy przyja¢ jednakowy wiek ich powstania. Analiza form morfologicz-
nych wydm i rozmieszczenie ich wykazuje zaleznos¢ takowych od warunkéw
lokalnych i wszelki podziat w rodzaju: wydmy S$rddladowe, rzeczne (dolinne ele-
mentarne) i t. p.,, nie ma glebszego znaczenia. Nie mozna wiec wysuwac jako
czynnika powszechnego, decydujgcego o formach i tworzeniu sie wydm, panujg-
cych wiatrow o statym kierunku np. zachodnim. Decydujgca role odegraty wa-
runki lokalne, a wiec kierunek dolin rzecznych i kotlin jeziornych, taraséw,
wogole wiasciwosci terenu, obecnos¢ roslinnosci, oraz wiatry miejscowe i stale.
Doda¢ nalezy, ze decydujacym momentem nie byt jaki$ jeden czynnik, lecz caly
zespot roéznych czynnik6w. Zreszta, nad ta kwestjg nie mam zamiaru na tem
miejscu diuzej sie zatrzymywac.

W ustaleniu wieku wydm i tych zmian klimatycznych, ktére miaty miejsce
w holocenie, ogromng role odgrywajg zabytki archeologiczne, znajdowane na
stanowiskach otwartych. Dotychczas panowato przekonanie, zaréwno wsréd
archeologoéw jak geologow, 2 ze slady pobytu cziowieka wystepujg wylacznie na
powierzchni wydm, a wiec z czasow, kiedy juz wydmy stacjonowaty dzieki
odmiennym warunkom klimatycznym i roslinnosci. Poglagdowi temu dziwi¢ sie
nie mozna, poniewaz, jak to juz zaznaczylem, stratygrafjg stanowisk otwartych
dotychczas prawie wcale nie zajmowano sie. Wprawdzie E. Majewski, zestawiajgc
materjal krzemienny ze stopnickiego z przemystami francuskiego pdznego
paleolitu, wspomina (str. 84—87) o mozliwosci istnienia réznych poziomoéw, ale
blizej tg kwestjg sie nie interesowat, gdyz zadnych pod tym wzgledem obserwacji
nie ujawnit.

) Poréw.: Friedberg W.: ,Atlas geol. Galicyi“. Krakow 1903; Tenze: ,Kilka uwag
w sprawie wydm nizu rzeszowskiego“. Kosmos 1907; Matkowski St: ,0 wydmach pia-
szczystych okolic Warszawy"*, Spr. T. N. W. 1917; Prawostawlew P.: ,K’izuczeniju lodnikowych
obrazowani) siewiernoj czasti Carstwa Polskago"”, Warszawa 1905, Romer E.: ,Sprawozdanie
z wycieczek do wydm nizowych z poglagdem na ich powstanie”, Kosmos 1906; Siemiradzki J.:
»Geologja ziem polskich", T. Il. Lwéw 1909; Solger F: ,Geologie der Dinen, Dinenbuch"
Stuttgart 1910; Tutkowskij P. A.. ,lIskopajemyja pustyni siewiernago potuszarja“, Moskwa
1910; Walther |1; Das Gesetz der Wiuistenbildung in Gegenwart und Vorzeit® Lipsk 1912;
Wunderlich E.. ,Die Oberflachan gestaltung“. ,Handbuch von Polen“ Berlin 1917.

5 Romer E. Komos 1906.; Samsonowicz J.: ,0O warszawskiem jeziorzysku dylu-
wjalnem*“. (Objasnienie do mapy geologicznej. Warszawa 1918). W tresciwej i cennej tej pracy
autor m. in. pisze: ,Sciste ustalenie wieku wydm jest narazie niemozliwe. Za dalsza jego
granice mozna uwaza¢ poczatek okresu alluwjalnego, gérna granica jest do ustalenia trudniejsza.
Wielkie znaczenie dla omawianej kwestji posiada fakt, ze na szczytach wydm wszystkich trzech
grup znajdujg sie zabytki kultury mikrolitycznej. Mozna przeto wnioskowacd, ze przed zjawie-
niem sie tutaj tej kultury wydmy paraboliczne juz zostaly wyksztatcone". Str. 21.



Z badan stanowisk otwartych, ktore od paru lat wesp6t z p. St. Krukow-
skim prowadze, wynika, ze pewna kategorja wyrobow krzemiennych wystepuje
stale na poziomach znacznie nizszych, pozbawionych warstwy humusowej. Sa
to wyroby krzemienne, odpowiadajgce przemystowi, ktory p. L. Koztowski,
w pracy swej o Wielkopolsce, okreslit jako mikrolit mezolityczny. Pragnac
usung¢ wszelkie pod tym wzgledem watpliwosci wspomne o dwu bardzo
waznych odkryciach, ktérych dokonatem w r. 1919 i w kwietniu r. b, a mia-
nowicie: skrytki poétsurowca wachockiego (woskowo-czekoladowego),l) oraz
pewnej ilosci duzych narzedzi (z tego surowca), srod ktorych jest jeden piekny
okaz skrobacza t6dkowatego. w ogoélnej liczbie 40 okazéw, oraz jamy niewiel-
kich rozmiaréw, wypetnionej odpadkami z tegoz surowca. Pierwsze odkrycie
dokonane zostalo na wydmie przy uj$ciu rz. Swidra do Wisty (stanowisko
Swidry Wielkie 1), drugie — w powiecie garwoliniskim w miejscowosci Osieck
(stan. Osieck II). Jedno i drugie znalezisko znajdowato sie w dolnych warstwach
wydmowych 2. Przytoczone fakty dobitnie Swiadczg o tem, ze wydmy zamie-
szkiwata ludnos¢ w okresie tworzenia sie ich, a wiec podczas klimatu suchego
(stepowego 3.

Po tym okresie nastgpit inny, wilgotny, w ktérym roslinno$¢ zahamowata
dalszy rozw6j wydm i one stacjonowaty. WoOwczas to, na powierzchni, licho
porosnietej roslinnoscig, mieszkat cztowiek o innej kulturze, ktéry pozostawit po
sobie szczatki naczyn i narzedzia krzemienne z czaséw $Srodkowego i pdznego
neolitu, o przynaleznosci kulturowej bardzo réznej. Potem, wedlug wszelkiego
prawdopodobienstwa, nastgpit jeszcze jeden okres suchy, podczas ktérego
ulegly pewnym przeobrazeniom istniejgce juz wydmy, w dolinach zas$ aluwialnych
potworzyly sie nowe. Za tem przemawia zasypanie warstw préchnicowych,
zawierajgcych inwentarz archeologiczny, warstwami nawianego piasku. Wreszcie
okres ostatni — wilgotny, w czasie ktorego wydmy pokryly sie roslinnoscig
i lasami 4. Dopiero wspotczesne nam wyciecie lasow, pozbawienie wydm ich
naturalnego ochronnego pancerza, wptyneto na to, ze wydmy poczely sie ruszac.
Wiatry lokalne, badz state, odstaniajg nam ich wnetrze i na powierzchniach

Y St. Krukowski: ,Pierwociny krzemieniarskie gornictwa, transportu i handlu
w holocenie Polski“. Wiad. Arch. T. V. zesz. 3— 4 r. 1920 str. 185— 206. Zamiast okreSlenia
surowiec woskowo-czekoladowy uzytem — wachocki (tak jak sie méwi piaskowiec szyditowiecki,
kreda battycka i t. p.) od miejsca znalezienia w sierpniu r. b. we wtérnych ztozach moreny
lokalnej, konkrecji tego surowca.

2 Na tem miejscu nie wdaje sie w szczeg6ty, odktadajagc do pracy specjalnej, gdzie
omoéwione zostang te i inne jeszcze odkrycia.

3 Za tem przemawia rowniez charakter kulturowy przemystu krzemiennego. Ludnosc¢
6wczesna zajmowata sie wytacznie mysliwstwem i nie znata rolnictwa jak to mylnie przypuszcza
p. L. Koztowski (Wielkopolska). Narzedzia produkowata jedynie i wytgcznie na wilasny uzytek,
a nie w celach handlu zamiennego z wspéiczesnie zamieszkujgcag ludnoscig rolniczg, jak to
przypuszczajg niektérzy, ktérej prawdopodobnie nie byio.

4 Poroéwnaj prace E. Romera: ,Sprawozdanie z wycieczek do wydm nizowych
z pogladem na ich powstanie”. Kosmos XXXI str. 334—362.



odwianych ukazujg sie zabytki archeologiczne z réznych czaséw na jednym
poziomie, co wielu badaczy wprowadza w bigd. Ta okolicznos¢ wiasnie nastrecza
powazne trudnosci przy eksploracji stanowisk otwartych.

METODA EKSPLORACJI STANOWISK OTWARTYCH.

Przedewszystkiem musze sie zastrzedz, ze pod stowem stanowisko
rozumiem ograniczony obszar wydmowy, badz piaskéw lotnych, na ktéorym znaj-
duja sie Slady pobytu cziowieka. W zadnym razie nie mozna taczyé tego pojecia
z miejscowoscig, jak to dawniej czyniono. W zbiorze swym mam wiele takich
miejscowosci, ktdore licza po kilka lub kilkanascie niezaleznych od siebie stanowisk.

Metoda eksploracji stanowisk otwartych, jak z powyzszych uwag wynika,
polega¢ musi nietylko na zebraniu samego materjatu rzeczowego z powierzchni
ale i na szerokiem uwzglednieniu stosunkéw geologicznych i topograficznych.
Wskazowek w tym zakresie dostarcza odnosna literatura przedmiotu. Pokrétce
tylko wspomne, ze bardzo waznem jest oznaczenie miejsca,) ksztaltu ogolnego
wydmy, kierunku, wysokosci, stopnia rozwiania, kierunku wiatrow odstaniajacych,
ilos¢ i potozenie (réwniez kat pochylenia) warstw humusowych; jako$¢ piasku
i pochodzenie jego, obecnos¢ zwiréw i brukowcdéw, ewentualnie wiatrowcow
(Dreikanter),? konkrecji orthsteinu, mutku it p. W pewnych wypadkach moze
zachodzi¢ potrzeba poczynienia pewnych odstonie¢ lub bicia otworéw swidro-
wych. Cenne ustugi przy tych czynnosciach oddaje fotografja, précz ktorej spo-
rzadza¢ nalezy rzuty poziome i przekroje, niekiedy zdjecia geodezyjne.

Jesli chodzi o samo eksploracje, to niemal w kazdym wypadku inaczej
nalezy postepowaé, zaleznie od charakteru danego stanowiska. Jako przykiad
wezme stanowisko doskonale odstoniete, prawie do podstaw, z inwentarzem mie-
szanym. Ten typ stanowisk otwartych jest u nas szczegolnie liczny.

Azeby zorjentowac sie w typie danego stanowiska nalezy go uprzednio
uwaznie obejrze¢, nastepnie stosujemy taka lub inng metode eksploracji.3 Juz
nawet pobiezny rzut oka wykazuje pewne skupienia (gniazda) wyrobdéw krze-
miennych, ewentualnie towarzyszacej im ceramiki. Azeby najwierniej oddac rozto-
zenie materjatu na powierzchni wydmy, dzielimy caly badany obszar na odcinki

D) Jednoczes$nie kazde stanowisko nalezy wnie$¢ na mape i sprawdzi¢ doktadnosé
kartografji. Mapami w skali 1:100,000 mozna sie juz z powodzeniem positkowac.

2 O ile znalezione okazy, sadzac z potozenia, znajdujg sie na pierwotnym miejscu,
nalezy doktadnie zanotowac¢ kierunek ptaszczyzn podiuznych i poprzecznych, oraz wiatrow pod
wplywem ktérych powstaly, nastepnie stopien erozji kazdej. Do notatki nalezy dotgczy¢ odpo-
wiednie zdjecia, przekroje i rysunki.

3 Tu zaznaczy¢ musze, ze przesagdem jest jakoby pory wiosenna i jesienna byty
lepsze do eksploracji stanowisk otwartych, lub tez bezposredni moment po wiekszych deszczach
ulewnych. Caly sezon letni (ciepty) doskonale sie nadaje po temu; wplyw deszczéw raczej jest
ujemny niz dodatni. W wyborze momentu pracy w polu nalezy kierowa¢ sie wytgcznie kierun-
kiem wiatréw, ktoére odstaniajg dane stanowisko.
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rowne ((1 — 2 mtr.) i sporzadzamy w skali plan danego stanowiska,
Zebrany materjat grupuje sie, notujac jednocze-

przystepujemy do eksploraciji.

Rozmieszczenie inwentarza na stanowisku
Swidry Wielkie I.

I i Nl przemyst mikrolityczny: a— skrytka z pot-

surowcem wachockim i narzedziami; b — Smietni-

sko odpadkéw réznych z tegoz surowca. Il —in-

wentarz poéznoneolityczny.

Rys. 1.

Rys. 2.
A — prochnica. B — warstwa piasku nawianego.
dyluwialnego koryta Wisty.
czeSciowo odstoniete.

II-b — ten sam inwentarz rozwianiu

po

Utwory fluwioglacjalne.
ll-a — inwentarz neolityczny po6zny na poziomie pierwotnym, witasciwym.
wydmy,

nastepnie

snie spostrzezenia. Jedynie tg drogg
da sie wydzieli¢ materjat pochodzacy
z roznych pozioméw i stwierdzi¢
obecnos¢ lub nieobecnosé¢ warstwy
z wyrobami starszemi, catkowicie
lub czesciowo odstonietej. Jest to
moment b. wazny. Umiejetne rozko-
panie takiej warstwy moze przyspo-
rzy¢ nauce wiele cennych i nie-
znanych zgota faktéw. Précz ob-
szaru, ktory zajmuje, oraz grubosci,
nalezy zanotowac¢ obecnos¢ lub brak
gniazd ewentualnie ich zawartosg¢,
potozenie oddzielnych wyrobéw krze-
miennych, zabarwienie i budowe war-
stwy. Naogét brak innych $ladow
kulturowych, jednak raz po raz kon-
statowatem obecnos¢ wegla, ktdrego
prébki nalezy skrzetnie zebraé i za-
chowac¢ do zbadania naukowego. Po-
stugujac sie tg metodg mozemy zu-
petnie doktadnie wydzieli¢ i ozna-
czy¢ na planie szczegotowym roézne
kategorje zabytkéw neolitycznych.
A wiec nietylko wzajemny stosunek
gniazd z przemystami starszemi, pet-
no i péznoneolitycznemi, ale rowniez
rozmieszczenie osad, palenisk, gro-
bow it p. (rys. 1i2).

Eksplorujgc stanowisko, baczng
musimy zwracac¢ uwage na obecnosé

Schematyczny przekréj podiuzny stanowiska Swidry Wielkie I.

C — spodnie warstwy wydmy. D — poziom
I i 11— gniazda przemystu mikrolitycznego

na poziomie, odpowiadajagcym przemystowi

mikrolitycznemu.



starych warstw humusowych, ich stan, grubos¢, zabarwienie, skitad; czy jest
odstonieta, czy przykrycie jest wspolczesne, czy stare, czy zawiera szczatki
kulturowe i t. d.

Wydmy nasze znajdujg sie w réznych stadjach rozwiewania. W licznych
wypadkach proces ten dopiero sie zaczal, nalezy przeto kazde stanowisko odwie-
dzi¢ parokrotnie, notujac kazdorazowo nowe spostrzezenia. Rozkopywanie wydm,
o ile nie zostala odkryta warstwa kulturowa, uwazam za bezcelowe. Bardzo
ciekawa i pouczajgcg probka metodycznego eksplorowania stanowisk otwartych
dat nam p. Octobon ). Réwniez p. J. Ailio dzieki stosowaniu powyzszej metody
doszedt do ciekawych wynikow32. Z prac dawniejszych wymienic¢ nalezy A. S. Uwa-
rowa 3, ktory, zgorg 40 lat temu, na stanowiskach wydmowych nad Okg ustalit
stratygrafje zabytkow archeologicznych, oraz z faktow tych wyciagnat naogdét
trafne wnioski i spostrzezenia.

W koncu zaznaczy¢ jeszcze musze, ze bez znajomosci dostatecznej ty-
pologji przemystéw krzemiennych nie mozna przystepowaé¢ do eksploracji, gdyz
wtedy kazde stanowisko bedzie sie wydawato mniej lub wiecej bogatg praco-
whnig, wzglednie stacja (ze uzyje tego przestarzatlego terminu) a caly szereg mo-
mentéw waznych i okolicznosci uchodzi¢ bedzie niepostrzezenie. Bardzo donioste
znaczenie, jak to wykazat p. St. Krukowski 4, ma roOwniez znajomos¢é surowcow
krzemiennych, ktéore stuzyly do wyrobu narzedzi. Niektére stanowiska dostar-
czaja nam pod tym wzgledem wiele ciekawego materjatu obserwacyjnego. tacz-
nie z tem nalezy gromadzi¢ probki surowcow i notowac¢ warunki oraz miejsca
ich wystepowania badz w ztozach wtérnych, badz pierwotnych, z ktérych lud--
nos¢ neolityczna mogta korzystac.

Obok znanych zabytkéw kulturowych znajduja sie na stanowiskach otwar-
tych pewne narzedzia, dotychczas nigdzie nie notowane, jak to wykazaly nasze
z p. Krukowskim poszukiwania. Do tej kategorji nalezag pewne wyroby z pia-
skowca kwarcytowego, ze $Sladami celowego ottukiwania a nawet zuzycia. Eks-
plorujac wiec wydme nalezy by¢ bardzo ostroznym i przewidujgcym, azeby nie
pozbawi¢ nauki cennych dokumentéw, jedynie dlatego, ze sie ich nie rozumie.

Na zakoriczenie dodam, ze w wyborze terenu, ktéry ma by¢ zbadany, nie
mozemy sie w zadnym razie kierowac istniejgcym podzialem administracyjnym.
Jedynie doliny wielkich rzek i ich doptywow, ewentualnie cate dorzecza winny
by¢ podstawg planowych badan stanowisk otwartych.

SEOWNICZEK.

Literatura archeologiczna i geologiczna dostarcza nam pod tym wzgle-
dem wiele materjalu. W danym wypadku chodzi mi tylko o wyeliminowanie,

Octobon: ,La question tardenoisienne* itd. ,,Revue anthropol.® 1920.

Ailio J.: Die Steinzeitlichen Wohnplatzfunde in Finland, Helsingfors 1909.
Uwarow A. F.:. Archieotogja Rossii. Kamiennyj period. Maoskwa 1831~
Krukowski St.: ,Pierwociny krzemieniarskie" i t. d. ,,Wiad. Arch.”“ V, 1920.
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z pos$réd znanych i stosowanych juz okreslnikow, pewnych nazw w celu wiasci-
wego ich stosowania J).

1) Wydmy sierpowate, tukowate, pojedyncze = wydmy parabo-
liczne.

Wydmy tukowate jedno, dwu i wielorzedowe = wydmy polisynte-
tyczne, jedno, dwu i wielorzedowe.

2) Wydmy elementarne, dolinne, brzegowe=w ydmy rzedowe (o0 kie-
runku potudnikowym lub réwnoleznikowym).

3) Piaski lotne, smugi, pagorki, wzgorza piaszczyste = wydmy roz-
wiane (catkowicie, kotlinowato i t. p.).

Dla wydm unieruchomionych, pokrytych lasem = wydmy zalesione
lub pokryte roslinnoscig. Wydmy w zaczatkowym stadjum rozwiewania
Swiecgce na wiekszych przestrzeniach tysing, — wydmy odstoniete. Dla
czesci skladowych wydmy proponuje przyjecie nastepujagcych nazw: grzbiet
wydmy, stok, czoto, ramie; procz tego nazwy — przedpole, oznacza-
jacej teren, pokryty warstwg zwianego piasku przed czotem wydmy.

Dotychczas w stownictwie naszem archeologicznem niema ustalonego
terminu dla stanowisk wydmowych. Okreslenie wydma, dawniej stosowane,
zdaniem mojem stanowczo nie odpowiada potrzebie. Réwniez stacja (station),
niekiedy stacja krzemienna, ktére to okreslenie wigze sie z apriorycznem twier-
dzeniem, ze stanowiska otwarte stuzyly jako miejsca krotkiego postoju (naprz.
tylko w sezonie letnim — c6z wiec robili déwczesni mieszkancy podczas zimy?
Uwarow przypuszczat, ze mieli schroniska w skatach i podnosit koniecznosé
szukania tych schronisk). Sadze przeto, ze nazwa stanowiska otwarte (wydmo-
we), obejmujgca wogoéle slady pobytu cziowieka na wydmach naszych jest naj-
bardziej odpowiednig. Jako okreslenia pomocnicze stuzy¢ moga: osada, wzgled-
nie siedziba oraz pracownia wyrobdow krzemiennych takiego Ilub
innego przemystu.

Précz powyzszych termindw, nasuwaja mi sie jeszcze inne, a Wwiec:
gniazdo, ktéore ogdlnikowo oznacza wieksze skupienia wyrobéw krzemiennych
odpadkéw i narzedzi), o okreslonej przynaleznosci kulturowej; $mietniska
odpadkéw krzemiennych dla oznaczania miejsc obfitych w odpadki krzem,
przechowane w stanie pierwotnym, nierozwiane, lub tylko cze$ciowo rozwiane,
oraz skrytka zamiast skarb — dla oznaczania miejsc (ktére stuzyly zapewne
jako sklady—deépbts) zawierajgcych poétsurowiec, wzglednie narzedzia krzemienne
(ewentualnie kamienne—mioty i siekiery) w potozeniu pierwotnem.

Spis najwazniejszych narzedzi i przedmiotéw, niezbednych przy badaniu
stanowisk otwartych: 1) mapy w skali 1:100.000; 2) busola z podziatkg na stopnie;
3) sonda; 4) sita o oczkach 4 mm2 5) pazurki reczne; 6) szufelka reczna; 7) ry-
delek saperski; 8) tasma 15 mtr; 9) miarka skladana; 10) katomierz pryzma-
tyczny; 11) niwelator (w pewnych wypadkach); 13) wiechy, ewentualnie fiaty;

) Porow. Romer E. ,Kosmos“ 1906 str. 360—361.
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14) aneroid; 15) aparat fotograficzny 13X 18 lub 9 X 12 (w ostatecznosci!);
16) papier kratkowany, techniczny; 17) worki ptécienne na krzemienie i skorupy;
18) pudetka do przechowywania okazéw delikatnych (kosci, szczgtkéw naczyn,
narzedzi krzemiennych kalcynowanych i t. p.); 19) proboéwki wzglednie stoiki
szklane do przechowywania probek wegla i 20) etykietnik.

Praca niniejsza wykonana zostata w Oddziale Archeologji Instytutu Nauk

Antropologicznych T. N. W.

Warszawa, d. 7 pazdziernika 1921 r.

RESUME.

L’auteur caractérise la maniére d’exploration des gisements de surface
des dunnes, employee jusqu’ici et démontre ses cotés faibles.

I1é tablit, que les trouvailles archéologiques rencontrées sur buttes de sable
possédent une stratygraphie définie. On rencontre I'industrie microlithique dans
les couches inférieures des dunnes ou elle n’est pas en relation avec la couche
de humus; par contre I'industrie néolithique la plus récente apparait habituelle-
ment a la surface, accompagnee du humus.

Vers la fin.Tauteur donne de courtes indications, concernant la methode
d’exploration des gisements des ateliers et des stations a la surface des buttes

de sable.



