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Rozpad komunizmu spowodowal ogromne zamicszanic w sferze
jezyka dyskursu publicznego, powstaly wr¢ez nowe obszary ,tabu”,
ktdre trzeba omijaé. Do tej pory nie uksztattowalo si¢ wlasciwie mys-
lenie kategoriami demokracji, petno jest pojeé zmistylikowanych,
a inne — zostaly pospiesznie wykluczone z uzycia, skazane na prze-
bywanie w ,,czy§¢cu”. Powoduje to nic tylko niewygodg, gdy trzeba
w dziwnych momentach drapac si¢ prawa reka za lewym uchem.
W ten sposéb powstaja istotne przesunigcia merytoryczne.
Oczywiscie, mozna by tego czg¢sciowo uniknac. Trochg wigcej uwagi
poswigci¢ awangardzie, nowosciom formalnym, nie przejmowac si¢
tak Zeromskim, Natkowska, a zwtaszcza Dabrowska, bo si¢ zestarza-
la, a nawet stala si¢ — podejrzana politycznie. Ale whasnic dlatego,
czy Scislej: przeciw temu ja pisalam. I to jest mgj arbitralny wybor.

Jan Tomkowski
Odpowiedz na ankiete
redakcji ,, Tekstow Drugich”

Kiedy ukazala si¢ moja Literatura polska, pytano
mnie najczgsciej, skad wzial si¢ pomyst tej dziwnej ksigzki. Moim zda-
niem, dziwne bylo raczej pytanie.

Jeszcze dziwniejsze — obawy niektdrych dziennikarzy i recenzentéw
co do spustoszen, jakie mialem rzekomo poczynié, tworzac obraz
naszego rodzimego piSmiennictwa. Ja sam czulem si¢ dosy¢ dziwnie,
styszac glosy, ze zamordowalem znakomitych twdrcéw w rodzaju
Leona Kruczkowskiego, Wandy Wasilewskiej i Jalu Kurka. Czulem
si¢ dziwnie, ale nie powiem, ze czutem si¢ Zle. Zwlaszcza, ze moglem
wreszcie ukazywac sig¢ na ekranie telewizyjnym w towarzystwie pigk-
nych kobiet i pudrowano mi nos. Za t¢ ceng gotéw bylem popetnié
wymienione wyzej przestepstwa.

Publikowanie podrgcznikéw w PRL bylo bowiem dotychczas sprawa
polityczna. Juz nawet nie ministerstwo oswiaty, ale wtadza znacznie
wyzszego szczebla ustalala odgérnie, czy uczniowie i studenci dowie-
dzg sig¢ czego$ na temat Gombrowicza albo Milosza. Nie jestem pe-
wien, czy decydowalo o tym Biuro Polityczne, czy Wydziat Kultury
KC. W kazdym razie nie wyobrazam sobie, by autor syntezy histo-
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rycznoliterackiej mdgl w latach pigédziesigtych czy szescdzicsigtych
wprowadzac te nazwiska na wlasna reke.

Ale przeciez na wieku XX nie koficzyt si¢ informacyjny monopol wia-
szy. Najpdzniej w latach pigcdziesigtych ulormowano zgodny z obo-
wiagzujacg ideologia kanon dziel postgpowych i wstccznych.
Stworzony wypreparowany i daleki od rzeczywistosci obraz Oswiece-
nia, Romantyzmu, Pozytywizmu. Na plan pierwszy wysunigto tak
zwane ,kwestie spoleczne”. Wazniejszy i bardziej reprezcentatywny
byl Krasicki jako autor Satyr niz Potocki ze swoim Rekopisem. Pla-
céwka istotniejsza od Emancypantek, o Mickiewiczu z okresu towia-
nizmu i mistycznym Stowackim wspominano z zaklopotanicm (jesli
w ogdle wspominano).

Naturalnie, byloby przesada twierdzi¢, ze w latach nast¢pnych nie
wprowadzono zadnych korekt. Przeobrazenia dokonywaly si¢ jednak
niemal wylacznie na gruncie polonistyki akademickiej, nic zawsze
zreszta znajdujac swe odbicie w studenckim spisie Icktur. Naukowcy
z prawdziwego zdarzenia tworzyli syntezy raczej sporadycznic, uwa-
zajac pisanie podrecznikéw za wyjatkowo niewdzigczne zajgcie.
Prowadzilo to do jakiegos paranoicznego rozdwojenia. Sprawialo
wrazenie, jakby istniata historia literatury polskiej dla maluczkich,
oficjalna, wykladana w szkotach i historia nieoficjalna, hermctyczna,
znajdujaca si¢ gléwnie w posiadaniu pracownikéw Instytutu Badan
Literackich.

Rok 1989 dat wielka szansg¢ przede wszystkim mlodym, odwaznym
i gotowym do podjgcia ryzyka. Autorom niegdysiejszych podrgczni-
kéw szkolnych spgdza sen z oczu mysl o rodzacej si¢ konkurencji.
Monopol rozpada si¢ w zastraszajacym tempie. Kiedy$ odpowiednia
wladza zatwierdzala jedynie stuszny podregcznik. Nakazywano kupie-
nie go nauczyciclom i uczniom. Dzi§ trzeba stang¢ do rywalizacji.
W tych warunkach catkiem zrozumiale sa histeryczne reakcje (na
przyklad Bozeny Chrzastowskiej, autorki wyjatkowo nieporadnych
uj¢€). Kryje sig za nimi Ik, ze uczen, maturzysta, student, nauczyciel
wybierac bedzie na wlasna r¢ke i ze opowie sig za lepsza ksiazka, sku-
teczniejsza, bardziej atrakcyjna w lekturze.

Zniesienie monopolu panstwowego i likwidacja cenzury nie rozwia-
zaly przeciez wszystkich probleméw. Opatrzona znaczkiem ‘Lwa’
Literatura polska ukazala si¢ we wrzesniu 1993 roku, to znaczy wow-
czas, gdy niektdrzy slyszeli (a moze tylko tak im si¢ zdawalo?) kolejny
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wystrzat z ,,Aurory”. Po reakcjach nicktdrych recenzentéw mogtem
poznaé, jak wiele si¢ zmienito w wyniku wyborczego sukccsu postko-
munistéw. Liczba tych, ktérym marzy si¢ wizja literatury polskiej
z Broniewskim, Jasienskim i Kruczkowskim, a bez Herberta czy
Jarostawa Marka Rymkiewicza, nic jest wcale mala. Nic chodzi zresz-
ta o nazwiska, lecz o obrong systemu, zgodnie z ktdrym miejsca na
Parnasie przyznaje centralna wiadza.

Dla postkomunistycznego nieuka stronica poSwigcona poczji ksigdza
Baki stanowita wyraz , klerykalizmu”. Do Bialoszewskicgo 6w ,,facho-
wiec”, komisarz nowej rewolucji, zajrze¢ nie raczyl, Jasnorzewskiej
zapewne nie brat do reki, lekturg Rymkiewicza si¢ nie zhanbit (o zna-
jomos¢ Syrokomli nawet go nie podejrzewam). Na koricu recenzji 6w
nieszczgsny aparatczyk wyznat zreszta, ze ksiazki nie czytat (Swiadczy-
ta o tym dtuga lista bleddw, przeocze i niescistosci). I trudno si¢ te-
mu dziwié. Gos$¢ pochodzit wszak z epoki, gdy ksigzki occniat komitet
odpowiedniego szczebla.

Kilka miesigcy temu oddatem do druku (czy moze raczej obrébki)
Literature powszechng. Wyznaj¢ otwarcie, Ze ani sukcesy polityczne,
ani proby rehabilitacji komunistéw podejmowane przez media nie
sktonily mnie do uznania Matki Gorkiego za dzielo wybitniejsze od
Ulissesa, w dalszym ciagu ceni¢ Eliota wyzej niz Majakowskiego (kle-
rykalizm!), i wolg Szekspira od Brechta. Wymieniam co gorsza
nazwiska Solzenicyna, Szalamowa, Kundery. Nie zdziwie si¢ wcale,
jesli w nastgpstwie takich wyboréw zostang pomdwiony o zaciekly
antykomunizm. Wierz¢ jednak goraco, ze publiczno$¢ teatralna
bedzie ziewac na sztukach Kruczkowskiego (o ile kto$ zechce je wys-
tawiac), ze nikt nie zechce juz czytaé powiesci Wandy Wasilewskiej.
A jesli nawet w Polsce obejma wladz¢ najczerwienisi komunisci, to
i tak znajdzie si¢ niemato os6b, ktdre siggac bgda do wierszy Herber-
ta, prozy Gombrowicza, eseistyki emigracyjnej. I to bedzie jeszcze
jedno wielkie zwycigstwo naszej literatury.
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