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Opinie

Ankieta ,,Tekstow Drugich”

Redakcja ,, Tekstow Drugich” zwrdcila sie do auto-
row szkolnych i uniwersyteckich podrecznikéw historii literatury z pros-
bq o odpowiedzi na nastepujqce pytania:

— Czy dla Autoréw ksiqzek podrecznikowych dzisiejsza sytuacja rézni
si¢ od tej sprzed roku 1990?

— Na czym polega nowos¢ tej sytuacji dla Autoréw podrecznikow?

— Czy postawita przed nimi nowe zagadnienia merytoryczne i meto-
dologiczne?

— Czy odczuwajq t¢ sytuacje jako szczegélne wyzwanie i szanse dla
siebie?

— Czy czujq potrzebe nowego ujecia przedmiotu, o ktérym piszq?

— Jesli tak, to jaka jest skala tej ,nowoSci”, czego dotyczy i czym sig
wyraza?

— Jakie elementy w dotychczasowym opisie swojego przedmiotu (epo-
ka, prqd, zagadnienia historycznoliterackie, dobdr tekstow, sposéb in-
terpretacji, powigzania miedzytekstowe, elc.) uwazajq za przestarzate i
wymagajqce nowego opisu, a jakie warte pozostawienia?

— Czy Zrédlem innowacji i inspiracji podrecznikowych jest dla nich
nowa sytuacja historyczna, czy ich wilasne badania, koncepcje tematy-
czne albo hierarchie wartosci?

— Jakie znaczenie dla pisania historycznoliterackich ksiqzek podre-
cznikowych ma wiedza teoretycznoliteracka?
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— Czy piszqc podrecznik lub jego rozdziat postepujq w mysl przyjetych
wczesniej pomystow lub zatozen?

— Jak oceniajq recepcje swoich ksiqzek?

— Czy znajdujq zrozumienie u czytelnikéw, redaktoréw, recenzentow?

Wypowiedzi autoréw, ktérzy odpowiedzieli na naszq ankiete, drukujemy
w porzqdku alfabetycznym.

Tadeusz Bujnicki

Podrecznik —

»chwila obecna” i ,,dlugie trwanie”

Na ankictowe pytanie o ,dzisiejszq” sytuacjg autora
podrgeznika literatury, mogg czgSciowo odpowiedzicé przypominajac
swojc uczestnictwo w sesji naukowej ,,Podrgcezniki literatury w szko-
le sSredniej. Wezoraj — dzi§ — jutro” (w 1989 roku wiasnie), ktdrej
uczestnicy prébowali blizej okresli€ model nowcgo podrgeznika,
uwolnionego od zobowigzan ideologicznych i ciasnych ram progra-
mowych. Poniewaz stan wczesnicjszy okre§laly przede wszystkim
czynniki polityczne, na t¢ przeszkodg zwracano gidwnic uwagg.

Sama idca obowigzujacego podrgcznika, udzielania podrgcznikom tzw. ,aprobaty” przez wy-
znaczonego urzgdnika resortu, ustalania nomenklaturowej listy autoréw [...] wszystko to méwi,
ze podrecznik szkolny, a szczegblnie z zakresu tre$ci humanistycznych, byl w PRL-u przede
wszystkim narzedziem ideologii i polityki o§wiatowe;j

— pisala w Przedmowie do materialdw sesji z wlasciwg sobie bez-
kompromisowoscia Bozena Chrzastowska.

Oceniajac (negatywnie) przeszio$¢, sesja skupita si¢ gléwnie na
modelowaniu podregcznika ,jutra”. Wystapilem wdwczas wspdlnic z
Zenonem Uryga jako autor referatu projektujacego ksztalt podrecz-
nika literatury wspélczesnej. Z drugiej strony, jako autor $wiczo
wydanego Pozytywizmu' pojawilem si¢ w roli negatywnego przykladu
metody ,konserwatywno-uniwersyteckiej”. Natomiast do funkcji
pozytywnego wzoru pretendowat na sesji podrgeznik StaroZytnosé —

1 Pozytywizn. Podrecznik literatury dla klasy II szkoly §rednicj. WSiP, wyd. I 1989, wyd. IV

zmienione 1994.
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