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Ci sami autorowie opracowali szereg podrecznikéw do nauczania geo-
metrji, przeznaczonych dla szkél $rednich réznych rodzai. Imie Enriquesa wy-
starcza, by podreeznik napisany przez niego stal na wysokosei nauki. Trzeba
przyznaé ze ,Elementi di geometria” wspomnianych autoréw opracowane w du-
chu klasyeznym wyrdzniaja sie Scisloseig i pomyslowoscia szczegdlniej w dzie-
dzinie pomiaru dlugosci obwodu i pola kola. Piekna to ksigzka i dla mate-
matyka pociggajaca. Autorowie we wspomnianym w tytule dzielku przysto-
sowujg sie bez zadnej krytyki do istniejacych programéw w nizszych kla-
sach (3-ch) gimnazjalnych. We wstepie zaznaczaja, Ze na tym nizszym stop-
niu nauczania geometrja musi mieé¢ charakter ,operacyjny” (carattere opera-
tivo), konstrukeja powinna odgrywaé wielka role i dla tego wprowadzajg rézne
narzedzia konstrukeyjne, uczniowie maja wytwarzaé z ich pomoca rézne figu-
ry, ktére nastepnie powoli i stopniowo poddawane sa definiowaniu, Metoda
indukeyjna w traktowaniu réznych dzialéw, np. teorji mierzenia, odgrywa du-
73 role. Ksiazka jest podzielona na 3 czesci odpowiednio do trzech klas
wspomnianych. W tych trzech rozdzialach wylozono wspomnianym sposobem
opisowym i indukeyjnym w kroétkich zarysach caly zwyczajny kurs gieometrji.
Pierwszy stopien jest tu wiec rozumiany jako pierwszy koncentryczny kurs.
Ma to bezwarunkowo swoja wartos¢ praktyezna, gdyz po skonezeniu trzech
klas uczen orjentuje si¢ w prostych zagadnieniach geometryeznych, tymbar-
dziej, ze autorowie pododawali sporo zadan (400) dobrze ulozonych. Podreeznik
jest znacznie zwieZlejszy, niz znany w polskim przekladzie Kwietniewskiego
podrecznik Faifofera, ktérego przypomina w sposobie traktowania objetosci
graniastoslupéw. Ale czy to jest propedeutyka w tym znaczeniu psycholo-
gieznym, jak ja rozumie np. Treutlein? Na to stanowczo odpowiadamy: nie.
Chodzi tu o sume wiadomos$ci, a poniewaz te wiadomosci nie mogg byé poda-
ne w formie Scislej, autorowie wyktadaja je metoda opisowo-indukeyjna. Auto-
rowie wychodzg z objasnienia pojeé plaszezyzny, punktu, prostej i t. d. Nie-
ma mowy o zadaniach praktycznych, o rozmaitosci zastosowania; niejasna jest
réwniez sama stosowana metoda indukeyjna co do charakteru swego logicz-
nego. W konecu autorowie odrzucajg ekierke i daja zwykle konstrukeje pod-
stawowe za pomoca linjalu i cyrkla. Powierzchnie i objetosé kuli obliczaja za
pomocg wazenia do$é¢ doweipnie, poslugujac sie¢ naczyniami, z ktérych jed-
no jest prostopadloscienne a drugie ma forme pdtkuli. Wzory na obliczenie
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objetosei pni ostroslupowego i stozkowego podane sa jako ,regole”, gdyz
autorowie pragna wyzyskaé¢ zastosowanie praktyczne wyciggania pierwiastka
kwadratowego (,che danno occasione a utili esercizi sull’estrazione di radice
quadrato” str. 148). Wspomniane metody obliczania powierzchni i objetosci
kuli mialyby wieksza wartosé, gdyby stosowane byly systematycznie w innych
przypadkach. Zjawiaja sie tu jako wylom niezwykly w podrecznikach wlos-
kich kwoli zapewne pogladow filozoficznyeh Enriquesa. W kazdym razie ma-
my tu przed soba stary typ propedeutyki gieometrji. Jezeli rozdzialy kursu
tego nie nastepuja po sobie w zwyklej kolei w podrecznikach gieometrji uzy-
wanej, to nic to nie przemawia na korzysé ksigzki, w ktérej, zdaje sig, auto-
rom gléwnie chodzilo o pewne zmiany w wykladzie przy zachowaniu uzywa-
nego we Wloszech programu. W kazdym razie ciekawe jest, jak taki wybit-
ny gieometra jak Enriques rozumie uklad kursu propedeutycznego.

W tym samym duchu, moze jeszcze wigcej abstrakeyjnie, napisana jest
ksiagzka Veronesego. Jezeli Enriques powoli zamierza definjowaé rézne poje-
cia gieometryezne, to u Veronesego roi si¢ od definicji. Wychodzac z poje-
cia punktu, linji i bryly materjalnych, méwi odrazu: ,esistono punti distinti”,
»le linee sono sistemi lineari di punti” i t. d. Definiuje figure i stad zada-
nie gieometrji: ,la scienza delle figure”. Znajdujemy tu w formie skréconej
i opisowej te same momenty charakterystyczne, — np. odmienng definicje
réwnosei figur, réwnoleglych prostych—jakie cechuja podrecznik gieometrji dla
klas wyzszych tegoz autora. Ten ostatni podrecznik napisany przez glebokie-
2o badacza podstaw gieometrji jest ksiazka cenna dla nauczyciela, ale jego
»,Nozioni” nie maja tej wartosci. Konstrukcje zjawiaja sie na koncu ksiazki,
co dowodzi, jak autor malo zdaje sobie sprawe, dla kogo pisze. M. Simon
gdzies nazywa metode stosowana w podrecznikach Veronesego, Ingramiego
i in. ,neoscholastycyzmem”. Nie wiem, jak tam uczniowie wlosey w wyzszych
klasach daja sobie rade z tego rodzaju wykladem gieometrji, jedno tylko wiem,
ze z ich ksiazek wiele si¢ nauczyé moze nauczyciel.

Dwa powyzsze podreezniki charakteryzujg wioska propedeutyke gieometrji.
Zapoznaé si¢ z niemi warto dla réznych szezegoléw i traktowania oddziel-
nych momentéw, ale stosowaé chyba nie mozna. W kazdym razie sg one
lepsze niz uzywane u nas podrecanikis/ rcin.ort L. Zarzecks.
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