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Edmund Husserl

List do Hugo von Hofmannsthala

Getynga 12.1.1907
Hoher Weg 7

Wielce Szanowny Panie von Hofmannsthal!

Mowit mi Pan', jak bardzo utrudnia Panu zycie ros-
nacy wcigz naptyw korespondencji. Poniewaz jednak Pana wspaniaty
dar ogromnie mnie uradowat, musze¢ przesta¢ Panu podzigkowania.
Jest Pan wiec zmuszony ponie$¢ konsekwencje swojego nierozwazne-
go uczynku, cierpliwie znoszac ten list. I prosz¢ mi taskawie wyba-
czyé, iz zwlekatem z natychmiastowq odpowiedzig. Dhugo poszukiwane
syntezy myslowe ukazaly mi si¢ nagle, zupelnie tak, jakby spadly
z nieba. Pracowatem nad ich utrwaleniem. Panskie ,mate dramaty”,
ktére caly czas lezaly przede mna, wielce mnie inspirowaty, cho¢ mo-
glem je czyta¢ tylko wyrywkowo.

Owe ,,stany wewnetrzne”, ktore Panska sztuka przedstawia jako czy-
sto estetyczne, lub tez wlasciwie nie przedstawia, lecz podnosi do ide-
alnej sfery czysto estetycznego pigkna, sa dla mnie, w tej estetyczne;j

1 Husserl poznat Hugo von Hofmannsthala w grudniu 1906 roku, kiedy autor §wiezo wéw-
czas wydanych Malych dramatéw (ktérych egzemplarz ofiarowat w prezencie Husserlowi) go$-
cit w Getyndze na zaproszenie Theodora Lessinga. Laczyly ich odlegte wiezy pokrewiefistwa.

(przyp. thum.)
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obiektywizacji, szczeg6lnie interesujace: dla mnie, to znaczy nie tylko
dla entuzjasty sztuki, ktérym jestem, ale réwniez dla filozofa i ,,feno-
menologa”. Diugoletnie wysitki, jakie podejmowalem, by rozja$nié
sens glownych probleméw filozofii i znaleZ¢ metode ich rozwiazania,
zaowocowaly trwalym osiggni¢ciem, jakim jest metoda ,,fenomeno-
logiczna”. Wymaga ona zajgcia stanowiska wobec obiektywnodci,
ktére w istotny spos6éb odbiega od stanowiska ,,naturalnego”, a bli-
sko spokrewnione jest z tym stanowiskiem i ta postawa wzgledem
przedstawionych przez Panska sztuk¢ przedmiotéw i otaczajacego
Swiata, do ktorej sztuka ta, bedac czysto estetyczna, nas prowadzi.
Naoczne ujecie czysto estetycznego dziefa sztuki dokonuje si¢ przy
$cistym wykluczeniu jakiegokolwiek egzystencjalnego stanowiska in-
telektu, czy jakiegokolwiek stanowiska uczucia i woli, ktére to egzy-
stencjalne stanowisko zaklada. Lub tez lepiej: dzielo sztuki
wprowadza nas (wymuszajac to na nas niejako) w stan czysto estety-
cznej, wykluczajacej owe stanowiska naocznoSci. Im wigcej remini-
scencji ze §wiata egzystencjalnego lub Zywych dofi odniesiefi, w im
wigkszym stopniu dzielo sztuki wymaga ze swojej strony egzystencjal-
nego stanowiska (cho¢by nawet jako naturalistyczny pozér zmystowy:
wierno$¢ naturze w fotografii), tym mniej dzieto to jest estetycznie
czyste. (Dotyczy to takze wszelkiego rodzaju ,.tendencji”). Naturalna
postawa duchowa, zwigzana z aktualnym Zyciem, jest na wskro§ ,eg-
zystencjalna”. Rzeczy, ktére stoja tedy przed nami w postaci zmysto-
wej, te rzeczy, o ktérych wypowiada si¢ aktualna i naukowa opinia,
uznajemy za rzeczywiste i na tym uznaniu egzystencji bazuja akty
uczucia i akty woli: rado$¢, ze coS§ jest, smutek, Ze czego$§ innego nie
ma, zyczenie, aby co§ byfo itd. (= egzystencjalne stanowisko uczucia)
— biegun przeciwny do duchowej postawy czysto estetycznej naocz-
nosci i odpowiadajacemu jej stanu uczuciowego. Lecz nie w mniej-
szym stopniu takze do czysto fenomenologicznej postawy duchowej,
ktora to jedyna stwarza mozliwoS$¢ rozwiazania filozoficznych proble-
moéw. Bo rowniez i metoda fenomenologiczna wymaga Scistego wy-
kluczenia wszelkich egzystencjalnych stanowisk. Przede wszystkim
w krytyce poznania.?

Skoro tylko sfinks poznania postawi swoje pytanie, skoro tylko ujrzy-
my przepastng glebie problemu mozliwosci poznania, spetniajacego

2 Pomijam paralelne pola filozoficznej krytyki ,praktycznego”, ,estetycznego” — ogétem

wartosciujacego ,rozumu”.
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si¢ tylko w subiektywnych przezyciach, a jednak ogarniajacego obie-
ktywno$¢, ktdra istnieje sama w sobie, od razu nasza postawa wobec
calego wstepnie danego poznania oraz bytu — wobec catej nauki
i catej pretendowanej rzeczywistoSci — ulega radykalnej odmianie.
Wszystko staje si¢ watpliwe, niezrozumiate, zagadkowe. Tylko wtedy
zagadka ta mozZe zosta¢ rozwigzana, gdy dotrzemy do jej dna, cafe
poznanie zaczniemy traktowac jako watpliwe, nie przyjmujac tym sa-
mym Zadnej egzystencji jako wstepnie danej. W ten sposéb cata nauka
i cala rzeczywisto$¢ (takze wlasnego Ja) staje si¢ nagim ,fenome-
nem”. Teraz pozostaje tylko to jedno: poprzez czysty oglad (w czysto
ogladowe;j analizie i abstrakcji), nigdy nie przekraczajac nagich feno-
mendw, a wigc nie zakladajac jako danej i nie wykorzystujac zadnej
z domniemywanych w nich transcendentnych egzystencji, wyjasni¢ im-
manentny im sens. Wyjasni¢, co znaczy poznanie jako takie i pozna-
na przedmiotowosS¢ jako taka, co znacza one w swej immanentnej
istocie. I tak dla kazdego typu, kazdej formy ,,poznania”. Je§li cate
poznanie jest watpliwe, wtedy fenomen ,,poznania” jest jedyng dana
i zanim dopuszcz¢ ktéra$ jako obowigzujaca, ogladam naprzéd i ba-
dam czysto ogladowo (Ze tak powiem czysto estetycznie), co w ogéle
znaczy to obowigzywanie, czyli co znaczy poznanie jako takie, tudziez
dzigki niemu i w nim ,,rozpoznana przedmiotowo$¢”. Jednakowoz po
to, by ,,ogladajac” bada¢ poznanie, nie mogg rzecz jasna trzymac si¢
czysto werbalnego quasi-poznawania (myslenie symboliczne), lecz
raczej tego, co wlasciwie ,,ewidentne”, ,,wgladowe” — cho¢ réwniez
1to, co symboliczne w swoim stosunku do tego, co ewidentne, wyma-
ga zwréceonej ku istocie fenomenologicznej analizy.

Oglad fenomenologiczny jest wigc blisko spokrewniony z ogladem
estetycznym, jaki ma miejsce w ,,czystej” sztuce; tyle ze celem ogladu
fenomenologicznego nie jest doznanie estetycznej przyjemnosci, lecz
podjecie w nastepstwie wysitku badawczego, poznanie, konstytuowa-
nie naukowych ustalerr nowej (filozoficznej) sfery.

Jeszcze jedno. Artysta, ktory ,,obserwuje” §wiat, po to, by dla swoich
celow posiaS¢ wiedze o naturze i ludziach, ma dofi podobny stosunek
co fenomenolog. Tak wigc: nie wystgpuje on jako pochionigty obser-
wacja badacz natury i psycholog, ani jako praktyczny obserwator lu-
dzi, ktérego docelowo interesuje wiedza o naturze i ludziach. Swiat
w oczach obserwujacego go artysty staje si¢ fenomenem, ktérego eg-
zystencja jest dlan, tak jak i dla filozofa (w krytyce rozumu) obojet-
na. Tylko ze ten pierwszy nie dazy do odkrycia i pojeciowego
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uchwycenia ,,sensu” fenomenu $wiata, lecz stara si¢ tenze sens intui-
cyjnie sobie przyswoié, by wychwyci¢ z niego mndstwo obrazéw, ma-
teriatéw, ktére wykorzysta tworczo w swoich estetycznych
kompozycjach.

Ach, ten niepoprawny, autentyczny profesor! Nie potrafi otworzy¢
ust, nie wygtaszajac zaraz calego wykladu. Ale ,filozoficzna” istota
wykladu sprowadza si¢ na szczg¢Scie rowniez i do tego, Ze nie wymaga
sie odpowiedzi; a w istocie ,,wolnoSci akademickiej” miesci si¢ moz-
liwo$¢ przespania tegoz, badz nawet catkowitej absencji.

Jednakze Panu, wielce szanowny Panie von Hofmannsthal, zycz¢
wszystkiego co pigkne i dobre w nowym roku. A skladajac Panu te
zyczenia, sktadam je rowniez catemu $wiatu, ktéremu tak bardzo zalezy
na Pafiskim wewnetrznym stawaniu si¢, dojrzewaniu i owocowaniu.

PS. Bede si¢ bardzo wystrzegat komentowania Pafiskich dziel. Sadzg,
ze pochwaly, nagany i wszelkiego rodzaju madra gadanina, staly si¢
Panu juz dostatecznie obojetne. Zas pewien jestem, iz owe trzy zlote
reguly artysty (w najszerszym rozumieniu), a jednocze$nie i nieskry-
wane tajemnice kazdego prawdziwie wielkiego czlowieka, sa Panu
jawnie znane, mianowicie: 1) czlowiek ten posiada geniusz — to
oczywiste, inaczej nie bytby artysta; 2) podaza an tylko i wylgcznie za
swym daimonionem, kiedy ten z wnetrza pcha go do ogladowo-Slepe-
go dzialania; 3) a wszyscy inni wiedza i tak lepiej, wigc przyglada si¢
on im — czysto estetycznie badZ fenomenologicznie.

Y .aczac uktony dla catej Rodziny,
szczerze Panu oddany
E. Husserl.

przetozyl Piotr Bukowski

Zrédto: Edmund Husserl Briefwechsel, Bd. VII, Hg. von K. Schuhmann/E. Schuhmann, Kluwer
Academic Publishers Dordrecht-Boston-London 1950, s, 132-134.
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