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XX MIEDZYNARODOWA I OGOLNOPOLSKA KONFERENCJA
ONOMASTYCZNA
.ONOMASTYKA — NEOHUMANISTYKA — NAUKI SPOLECZNE”
(KRAKOW, 21-23 wrze$nia 2016 r.)

W dniach 21-23 wrzesnia 2016 1. odbyla si¢ w Krakowie XX Miedzynarodowa i Ogdlnopolska
Konferencja Onomastyczna ,,Onomastyka — neohumanistyka — nauki spoleczne”. Obrady
toczyly si¢ w budynku Wydzialu Europeistyki UJ w Przegorzatach. Gléwnym organizatorem
byla Pracownia Onomastyki Instytutu Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk oraz Wydzial
Polonistyki Uniwersytetu Jagiellonskiego, Towarzystwo Milosnikow Jezyka Polskiego i Polska
Akademia Umiejetnoscei.

Patronat honorowy nad konferencjg objeli Prezydent Miasta Krakowa prof. Jacek Majchrowski
oraz JM Rektor Uniwersytetu Jagielloniskiego prof. Wojciech Nowak. W sktad Komitetu Honorowego
weszli: Dziekan Wydzialu Polonistyki UT prof. Renata Przybylska, prof. Piotr Zmigrodzki,
prof. dr hab. Jadwiga Waniakowa i prof. Aleksandra Cieslikowa (ITP PAN), Przewodniczacy Komitetu
Jezykoznawstwa PAN prof. Wojciech Chlebda oraz Przewodniczgcy Zarzadu Gléwnego Towarzystwa
Milo$nikéw Jezyka Polskiego prof. Bogustaw Dunaj. Komitet Naukowy tworzyli: dr Inge Bily
(Sachsische Akademie der Wissenschaften zu Leipzig, Niemcy), prof. Maria Biolik (Uniwersytet
Warminsko-Mazurski w Olsztynie), prof. Grasilda Blaziene (Lietuviy kalbos institutas, Litwa),
prof. Edward Breza (Uniwersytet Gdanski), prof. Stanistaw Gajda (Uniwersytet Opolski), prof. Artur
Galkowski (Uniwersytet L.odzki), PhDr. Milan Harvalik, PhD (Ustav pro jazyk esky AV CR, Czechy),
prof. Czestaw Kosyl (Uniwersytet Marii Curie-Skfodowskiej w Lublinie), doc. PhDr. Jaromir Krsko,
PhD. (Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici, Stowacja), prof. Maria Malec (IJP PAN), prof. Jan
Miodek (Uniwersytet Wroclawski), prof. Robert Mrézek (ITP PAN), prof. Irena Sarnowska-Giefing
(Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu), prof. PhDr. Rudolf Sramek (Masarykova univer-
zita v Bme, Czechy), prof. Ewa Wolnicz-Pawtowska (Uniwersytet Warszawski).

Konferencja miala charakter jubileuszowy — byla dwudziestg cykliczng konferencjg onoma-
styczng. Stala si¢ takze okazjg do uczczenia pamigci wybitnych jezykoznawcdw i onomastow —
Jana Michata Rozwadowskiego, Franciszka Stawskiego, Henryka Borka, Kazimierza Rymuta oraz
jubileuszu osiemdziesig¢ciolecia urodzin prof. Aleksandry Cieslikowej. W 2016 r. ukazal si¢ tez ju-
bileuszowy sze$¢dziesigty numer czasopisma ,,Onomastica”, powstatego z inicjatywy prof. Witolda
Taszyckiego 1 wychodzgcego nieprzerwanie od 1955 r. W tym roku przypadata réwniez 1050. rocz-
nica chrztu Polski.

Celem konferencji byla prezentacja i popularyzacja dorobku polskiej onomastyki na arenie
mi¢dzynarodowej oraz wymiana do$wiadczen z zagranicznymi badaczami. Przedmiot konferen-
¢ji stanowily nazwy wlasne w szeroko rozumianym poznawaniu i kreowaniu $wiata, cywilizacji
i kultury. Podkreslono interdyscyplinarno$¢ onomastyki, przesledzono jej ewolucje na przestrzeni
wiekéw oraz dyskutowano nad obecng pozycjg w naukach humanistycznych i spolecznych, a takze
kierunkami jej przyszlego rozwoju.

Konferencjitowarzyszyly posiedzenia Sekcji Onomastycznej przy Komitecie Jezykoznawstwa
PAN oraz Komisji Onomastyki Stowianskiej przy Miedzynarodowym Komitecie Slawistow.
Podczas obrad omdwiono aktualnie realizowane projekty badawcze w poszczegdlnych osrodkach
naukowych w Polsce (w Krakowie, Lublinie, Lodzi, Olsztynie, Opolu, Poznaniu, Warszawie,
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Wroclawiu) oraz za granicg (w Czechach, Macedonii, Niemczech, na Stowacji, w Stowenii).
Zwrdcono takze uwage na zblizajacy si¢ XVI International Congress ofi Onomastic Sciences
w Debreczynie (Wegry) w 2017 r. oraz XVI Miedzynarodowy Kongres Slawistow w Belgradzie
w2018 r.

Swdj udzial w konferencji zglosity 133 osoby (92 z Polski i 41 z zagranicy) ze 127 refera-
tami. Reprezentowaly one nastepujace os$rodki naukowe w Polsce: Akademi¢ im. Jana Dlugosza
(Czestochowa), Akademie Gomiczo-Hutniczg (Krakow), Gniezniefiskg Szkote Wyzszg Milenium,
Instytut Historii PAN (Warszawa), Instytut Jezyka Polskiego PAN (Krakéw), Instytut Slawistyki
PAN (Warszawa), Katolicki Uniwersytet Lubelski, Polskg Akademi¢ Umiejetnosci (Krakow),
Uniwersytet Gdanski, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza (Poznan), Uniwersytet Jagiellonski,
Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszynskiego (Warszawa), Uniwersytet Kazimierza Wielkiego
(Bydgoszcz), Uniwersytet Lodzki, Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej (Lublin), Uniwersytet
Pedagogiczny im. KEN (Krakéw), Uniwersytet Rzeszowski, Uniwersytet Szczecinski, Uniwersytet
Slaski (Katowice), Uniwersytet w Bialymstoku, Uniwersytet Warmifisko-Mazurski (Olsztyn),
Uniwersytet Warszawski, Uniwersytet Wroclawski, a takze instytucje zagraniczne: Akademie der
Wissenschaftenzu Gottingen (Niemcy), Eastern Washington University (USA), Instituts za bulgarski
ezik ,,Profesor Lubomir Andrejcin” (Sofia), Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje (Zagrzeb),
Institut za makedonski jazik (Skopje), Institut za slovenski jezik Frana Ramovsa ZRC SAZU
(Lublana, Stowenia), Jazykovedny ustav Cudovita Stura SAV (Bratyslawa, Slowacja), Ugozapaden
universitet ,,Neofit Rilski” (Blagojewgrad, Bulgaria), Lietuviy kalbos institutas (Wilno), L'vivs'kij
nacional’nij universitet imeni Ivana Franka (Ukraina), Masarykova univerzita v Brne (Czechy),
Ostravska univerzita (Czechy), Plovdivskiat universitet ,,Paisij Hilendarski” (Plowdiw, Bulgaria),
Sveuciliste u Zadru (Chorwacja), Universita degli Studi di Sassari (Wlochy), Universita di Torino
(Wlochy), Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici (Slowacja), Ural’skij federal’nyj universitet
im. B. N. El'cina (Jekaterynburg, Rosja), Ustav pro jazyk cesky AV CR (Praga, Czechy), Vicebski
dzarzauny universitet ima P. M. Maserava (Witebsk, Bialorus).

Po rezygnacji z przybycia na konferencje kilku uczestnikow w programie umieszczono 119 re-
feratow (82 z Polski, 37 z zagranicy). Podczas trzydniowych obrad ostatecznie wygloszono ich 106
(74 z Polski, 32 z zagranicy), w réznych jezykach: angielskim, bulgarskim, chorwackim, czeskim,
francuskim, macedofiskim, niemieckim, polskim, rosyjskim, stowackim, ukrainskim i wloskim.

Cze$¢ oficjalng konferencji prowadzita prof. Barbara Czopek-Kopciuch, przewodniczgca
Komitetu Organizacyjnego XX MiOKO. W imieniu organizatorow powital gosci konferencji dy-
rektor ITP PAN dr hab. Maciej Eder oraz dziekan Wydziatu Polonistyki UJ prof: Renata Przybylska.
Nastepnie profi Jadwiga Waniakowa odczytala list okolicznosciowy przewodniczacego Komitetu
Jezykoznawstwa PAN prof: Wojciecha Chlebdy. Kolejne wystgpienia— profi Stanistawy Sochackiej
oraz prof. B. Czopek-Kopciuch — mialy charakter wspomnieniowo-jubileuszowy.

Obrady plenarne pierwszego dnia otworzyl i prowadzil wspélnie z prof. Katarzyng Skowronek
profi Rudolf: Sramek. Jako pierwszy referat ,Imie boga. Praktyki magiczno-performatywne” wy-
glosit Zbigniew Pasek, ktory omowil pierwotne 1 wspdlczesne akty mowy wykorzystujace imiona
bogdéw (np. dzialania lecznicze, szamanizm, praktyki medytacyjne czy egzorcyzmy chrzescijan-
skie). Nastepny tekst, pt. ,,K popisu gramaticke stranky proprii v cestine”, zaprezentowala Jana
Marie Tuskova. Dotyczyl on teoretycznych zagadnien gramatyki nazw wlasnych. Grant W. Smith
w referacie ,,Some Practical Applications oft Communication Theory” opisal, w jaki sposéb teoria
komunikacji wplywa na procedury i prace Komisji Nazw Geograficznych USA. Autorkg ostatniego
wystgpienia plenarnego — ,,Nazwy nagrdéd wspolczesnie w Polsce przyznawanych” — byla Renata
Przybylska. Referentka wymienita nazwy nagréd z uwzglednieniem ich struktury i semantyki.
Pokazala rowniez charakterystyczne dla tej kategorii nazw modele strukturalne, a takze motywacje
semantyczne zwigzane z kontekstem kulturowym.
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Pozostale referaty (po obradach plenarnych) zaprezentowano w szesciu sekcjach tematycznych.
Pierwsza z nich poswiecona byla nazwom wlasnym w literaturze. Referenci wyglosili w niej naste-
pujace odezyty: ,,Nazwy wlasne w literaturze a pamie¢ kulturowa” (Artur Rejter), ,,Intertekstualnosé
nazewnictwa $wiata fantasy w literaturze i tekstach cRPG” (Izabela Domaciuk-Czarny), ,,O0d daw-
nego do wspdlczesnego Poznania w kryminale” (Marta Nowak), ,,Cicho, szeptem 1 na ucho — lite-
rackie, radiowe i filmowe ideonimy Andrzeja Mularczyka” (Monika Kresa), ,,Le traitement du nom
dans Denier du reve (1934): La culture onomastique italienne de Marguerite Yourcenar” (Giorgio
Sale) oraz ,,Kategoryzowanie zadan i powigzan «onomastyki translatorycznej» i «translatoryki ono-
mastycznej»” (Artur Gatkowski).

Kilka wystapiefi poswigcono funkcjonowaniu nazw wlasnych na pograniczujezykéw i kultur.
Byty to: ,,Altpreussische Onyme in der Umgebung der polnischen Sprache” (Grasilda Blaziene),
»Polskie nazwy plemienne w systemie derywacji stowianskiej” (Leszek Bednarczuk), ,Nazwy
o cechach polskich w dawnej ziemi halickiej” (Anna Czapla), ,,Popular Toponyms in the Czech
Borderlands (illustrated with several villages in the district ofi Jesemk)” (Tereza Klemensova),
,,Ukrainskie cechy jezykowe w mikrotoponimii powiatu tomaszowskiego” (Mariusz Koper)
i ,,Cechy wschodniostowiafiskie w mikrotoponimach topograficznych pogranicza polsko-
-wschodniostowianskiego (na przykladzie nazw z powiatu Biala Podlaska)” (Anna Mikiciuk).

Rownolegle, w sekcji ,,Teoria i metodologia nazw wlasnych”, wygloszono sze$¢ referatow:
,Dynamika a tradicia onomastickej terminoldgie a terminoldgia onomastickych skol” (Pavol
Odalos), ,,Nochmals zu slawischen Personennamen in Ortsnamen” (Inge Bily), ,,Policzalne i nie-
policzalne w onomastyce” (Piotr Tomasik), ,Kryteria endonimicznosci. Aspekty teoretyczne
a definicja egzonimu” (Wojciech Wloskowicz), ,Interpretacyjno-badawcze zréznicowania wlasci-
wosci onimicznej sfery;jezykowe)” (Robert Mrozek) oraz ,,Slovenske terénne nazvy na apelativno-
-proprialnej hranici” (Iveta Valentova).

W innej sekcji, w ktorej tematyka skupiala si¢ wokdl obrazu $wiata odzwierciedlonego w na-
zwach wlasnych, wystuchano referatéw: Dalii Kadinaite-Vrubliauskiene ,,Obraz $wiata w onimach”,
Martyny Sabaly ,,Eponimy wjezyku studentdéw Uniwersytetu Warszawskiego” i Aleny Zaborskiej
.Multikulturnost’ ako zdroj humoru z pohl'adu onomastiky“. W tej samej sekcji swoje teksty zapre-
zentowali réwniez Stoyno Spasov (,,Poréwnanie nazwisk bulgarskich i polskich motywowanych
przez nazwy zwierzat i roslin”) oraz Rolandas Kregzdys (,,Onimy «Stownika polonizméw wjezyku
litewskim»)”.

W kolejnej sekeji — ,,Z zagadnien hydronimii” — wystgpily tylko trzy referentki. Maria
Biolik wyglosila referat ,,Problemy badawcze hydronimii Polski pdinocno-wschodniej”,
Kristyna Bilkova — ,Structural-model Analysis Hydronymy ofi the Ostravice River Basin/The
Czech Republic vztahove-modelova analyza hydronym povodi Ostravice” oraz Urszula Bijak —
,,Transonimizacja w nazwach geograficznych”. Wszystkie wystapienia nawigzywaty do zagadniefi
hydronimicznych.

Nastepna grupa badaczy takze liczyla troje referentéw. Ich wystapienia laczyly si¢ z funkcjo-
nowaniem oniméw w przestrzeni turystycznej i sportowej. Referaty wyglosili: Helena Grochola-
-Szczepanek — ,,Nazwy obiektéw turystycznych na terenie gminy Bukowina Tatrzanska”, Martyna
Katarzyna Gibka — ,,Veni Vici, Ju-huu, czyli o nazwach parkéw linowych w Polsce™ oraz Jaromir
Krsko — ,,Onymicke procesy tvorenia skalolezeckych ciest”.

Drugiego dnia konferencji uczestnicy obradowali w 10 sekcjach tematycznych rownoczesnie.
Pierwsza, przez tematyke referatow, akcentowala przypadajacg na 2016 rok 1050. rocznice chrztu
Polski. Pos§wiecono g najstarszym onimom w historii i kulturze Polski. Krzysztofi Tomasz Witczak
wystgpil z referatem ,Imi¢ chrzestne Mieszka 17, Zbigniew Babik wyglosil tekst ,, Krakow jako
pra- i staropolska nazwa topograficzna — przeglad materialu nazewniczego i nawigzan apelatyw-
nych”, Halszka Gorny — , ,Przedchrzescijanskie dziedzictwo imiennicze utrwalone w najstarszych
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polskich toponimach”, a Jurgen Udolph — ,Expansion slavischer Stamme aus namenkundlicher
und bodenkundlicher Sicht”.

Najliczniejsza z sekeji, ,,Nazwy osobowe w dokumentach historycznych”, poswiecona byta na-
zwom osobowym wyekscerpowanym z réznych Zrédel historycznych. Maria Trawinska przedsta-
wila referat pt. ,Nazywanie ludzi w wielkopolskich ksiggach ziemskich z XIV 1 XV wieku”, Anna
Dabrowska-Kamifiska— ,,Z genezy patronimicznych nazw wlasnych”, Elisabetta Rossi—,,Corpora
ofiMedieval Italian Documents for Antroponimical Research”, Ewa Majewska — ,,Heiligennamen
in den Taufregistern der Polen, Deutschen, Niederlander und Flamen im 20. Jahrhundert”, Michat
Mordafi — ,.Imiona chrzestne bielskich katolikéw 1 prawostawnych na przelomie XIX 1 XX wie-
ku”, Ewa Nowak-Pasterska — ,,Identyfikacja «chlopigty w ksiggach poznanskiego cechu ztotni-
kow jako $wiadectwo rzemieslniczej kultury onimicznej w XVI wieku”, Krystyna Szcze$niak —
,.Kirchspiels Gurnen (parafia Goérne) w dokumentacji Wolfganga Rothego i zgromadzone tam dane
onomastyczno-socjologiczne”, Silvia Corino Rovano — ,,Antroponimi femminili trecenteschi in
una valle franco-provenzale piemontese, la Valle di Lanzo”, Darius Ivoska — ,Znaczenie histo-
rycznych zrédel dla badan pruskich nazw miejscowosci na kresach terazniejszej Polski i Obwodu
Kaliningradzkiego™ oraz Karolina Czemplik — ,,Nazwiska mieszkancow parafii Osie na podstawie
ksiegi chrztu z lat 1751-17607.

Zainteresowani tematem ,,Nazwy wlasne a religia” mogli wystucha¢ o$miu referatow, wy-
gloszonych przez: Andrzeja Chludzinskiego — ,,Motywy biblijne w nazewnictwie geograficz-

nym Pomorza Wschodniego (Gdanskiego)”, Laimutisa Bilkisa — , Litewsko-polskie stosunki
jezykowe w biblijnych litewskich toponimach”, Iren¢ Kaluzyfiskg —,, Chifiskie nazwy religijne
i zabobonne”, Ankice¢ Cilas Simprage — ,,Podstawa imienna bég w antroponimii chorwackiej”,

Tomasza Piaseckiego — ,,Isis, Astarte, Diana. Teonimia we wspolczesnych rytualach magicznych”,
Violette Jaros — ,,Chrematonimia Jasnej Géry i jej uwarunkowania kulturowe”, Mari¢ Czaplicka-
-Jedlikowska — ,,Aspekt spoleczny i religijny najstarszych imion mieszkancéw Bydgoszezy w no-
wym ujeciu antroponimii miasta” oraz Ewe Zmude — ,,(Nie)zalezno$¢ imion zakonnych od imion
chrzestnych na przykfadzie imion karmelitdéw bosych prowingji polskiej”. Wszystkie wymienione
referaty dotyczyly relacji miedzy réznymi typami nazw wlasnych a religig.

Roéwnie duzym zainteresowaniem jezykoznawcdw cieszyly si¢ zagadnienia zwigzane z funk-
cjonowaniem réznych kategorii nazw wlasnych (zwlaszcza antroponiméw) na pograniczu jezykow
1 kultur. Referaty na ten temat wyglosili: Meri Josifovska-Momirovska — ,, The Influence ofithe West
European Languages upon the Macedonian Anthroponimical System”, Mieczyslaw Balowski —
»Wielokulturowos$¢ antroponimii  czesko-polskiego pogranicza”, Malgorzata Kulakowska —
LInterferencje kulturowe na przykladzie imion Polakéw mieszkajgcych na terenie Kijowskiego Okregu
Konsularnego”, Elzbieta Rudnicka-Fira — ,,Imiona chrzestne w aspekcie wyznaniowo-kulturowym
i historycznym”, Lubow Ostasz — ,,Antroponimia polska na terenie Republiki Czeskiej w koficu XX
i na poczgtku XXI wieku”, Zenon Lica — ,,Wspolczesne nazwiska Polakow genetycznie niemieckie
derywowane od nazw zawodow”, Piotr Ztotkowski — , Derywaty na -ski, -cki jako popularny histo-
ryczny model nazwiskotwérezy na srodkowym Podlasiu™ oraz Ewelina Zajgc — ,,Ojkonimy powstale
od nazw koloréw na podstawie «Wykazu urzedowych nazw miejscowosci i ich czeéein z 2015 roku™.

Jedna z sekcji poswigcona byla zagadnieniom chrematonimii. Mozna tu wymieni¢ nastepujace
referaty: ,,Buciarnia, Hamownia, Kosmetykarnia — formacje potencjalne we wspolczesnym na-
zewnictwie polskim” — Ewa Oronowicz-Kida, ,,Ce n’est pas IPA, to Stare ALE jare. Globalne —
etniczne — lokalne w nazwach alkoholi” — Magdalena Graf; ,,Odtoponimiczne nazwy wodki w je-
zyku rosyjskim i polskim™ — Julia Krivos€apova i Sergej Goraev, ,,0d deskrypcji okreslonej do
ergonimu — galicyjskie nazwy przedsigbiorstw” — Agnieszka Myszka, ,,O najbardziej poznanskiej
grupie firmoniméw” — Patryk Borowiak oraz ,,Mi¢dzy informacja a reklamg. O formalnej struktu-
rze tytuléw polskich stownikéw jednojezycznych” — Krystyna Kowalik.
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W kilku referatach zastanawiano si¢ takze nad relacjami migdzy nazwami wlasnymi a polityks.
Marcin Kojder wyglosit odczyt ,,Najnowsze zmiany w urbanonimii Kijowa”, Alina Naruszewicz-
-Duchlinska — ,,Nazwy komitetow wyborczych — zarys zagadnienia”, Marek Olejnik — ,,Wplyw
przemian ustrojowych na ukrainski system urbanonimiczny”, Mariusz Rutkowski — , Praktyki
nazewnicze w przestrzeni spoleczno-politycznej. Prolegomena badawcze”, Mirostawa Sagan-
-Bielawa — , Nazwy wojewddztw jako nazwy wlasne — funkcja, struktura, wariantywno$¢” oraz
Elzbieta Umifiska-Tyton i Rafat Zargbski — , Nazwy wlasne w ksztaltowaniu rzeczywistosci so-
cjalistyczne;j”.

W sekeji ,,Nazwy wlasne jako $wiadectwo lokalnej tozsamosci” swoje teksty zaprezentowa-
li: Henryk Duszynski-Karabasz — ,,Antroponimia cmentarza komunalnego przy ulicy Kcyfiskiej
w Bydgoszczy (lata 30. XX wieku)”, Jana Rausova — ,,Ziva toponymie v obci Rusava (Ceska
republika)”, Gabriel Rozai — ,,Vplyv multikulturnosti na podobu a vyvin lokalnej toponymie (na
priklade piatich vychodogemerskych obci)”, Boryan Yanev — ,,Bulgarskie antropocentryczne po-
rdwnania zawierajgce comparatum antroponimiczne oraz Malgorzata Klinkosz — ,,Funkcja tozsa-
mosciowa kaszubskich nazw wlasnych”.

O warto$ciowaniu w nazwach wlasnych mowily: Alda Rossebastiano — ,,Terre straniere
nell’onomastica dei venturini tra Rivoluzione e Restaurazione”, Justyna B. Walkowiak — ,,Piekielny
czy Piekielna? Konotacja nazwisk przymiotnikowych a wybdr przez kobiety ich meskiej postaci”,
Iza Matusiak-Kempa — ,,Przezwiska od wad wymowy w perspektywie aksjologicznej”, a Elena
Papa— ,.Dare un nome a chi non ce 1’ha: I.”onomastica degli esposti in area subalpina tra Settecento
e Ottocento”.

Obserwowany od niedawna wzrost zainteresowania zagadnieniami neurobiologicznymi u je-
zykoznawcdéw potwierdzily dwa wystapienia. Malgorzata Rutkiewicz-Hanczewska wyglosita
referat ,,Neurobiologia nazywania”. Autorka oméwila w nim specyfike mechanizméw wyszuki-
wania nazw wlasnych ze stownika umystowego. Drugie wystapienie, Renaty Gliwy, dotyczylo
oceny mozliwosci dekodowania i lokalizowania nazw miejscowos$ci na mapie mentalnej w ote-
pieniu réznego stopnia i pochodzenia. Tytut referatu brzmial ,,Nazwy wlasne a otgpienie — ujecie
neurolingwistyczne”.

Wieczorem uczestnicy konferencji spotkali si¢ na uroczystej kolacji, podczas ktérej mieli moz-
liwo$¢ nie tylko inspirujgcej wymiany mysli naukowej, ale takze lepszego poznania si¢. Kolacji
towarzyszyl recital zespolu ,,Cracov Golden Quintet”, ktéry przedstawil wlasne aranzacje muzyki
klasycznej i rozrywkowej na flet, obdj, klarnet, fagot i waltorni¢. Koncert cieszyt si¢ duzym zainte-
resowaniem gosci 1 stanowil milty kulturalny akcent wydarzenia naukowego.

W ostatnim dniu konferencji obrady toczyly si¢ w czterech sekcjach tematycznych. Pierwsza
z nich po$wiecona byta funkcjonowaniu nazw wlasnych w przekladzie i mediach. Swoje rozwazania
zaprezentowali: Monika Zeki¢ (,,Problematyka przekladu zefiskich antroponiméw w drama-
cie «Wszystko o kobietach» Miro Gavrana™), Nikolina Mileti¢ i Marija Peri¢ (,,Endonyme und
Exonyme in turistischen Broschuren und Reisefuhrern von Zadar”), Samuela Tomasik (,,Edukacja
medyczna w reklamach lekéw”) oraz Adam Siwiec (,,O nacechowanych dyskursywnie uzyciach
nazw wlasnych w memach internetowych™).

W drugiej sekcji referenci oméwili zagadnienia zwigzane z toponimami w aspekcie historycz-
no-kulturowym, kolejno: ,,0 najbardziej typowych zmianach morfemicznych i fonologiczno-fone-
tycznych w toponimii stowenskiej” — Silvo Torkar, ,,Nazwy przeniesione na Mazowszu wschodnim
i pénocno-wschodnim (koniec XIV-XV w.)” — Elzbieta Kowalczyk-Heyman i Michal Gochna,
,,Toponimy jako istotne narzedzie metody retrogresywnej w kontekscie badan nad zmianami $ro-
dowiskowymi na terenie Rowniny Nowotomyskiej od XV do XVIII wieku” — Tomasz Zwiazek
i Tomasz Panecki, ,,Nazwy stuzebne w perspektywie jezykoznawczej i historycznej, czyli onoma-
stycznej (refleksje badacza) ” — Urszula Wojcik.
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W sekcji ,,Tendencje nazewnicze” wystuchano trzech referatéw: Agnieszki Kolodziej —
,Nazewnictwo urbozoonimiczne w wybranych jezykach zachodnio- i poludniowostowiafiskich”,
Federica Fogo — ,,Inheritance ofithe Name: The role ofigodparents in onomastics” oraz Krasimira
Georgieva Koilova — , Influence ofiModern Demographic Processes on Toponymy Near Plovdiv”.

W sekeji ostatniej referentki nawigzaly do zagadnien dotyczgcych przeszlosci 1 przysztosci
onomastyki. Romana Fobodzinska wyglosila referat pt. ,,Stowianski Atlas Onomastyczny — hi-
storia 1 perspektywy”, Beata Afeltowicz — ,,Profesor Aleksandra Belchnerowska jako badaczka
zachodniopomorskiej toponimii”, Ewa Wolnicz-Pawlowska — ,,Slowa tematyczne w czasopismie
,Onomastica” (zakres, tres¢, forma)”.

XX Migdzynarodowg i Ogdlnopolskg Konferencje Onomastyczng zakonczyly obrady plenarne.
Poprowadzili je dr hab. Adam Siwiec oraz doc. PhDr. Jaromir Krsko, PhD.

Pierwszy z referatow, pt. ,,Onomastyka literacka — pytania o tozsamos¢ dyscypliny i mozli-
wo$¢ jej dalszego uprawiania”, zaprezentowala Irena Sarnowska-Giefing. Referentka rozwazala
w nim mozliwy kierunek rozwoju badan nazewnictwa literackiego po ,,zwrocie kulturowym®, zasy-
gnalizowala réwniez potrzebe redefinicji wybranych pojec 1 termindw.

Zagadnieniom teoretycznym dotyczgcym réznic pomigdzy nazwotwoérstwem a stowotwor-
stwem po$wiecone bylo wystgpienie Rudolfa Sramka ,,Slovotvorba a nazvotvorba”.

Kolejny referat, pt. ,,Nazwy wlasne a granice jezykowe”, przedstawil Bogdan Walczak. Autor
omo6wil w nim znane z literatury naukowej sposoby wyznaczania granic jezykowych na podstawie
nazw wlasnych, gléwnie toponiméw.

Ostatni referat plenarny, prezentujgcy dorobek naukowy i role w onomastyce czeskiego uczonego
Ivana Lutterera, przypomnial w referacie pt. ,,Onomasticke dilo Ivana Lutterera” Milan Harvalik.

Konferencj¢ podsumowali i zamkneli: profi. Ewa Wolnicz-Pawlowska, PhDr. Milan Harvalik,
PhD i prof. Mariusz Rutkowski.

Podczas przerw migdzy obradami pracownicy naukowi IJP PAN zaprezentowali realizowane
w poszcezegdlnych pracowniach Instytutu prace stownikowe: z Pracowni Laciny Sredniowiecznej
Krzysztofi Nowak — , Elektroniczny sfownik taciny $redniowiecznej” (A-Q), z Pracowni Jezyka
Staropolskiego: Katarzyna Jasifiska — ,,Slownik staropolski” i ,,Stownik staropolski. Suplement”,
cz. I (,,Verba absentia™), Mariusz Leficzuk — ,,Pietnastowieczne przeklady Nowego Testamentu —
elektroniczna konkordancja staropolska. Internetowa baza danych”, oraz Bozena Sieradzka-Baziur
i Dorota Mika — ,,Stownik pojeciowy jezyka staropolskiego”, a takze z Pracowni Wielkiego
Stownika Jezyka Polskiego Monika Biesaga — ,,Wielki stownik jezyka polskiego™.

Podczas konferencji prezentowano takze publikacje naukowe pracownikdéw ITP PAN, zardwno
z zakresu onomastyki, jak i innych dziedzin jezykoznawczych.

Organizacje XXI Migdzynarodowej i Ogdlnopolskiej Konferencji Onomastycznej w roku 2018
powierzono onomastom z o$rodka lubelskiego.
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