Mateusz Rodak

Zjawisko tatuazu wieziennego na podstawie badan
nad osadzonymi w Wiezieniu Karnym ,Mokotow”
w Warszawie w latach 1919-1938

Do kornca lat 90. XX w. zwyczaj tatuowania sie wieZniéw pozostawal zjawi-
skiem dotyczacym zdecydowanej wiekszosci skazanych. Osoby majace bezpo-
$redni kontakt ze skazanymi, a zajmujace sie tym problemem, twierdza wrecz,
ze w latach 70., 80. i na poczatku 90. ubieglego wieku tatuowa¢ mogto sie od
75 do 90% skazanych!. Trudno zweryfikowa¢ te dane — nie przeprowadzono
bowiem zadnych badan statystycznych. Z prywatnych rozméw przeprowa-
dzonych przez autora artykulu z wychowawcami pracujacymi ze skazanymi
w Areszcie Sledczym Warszawa-Mokotéw wynika, ze odsetek tatuujacych sie
wiezniéw obecnie spada i szacowaé go nalezy na mniej niz 75%2. Niemniej
jednak ,dziarganie” pozostaje trwalym elementem kultury wieziennej.

W Polsce od lat 50. XX w. zjawisko tatuowania si¢ wieZniéw, w tym sto-
sowania przez nich symboli, ktére stricte wiaza sie badz wiazaly z podkultura
,grypsujacych”, zaczeto przybieraé na sile. Swiadczy¢ moze o tym nagly wzrost
zainteresowania wérod penitencjarystow, ktory przekladal sie m.in. na ilo$¢
powstajacych wéwczas opracowan poswieconych temu zagadnieniu. Owcze$ni
badacze zaczeli zgtebiac tajniki wieziennego tatuazu, ktéry przestawat by¢ tylko
elementem ulatwiajacym identyfikacje zatrzymanego. Przedmiotem analizy
stala si¢ przede wszystkim tres¢ tatuazu, ktéra dostarcza¢ miala organom
$cigania informacji o wtascicielu, jego pozycji w kryminalnym $rodowisku,
przestepczej profesji, stopniu recydywy etc. By uzy¢ stéw autora jednego z arty-
kuléw sprzed ponad poétwiecza, tatuaz stal sie ,szyfrem pisanym na ciele”,
ktérego umiejetnos¢ rozszyfrowywania powszechnie zalecano, takze i obecnie.

LS. Przybylinski, ,Dziara”, ,cynkéwka’, ,kolka” — zjawisko tatuazu wieziennego, Krakéw
2007.

2 Rozmowy przeprowadzono w listopadzie 2011 r. podczas wizyty w Areszcie Sledczym
Warszawa-Mokotow.

3 [J.] Ambroziewicz, Szyfr pisany na ciele, ,Prawo i Zycie” 1968, nr 22.
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W Drugiej Rzeczypospolitej tatuaz traktowany byl przez wladze wylacz-
nie jako jeden ze znakéw identyfikacyjnych, ktdére stuzy¢ miaty wlasciwemu
rozpoznaniu osoby zatrzymanej lub podejrzanej o popelnienie przestepstwa.
Stosowne miejsce na takowa adnotacje — odnoszaca si¢ m.in. do tresci tatu-
azu — znajdowalo si¢ zaréwno w formularzach policyjnych, jak i wigziennych.
Réwniez w kartach identyfikacyjnych oséb poszukiwanych przez policje
zamieszczono specjalna rubryke, w ktérej podawano informacje o miejscu
umieszczenia tatuazy i jego tre$ci. Zakladano przy tym, ze tatuaz mégl wyste-
powac tylko na rekach lub piersi.

W latach 20. jednym sposréd wielu pomystéw, jakie mialy poméc w walce
z przestepczoscia, bylo stworzenie specjalnej kartoteki, w ktérych planowano
zapisywanie informacji o ,znamionach” skazanych. Kartoteka miala sktadac sie
z dwdch czesci, w pierwszej mialy by¢ odnotowywane szczegétowe informacje
o tatuazu, w drugiej za$ dane o pozostalych ,znamionach”. Pomyst nie zostat
zrealizowany, niemniej jego pojawianie sie $wiadczy o specyficznej roli, jaka
przypisywano tatuazom, traktujac je jedynie jako symbole identyfikujace prze-
stepce. Autor pomystu dodawal przy tym, ze nie bedzie szczegétowo omawiat
ukladu rejestrowania tatuazy, gdyz — jak pisal — ,sa u nas niezbyt czeste”.

Obecnie tatuowanie sie w wiezieniu, wykonywanie tatuazy na jego terenie
oraz zmuszanie do tatuowania czy wykonywanie tatuazy wbrew woli skazanego
jest zabronione®. W okresie miedzywojennym ani nowy regulamin wiezienny
z 1931 r., ani wprowadzony rok pdzniej nowy kodeks karny nie przewidywaly
zadnych sankcji karnych w stosunku do tatuujacych sie skazanych badz oséb
wykonujacych tatuaze na terenie zakladéw karnych. Regulamin z 1931 r.
przewidywal kary za ,nieprzestrzeganie porzadku i higieny ciala”, niemniej
trudno jednoznacznie stwierdzi¢, czy w tej kategorii niedozwolonych praktyk
miescilo sie réwniez tatuowanie’.

W artykule pojecie ,tatuaz wiezienny” (tj. tatuowanie si¢ w wiezieniu)
rozumiane bedzie jako synonim pojecia ,tatuaz przestepczy”. Autor artykutu
uznaje, ze obydwie formy tatuazu pozostaja ze soba §cisle zwigzane w najwaz-
niejszym obszarze, tj. roli, jaka pelnia. Nierzadko ,tatuaz wiezienny” staje sie

* K. Chodkiewicz, Reforma portretu pamigciowego, ,Gazeta Administracji i Policji Pafistwo-
wej” 1927, nr 8, s. 44.

5 Ibidem.
6 Kodeks karny wykonawczy, ustawa z 6 VI 1997 r., Dz.U. 1997, nr 90, poz. 557, s. 48:
»Skazanemu nie wolno [...] wykonywac¢ tatuazy i zezwala¢ na ich wykonywanie na sobie, jak

réwniez naklania¢ lub pomagaé w dokonywaniu takich czynéw”.
7 Regulamin wiezienny, Dz.U. 1931, nr 71, poz. 577, s. 1224, § 166.
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na wolnosci ,tatuazem przestepczym” i na odwroét. Naturalnie moga réznic sie
trescia, szczegblnie ze wérdd tatuazy wieziennych wyrézniamy grupe znakéw
wykonywanych pod przymusem i pietnujacych. Niemniej takze i te symbole
funkcjonuja, sa rozumiane i akceptowane w srodowisku przestepcéw, stajac sie
w ten sposdb elementem ,tatuazu przestepczego”. Uwagi te nabieraja w pracy
istotnego znaczenia. Dostepne zrédla nie pozwalaja jednoznacznie okresli¢
miejsca i okoliczno$ci wykonania tatuazy. Cecha wspélna wytatuowanych,
ktérych akta osobowe poddano analizie, pozostaje fakt, ze byli przestepcami
i trafili do wiezienia. Stad wiec autorowi wydaje sie rowniez uprawomocnione
pisanie o zjawisku tatuazu wieziennego.

Prezentowany artykul jest préba odpowiedzi na pytanie: czy w okresie
miedzywojennym istniato zjawisko okreslane wspétczesnie mianem ,tatuazu
wieziennego”, a jesli tak, to w jakim stopniu pozostawalo ono zbiezne z jego
obecnym profilem (tres¢, rola, odbiér spoteczny etc.). Dostepny materiat
zrédlowy — akta osobowe wiezZniéw osadzonych w latach 1919-1939 w Wie-
zieniu Karnym Warszawa-Mokotéw — pozwoli réwniez odtworzy¢ bardzo
niedoskonaly profil spoteczny grupy skazanych posiadajacych tatuaze. Akta,
z ktérych korzystano, stanowia wyboér okoto 12% z liczacego sobie ponad
17 tys. jednostek archiwalnych zespotu akt osobowych wigezniéw mokotow-
skich dla lat 1918-1939. Do badan wybierana byla co dsma teczka. W sytuacji,
kiedy teczka zawierata wyrazne braki lub jej stan fizyczny nie pozwalal na
skanowanie, wowczas wybierana byla kolejna. Nierzadko zabieg ten nalezalo
powtarza¢ przy kilku kolejnych teczkach.

W grupie 1932 akt osobowych, w ktérych wypelniona zostata rubryka
poswiecona tatuowaniu, w 352 znajdujemy informacje o tatuazach. Oznacza to,
ze co piaty skazany (ok. 18%) trafiajacy do wiezienia mokotowskiego w okresie
miedzywojennym mial przynajmniej jeden tatuaz®.

Wiezienie Karne na Mokotowie powstalo w 1904 r. jako wiezienie car-
skie przeznaczone przede wszystkim dla wiezniéw politycznych. W okresie
miedzywojennym od 1928 r. bylo wiezieniem pierwszej klasy, tj. miejscem
odosobnienia dla skazanych na wyroki dluzsze niz 3 lata oraz recydywistow,
bez wzgledu na wymiar kary®. Na terenie wigzienia funkcjonowaly, oceniane
woéwczas jako wzorcowe, warsztaty: stolarnia, $lusarnia, piekarnia, zaklad

8 Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy, ekspozytura w Nidzicy (dalej: APW), Wiezienie
Karne Warszawa-Mokotéw (dalej: WK W-M), Akta osobowe, sygn. 2369-19918 (1919-1939),
k. 2.

® Zob. http://www.sw.gov.pl/pl/okregowy-inspektorat-sluzby-wieziennej-warszawa/areszt-
-sledczy-warszawa-mokotow.
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szewski, krawiecki, w ktérych w ramach resocjalizacji przez prace zatrudniani
byli wiezZniowie. Obecnie pelni role aresztu sledczego dla Warszawy.

Jedyne udokumentowane badania nad kultura tatuowania si¢ wieZniow
(przestepcéw) w okresie miedzywojennym przeprowadzil w I polowie lat 20.
Stanistaw Batawia. Objeto nimi wéwczas 152 wytatuowanych wiezniéw (95
mezczyzn, 49 kobiet i 6 nieletnich) osadzonych w warszawskich wiezieniach'®.
Batawie interesowaly, tak jak wszystkich zajmujacych sie ta problematyka,
przede wszystkim motywy, jakie kierowaty skazanymi, kiedy decydowali si¢ na
wykonanie tatuazu. Tak podsumowywatl on swoje rozwazania: ,, Wyniki badan
dadza sie stresci¢ w nastepujacy sposob: stale powtarzajacym sie motywem
byly: namowa przez kolegéw, nuda i che¢ pozostawienia sobie pamiatki po
pobycie w wojsku, niewoli, wiezieniu itp. Pod tym wzgledem spotkalismy sie
z szablonem o bardzo nieznacznych odchyleniach”!. Kolejny miedzywojenny
kryminolog Bronistaw Wroblewski dopisywat do tej listy panujacy w srodo-
wisku przestepcédw kult sily fizycznej, ktérego jednym z przejawow jest poko-
nywanie bélu towarzyszacego tatuowaniu'2.

Whioski te potwierdzali réwniez poézniejsi znawcy problematyki. Pawel
Horoszowski wymienial wérdd czynnikéw zachecajacych do tatuowania, obok
wspomnianych przez Stanistawa Batawie: nudy i namowy, m.in. nasladownic-
two, che¢ wzbudzenia podziwu, zmuszanie do wykonania tatuazu, upojenie
alkoholowe oraz demonstracja uczu¢ religijnych, erotycznych, patriotycznych
czy pogladéw politycznych!3.

Dla porzadku dodac¢ nalezy, ze Stanistaw Batawia, a za nim réwniez kolejni
badacze, za bezpodstawna uznawali teorie tatuazu stworzong przez Cesarego
Lombroso. Batawia pisal: ,Zapoznanie si¢ z historia powstania zwyczaju
tatuowania, calkowicie wystarcza do obalenia tezy szkoly antropologicznej.
Niezaleznie od wszelkich badan, uskutecznianych w wiezieniach, poniekad juz
a priori da sie wtedy ustali¢, ze pomiedzy tymi zjawiskami nie moze istnie¢

10°S, Batawia, Badania nad tatuowaniami w wiezieniach warszawskich, ,Gazeta Admini-
stracji i Policji Panistwowej” 1925, nr 3, s. 58.

W Ibidem, s. 58-59.

12 B. Wroblewski, Kryminologia, Wilno b.d.w., s. 20.

13 P, Horoszowski, Renesans tatuazu, ,Prawo i Zycie” 1957, nr 13, s. 6.
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zadna zalezno$¢”'%. Lombroso stworzyl bowiem teori¢, w mys§l ktérej faczyt
zwyczaj tatuowania sie przestepcéw z tkwigcym w nich atawizmem i uzna-
watl go za jedna z cech ,duszy zbrodniczej”!®. Tatuaz miat by¢ ,symbolem
moralnie upos$ledzonych jednostek™®, ktére charakteryzowaé ma wyjatkowa
odpornos¢ na bdl'”. Omawiajac wyniki swoich badan, Batawia podkreslal, ze,
wbrew pogladom Lombroso, tatuowaniu poddaje sie tylko cze$¢ przestep-
céw, a mianowicie ci pochodzacych z nizszych warstw spotecznych. Czytamy:
»Wchodzi tu w gre zapewne pewna nizszo$¢ intelektualna osobnikéw, pocho-
dzacych z tych warstw spolecznych, ich «prymitywizm» psychiczny, znajdujacy
upodobanie w zapieczetowywaniu pewnych wspomnieri na wlasnym ciele
i konkretyzowaniu w ten sposéb réznych symboli”®.

Obok analizowania przyczyn w kregu zainteresowan znalazly si¢ réwniez
pytania o miejsce i moment tatuowania. Batawia podawal, ze na 95 tatuowan
wsréd mezczyzn 46 dokonano w wiezieniu (48%), 24 w wojsku (25%), pozostate
wykonano w innych okoliczno$ciach®. Autor artykulu po$wieconego tatu-
azom, opublikowanego w dwutygodniku ,, W Stuzbie Penitencjarnej”, dodawal,
ze skazani podejmuja decyzje o wykonaniu tatuazu juz w czasie swojego pierw-
szego pobytu w wiezieniu?’. Podobnie jak Batawia podkreslal lekkomyslno$¢
podejmujacych decyzje oraz to, ze wielu z nich z czasem zaczynalo jej zalowac.
W grupie, ktéra badal twérca ,,Archiwum Kryminologicznego”, ponad 60%
objetych badaniem skazanych wyrazito zal z powodu wykonania tatuazu?®'.

W grupie skazanych z wiezienia mokotowskiego, ktérych akta osobowe
stuza jako podstawa Zrédlowa do niniejszego artykulu, nie udalo si¢ odnalez¢
przypadku usuniecia tatuazu, niemniej faktu takiego wykluczy¢ nie mozna.
Réwniez w bardzo ubogiej literaturze przedmiotu powstatej w okresie miedzy-
wojennym nie natrafitem na informacje dotyczace technik stosowanych przy
usuwaniu tatuazy. Wydaje sie, ze skazani, ktérzy decydowali sie na usuniecie
tatuazy, stosowali funkcjonujace obecnie metody: ,, W warunkach wieziennych
najpopularniejszym sposobem jest dlugotrwale pocieranie tatuowanego ciata

14'S. Batawia, op. cit., s. 58.

15 A. Ettinger, Zbrodniarz w $wietle antropologii i psychologii, Warszawa 1932, s. 151.

16 K. Lejman, Tatuaz dawniej i dzis jako zagadnienie obyczajowe, psychologiczne i lekarskie,
»Archiwum Historii Medycyny” 29, 1966, s. 101.

17 A. Ettinger, op. cit., s. 151.

18 S. Batawia, op. cit., s. 58.

¥ Ibidem, s. 59.

20 p.H., Tatuaz, ,W Stuzbie Penitencjarnej” 1937, nr 9, s. 7.

2L S, Batawia, op. cit., s. 59.
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gltowka zapalki az do przetarcia skdry i wcieranie w to miejsce soku z cebuli,
czosnku lub cytryny. Szczesliwy final polega na tym, ze wytwarza sie skrzep,
ktéry po wygojeniu odpada razem z barwnikiem”?*2. Wsréd innych wymieni¢
mozna: wywolywanie oparzen w miejscu gdzie znajduje sie¢ tatuaz, pokrywa-
nie starych symboli nowymi czy wreszcie metoda ,chirurgiczna”, polegajaca
na wycinaniu zyletka skéry?®, Owczesna medycyna proponowata réwniez
w pierwszej kolejnosci chirurgiczne sposoby usuwania tatuazy, zalecajac przy
tym transplantacje skéry w miejscu wycietego tatuazu®*. Bardzo lakoniczne
w swojej wymowie uwagi zapisane przez straznikdw moga — pozostaje to
jednak tylko hipoteza — wskazywa¢ na podejmowane przez skazanych proby
usuniecia tatuazy. Na przyklad w aktach jednego ze skazanych wiezniéw
wypelniajacy formularz wpisal informacje: ,rysunek zatarty”*. Gdzie indziej
odnalez¢ mozemy, réwniez wpisywana przez straznikéw, informacje: ,znak
tatuowania?”?® Naturalnie problemy z rozszyfrowaniem tresci tatuazu mogly
wynika¢ z nieudolnego ich wykonania lub miernej jakosci zastosowanego
barwnika. W tej kwestii pozostajemy jednak wylacznie w sferze domystow.
Niewiele wiecej informacji przynosza nam wiezienne formularze na temat
stosowanych wéwczas przez skazanych technik wykonywania tatuazy. Autor
artykulu z 1937 r. zamieszczonego w pismie ,W Stuzbie Penitencjarnej” jako
gléwna technike tatuowania wymienial wcieranie w nakltute miejsca: sadzy, pro-
chu, tuszéw, atramentéw czy cynobru?’. W pieciu formularzach odnotowano
informacje, ze wykonane rysunki zostaly ,wyklute” (,klute: «wiara, nadzieja,
mifosé»”, ,wyklute serce”, ,[wyktute] serce, kotwica, krzyz”)® lub ,wydzio-
bane” (na piersi ,Dziobany krzyz z promieniami”)®. Te skromne informacje
potwierdzaja fakt stosowania najpowszechniejszej z metod wykonywania tatu-
azy, wykorzystywanej zreszta z powodzeniem w zakladach karnych takze i dzis.
Naturalnie nie stosowano urzadzen mechanicznych (maszynek do tatuowania
z silniczkiem), a jedynie igly, szpilki, a takze wszelkich dostepnych zaostrzonych

22 M. Szaszkiewicz, Tajemnice grypserki, Krakow 1997, s. 144.

2 Ibidem.

24 F. Walter, Usuwanie tatuazu, ,Prasa Lekarska” 1938, nr 8, s. 155; S. Michatek-Grodzki,
Usuwanie tatuazu, ,Prasa Lekarska” 1938, nr 8, s. 155.

2 APW, WK W-M, Akta osobowe wieznia Kazimierza Sz., 1926 r., k. 2.

26 APW, WK W-M, Akta osobowe wieznia Lejzora Ch., 1929 r., k. 2.

27 P.H., Tatuaz, ,W Stuzbie Penitencjarnej” 1937, nr 9, s. 8.

8 APW, WK W-M, Akta osobowe, sygn. 6297 (1923 r.), 17682 (1939 r.), 18870 (1938 r.),
k. 2.

2 APW, WK W-M, Akta osobowe, sygn. 5475 (1919 r.), k. 2.
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materialéw: drutéw, spinaczy etc. Warto podkresli¢, ze w dostepnym materiale
zrédtowym dotyczacym zdrowia wiezniéw, cho¢ prowadzony byt wyjatkowo
skrupulatnie, nie znaleziono informacji medycznych dotyczacych mozliwych
powiktan wystepujacych po wykonaniu tatuazu w wiezieniu.

I

Srednio w dwudziestoleciu migdzywojennym odsetek skazanych, ktérzy
mieli tatuaz, wynosil w wiezieniu mokotowskim ok. 18%. Srednia ta nie jest

naturalnie charakterystyczna dla calego badanego okresu.

Wykres 1. Odsetek wytatuowanych wiezniéw wéréd ogédlu uwiezionych
w latach 1919-1939%°
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W wiezniowie bez tatuazu wiezniowie wytatuowani

Tabela 1. Liczba wytatuowanych wiezniéw wéréd ogétu uwiezionych w latach

1919-1939
Rok Liczba wiezniow bez tatuazu | Liczbawiezniow wytatuowanych
1919 132 16
1920 76 4
1921 67

30 Wszystkie wykresy i tabele zamieszczone w tekscie to opracowania wlasne na podstawie
danych z akt osobowych Wiezienia Karnego Warszawa-Mokotéw, Archiwum Parnstwowe
m.st. Warszawy, ekspozytura w Nidzicy, Wiezienie Karne Warszawa-Mokotéw, Akta osobowe,

sygn. 2369-18918 (1919-1939).
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Rok Liczba wiezniéw bez tatuazu | Liczbawiezniéw wytatuowanych
1922 87 12
1923 93 21
1924 80 19
1925 48 14
1926 63 13
1927 61 29
1928 53 19
1929 40 19
1930 44 13
1931 63 21
1932 100 21
1933 82 20
1934 39 6
1935 20 2
1936 24 9
1937 54 24
1938 180 40
1939 175 21

Powyzsze wykres i tabela pokazuja wyrazne zmiany na przestrzeni 20 lat,
ktorych jednak po glebszej analizie nie mozemy uznaé¢ za podstawe do
wyznaczania stalych tendencji. Dane charakteryzuja sie duza zmiennoscig,
osiagajac warto$ci miedzy 5% na poczatku lat 20. a 32% pod koniec tejze
dekady. W latach 30. tylko raz, w 1937 r., odsetek wytatuowanych wieZniéw
przekroczyl 30%.

Wydaje sie, ze bardzo niski odsetek skazanych z tatuazami na poczatku
lat 20. ttumaczy¢ nalezy tym, ze w wigzieniu znalazla si¢ liczna grupa wiezniéw
spoza Warszawy. Skazanych, ktérzy do Mokotowa trafili w wyniku ewakuacji
wiezient znajdujacych sie na wschodzie, na terenach objetych wéwczas dzia-
faniami wojennymi. Grupa dominujaca staja sie wiec wiezZniowie pochodzacy
ze srodowisk wiejskich, a ci, o czym nizej, tatuowali si¢ znacznie rzadziej niz
skazani mieszkajacy w miastach. Wzrost z korica lat 20. wiaza¢ nalezaloby ze
zmiang z 1928 r., kiedy wiezienie mokotowskie stalo sie wigzieniem pierwszej
kategorii, a wiec miejscem odosobnienia przeznaczonym przede wszystkim
dla recydywistéw. W wiezieniu zaczela dominowac jedna grupa, wsréd kté-
rej zwyczaj tatuowania byl zjawiskiem popularnym. Na poczatku lat 30. do
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wiezienia mokotowskiego wraz z postepujacym kryzysem trafita liczna grupa
skazanych po raz pierwszy, stad cho¢ recydywisci nadal pozostali duza grupa,
to jednak w stosunku do ogélu wiezniéw stanowili juz mniejszosé. Wzrost
z lat 1936-1937 spowodowany byl odptywem skazanych z lat kryzysu, a wiec
powrotem do sytuacji z konca lat 20. W 1938 r., a w kolejnym roku nawet
znacznie wyrazniej, obserwuje si¢ naplyw do wiezienia mokotowskiego, z nie-
znanych jak dotad powodéw, grupy wiezniéw pochodzacych ze $§rodowisk
wiejskich. Spada wiec w wiezieniu odsetek recydywistow, a wraz z nim obniza
sie odsetek oséb wytatuowanych.

Analiza stopnia recydywy wsréd skazanych z wiezienia mokotowskiego
moze wskazywac¢ na pewna zalezno$¢ miedzy zjawiskiem tatuazu a powrotem
do przestepczosci. Zaledwie 46 (17%) wytatuowanych wigzniéow na 277, o kto-
rych mamy informacje na temat stopnia recydywy, bylo w wiezieniu po raz
pierwszy. Proporcje te wygladaly zupelnie inaczej dla wiezniéw bez tatuazy.
Szczegdly przedstawia wykres 2.

Wykres 2. Odsetek wytatuowanych wiezniéw wsrdéd recydywistéw
i skazanych po raz pierwszy

M recydywisci skazani po raz pierwszy

83%

53% 54%

47% 46%
. I I

wiezniowie wytatuowani

wiezniowie bez tatuazu wiezniowie ogdétem

Tabela 2. Liczba wytatuowanych wiezZniéw wsréd recydywistéw i skazanych
po raz pierwszy

Wyszczegolnienie Liczba recydywistéw Liczba s:;z;vn::,h po raz
wiezZniowie wytatuowani 231 46
wiezniowie bez tatuazu 547 625
wieZzniowie ogdtem 778 671
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We wszystkich trzech grupach wymienionych na wykresie 2. wérdd recy-
dywistéow najwiekszy odsetek (46% skazani z tatuazem, 48% skazani bez tatu-
azu) stanowili skazani wcze$niej dwu-, trzy- i czterokrotnie. Nizszy odsetek
recydywistow z tatuazem od recydywistow bez tatuazu wystepowal réwniez
wsréd skazywanych wezesniej tylko raz. Najmniejsza grupe stanowili skazani
wcze$niej ponad dziesiec razy. O ile jednak wsréd recydywistow nietatuowa-
nych bylo to 2%, o tyle wéréd skazanych recydywistéw z tatuazem odsetek
ten wynosil 7%. Podobne réznice obserwujemy réwniez wérdd recydywistow
skazywanych wczesniej po 8, 9 i 10 razy. W liczbach bezwzglednych dane
przedstawiaja sie nastepujaco.

Tabela 3. Recydywa wsréd skazanych osadzonych w Wiezieniu Karnym
Warszawa-Mokotéw

Wyszczegol- Skazani Skazani Skazani Skazani Skazani ponad

nienie 1raz 2—-4 razy 5-7 razy 8-10 razy 10 razy

wiezniowie

wytatuowani 35 72 25 13 11

wieZniowie

bez tatuazu 182 257 65 18 12

wieZniowie

ogdbtem 217 329 90 31 23

Wykres 3. Odsetek wytatuowanych wséréd skazanych za kradziez

74%

M kradziez

pozostafe przestepstwa

59%

56%

)
44% 241%

26%

wiezniowie wytatuowani  wiezniowie bez tatuazu wiezniowie ogétem

Wspolczesna literatura przedmiotu wskazuje na fakt, ze tatuuja sie przede
wszystkim przedstawiciele okreslonych grup przestepczych, gléwnie ztodzieje.
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Unikaé¢ tatuazu maja natomiast oszusci i falszerze®!. Juz Cesare Lombroso
dowodzil, ze sklonnos¢ do tatuazy mieli mie¢ ,mordercy, zabdjcy, wlamy-
wacze, a takze jednostki o wybujalej zmystowosci, jak: sutenerzy, pederasci,
hanbiciele i gwalciciele”®?. W wiezieniu mokotowskim dominujaca grupa
wsroéd skazanych z tatuazem stanowili zlodzieje.

Zdecydowanie mniejsza grupe wérédd wytatuowanych wiezniéw stanowili
skazani za op6r wladzy oraz oszusci. Szczegdtowe dane w liczbach bezwzgled-
nych przedstawia tabela 4.

Tabela 4. Kategorie przestepstw w grupie skazanych wytatuowanych

Typ przestepstwa Liczba %
kradziez 260 74
op6r wiladzy 13 4
0szustwo 12 3
napad 11 3
pobicie 12 3
zabdjstwo 2
streczenie do nierzadu 6 2
przywlaszczenie 5 2
pozostate 24 7

W wiezieniu mokotowskim ponad 83% osadzonych stanowili katolicy.
Wsréd wieznidéw z tatuazami odsetek ten wzrasta do 91%. Zaledwie 28 skaza-
nych z tatuazami na 350, ktérych wyznanie jest nam znane, byto Zydami. Tak
niski odsetek zydowskich wiezniéw z tatuazem tlumaczy¢ nalezy przepisami
prawa zydowskiego, ktére zakazuja nacinania/tatuowania ciala. Najstarszy,
pozostajacy podstawa dla prawa zydowskiego przekaz dotyczacy tatuowania
brzmi: ,Nie bedziecie nacina¢ ciata na znak zaloby po zmartym. Nie bedziecie
sie tatuowac. Ja jestem Jahwe!” (Ksiega Kaptanska 19,28). Takze wszystkie
kolejne interpretacje zapisane w Talmudzie réwniez zakazuja wykonywania
tatuazu®. W nastepnym rozdziale podjeta zostaje préba charakterystyki tatu-
azy, ktére nosili wiezniowie zydowscy. Dodac nalezy, ze w badanej grupie
czterech wytatuowanych wiezniéw bylo wyznania prawostawnego.

3L A, Jelski, Tatuaz, Warszawa 1993, s. 143.
32 Cyt. za: K. Lejman, op. cit., s. 101.
33 Zob. http://davidsvoice.org/page.aspx?id=147202 (30 I 2012).
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Wykres 4. Odsetek wytatuowanych wiezniéw wéréd przedstawicieli obu wyznan

92%

B Zydzi = chrzescijanie

81%

19%

83%

17%

8%

wieZniowie wytatuowani

wieZniowie bez tatuazu

wiezniowie ogdtem

Tabela 5. Liczba wytatuowanych wiezniéw wéréd przedstawicieli
poszczegélnych wyznan

Wyznanie Liczba wieZniéw Liczba wie;ix.li()w Liczba "/vigini()w
wytatuowanych bez tatuazu ogoélem
greckokatolickie 0 15 15
ewangelickie 0 28 28
prawostawne 4 54 58
judaizm 28 318 346
rzymskokatolickie 318 1288 1606

Skazani z tatuazem to prawie wylacznie mieszkancy miast. Zaledwie 24 (7%)
z 352 wieznidéw z tatuazem, ktérych miejsce zamieszkania znamy, mieszkato
przed uwiezieniem na wsi.

Wykres 5. Odsetek wytatuowanych wiezniéw wsrédd pochodzacych z miast i wsi

93%

wiezniowie wytatuowani

M miasto B wies

wiezniowie bez tatuazu

wiezniowie ogotem

http://rcin.org.pl



Zjawisko tatuazu wieziennego

239

Tabela 6. Liczba wytatuowanych wiezniéw wsréd pochodzacych z miast i wsi

Wyszczegolnienie Liczba wiezniow Liczba wieZniéw Liczba wiezniow
wytatuowani bez tatuazu ogoélem
miasto 328 1533 1861
wie$ 24 443 467

Wykres 6. Odsetek wytatuowanych wiezniéw wsrdéd mieszkajacych w Warszawie,
Lodzi i pozostalych miastach

W wieZniowie wytatuowani ¥ wiezniowie bez tatuazu M wiezniowie ogétem

83%

57% 61%
(]

0
41% 37%

15%

. % 2% 2%

todz

Warszawa Pozostate

Tabela 7. Liczba wytatuowanych wiezniéw wsréd mieszkajacych w Warszawie,
Lodzi i pozostalych miastach

Miasto Liczba wiezniéw wytatuowani | Liczba wiezniéw bez tatuazu
Warszawa 276 1427
L6dz 8 40
Pozostale miasta 49 872

Skazani, ktérzy pochodzili z miasta, byli — co wynikalo przede wszystkim
ze specyfiki samego wiezienia — najcze$ciej mieszkancami Warszawy (276
skazanych, 83%). Do wiezienia mokotowskiego trafiali jednak przede wszyst-
kim skazani z Warszawy, stad ich dominacja w obydwu grupach. Niemniej
jednak wsréd wieznidéw z tatuazem przestepcy z innych niz Warszawa miast
wystepuja sporadycznie. Odsetek wytatuowanych skazanych ze stolicy, wyzszy
o jedng czwarta w stosunku do analogicznych danych dla grupy wiezniéw
bez tatuazu, oraz wnioski wynikajace z wykresu 5. w pelni uprawomocniaja
teze o silnym zwiazku zjawiska tatuazu z szeroko rozumiana kultura miejska.
Whasciwie taczy¢ nalezaloby zwyczaj tatuowania z duzymi miastami. Mozna
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tylko domniemywac, brak bowiem niestety zrédel, by to potwierdzi¢, ze ska-
zani pochodzacy ze wsi tatuowali si¢ w czasie pobytu w wojsku.

Dane statystyczne ukazujace odsetek tatuowanych w kolejnych grupach wie-
kowych nie odbiegaly zasadniczo od tendencji charakterystycznej dla catej spo-
tecznosci osadzonych. Nieznacznie wyzszy odsetek wytatuowanych wiezniéw
notujemy w dwéch grupach wiekowych, a mianowicie dla skazanych w wieku
od 26 do 30 lat i od 31 do 35. Zdecydowanie wigc wsrdd skazanych z tatuazem
dominuje grupa mlodych, szczegdlnie ze wyraznie dostrzegalne sa réznice mie-
dzy wytatuowanymi a pozostala czes$cia wiezZniéw wsrdd starszych grup wieko-
wych, przede wszystkim za$ w grupie skazanych liczacych sobie ponad 60 lat.

Tabela 8. Liczba skazanych w poszczegdlnych grupach wiekowych

Wiek
Wyszcze- ()
1 . =) 1 =) n =) n =) =) N o
golnienie | | A | B 8 ¥ F | B8 ok
\O — \O — \© — \O — ==}
- N S en ) <+ < n 80
wieZniowie
wytatuowani 43 100 90 60 33 14 10 1 1
wiezniowie bez
tatuazu 283 461 365 224 163 85 50 64 18
wiezniowie
ogdbtem 326 561 455 284 196 99 60 65 19

Grupa dominujaca wérdd skazanych z tatuazem, podobnie jak wéréd pozo-
stalych wiezniéw, byli przedstawiciele srodowisk robotniczo-rzemieslniczego.
Kolejna grupe, zdecydowanie mniej liczng, stanowili skazani wykonujacy zaje-
cia zwigzane z komunikacjg i transportem. Stosunkowo najmniej liczng grupe
wsrod skazanych z tatuazem stanowili ci, ktérzy pracowali w stuzbie publicz-
nej. Wypada wiec w tym miejscu zgodzi¢ sie ze Stanistawem Batawia, ktéry
wiazal ,skfonnos¢” do tatuowania ze srodowiskiem spolecznym. Przypisywal te
»sklonnos$ci”, cho¢ to ogromne uproszczenie, ludziom wywodzacym sie z niz-
szych warstw spotecznych. Srodowisko robotnicze samo w sobie stanowito
oczywiscie zbiér jednostek o réznym poziomie umystowym, wyksztalceniu,
stosunku do kultury i zamoznosci. Z drugiej strony poziom alfabetyzacji (78%
umiejacych pisa¢ i czyta¢) w grupie wytatuowanych wiezniéw pozostawat
nawet nieznacznie wyzszy niz wéréd wiezniow niemajacych tatuazy (76%).
Taki obraz to przede wszystkim efekt silnych powiazan oséb wytatuowanych
ze §rodowiskiem miejskim, w ktérym dostep do elementarnej edukacji pozo-
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stawal na stosunkowo wyzszym poziomie niz na wsi. Glebsza analiza stopnia
wyksztalcenia wskazuje jednak na bardzo wysoki odsetek wéréd skazanych
z tatuazem, zdecydowanie wyzszy niz wiréd oséb bez tatuazu, ktdére swoja
edukacje zakonczyly na kilku pierwszych klasach szkoty podstawowej. Byta to
wiec grupa znacznie gorzej wyksztalcona niz pozostata cze$¢ wspotwiezniow.
Uwzgledniajac kategorie stan cywilny dla porzadku wypada doda¢, ze wsrod
skazanych z tatuazem notujemy nieznacznie wyzszy odsetek kawaleréw (224,
64%) niz w grupie wieznidéw bez tatuazu (57%). Sytuacja taka spowodowana
byla zaznaczonymi wyzej réznicami w poszczegdlnych grupach wiekowych.
Krétko podsumowujac rozwazania statystyczne, bardzo je upraszczajac,
stwierdzamy, ze statystyczny posiadacz tatuazu w wiezieniu mokotowskim to
katolik, w wieku miedzy 21 a 30 lat, wielokrotny ztodziej recydywista, kawaler,
robotnik, potrafigcy czytac i pisa¢, mieszkaniec duzego miasta (Warszawa).

\Y%

Wsrod 352 arkuszy osobowych w 68 (19%) przypadkach wypelniajacy
formularz urzednik wiezienia zanotowat tylko informacje o miejscu na ciele,
na ktérym znajdowal si¢ tatuaz badz miejscu i liczbie tatuazy, w 5 (1%)
odnotowano informacje o tresci tatuazu tylko czesciowo. W II potowie lat 30.
informacje o wygladzie tatuazy podawano znacznie rzadziej niz w poprzedniej
dekadzie. Wcze$niej z reguly zamieszczano do$¢ szczegdlowa charakterystyke
rozpoznawanych symboli. I tak w latach 20. tylko 4 (2%) razy na 175 przy-
padkéw nie zanotowano informacji o tresci tatuazy. W latach 30. w aktach
177 wiezniéw z tatuazami nie podano danych o ich tematyce w 64 (36%)
przypadkach. Trudno wnioskowa¢, dlaczego w latach 30. czesciej rezygnowano
z wpisywania szczeg6léw dotyczacych tresci tatuowanych motywoéw. Przypusz-
cza¢ mozna, ze wynikalo to z coraz czesciej stosowanej wéwczas fotografii,
dzieki ktérej mozna bylo w doskonalszy spos6b dokumentowac wyglad tatuazy.
Niemniej hipotezy tej nie sposéb udowodni¢, nie mamy bowiem zadnych
informacji na temat tworzonych wéwczas np. przez policje zbioréw zdje¢,
ktérych tematem przewodnim bylaby tres¢ tatuazy wystepujacych u zatrzy-
mywanych przestepcéw.

Najczesciej tatuowana czescia ciata byly rece: prawa (266, 42%), lewa (214,
34%). 118 skazanych mialo tatuaze na piersi (19%). Tatuowano sobie réwniez
nogi: lewa (15), prawa (11) — w sumie 4% skazanych. Najrzadziej tatuaze
wystepowaly na plecach (3) i twarzy (2).



242 Mateusz Rodak

Skazani z jednym lub dwoma tatuazami stanowili zdecydowana wiekszos¢.
Najwiecej, bo az 18 tatuazy, mial skazany w 1924 r. za usitowanie kradziezy
Jan C. z Warszawy>:. W sumie wiezniéw, ktérzy mieli ponad dziesieé tatuazy,
bylo 13.

Wykres 7. Liczba wiezniéw majacych okreslong liczbe tatuazy (od 1 do ponad 10)

M Liczba wytatuowanych wiezniow

75

60

37 40

19
15 13

1 2 3 4 5 6 7 8 9 ponad
Liczba tatuazy 10

Analizujac tres¢ tatuazy spotykanych wsréd skazanych osadzonych w wie-
zieniu mokotowskim w latach 1919-1939, wyodrebni¢ mozemy, uwzgled-
niajac tre$¢ tatuazy, trzynascie grup. Sa to: czeéci ciala, symbole osobowe,
zwierzece, religijne, literowe (np. inicjaly), hasta (np. ,zawsze spokéj”), daty,
elementy: marynistyczne, roélinne, militarne, ozdoby (np. tatuowane na nad-
garstkach bransolety), astralne oraz inne (m.in.: figury geometryczne, formy
geologiczne etc.)®.

Najczesciej spotykanymi tatuazami byly te z grupy ,czesci ciala” (239, 25%),
najrzadziej zas wystepujaca grupa byl zespo6t symboli o tematyce astralnej (21,
2%) oraz innej (3, 1%).

34 APW, WK W-M, Akta osobowe Jana C., sygn. 7565 (1924 r.), k. 2.

35 We wspélczesnej literaturze stosuje sie wiele klasyfikacji tatuazy. Uwzglednia sie przy ich
tworzeniu badz to powdd, dla ktérego je wykonano, badz ich tres¢ lub funkcje, ktére petnia
m.in. w §rodowisku wieziennym. Przytoczenie ich wszystkich przekracza ramy tego artykutu.
Szczegbtowe informacje odnalez¢ mozna m.in. w: S. Przybylinski, op. cit.; Z. Bozyczko, Tatuaz
i jego rola w walce z przestepczoscig, ,Stuzba MO” 1967, nr 3; P. Horoszowski, op. cit.; A. Jelski,
op. cit.; M. Szaszkiewicz, op. cit.
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Wykres 8. Tresc¢ tatuazy

M Liczba wytatuowanych wiezniow
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Uwzgledniajac forme konkretnych symboli, wyrézni¢ mozemy co najmniej
88 réznych motywéw, ktérymi przyozdabiali swoje ciata skazani. Biorac jednak
pod uwage fakt, ze mozemy doszukac si¢ az 58 réznych dat oraz przynajmniej
kilkudziesigciu rozmaitych hasel, imion, inicjatéw czy réznych, pojedynczych
liter, liczba wszystkich mozliwych przedstawien wynosi¢ bedzie okoto 150.
Niemniej jednak mozna wskaza¢ te symbole, ktére wystepuja najczesciej.
W ponad 50 przypadkach spotykamy wiec takie motywy jak: kotwica, daty,
krzyz oraz serce. Wiecej niz 100 razy wystepuja: ludzka gtowa (przede wszyst-
kim kobieca) oraz posta¢ kobiety (161 razy, 17%). Mamy wiec do czynienia
z pewna ponadczasowa konwencja, w ktorej staly zestaw wyobrazen (posta¢
kobiety, serce, krzyz, kotwica, data) bez wzgledu na to, kiedy mialo miejsce

Wykres 9. Najcze$ciej wystepujace motywy tatuazy

M Liczba wytatuowanych wiezniow
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tatuowanie, pozostaje niezmienny. Wspotczesnie, kiedy tatuaz traktowany jest
jako forma sztuki, tego typu symbole spotykane sa coraz rzadziej, niemniej
jeszcze do niedawna pozostawaly gtéwnym tematem wykonywanych tatuazy.

Stosunkowo w niewielkim stopniu zréznicowana wewnetrznie grupe
stanowily hasla. Najczesciej wystepujacym bylo wyrazenie ,Wiara, Nadzieja,
Milo$¢”, tatuowane réwniez w formie skrétu ,, WNM”. Wsréd innych tatuowa-
nych zwrotéw wymieni¢ mozemy: ,Meka Pana Jezusa”, ,Smutne dni moje”,
»urodzilem sie w 1887 r. w Warszawie”, ,zawsze spokdj” czy ,Helena i Marian.
Pamietaj mnie”.

Obok rysunku kobiety, przedstawianej najczesciej nago, tatuowano réow-
niez inne wyobrazenia postaci. W wiezieniu mokotowskim spotykamy tatuaze
przedstawiajace: boksera (1), zakonnika (1), zolnierza (1), atlety (2), Indianina
(5), marynarza (7), postaci zwigzane z kultem religijnym: Matke Boza (1),
Adama i Ewe (1), diabta (1), aniota (6), postaci historyczne: Napoleona, J6zefa
Pitsudskiego, czy w koricu rézne warianty postaci kobiety: Japonke (1), dziew-
czynke (2) i bardzo popularny symbol: syrene (25).

Stosunkowo rzadkim zjawiskiem byly wiec tatuaze przedstawiajace niestan-
dardowe tresci. Jeszcze rzadziej mamy do czynienia z rysunkami, w ktérych co
najmniej dwa tatuaze tworza calo$¢ lub prezentuja jakas prosta scene. W arku-
szach osobowych zapisano informacje m.in. o tatuazach przedstawiajacych:
1) dwie rece zlaczone w sloricu z data 1919 posrodku, 2) podobizne Pitsud-
skiego, okolona napisem Warszawa i data 1918 r., 3) kobiete w faficuchach
okolona gwiazdami, 4) Adama i Ewe przy drzewie rajskim opasanym wezem, 5)
zolnierza ze sztandarem i trabg, 6) aniota ze sztandarem, na ktérym jest orzet
(dwie ostatnie sceny miat wytatuowane ten sam skazany), 7) orta w petach®.

W odréznieniu od notowanej do lat 90. XX w., takze, cho¢ w mniejszym
stopniu réwniez obecnie, tendencji do tatuowania sobie tresci jawnie nawo-
tujacych do nienawisci np. rasowej, wzywajacych do przemocy, o charakte-
rze odwetowym, grozb etc., w srodowisku skazanych odsiadujacych wyroki
w okresie migdzywojennym tego typu zachowan nie obserwujemy. Zaden
z dostepnych nam tatuazy wprost nie nawigzywal do tego typu tresci. Natu-
ralnie w wielu sytuacjach, nie znajac motywoéw, jakimi kierowal sie przestepca
tatuujacy sobie np. sztylet, nie mozna jednoznacznie wnioskowac o relacji
semantycznej wybieranego symbolu z jego wlasciwym znaczeniem, znanym
tylko tatuujacemu sie osobnikowi.

36 APW, WK W-M, Akta osobowe, sygn. 5569 (1922 r.), 6940 (1923 r.), 8005 (1924 r.), 10957
(1929 r.), 11037 (1928 r.), 18770 (1938 r.), k. 2.
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Problem ten, czyli zalezno$¢ miedzy tatuowanymi symbolami a ich rzeczy-
wistym znaczeniem, w kontekscie badan nad skazanymi osadzonymi w wie-
zieniu mokotowskim w okresie miedzywojennym pozostaje zagadnieniem
kluczowym, niestety praktycznie niemozliwym do zbadania. Andrzej Jelski
w pracy po$wieconej tatuazom, w rozdziale o tatuazach przestepczych pisze:
»dla 0séb nie wtajemniczonych, ktére stanowia wiekszo$¢ w spoleczenstwie,
tatuaze «$rodowiskowe» sg jedynie przygodnie dobrang mozaika réznych wzo-
réow w ksztalcie punktéow (kropek), blyskawic, gadéw, gtéw kobiecych, serc,
sztyletéw, palm, motyli, ptakéw lub réznych hasel”. Z drugiej strony dla os6b
ze ,$rodowiska” ta ,przygodnie dobrana mozaika” stanowi jasny i zrozumiaty
przekaz, bedacy semantyczng wizytéwka wtasciciela tatuazy.

Miedzywojenni kryminolodzy rzadko zajmowali si¢ ta problematyka. Adam
Ettinger twierdzil, ze tatuaze u przestepcéw pelnia role ,ozdoby cielesnej”
wykonywanej bez §wiadomego celu®. Réwniez Stanistaw Batawia nie widziat
potrzeby semantycznej analizy tresci tatuazy, tym bardziej w konteks$cie
uznania ich za jeden z elementéw tworzacych siatke kodéw, ktére stuzyly
przestepcom do wzajemnego porozumiewania sie. W jednym tylko miejscu
Batawia poswieca tej kwestii kilka zdan, kiedy analizuje czesto spotykany
wéréd wiezniarek, umieszczany na policzkuy, tatuaz w formie ,muszki”®. Fakt
powszechnego wystepowania tego tatuazu ttumaczy! tym, ze: ,,Widocznie jedna
z aresztantek wpadta na mysl ozdobienia sie¢ w ten sposéb i to wystarczylo, aby
przeszlo potowa ogétu tatuowanych kobiet uczynita to samo”.

Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze motyw ten, tj. ,muszka”, takie okre-
$lenie spotykamy zapisane w formularzach, umieszczany na policzku, pojawit
sie¢ réwniez w wiezieniu mokotowskim. Naturalnie rysunek ten nie byt tak
powszechny jak w wiezieniu kobiecym, niemniej jednak u dwéch wieZniéw
(katolicy) w latach 1930 i 1931 rozpoznano taki rysunek umieszczony odpo-
wiednio na lewym policzku (1930 r.) i pod prawym okiem (1931 r.)*'. Obydwaj
skazani byli recydywistami z Warszawy. Jak wynika z akt osobowych skazanego
Stanistawa W. z 1930 r. mial on bezposredni kontakt z kobieta, ktéra osadzona
byla, jako wspoéloskarzona, w kobiecym wiezieniu przy ul. Dzielnej. Mozna
domniemywad, ze to wlasnie dzieki kontaktom ze zlodziejka recydywistka
Stanistaw W. poznal ten motyw.

37 A. Jelski, op. cit., s. 142.

38 A. Ettinger, op. cit., s. 152.

39 S. Batawia, op. cit., s. 59.

Y Ibidem.

4 APW, WK W-M, Akta osobowe, sygn. 11840 (1930 r.), 12515 (1931 r.), k. 2.
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Stanistaw Batawia dodawal réwniez, ze wbrew wynikom badan, ktére
przeprowadzit w XIX w. francuski kryminolog Alexandre Lacassagne®?, tylko
w kilkunastu przypadkach tre$¢ tatuazy miala charakter ,lubiezny” badz
»wulgarny”®. Bronistaw Wréblewski, analizujac ten problem, stwierdzal, ze
tatuaze maja charakter srodowiskowy. Ich tre$¢ wyrazac sie miala poprzez
przedstawianie ,obiektéw” zainteresowania konkretnego $§rodowiska, w tym
przypadku skazanych®.

Nie przeprowadzono, a przynajmniej nie zostalo to odnotowane, zadnych
rozmoéw ze skazanymi, ktérych efektem bylaby préba opisania tych wtasnie
kodoéw stosowanych w ,jezyku” wieziennego tatuazu. W tej sytuacji pozostaje
nam ograniczy¢ sie do przedstawienia kilku bardzo ogélnych hipotez, ktére
wynikaja z dostepnego materialu Zrédlowego.

W pierwszej kolejnosci zwrdci¢ nalezy uwage, ze nie zostal odnotowany
w miedzywojennych arkuszach osobowych powszechnie wystepujacy w wiezie-
niach od lat 50. XX w. zwyczaj tatuowania sobie na twarzy réznych prostych
symboli: kropek, kresek, ,lezki” etc., Scisle zwigzanych z wiezienna ,grypsera”,
w jezyku ktérej znaki te okreslaja status i pozycje wieznia®. Z wyjatkiem dwdch,
wspomnianych wyzej przypadkéw, zaden z wiezniéw wiezienia mokotowskiego
nie byl, w sposéb widoczny, wytatuowany na twarzy. Trudno w tej sytuacji
mowic¢ o pomylce lub niedopatrzeniu, tatuazu na twarzy nie mozna ukry¢, jest
widoczny i jako taki z pewnoscia bylby odnotowany. Mozna przypuszczad, ze
wynikalo to z wyraznej wéwczas niecheci do ,0zdabiania” rysunkami tej czesci
ciala, ktérej nie sposéb bylo ukry¢, szczegélnie ze tatuowanie pozostawato
zjawiskiem nieakceptowanym.

Warto przy tym zaznaczy¢, ze wiele tatuazy wykonywanych obecnie na twa-
rzy pojawia si¢ tam wbrew woli osoby tatuowanej. Kropki czy kreski tatuowane
na konkretnych czesciach twarzy stuzy¢ moga réwniez ponizeniu, degradacji
czy stanowi¢ widoczny symbol wykluczenia ze spotecznosci ,grypsujacych”.
Naturalnie brak prostych tatuazy umieszczanych na twarzy nie oznacza, ze
wsrédd skazanych z wiezienia mokotowskiego nie byto oséb, ktére tatuowane
byly pod przymusem. Niemniej jednak powszechnos$¢ znacznie bardziej
skomplikowanych rysunkéw wskazywataby na to, ze z reguly dobrowolnie
podejmowano decyzje o tatuazu.

42 A. Lacassagne, Les Tatouages, étude anthropologique et médico-légale, Paris 1881.
3 S, Batawia, op. cit., s. 59.

4 B, Wréblewski, op. cit., s. 20.

4 M. Szaszkiewicz, op. cit., s. 128 n.
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Wiele z symboli, ktére tatuuja sobie wiezniowie, a ktére maja rézne od
wlasciwego znaczenie, jest juz znana. Jednym z takich motywéw jest m.in.
rysunek motyla, ktéry wspdlczesnie tatuowac sobie maja wieZniowie odsia-
dujacy wyrok w areszcie mokotowskim. W dwudziestoleciu miedzywojennym
tatuaz ten pojawia sie¢ w dostepnych nam Zrédlach cztery razy. Trzykrotnie
wytatuowany byt na prawym ramieniu, raz na lewej nodze. Szczegdlnie ostatni
przypadek wykazuje pewne zbieznosci ze wsp6tczesnymi zachowaniami, kiedy
to symbol ten umieszczany jest wlasnie na nodze. Wszyscy wlasciciele tatuazu
w ksztalcie motyla to wielokrotni recydywisci, jeden z nich byt Zydem, wszyscy
tez pochodzili z Warszawy, a wiec poprzednie kary mogli odbywa¢ w wiezieniu
mokotowskim. Czy jednak tatuaz wykonany zostal w wiezieniu i czy mégt
juz wéwczas symbolizowac wiezienie mokotowskie, na to pytanie nie sposéb
odpowiedzie¢. Szczegblnie ze wspolczesnie tatuaz o takim ksztalcie popularny
jest wérdd zlodziei recydywistow, stad nie zawsze taczy¢ go nalezy z symbolem
Mokotowa®.

O ile analiza tresci tatuazy wéréd wiezniéw katolikéw, ze wzgledu na réz-
norodno$¢ symboli, nastrecza pewnych trudnosci, o tyle pokusi¢ si¢ mozna
o pewna prdébe ogdlnej charakterystyki tatuazy wiezniéw zydowskich. Przy-
pomnijmy, ze Zydzi stanowili wéréd wiezniéw wytatuowanych zaledwie 8%.
W tej grupie czterech skazanych mialo wytatuowane ,gwiazdy zydowskie”,
w dwoéch przypadkach byt to jedyny posiadany tatuaz, co ciekawe, skazani ci
mieszkali w sgsiadujacych ze soba kamienicach (Krochmalna 11 i 13), w dwéch
kolejnych symbol ten wpisany byl w szereg innych znakéw*’. Tylko dla jednego
z nich mamy informacje o stopniu recydywy. Skazany z 1938 r. Szmul H.
(37 lat), posiadacz w sumie dziesieciu tatuazy, byl pieciokrotnym recydywista
z Warszawy*®. Obok ,gwiazdy zydowskiej” wytatuowane mial réwniez na pra-
wym reku: motyla, gwiazde, na lewym reku: naga baletnice, ptaka, bransoletke,
serce, miecz, kotwice oraz litere ,1.”%. Jako jedyny z calej grupy wytatuowa-
nych wiezniéw zydowskich mial tatuaz z grupy symboli militarnych, ktére jak
sie okazuje wéréd tatuujacych sie Zydéw pojawialy sie stosunkowo rzadko.
Generalnie niewiele jest rowniez tatuazy nawiazujacych trescia do tematyki
marynistycznej. Najwieksza popularnoscia cieszyly sie tatuaze przedstawiajace
kobiety, zwierzeta (przede wszystkim réznego rodzaju ptaki) oraz czesci ciata

6 A. Jelski, op. cit., s. 143.

7 APW, WK W-M, Akta osobowe, sygn. 6805 (1924 r.), 8581 (1925 r.), 9275 (1927 r.), 16400
(1938 r.), k. 2.

8 APW, WK W-M, Akta osobowe, sygn. 16400 (1938 r.), k. 2.

Y Ibidem.
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(gtéwnie serce). Zaden z wiezniéw zydowskich nie mial wytatuowanego, bardzo
popularnego wsréd skazanych chrzescijan, symbolu krzyza. Generalnie brak
takiego tatuazu nie jest zaskoczeniem, niemniej w tej nielicznej grupie, jaka
stanowili wytatuowani wigezniowie zydowscy, jeden z nich mial wytatuowane,
kojarzone z tradycja chrzescijanska, wyrazy , Wiara, Nadzieja, Milo§¢”°.

\%

Tatuaz we wspodlczesnym wiezieniu jest czescig stosowanego przez wiez-
niéw szyfru, ktéry tylko w niewielkim stopniu rozumiany jest przez laikéw.
W literaturze przedmiotu przedstawiany jest bogaty zbiér rozszyfrowanych
symboli. Zaden z nich, z wyjatkiem bardzo popularnych i uniwersalnych
znakéw, wykorzystywanych nie tylko przez przestepcow, jak: sztylety, weze,
kotwice czy trupie czaszki, nie pojawil sie w miedzywojennym wiezieniu
mokotowskim. Nie dostrzegamy wiec, z wyjatkiem kilku bardzo watpliwych
przykladéw, zadnych powigzan ze wspoélczesna kultura ,grypserska”. Natural-
nie spoleczno$¢ wiezniéw rzadzila sie swoimi nieoficjalnymi prawami, ktére
»porzadkowaly” zycie codzienne. Takie zwyczaje potwierdza m.in., wprawdzie
skromna, literatura wspomnieniowa dotyczaca zycia wieziennego.

Z pewnoscig — poswiadczaja to badania Stanistawa Batawii — tatuowano sie¢
w wiezieniach. Niemniej zwyczaj ten nie byl wéwczas jedna z form dostepnej
rozrywki i nie pelnil, a przynajmniej nie mozna tego potwierdzi¢, tak mocno
obecnie akcentowanej funkcji jednego z elementéw porzadkujacych nieoficjalng
hierarchie w srodowisku skazanych. Naturalnie tatuowanie si¢ pozostawato
domena recydywistéw, ludzi, ktérzy nierzadko réwniez na wolnosci pozo-
stawali w orbicie wzajemnych oddzialywan. Niewyszukane formy, skromny
srepertuar” dostepnych znakéw, watpliwa estetyka swiadcza nie tylko o tym,
ze liczba tatuatoréw byla niewielka, ale takze o tym, ze zwyczaj tatuowania
stanowil rozrywke w niewielkim $rodowisku.

Mozna w tym miejscu pokusi¢ si¢ wiec o pewna hipoteze. Wydaje sie, ze
okres miedzywojenny to w historii tatuazu przestepczego czas pewnej sta-
gnacji. Od korica XIX w. przestal pelni¢ role pietnujaca, niemniej nie nabrat
jeszcze tych cech, ktére w badaniach nad kultura wiezienna przypisywaé
mu sie zaczelo w latach 50. ubieglego wieku. Byl co prawda praktykowany,
nie mial jednak istotnego znaczenia w praktyce dzialann penitencjarnych.

5% APW, WK W-M, Akta osobowe, sygn. 6297 (1923 r.), k. 2.
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Za moment przelomy uzna¢ nalezy — ta kwestia wymagalaby jednak oddziel-
nych badan — masowe zetkniecie si¢ polskich wiezniéw w latach 40. z praktyka
wiezien (fagréow) rosyjskich, w ktérych fenomen swoiscie rozumianej kultury
wieziennej funkcjonowal wsréd skazanych od dawna®!. Dopiero wéwczas racz-
kujace zjawisko tatuazu wieziennego, z ktérym mieliSmy do czynienia m.in.
w wiezieniu mokotowskim, nabralo zupelnie innego wymiaru. Zupelnie blahe
W swym semantycznym wyrazie tatuaze sta¢ si¢ mogly — to réwniez element
stawianej tu hipotezy — symbolami o zupelnie innym znaczeniu i tresci.

Przedstawiony wyzej koncept nie przesadza naturalnie o tym, ze w okresie
miedzywojennym symbolika i funkcja tatuazu nie wychodzity poza nakreslane
woéwczas przez badaczy granice. Owczesnego bagatelizowania problemu nie
mozemy a priori uznac za jedyny wyznacznik faktycznego stanu rzeczy w Dru-
giej Rzeczypospolitej. Niemniej tre$§¢ dostepnych nam zZrédet nie pozwala na
prowadzenie szczegélowych badan.

51 Zob. m.in. E. Kaczynska, Syberia. Najwigksze wigzienie swiata (1815-1914), Warszawa
1991.





