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Sprawozdanie z ogdlnopolskiej konferencji naukowej
,Oblicza polskiego antykomunizmu w XX wieku’,
Olsztyn, 22-24 X1 2017 .

W dniach 2224 XI 2017 r. w Olsztynie odbyla sie ogélnopolska konferencja naukowa
zorganizowana przez Delegature Instytutu Pamieci Narodowej (IPN) w Olsztynie
Oddzial w Bialymstoku. Tematem przewodnim byt szeroko rozumiany polski anty-
komunizm minionego stulecia. W konferencji, ktoéra otworzyl prezes IPN Jarostaw
Szarek, grono ponad 40 naukowcéw reprezentujacych rozne oérodki akademickie
1 instytucje naukowo-badawcze zastanawialo sie, czym tak naprawde byl antyko-
munizm, jakie przybierat formy 1 jak ksztaltowal postawy czynnikéw panstwowych
oraz organizacji politycznych i spotecznych.

Przez trzy kolejne dni uczestnicy konferencji mogli wystuchaé referatow dotycza-
cych inicjatyw antykomunistycznych podejmowanych w latach II Rzeczypospolite;j,
podczas wojny 1 konspiracji, w czasach powojennego wychodzZstwa niepodlegloSciowego
oraz w latach powojennej Polski rzadzonej az do 1989 r. przez komunistow.

Pierwszy panel konferencji poéwiecony byt antykomunizmowi w polskiej my$li
XX w. 1jego odwolaniom do lat wczedniejszych. Jako pierwszy wystapit Andrzej Nowak
(Instytut Historii (IH) Polskiej Akademii Nauk (PAN)/Uniwersytet Jagiellonski [Ud]),
ktory geneze antykomunizmu upatrywat w mys$li politycznej 1 wydarzeniach wieku
XIX, tj. powstaniu krakowskim 1 reakcji na jego skutki oraz wydarzeniach Wiosny
Ludéw. Slady antykomunizmu odnalazl takze w dzielach literackich doby XIX w.,
przywolujac np. dramat Nie-Boska komedia Zygmunta Krasinskiego.

Drugi z referentow — Marek Kornat (IH PAN/UJ) w wystapieniu pt. , Polska
mys$l sowietologiczna — miedzy wyobraznig a wiedza’ wskazywatl na pieé kierunkéw
my$li sowietologicznej okresu miedzywojennego, tj. teorie kontynuacji, moderni-
zacji, totalizmu, antycywilizacji i jako ostatni etap teorii utopijnej — teorie bol-
szewizmu. Ponadto wymieniajac wybitnych polskich sowietologéw, podkreslat, iz
pomimo ich odzegnywania sie od komunizmu, argumenty przez nich przedstawiane
uzasadnialy komunizm.

W kolejnym referacie, pt. ,Polakéw krytyczne spojrzenia na komunizm”, Bogdan
Szlachta (Ud) przypominal, ze socjalizm byt krytykowany przez Polakéw jeszcze
przed pojawieniem sie pism Karola Marksa 1 Fryderyka Engelsa. Docenit role publi-
cystow ,,Przegladu Poznanskiego”, ktérzy w swoich artykutach dostrzegali zagrozenie
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projektéw komunistycznych. Méwit takze o toczacych sie debatach na temat pojecia
wlasnoéci oraz krytyce systemu prawnego Zwiazku Sowieckiego.

Nastepnym prelegentem byl Wlodzimierz Suleja (Uniwersytet Wroctawski/IPN
w Warszawie). W wystapieniu pt. ,Rewolucja bolszewicka — nadzieje 1 zagrozenia
z polskiej wojennej perspektywy” wyjasnial, ze przewrét, jaki dokonal sie jesienia
1917 r., nie wywolal przesadnego zainteresowania wsréd Polakéw. Wydarzenia te
okre§lano mianem logiki zametu i obawiano sie przemieszczenia tego zjawiska do
Europy Zachodniej. Zdaniem profesora oczy Polakéw zwrdocone byty na losy zolnierza
polskiego wydostajacego sie z armii rosyjskiej. Pomimo iz polskie jednostki wojskowe
mialy nie mieszaé sie w wewnetrzne sprawy Rosji, to sprawa wojska jawila sie
jako kluczowa.

Jako ostatni w pierwszym panelu glos zabral Krzysztof Kawalec (IPN we Wro-
ctawiu), ktory przedstawit referat pt. ,,Komitet Narodowy Polski wobec bolszewikow”.
Przedstawiciele Komitetu Narodowego Polski wymagali usuniecia Rosji z kregu
mocarstw. Ich zdaniem bolszewizm postrzegany byt jako ,czarna dziura” stanowiaca
zagrozenie dla calego §wiata cywilizacyjnego, a w szczegdlnoéci dla odradzajace) sie
Polski. Ponadto badacz ten podkreslit, ze tylko podtrzymywanie nastrojéw narodowych
moglo zapobiec rozprzestrzenianiu sie bolszewizmu.

W drugim panelu konferencji dwaj pierwsi referenci omawiali dziatania anty-
komunistyczne IT Rzeczypospolitej uwidaczniajace sie na réznych polach funkcjono-
wania aparatu wladzy. Robert Litwinski (Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej)
wskazywal na ciagle zainteresowanie aparatu bezpieczehstwa Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych problemem komunizmu 1 dzialalno$ci antypanstwowe) prowadzonej
przez cztonkéw KPRP/KPP. Tomasz Gajownik (Uniwersytet Warminsko-Mazurski
[UWM]) w referacie pt. ,Wywiad i1 kontrwywiad II Rzeczypospolitej wobec komunistow
«polskich»” podkreslal, ze zainteresowanie wojskowych stuzb specjalnych komunizmem
bylo jednym z gléwnych determinantéw Oddzialu II Sztabu Generalnego Wojska
Polskiego. Jego pracownicy prowadzili penetracje poza granicami osdb zwigzanych
z komunizmem oraz wymiane korespondencji z panstwami sojuszniczymi i krajami
battyckimi dotyczaca polskich komunistéw przebywajacych na tamtejszych terenach.

7 kolei dwaj ostatni referenci swoje wystapienia poéwiecili antykomunizmowi
po II wojnie éwiatowej. Witold Bagienski (Archiwum IPN w Warszawie) zaprezen-
towat referat pt. ,Antykomunistyczna «dywersja ideologiczna» jako zagrozenie dla
PRL”. Zdaniem wtadz PRL owa dywersja byla zakulisowym wywieraniem wplywu
na spoleczenstwo, ktore prowadzilo do dezorganizacji zycia politycznego. Za oSrodki
dywersji ideologicznej, prowadzace badania teoretyczne nad komunizmem, wladze
PRL uznawaly takze Radio Wolna Europa czy tez wydawane w Paryzu pismo ,,Kul-
tura”. Natomiast Pawet Warot IPN w Olsztynie) w referacie pt. ,,Komuni$ci kontra
antykomunisci w Okregu Mazurskim” podkreslatl, ze wladze lokalne wlasciwie kazda
forme opozycji postrzegaty jako antykomunizm. Nawet sam fakt bycia Warmiakiem
lub Mazurem stanowil niejako zagrozenie dla wiadzy.

W trzecim panelu jako pierwszy wystapit Marcin Bukata (IPN w Rzeszowie), ktory
zaprezentowal referat pt. ,Ruch ludowy w kraju i na emigracji wobec komunizmu”.
Nastepnie Marek Handerek (IPN w Warszawie) przedstawil referat pt. ,,Stronnictwo
Pracy 1 Unia wobec komunizmu”, w ktéorym nakreélit profil partii, akcentujac jej
chrzescijanski charakter bedacy w sprzecznoéci z ideologia komunistyczna. Kolejny
referent — Tadeusz Wolsza (IH PAN) zaprezentowal referat pt. ,,Obraz komunistow
polskich w ujeciu emigracji politycznej na Wyspach Brytyjskich po 1945 roku”,
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podkres§lajac, iz nieoceniong role odgrywata wowczas prasa, w ktérej zamieszczano
prawdziwe, nielukrowane biogramy przywédcéw komunistycznej powojennej Polski,
nie szczedzac im zbrodniczej 1 agenturalnej przesztoSci na rzecz Zwiazku Sowiec-
kiego. Natomiast Danuta Jastrzebska-Golonkowa (UKW) w referacie , Ta, ktora
tanczyta nad przepasécia — Dorota Terakowska, dziennikarka niepokorna” nakres§lita
biografie dziennikarki, ktéra na tamach ,,Gazety Krakowskiej” publikowata w latach
osiemdziesiatych ubieglego stulecia teksty nieprzychylne i krytykujace panujace
wladze komunistyczne.

Po przerwie kawowej wyniki badan zaprezentowalo dwéch naukowcéw z IPN
w Warszawie. Grzegorz Wotk wyglosit referat pt. ,,Antykomunizm w ideologii Kon-
federacji Polski Niepodlegltej”. Zaznaczyl, ze byla to pierwsza organizacja w bloku
wschodnim, ktéra méwita o sobie, ze jest partia 1 dziatala jawnie w ramach systemu
politycznego. Pomimo ze w swoim programie nie odwolywata sie bezposrednio do
komunizmu, to jednak glosita walke o niepodlegloéé, demokracje, samorzadnosé
spoteczna 1 poszanowanie wiary w Boga. Natomiast Grzegorz Majchrzak prébowal
odpowiedzie¢ na pytanie zawarte w tytule referatu: ,Czy «Solidarno$é» byta ruchem
anty-komunistycznym?” Przypominal, ze w dokumentach programowych Solidarno-
§ci nie ma bezposrednich odwolan do stowa ,komunizm”. W zamian odnajdujemy
nawigzania do socjalizmu. Jednak biorac pod uwage fakt, iz ruch ten przyczynil
sie do upadku komunizmu w Europie Srodkowej, odpowiedz na postawione pytanie
wydaje sie oczywista.

W czwartym panelu, ktéry otworzyl drugi dzien obrad konferencji, jako pierwszy
wystapit Karol Sacewicz (UWM/IPN w Olsztynie). W referacie ,,Charakterystyka metod
1 form polskiej spotecznej akeji antykomunistycznej w II Rzeczypospolitej” udowad-
nial, ze nie tylko agendy panstwowe, ale takze element spoteczny, niejednokrotnie
przy wsparciu aparatu panstwowego, podejmowal akcje antykomunistyczne. Jako
przyktady organizacji zajmujacych sie antykomunizmem wskazywal Lige Antybol-
szewicka, Instytut Naukowy Badania Komunizmu czy tez Centralne Porozumienie
Antykomunistyczne. Mirostaw Golon (Uniwersytet Mikolaja Kopernika (UMK)/IPN
w Gdansku) przedstawil referat pt. ,,Wplyw rabunkéw 1 zbrodni Armii Czerwonej na
ziemiach polskich w latach 1944-1945 na ksztaltowanie sie antykomunistycznych
postaw Polakéw”, podkreslajac, ze fala potwornych zbrodni, tj. gwattow, rabunkow,
morderstw dokonanych przez zolnierzy sowieckich, rodzita w ludnoéci cywilnej wro-
g0$¢ do komunizmu. Wystapienie Waldemara Brendy (IPN w Bialymstoku) dotyczyto
antykomunistycznych postaw mieszkancéw Warmii 1 Mazur w latach 1946-1956.
Wskazujac postawy antykomunistyczne na tychze terenach, méwit o trudnych losach
ludzi, ktérzy niekiedy dziatali pod przykrywka na rzecz antykomunizmu. Ponadto
docenial postawy mieszkancow, ktorzy przygotowywali raporty wywiadowcze dla
organizacji WiN, oraz dostrzegal zaangazowanie mlodziezy z organizacji ,,01-16” na
rzecz walki z komunizmem. Ostatni w tym panelu — Wojciech Polak (UMK) dokonat
charakterystyki niezaleznych organizacji mtodziezowych w PRL, takich jak Ruch,
Studencki Komitet Solidarnosci, Ruch Mtodej Polski oraz Niezalezne Zrzeszenie Stu-
dentéw. Przedstawiajac ich formy aktywno$ci na rzecz antykomunizmu, podkreslal,
ze nie zawsze byl on wyartykulowany wprost.

Po przerwie kawowej ks. Jarostaw Wasowicz z Pily zaprezentowal referat pt.
,Grupy i ruchy religijne z kregu Koéciola katolickiego w panoramie niezaleznych
antykomunistycznych organizacji mlodziezowych”. Prelegent wskazywal, ze Ko§ci6t
katolicki tworzyl przestrzen wolnoéci, w ktorej mogta dzialaé mtodziez tworzaca



420 Zycie naukowe

niezalezne inicjatywy o charakterze antykomunistycznym. Duzy wplyw na postawy
mlodziezy wywieralo duszpasterstwo akademickie oraz Ruch Swiatlo-Zycie, ktéry
wyksztalcit §wiadomych uczestnikéw pédzniejszych antykomunistycznych organiza-
¢ji mtodziezowych. Kolejny referent — Konrad Biatecki IPN w Poznaniu) ukazal
postawy oportunizmu, jakie prezentowali ewangelicy w PRL wobec komunizmu.
Jako trzeci w tym panelu wystapil Jan Wiktor Sienkiewicz (UMK), ktéry w referacie
L2Antykomunizm w polskiej kulturze 1 sztuce” zapoznat stuchaczy ze sposobami prze-
zwyciezania przez artystow ograniczen systemowych. W bojkotowaniu narzuconych
programéw ich sztuke okreélata postawa kontestacji wobec narzuconych kanonéw.
Oprécz tego stosowali poetyke absurdu oraz szokowali obsceniczno$cia. Nastepnie
Krzysztof Sychowicz (IPN w Bialymstoku) zaprezentowal referat pt. ,,Postawy anty-
komunistyczne Polakéw w Lomzynskiem 1 Bialostockiem w XX wieku”. Wskazywal
na duze zainteresowanie mieszkancéw Lomzy walka z komunizmem. Dokonywali
oni prewencyjnych aresztowan miejscowych komunistéw w czasie wojny polsko-
-bolszewickiej 1920 r. oraz zainicjowali powstanie Ligi Antybolszewickiej. Podajac
wyniki wyboréw w latach IT Rzeczypospolitej, stwierdzit, ze f.omze charakteryzowato
niskie poparcie dla komunizmu i zdecydowane utozsamianie sie z hastami Narodowe]
Demokracji. Ostatni w omawianym panelu wystapit ks. Bogumit Wykowski z Biesala,
ktéry moéwil o zainteresowaniu czynnikow panstwowych autochtonami, przez wladze
utozsamianymi z Niemcami.

W piatym panelu wlaéciwie wszyscy referenci skupili sie na kwestiach anty-
komunizmu na emigracji. Piotr Kardela (IPN w Bialymstoku) wskazal organizacje
polonijne, powstale zaréwno w czasie II wojny $wiatowej, jak 1 tuz po jej zakonczeniu,
ktoére staraty sie zaszczepi¢ antykomunistyczna, postawe wéréd Amerykanéw polskiego
pochodzenia. Do organizacji tych zaliczyl m.in. Komitet Narodowy Amerykanéw
Polskiego Pochodzenia, Polski Instytut Naukowy, Kongres Polonii Amerykanskie)
oraz Stowarzyszenie Polskich Kombatantéw, ktére wspomagato Kosciél katolicki
w Polsce 1 organizacje walczace o poszanowanie swobdd obywatelskich, a takze mani-
festowalo przyjazdy oficjeli komunistycznych do USA. Nastepnie Marek Wierzbicki
(IPN w Radomiu) w referacie pt. ,,Polskie harcerstwo w kraju 1 na emigracji wobec
komunizmu” zaznaczyl, ze Zwiazek Harcerstwa Polskiego poza granicami kraju
w jednoznaczny sposéb opowiadal sie przeciwko rzadom komunistycznym w Polsce
1 byl jednym z filaréw emigracji niepodleglosciowej. Kolejny prelegent — Jan Lencz-
narowicz (UJ) w wystapieniu ,,Polacy w Australii wobec komunizmu po 1945 roku”
podkre§lat negatywny stosunek do komunizmu Polakéw mieszkajacych w Australii,
wynikajacy z osobistego do$wiadczenia. Zwalczali oni wplywy komunistyczne wérod
przybyszy z Polski, a takze reagowali na szerzaca sie propagande komunistyczna
w spoteczenstwie australijskim. Ostatnim referentem przed przerwa byt Zbigniew
Girzynski (UMK), ktéry przedstawil temat ,Polscy antykomuniéci we Francji po
IT wojnie $éwiatowej”. Analizie poddal takie organizacje, jak Centralny Zwigzek
Polakéw, Polska Misja Katolicka oraz Kongres Polonii Francuskiej.

W drugiej czeséci panelu Krzysztof Kania (UMK) zaprezentowal referat pt.
,Postawy patriotyzmu i antykomunizmu polskiej emigracji niepodlegtoéciowej w Lon-
dynie w $wietle dziatalno$ci Edwarda Raczynskiego”. Zaznaczyl, ze polska emigracja
z Raczyhskim na czele reagowalta na wszystkie przejawy tamania prawa w Polsce.
Debatowano w Londynie po wydarzeniach poznanskiego czerwca oraz potepiano
inicjatoré6w odpowiedzialnych za wydarzenia grudniowe 1970 r. Nastepnie Krzysz-
tof Tarka (Uniwersytet Opolski) wystapil z referatem pt. ,Marsz wolnych Polakow.
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Protesty Srodowisk emigracyjnych przeciwko wizycie Bulganina i Chruszczowa
w Wielkiej Brytanii w kwietniu 1956 r.” Marsz, ktéry odbyt sie w kwietniu 1956 r.,
byl najwiekszym protestem zorganizowanym przez polskie wychodzstwo w Wielkiej
Brytanii. Udzial w nim wzielo wielu czotowych przedstawicieli emigracji, tj. Wiady-
staw Anders, Edward Raczynski, Adam Ciotkosz i Zbigniew Stypulkowski. Kolejnym
referentem byl Krzysztof Kaczmarski z IPN w Rzeszowie, ktory przedstawil postaé
Adama Doboszynskiego i jego poglady na komunizm i Zwigzek Sowiecki. Podkreélit,
ze Doboszynski odrzucat marksizm jako negujacy religie 1 zakladajacy likwidacje
wlasnoéci prywatnej. Ostatnim prelegentem drugiego dnia obrad byt dr Krzysztof
Langowski (Archiwum IPN w Warszawie), ktéry zaprezentowal referat pt. ,,Postawy
antykomunistyczne pitsudczykéw w Stanach Zjednoczonych”. Jako najbardziej aktywne
organizacje antykomunistyczne rekrutujace sie z byltych pitsudczykéw wymienit
Komitet Obrony Narodowej 1 Zwiazek Obrony Narodowej im. Jézefa Pitsudskiego.

Na ostatni dzien konferencji zostal zaplanowany szosty panel skladajacy sie
z dwéch czeéci. Jako pierwszy wystapil Mariusz Krzysztofinski (IPN w Rzeszowie),
ktory przedstawil antykomunizm ks. abpa Ignacego Tokarczuka. Dowodzil, 1z abp
Tokarczuk byt radykalnym antykomunista, o unikalnych pogladach w Episkopacie
Polski. Jako najzagorzalszy krytyk wladzy komunistycznej przez cale swoje zycie
udowadnial, ze ideologia komunistyczna byla najwiekszym wrogiem ludzkoéci.
Nastepnie Rafal Latka (IPN w Warszawie) w tytule referatu postawil pytanie:
,Czy Prymas Polski Stefan Wyszynski byl antykomunista?”’ Zaakcentowal skom-
plikowany stosunek Prymasa do ustroju politycznego Polski po 1945 r. Wyszynski
realizowal program Wielkiej Nowenny, ktérego zalozenia mialy charakter antyko-
munistyczny. Kolejny referent — Wojciech Muszynski (IPN w Warszawie) przedsta-
wil Bolestawa Piaseckiego jako przedwojennego antykomuniste, ktéry przejmowat
hasta komunistyczne, odwracajac ich znaczenie i1 uzywajac do walki ze znienawi-
dzona ideologia. Rafatl Sierchuta (IPN w Poznaniu) w ostatnim wystapieniu przed
przerwa, ukazal wielkopolskiego antykomuniste Antoniego Goernego, ktéry swoje
poglady prezentowal w wystapieniach publicznych i publikacjach na tamach pism
,2Nowy FLad” 1 ,ABC”.

Po przerwie referat pt. ,Narodowa Organizacja Kobiet wobec komunizmu — idea
i praktyka” wyglosila Jolanta Mysiakowska-Muszynska (Archiwum IPN w Warsza-
wie). W swoim wystapieniu podkreslata role kobiet we wspdttworzeniu polskiego
ruchu narodowego oraz dowodzita, w jaki sposéb cztonkinie organizacji koncentro-
waly uwage na zagrozeniach zwiazanych z ideologia komunistyczna. Nastepnie Jan
Zaryn (Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie) przedstawil
temat ,,Ruch narodowy w kraju 1 na emigracji wobec komunizmu”. Stawomir Moc¢kun
(Parlament Europejski w Brukseli) wyglosil referat pt. ,,Postawy antykomunistyczne
Polonii kanadyjskiej”. Polonia ta swoje poglady na temat komunizmu publikowala na
lamach prasy oraz prowadzila dziatalno§¢é w takich organizacjach, jak Stowarzyszenie
Polakéw w Kanadzie i Zwiazek Polakéw w Kanadzie. Podkreélié nalezy, ze to wlaénie
z inicjatywy tamtejszej Polonii powstal w 1980 r. pierwszy w przestrzeni publicznej
pomnik katynski. Trzydniowe obrady zakonczyl referat Wtadystawa Buthaka (IPN
w Warszawie), ktory ukazal postaé¢ Kazimierza Papée. Dowodzil, ze antykomunizm
ambasadora ulegal swego rodzaju ewolucji — od komunizmu jako problemu ideolo-
gicznego do myélenia geopolitycznego.

Podsumowujac omawiang konferencje, nalezy powiedzied, ze o jej wysokim pozio-
mie §wiadczyly nie tylko wystapienia prelegentéow, ale takze poziom dyskusji, jakie
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towarzyszyly poszczegélnym panelom. Dlugie, merytoryczne debaty podejmowane przez
uczestnikow 1 go$ci dopetnialy idee konferencji i rodzity nowe postulaty badawcze.

Niewatpliwie spotkanie ponad 40 naukowcéw, na co dzien zajmujacych sie
réznorodna, tematyka dotyczacg historii XX w., bylo potrzebne. To wlaénie szerokie
spectrum zainteresowan badawczych sprawito, ze mogliSmy poznaé réznorodne
oblicza antykomunizmu 1 zastanowi¢ sie, czy kazda oportunistyczna postawa wobec
komunizmu bylta réwnoznaczna z antykomunizmem. Fakt, iz w wolnej Polsce byto
to pierwsze spotkanie naukowe pos§wiecone kwestii antykomunizmu, zasluguje na
docenienie, ale uwidacznia réwniez potrzebe dalszych badan i1 spotkan badaczy.

Na koniec nalezy wyrazié¢ uznanie dla organizatoréw konferencji i mieé nadzieje,
ze w najblizszym czasie ukaze sie tom pokonferencyjny — oczekiwane zwienczenie
obrad naukowych, jakie odbyly sie w Olsztynie.

Krzysztof Andrzej Kierski
Olsztyn





