Piotr Wecowski

Skarbiec pamiegci.
Archiwum monarsze w Polsce

do poczatkéow XVI wieku

W 1422 1. ubiegajacy sie o czeska korone ksiaze litewski Zygmunt
Korybutowicz oblegal zamek Karlstein. Zdaniem Jana Dlugosza doszto
do tego, ,poniewaz tam byly przechowywane dokumenty i przywileje doty-
czace uprawnien Krdlestwa” (,quod illic littere, privilegia et iura Regni
servabantur”)". Niezaleznie od prawdziwosci owego epizodu? istotne jest,
ze dla dwczesnych — w tym przypadku dla Dlugosza - zdobycie dokumentow
z krolewskiego archiwum bylo niezbedne do zawladnigcia krajem. To wladnie
one, a nie — spoczywajace na zamku - klejnoty koronne, zostaly wymienione
przez kronikarza.

Komentarz Dlugosza jest jednym z wielu wskazujacych, jak wazne dla
wspdlczesnych byly dokumenty z monarszych archiwéw. Powody, dla ktérych
je tak ceniono, wyjasniaja m.in. stowa kanclerza Jana Laskiego z 1505 r.: ,,pan-
stwowe archiwa Krolestwa, jak gdyby siedziby starozytnosci, zawieraja pamiatki
godne podziwu, $wiadectwa zwyciestw i stawy, tak bardzo przewyzszajace ziem-
ski majestat juz to w samych najcenniejszych rzeczach réznego rodzaju, juz
to takze w przywilejach i bardzo starych pismach, opieczgtowanych zlotymi,
metalowymi i woskowymi pieczeciami™. Gromadzenie ,,pamigtek przesztoéci”

v Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, ks. 11: 1413-1430, Varsoviae 2000,
s. 165. Za uwagi zwiazane z niniejszym tekstem bardzo dzigkuje dr hab. Bozenie Czwojdrak
(zwlaszcza za informacje dotyczace urzedu podskarbiego) i prof. Marii Koczerskiej. Wiele
zawdzigczam tez rozmowom z Anng Adamska i Markiem Janickim.

2 Opis ten zaczerpnat Dlugosz z: Enea Silvio, Historia Bohemica, wyd. D. Martinkov4 i in.,

Praha 1998, s. 128 (III, 44). U Piccolominiego opisano oblezenie Karlsteinu, ale bez infor-

macji o dokumentach; zob. J. Grygiel, Zycie i dzialalnos¢ Zygmunta Korybutowicza. Studium

z dziejow stosunkow polsko-czeskich w pierwszej potowie XV w., Wroclaw 1988, s. 66-67.

»Tametsi aeraria regni publica velut antiquitatum domicilla monumenta contineant admi-

randa, victoriosissima et gloriosissima, mundanam quamvis maiestatem superantia, iam

in rebus ipsis diversorum generum pretiosissimis, iam etiam in privilegiis et vetustissimis
scriptis bullis aureis, metallinis et cereis signatis”, Bogurodzica, oprac. J. Woronczak, wstep

jezykoznawczy E. Ostrowska, oprac. muzykologiczne H. Feicht, Wroctaw 1962, s. 121;
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mialo znaczenie nie tylko uzytkowe. Nie tylko umozliwiato zachowanie doku-
mentéw dla ich ewentualnego, doraznego wykorzystywania w przyszlosci.
Stanowily one ,,pamiatki godne podziwu” oraz ,,$wiadectwa zwyciestw i stawy”.

Archiwum skarbca koronnego na zamku krakowskim (archivum thesauri
regni in arce Cracoviensi) — pod taka wlasnie nazwg od XVI w. znany byl
zbioér archiwaliow krolewskich. Gromadzono w nim zaréwno dokumenty,
jak i inne materialy (protokoly proceséw polsko-krzyzackich itd.). Poczatkéw
tego archiwum trzeba szuka¢ dopiero w czasach Wtladystawa Lokietka
i Kazimierza Wielkiego. Po $mierci tego ostatniego wladcy archiwum, tak
jak i caly skarbiec, zostalo wywiezione na Wegry. Przybywajacy do Polski
Wiadystaw Jagielto zastal w skarbcu jedynie pojedyncze dokumenty i musiat
odbudowywa¢ archiwum monarsze. Czasy pierwszych Jagiellondw sa wigc
drugim poczatkiem archiwum koronnego na Wawelu.

Archiwum w tych czasach traktowa¢ nalezy raczej symbolicznie niz realnie.
Az do XVI w. nie spotykamy sie z oddzielng nazwa odnoszacg si¢ do instytucji
»archiwum” i dokumentacji ,archiwalnej”. Archiwum bylo bowiem czgscia
skarbca koronnego. Dzielito z nim lokal, wlodarzy i losy. Dokumenty, razem
z regaliami, kosztowno$ciami, relikwiami — stanowily, powigzane ze sobg, ele-
menty jednej calo$ci: skarbca krolewskiego. Wszystkie te przedmioty miaty
swoj okreslony charakter i funkcje. Wszystkie mogty funkcjonowaé oddziel-
nie. Wszystkie stanowily jednak calo$¢: skladnice pamieci krola i krélestwa.
Wszystkie byly godnymi podziwu pamigtkami dawnej wspanialosci. Trudno
oddziela¢ od siebie czesci skladowe owego skarbca. Ponizej bede sie sta-
ral pokaza¢ zbiér dokumentéw i innych materialéw, skladajacy si¢ na tzw.
archiwum koronne. Trudno jest jednak oddzieli¢ wiadomosci o ,,archiwum”
od informacji na temat skarbca. Niezbedne wigc beda rozwazania o skarbcu
koronnym oraz o jego wlodarzach — podskarbich krélewskich.

Badania nad archiwum koronnym maja w Polsce juz bardzo diugg trady-
cje. Za prekursora naukowej refleksji nad skarbcem koronnym nalezy uznaé
Feliksa Kopere®, nad archiwum za$§ Oswalda Balzera, ktéry w 1917 r. opu-

ttum. za: W. Wydra, Dzieje legendy o sw. Wojciechu jako autorze ,,Bogurodzicy”, w: tenze, Polskie
piesni Sredniowieczne. Studia o tekstach, Warszawa 2003, s. 45 (thum. poprawione - P.W.).
Podsumowanie stanu badan: R. Jaworski, Archiwum Koronne Krakowskie za Jagiellonéw.
Zarys problematyki, w: Polska kancelaria krolewska. Miedzy wladzg a spoleczeristwem, cz. 3,
red. W. Chorazyczewski, W. Krawczuk, Warszawa 2008, s. 113-129; zob. tez G. Rutkowska,
Archiwa dokumentowe Korony i Litwy oraz Metryki Koronna i Litewska w XVI w., w: Stilo
et animo. Prace ofiarowane profesorowi Tomaszowi Jasiriskiemu w 65. rocznice urodzin, red.
M. Dorna i in., Poznar 2016, s. 465-474; R. Zerelik, ,,Fida memoriae custos est scriptura”.
O potrzebie tworzenia archiwéw w Sredniowieczu, w: Causa creandi. O pragmatyce Zrédta
historycznego, red. S. Rosik, P. Wiszewski, Wroctaw 2005, s. 627-644.

F. Kopera, Dzieje skarbca koronnego, czyli insygniow i klejnotéow koronnych Polski, Krakow
1904 (nt. $redniowiecza s. 5-53).
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blikowal obszerng prace o ,,skarbcu i archiwum koronnym w dobie przed-
jagielloniskiej”. Przyjete przez tego autora zalozenia i metody badawcze oka-
zaly si¢ bledne. Ksigzka Balzera jest calkowicie chybiona, zaréwno w swej
warstwie analitycznej, jak i syntetycznej. W ten sposob ocenili te publika-
cje m.in. najwybitniejsi badacze archiwum koronnego: Abdon Ktodzinski
i Jozef Siemienski’.

Jednym z mankamentéw wielu dotychczasowych, skadinad cennych, badan
jest waskie spojrzenie na archiwum koronne. Rzadko traktuje si¢ archiwum
i zbiér dokumentowy polskich wladcow w powiazaniu z caloksztaltem dzialan
modernizacyjnych panstwa, a takze w powigzaniu z rozwojem pi$miennoéci,
zwlaszcza w péznym Sredniowieczu. Na pewno inspirujace bytoby wlaczenie
polskiego archiwum krélewskiego w ramy szerszej refleksji nad sredniowieczng
strategia pamiecig i traktowanie archiwum jako ,,miejsce pamigci”, w tym
przypadku zaréwno pamieci krola, jak i dynastii oraz krélestwa®. W dotych-
czasowych badaniach, jak sadze, zbyt stabo zwracano tez uwage na zwigzek
archiwum z innymi przedmiotami przechowywanymi w skarbcu. Zawezenie
pojecia ,,archiwum” jedynie do miejsca zlozenia dokumentéw pozbawia je
swego symbolicznego znaczenia’. Zauwazmy zreszty, Ze na Sredniowieczny
dokument patrzy sie czgsto w bardzo uproszczony sposob. Badaczy interesuje
proces produkcji kancelaryjnej, gdzie opieczetowanie dokumentu jest ostat-
nim etapem, na ktéry zwraca si¢ uwage. Sa to jednak zaledwie ,narodziny”
dokumentu. Tymczasem nalezaloby przesledzi¢ ,biografie” dokumentu takze

6 O. Balzer, Skarbiec i archiwum koronne w dobie przedjagielloriskiej, Lwow 1917.

7 A. Klodzinski, O archiwum skarbca koronnego na zamku krakowskim, ,,Archiwum Komi-
sji Historycznej”, seria 2, t. 1, 1923, s. 124-577 (interesujacych mnie czaséw dot. gtéwnie
s. 135-184); J. Siemienski, Ze studiow nad archiwum koronnym (z powodu monografii d-ra
Abdona Klodziniskiego), ,,Przeglad Historyczny” 23, 1921, s. 141-186 (interesujacych mnie
czasoéw dot. gtownie s. 148-154).

8 Np.: M.T. Clanchy, From Memory to Written Record. England 1066-1307, wyd. 2, Oxford

1993, s. 154-172; P. Contamine, La memoire de I’Etat. Les archives de la chambre des

comptes du roi de France a Paris au XV* s., w: Media in Francia. Recueil de mélanges offert

a K.F. Werner, Paris 1989, s. 85-100; P. Geary, Medieval Archivists as Authors. Social Memory

and Archival Memory, w: Archives, Documentation, and Institutions of Social Memory, red.

F.X. Blouin Jr., W.G. Rosenberg, Ann Arbor 2006, s. 106-113; O. Guyotjeannin, ,,Super

omnes thesaurus rerum temporalium”. Les fonctions du Trésor des Chartes du roi de France

(XIVe-XV* s.), w: Ecrit et pouvoir dans les chancelleries médiévales. Espace frangais, espace

anglais, red. K. Fianu, D.J. Guth, Louvain-La-Neuve 1997, s. 109-131; Y. Potin, L’Etat et son

trésor. La science des archives a la fin du Moyen Age, ,Actes de la recherches en sciences

sociales” 133, 2000, s. 48-52.

Jednym z nielicznych, szerszych, spojrzen na archiwum koronne jest tekst J. Banaszkiewi-

cza Pomniki i archiwa historyczne, stanowigcy podrozdzial czeéci pt. Kultura i swiadomos¢

historyczna, w: Kultura Polski Sredniowiecznej XIV-XV w., red. B. Geremek, Warszawa 1997,

s. 619-623.
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w kolejnych etapach jego ,,zycia”, czyli spojrzec¢ na jego funkcjonowanie oraz
przechowywanie. Pamieta¢ przy tym trzeba, ze zlozenie dokumentu w archi-
wum nie oznacza jego $mierci. Dokument i inne materialy obecne w archi-
wum koronnym byly czytane i uzywane!*. Rzecz jasna, trudno w niniejszym
tek$cie zrealizowac wszystkie, wspomniane przed chwilg postulaty. Tekst mdj
nalezy traktowac raczej jako synteze zagadnienia i podsumowanie dotych-
czasowych badan. Usystematyzowanie dotychczasowej wiedzy jest jednak
dopiero pierwszym krokiem do dalszych badan i szerszego, niz do tej pory,
spojrzenia na archiwum koronne. Przed badaczami jeszcze wiele do zrobienia.

1. Skarbiec i archiwum monarsze do kotica XIII w.

Jak juz wspomniano, poczatkéw archiwum kroélewskiego szukac trzeba dopiero
w czasach Wladystawa Lokietka i Kazimierza Wielkiego. Nie znaczy to jednak,
ze wczesniej polscy monarchowie nie przechowywali dokumentéw. Podobnie
jak w innych panstwach europejskich, pojedyncze dokumenty znajdowaly
sie w monarszych skarbcach. To one daly poczatek pdzniejszym archiwom
monarszym. W skarbcu spoczywaly kosztownosci, pieniadze, a takze rega-
lia, relikwie, drogie szaty, cenne ksiegi oraz réznego typu mirabilia, rzeczy
budzace zaciekawienie. Wszystkie te przedmioty stuzyly wladcy w ostentacji
jego bogactwa i znaczenia, byly wyrazem jego poboznosci, zapewnialy takze
przetrwanie pamigci o terazniejszosci i przesziosci.

Niewiele mozemy powiedzie¢ o najstarszym skarbcu ksigzecym na zie-
miach polskich. Posiadamy o nim jedynie lakoniczne i przypadkowe wzmianki,
np. w kronice Anonima tzw. Galla (I 26, II 21) i Kosmasa (II 2). Skarbiec
miescil si¢ zwykle w rezydencji wladcy, pierwotnie by¢ moze w Gnieznie,
od polowy XI w. w Krakowie, opieke nad nim sprawowal zas skarbnik (the-
saurarius). By¢ moze, podobnie jak na zachodzie Europy, cze¢s¢ skarbca
ksigze wozil ze soba, podrézujac po kraju. Bylo to skadinad niebezpieczne
i niekiedy prowadzito do utraty dokumentéw'. Jedynie na podstawie analogii
10 Spofeczna historia dokumentu” czeka dopiero na zbadanie; zob. m.in.: Charters, Cartu-
laires and Archives. The Preservation and Transmission of Documents in Medieval West,
red. A.J. Kosto, A. Winroth, Toronto 2002; P. Wecowski, Mazowsze w Koronie. Propaganda
i legitymizacja wladzy Kazimierza Jagielloviczyka na Mazowszu, Krakow 2004, s. 318-336.
Przykladowo: ,, Tentoria ducis et propria capella cum omnibus utensilibus et scriniariis capta
fuere. In quibus inventa sunt privilegia” (1132 r.), cyt. za: R. Koss, Archiv Koruny ceské, t. 1:
Dejiny archivu, Praha 1939, s. 18-19. W 1194 r. Anglicy zdobyli podczas wyprawy wojennej
cze$¢ skarbcea Filipa Augusta, wraz z dokumentami, ,,Captus est etiam regis Francie thesaurus
Magnus et capella regis et cartae”, M.A. Teulet, Layettes du Tresor des Chartes. Inventaires et
documents, t. 1, Paris 1863, s. XXV (kronika Rogera de Hoveden). Na ten drugi zapis zwrécit
uwage juz S. Szczur, Traktaty miedzyparistwowe Polski piastowskiej, Krakéw 1990, s. 110.
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mozemy przypuszczaé, ze w skarbcu pierwszych Piastow znajdowaly
sie takze dokumenty, np. bulle otrzymywane od papiezy. Ponad sto lat
temu Oswald Balzer staral si¢ udowodnié, ze w potowie XI w. (w cza-
sach Bolestawa Szczodrego, a moze juz Kazimierza Odnowiciela) skarbiec
monarszy zostal wlgczony do skarbca katedry krakowskiej i — jak uwazal -
w nim wlasnie przechowywano nie tylko regalia, ale takze i dokumenty.
Poézniejsze badania (m.in. Abdona Klodzinskiego, Jozefa Siemienskiego)
dowiodly, ze tak nie bylo. Dokumenty, tak jak caly skarbiec, znajdowaly sie
w rekach monarszych.

Podobnie byto w czasach rozbicia dzielnicowego. Nie ma chyba racji
Balzer, wedlug ktdérego ksiazeta dzielnicowi otrzymywane dokumenty prze-
kazywali do archiwéw kapitul, np. archiwum ksigzat krakowskich miato
by¢ przechowywane w archiwum katedralnym krakowskim. W rece biskupa
i kapituty krakowskiej trafity (nie wiadomo kiedy) jedynie regalia, o czym
$wiadczy XIII-wieczny Zywot §w. Stanistawa, informujacy, ze korona, berto
i wldcznia $w. Maurycego ,,do dnia dzisiejszego lezg schowane dla pamigci
potomnych w skarbcu katedry krakowskiej” (,usque ad hodiernum diem in
armario Cracoviensis ecclesie ad memoriam posterorum iacent recondita”)'.

Gromadzenie przez ksigzat dokumentéow w XIII w. potwierdzajg m.in.
zeznania $wiadkéw procesu polsko-krzyzackiego w 1339 r. Scholastyk san-
domierski Piotr zeznawal, ze pod opieka plebana brzeskiego Andrzeja
Wiadystaw Lokietek trzymal wiele przywilejow, ktére byly przechowywane
w skrzyni (po $mierci tegoz Andrzeja ,,fuit portata quedam cista [...] ubi erant
plura privilegia”)”®. Poniewaz, jak wynika z zeznan, dokumenty te dotyczyty
ziemi chelminskiej, z cala pewnoscig nalezaly one jeszcze do Lokietkowego
ojca. Podczas tego samego procesu ksigz¢ inowroctawski Leszek wspomi-
nal, ze widzial i czytal u swego stryja Bolestawa, ksigcia plockiego i czer-
skiego, dokument krzyzacki w sprawie ziemi chelminskiej (,,vidit et legit
privilegium [...] quod erat sigillatum sigillo magistri generalis [...]. Dux
Boleslaus [...] monstravit sibi illud privilegium”)™. Oba te zeznania potwier-
dzaja, ze ksigzeta piastowscy zdawali sobie sprawe z wagi i uzytecznosci
gromadzenia dokumentéw.

Juz w péznym $redniowieczu nie znano dokumentéw, ktore byly przecho-
wywane przez ksigzat dzielnicowych. Zaginely one najpewniej juz na prze-
fomie XIII i XIV w. Prawdopodobnie tylko dokumenty ksiazat kujawskich
(moze takze krakowskich) przeszly do tworzacego si¢ w czasach Wladystawa
Lokietka i Kazimierza Wielkiego archiwum krolewskiego w Krakowie. Dwa

'2 MPH, IV, Lwow 1884, s. 365-366.
13 Lites ac res gestae inter Polonos ordinemque Cruciferorum, t. 1, wyd. 2, Poznan 1890, s. 378.
" Tamze, s. 375.
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z tych dokumentéw zostaly wykorzystane przez Andrzeja Laskarza podczas
sporéw z zakonem krzyzackim w 1422 r.” O tym, jak wiele dokumentéw
z archiwéw ksiazat dzielnicowych zagineto juz w XIV w., pokazuje przy-
klad Slaska. Mimo zZe péznosredniowieczne dzieje tej dzielnicy nie nalezg
do naszego tematu (jako niezwigzane z Krdlestwem Polskim), to przynosza
one szczatkowe informacje o zawartosci archiwéw XIII-wiecznych. Takze
jednak i w tym przypadku w péznym $redniowieczu zachowaly si¢ nieliczne
dokumenty z XIII w. Przykladowo w latach 70. XIV w. najstarsze dokumenty
przechowywane przez ksigzat ole$nickich pochodzily z 1292 r.1

W XIII w. pojawia si¢ na ziemiach polskich nazwa ,,archiwum”. W 1252 r.
papiez Innocenty IV w liscie do swego legata informowat o Liber Cronicorum,
ktéra znajdowacl sie miata w ,archivum ducis Polonie”™”. Wzmianka ta jed-
nak, wbrew zdaniu czgsci badaczy, nie dowodzi istnienia ,,archiwum polskich
ksigzat”. Nazwa ta uzyta zostala przez papieza zgodnie z rzymskimi wyobraze-
niami i terminologia. Po raz pierwszy stowo ,,archiwum” w polskich zrédtach
znajdujemy w 1257 r., kiedy to Bolestaw Wstydliwy informowal, ze w cza-
sie tatarskiego najazdu wolal gromadzi¢ rycerzy do walki niz troszczy¢ sig
o bogactwo i pienigdze ukryte w archiwum (,,diviciarum vel pecuniarum
cumulacione in archivis delitescentibus”)'®. Kontekst calej wypowiedzi jasno
pokazuje, ze pod ta nazwg rozumiano skarbiec.

2. Skarbiec i archiwum monarsze w czasach
Wtladystawa Lokietka i Razimierza Wielkiego

Czasy odrodzonego kroélestwa sprzyjaly stabilizacji panstwa i jego systemu
skarbowego. Jego ksztaltowanie przypada by¢ moze na czasy Wiadystawa
tokietka, jednak dopiero jego syn przeprowadzil reorganizacje (centraliza-
cje) skarbca krolewskiego. Przez jaki$ czas utrzymywali sie co prawda skarb-
nicy w poszczegdlnych ziemiach, ale byly to urzedy tytularne, a zarzad nad
skarbcem przeszed! w rece skarbnika krakowskiego. Wkrétce po 1361 r. krél
zlikwidowat urzad skarbnika, a zarzad nad skarbcem przeszedt w rece pod-
skarbiego krélewskiego. By¢ moze wzorem dla Kazimierza Wielkiego byly

157, Karwasinska, Z dziejéw archiwum koronnego. Dokumenty krzyzackie, w: taz, Wybér pism.
Zrédla archiwalne, Warszawa 1998, s. 109 [pierwodruk: ,,Przeglad Historyczny” 37, 1948,
s. 181-193].

16 R. Zerelik, Najstarszy kopiarz ksigzgt olesnickich i kozielsko-bytomskich, Wroclaw 2012, s. 73.

17 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej $. Wactawa, t. 1, wyd. F. Piekosinski, Krakéw
1874, nr 33.

18 Kodeks dyplomatyczny Malopolski, t. 2, wyd. F. Piekosiniski, Krakéw 1886, nr 452; zob.
O. Balzer, Skarbiec, s. 209, 213-214.
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dzialania Karola IV, ktéry przeprowadzit reorganizacje skarbca oraz archi-
wum, m.in. okreslajac obowigzki archiwariusza i wyznaczajac mu uposazenie.
Troche wezeéniej ,,instrukcje archiwalne” wystawili inni wladcy, np. Neapolu®.

Z czaséw Kazimierza mamy juz dokladniejsze informacje o zawartosci
skarbca, a takze poswiadczenie, ze znajdowal si¢ on na zamku wawelskim.
Podobnie jak w poprzednim okresie gléwnym elementem zawartosci skarbca
byly regalia, relikwie oraz kosztownosci. Kronika Jan(k)a z Czarnkowa
(rozdz. 4, 14) zawiera wzmianki o zawarto$ci skarbca krola Kazimierza®.
Znajdowaly si¢ w nim kosztownosci, paramenta liturgiczne, ksiegi, naczy-
nia, klejnoty, drogie szaty, w tym ,,okrycia purpurowe, na ktérych orly i inne
herby krélewskie z perel, ze zlota i drogich kamieni byly przedstawione i suto
nasnute”?. Krol, na fozu $mierci, przekazal wiele z tych przedmiotéw koscio-
fom oraz swoim cérkom i Zonie.

W skarbcu, poza regaliami, relikwiami i kosztowno$ciami, miejsce znala-
zly takze inne przedmioty, w tym ksig¢gi. Zlozono tam najprawdopodobniej
egzemplarz statutow ziemskich?%. W 1365 r. krol ztozyt w nim takze ksiegi sta-
tutow prawa magdeburskiego. Zostaly one przygotowane i zlozone w skarbcu,
jak przyznal wladca, dla wigkszego honoru i ozdoby kréla oraz krélestwa
(»regie maiestatis honorem et decorem ampliare libros iuris Maydeburgensis
ordinavimus et in thezauro nostro castri Cracoviensis deposuimus”)®. Ksiegi
te mialy by¢ przynoszone ze skarbca na posiedzenia sadu najwyzszego prawa
magdeburskiego. Dzialo sie tak jeszcze w XV w. W 1451 r. pewien wyrok
sadu zostal naganiony z powodu niewykorzystania owej ksiegi**. Zdaniem
Michata Bobrzynskiego jedna z ksiag ztozonych przez Kazimierza Wielkiego

197, Kurtyka, Problem identycznosci urzedow ziemskich krakowskich i nadwornych w wiekach
XIV-XV, w: Urzedy dworu monarszego dawnej Rzeczypospolitej i paristw osciennych, red.
A. Gasiorowski, R. Skowron, Krakow 1996, s. 43-44; R. Grodecki, Poczgtki pienigznego skarbu
patistwowego w Polsce, ,Wiadomosci Numizmatyczno-Archeologiczne” 15, 1933, s. 1-32;
S. Szczur, Traktaty, s. 112-113; 1. Hlavacek, Cartulaires and the Preservation of Document
in the Archives of the Bohemia Crown before the Hussite Revolution, w: Charters, Cartulaires
and Archives, s. 137-146; R. Koss, Archiv Koruny Ceské, s. 55-56, 61-65.

20 Jan z Czarnkowa, Kronika, MPH, II, Lwéw 1872, s. 635-636, 649-650.

2l Kronika Jana z Czarnkowa, ttum. J. Zerbitto, oprac. M.D. Kowalski, Krakéw 1996, s. 40.

»Cortenis purpureis, in quibus aquilae et alia arma regalia de gemmie seu margaritis ac

auro et lapidibus pretiosis erant miro modo et sumptuose consuta”, Jan z Czarnkowa,

Kronika, s. 650.

W 1463 r. sporzadzono kopie statutéw, korzystajac z egzemplarza z zamku krakowskiego:

»Hic incipiuntur constituta Polonicalis iuris castri Cracoviensis perpetue conservata”,

w: Archiwum Komisji Prawniczej, t. 4, Krakow 1921, s. 325 (tzw. kodeks Petersburski III).

Zbiér dokumentow matopolskich, t. 8, wyd. 1. Sutkowska-Kura$, S. Kura$, Wroctaw 1975,

nr 2531.

Sad wydat wyrok ,,non habendo librum ipsorum ante se in teszawro vestro reposito [sc. repo-

situm]”, Starodawne prawa polskiego pomniki, t. 2, wyd. A.Z. Helcel, Krakéw 1870, nr 3451.

—_
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w skarbcu jest XIV-wieczny kodeks przechowywany dzisiaj w Bibliotece
Jagielloniskiej (rkps 168)*. Na proweniencje takg wskazywano juz w XVIII w.,
informujac na jednej z kart rekopisu: ,,Ilus Saxonicum Magdeburgense per
serenissimum Casimirum Magnum regem Poloniae [...] in thesauro Arcis
Cracoviensis originaliter Anno Domini 1356 locatum”™. Do skarbca trafily
tez teksty protokoléw i wyrokéw proceséw polsko-krzyzackich z 1320-1321
i 1339 r. (o czym nizej).

Zalgzkiem zbioru dokumentéw krélewskiego skarbca na Wawelu bylo
zapewne archiwum ksigzat kujawskich, ktore Wtadystaw Lokietek odziedziczyt
po ojcu (zob., cytowane wyzej, zeznania scholastyka sandomierskiego Piotra
z 1339 r.). By¢ moze w skarbcu krélewskim w czasach Lokietka znajdowalo
sie tez archiwum ksigzat krakowskich. Wtadystaw Lokietek zaczat gromadzi¢
takze dokumenty wystawiane na jego rzecz. Potwierdzaja to zeznania biskupa
poznanskiego Jana w procesie polsko-krzyzackim w 1339 r. Swiadek ten,
informujac o ustapieniu Polakéw z Gdanska w 1308 r., stwierdzil, Ze stalo si¢
to na mocy ukladu z Krzyzakami, dodajac: ,et super hoc [Krzyzacy - P.W.]
suas litteras patentes dederunt dicto Bogusse, quas dominus rex Polonie
habet in thesauro suo™.

O funkcjonowaniu i zawartosci archiwum w czasach Wiadystawa Lokietka
nie wiemy niemal nic. Dopiero czasy Kazimierza Wielkiego przynosza wig-
cej informacji. Z jego tez dopiero czasdéw mamy potwierdzenie istnienia
w skarbcu wielu dokumentéw. Nie jest to, jak sadze, jedynie wynik przy-
padkowych strat. Pokazuje to inny stosunek obu wladcéw (i ich otoczenia?)
do przechowywania dokumentéw. W jaki sposob si¢ on zmienil, pokazuja losy
protokotéw proceséw polsko-krzyzackich w 1320-1321 i 1339 r.® Oryginaly
zostaly zabrane przez papieskich wystannikéw i trafity do Awinionu, kazda
ze stron otrzymatla jednak uwierzytelniong kopie protokotu i wyroku. Akt
procesu inowroctawskiego nie mozna bylo odszuka¢ juz kilkanascie lat
pozniej. W 1338 r. Kazimierz Wielki informowal, ze wszystkie origina-
lia seu protocolla oraz inne munimenta zabral kolektor papieski Andrzej
z Veroli®. W 1339 r. Polacy odszukali jedynie (o czym nizej) tekst wyroku sagdu

25 M. Bobrzyniski, O zaltozeniu wyzszego i najwyzszego sqgdu prawa niemieckiego na zamku
krakowskim, ,Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzenn Wydziatu Historyczno-Filologicznego
Akademii Umiejetnoéci” 4, 1885, s. 6. Nie zgadza si¢ z tym A. Klodzinski, O archiwum, s. 150.

26 Catalogus codicum manuscriptorum medii aevi latinorum qui in Bibliotheca Jagellonica Craco-
viae asservantur, t. 1: Numeros continens inde ab 8 usque ad 331, Wroctaw 1980, s. 151-155.
Jeszcze w 1730 r. wymieniono w skarbcu ,ksigg prawa maydeburskiego przez Kazimierza
Wielkiego z Magdeburgu sprowadzonych in folio nro 10”, A. Klodzinski, O archiwum, s. 528.

27 Lites ac res gestae, s. 151.

28 H. Chlopocka, Procesy Polski z Zakonem Krzyzackim w XIV w. Studium #rédloznawcze,
Poznan 1967, s. 61-197.

2 Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae, t. 1, wyd. A. Theiner, Romae 1860, nr 545, s. 419.
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papieskiego z 10 lutego 1321 r. Nie wiadomo, czy w latach 20. Polacy w ogdle nie
postarali si¢ o kopie pelnych akt procesu inowroctawskiego, czy tez mieli ich
kopie, ale zaginely one przed 1338 r. Niezaleznie od odpowiedzi na te pytania
wida¢, jak niefrasobliwie podchodzono na przelomie lat 20. i 30. XIV w.
do przechowywania materialéw aktowych®®. Wydaje sie, ze odzwierciedla
to stosunek Wiadystawa Lokietka do tego typu dokumentacji. Zupelnie ina-
czej postapil Kazimierz Wielki w 1339 r. Jeszcze przed rozpoczeciem procesu
strona polska postarala si¢ — w sytuacji nieznalezienia pelnych akt proceso-
wych z 1320-1321 r. - o transumowanie wyroku koncowego tego procesu.
Jak przekonujaco udowodnita Helena Chlopocka, dokument ten odnale-
ziono w archiwum krélewskim. 16 kwietnia 1339 r. transumowal go biskup
krakowski Jan Grotowic jako instrument notarialny, uwierzytelniony przez
dwoch notariuszy publicznych i piecze¢ biskupig. Po zakonczeniu procesu
warszawskiego Kazimierz Wielki postaral sie o uwierzytelniong kopie akt pro-
cesowych. Sporzadzit jg kleryk krakowski i notariusz publiczny Wojciech, syn
Krystyna. Jego praca byla bardzo staranna. Nie tylko skopiowat akta procesu
21339 r., ale na podstawie oryginalnego dokumentu wpisat do pergaminowego
rekopisu tez tekst wyroku z 1321 r. Krol postaral sie takze o unum vel plura
instrumenta, zawierajgce wyrok koncowy z 15 wrzeénia 1339 r.*! Kazimierz
zadbal wiec o to, aby posiada¢ obszerne materialy procesu warszawskiego.
Widac¢ takze $wiadome sieganie do innych dokumentéw przechowywanych
w archiwum wawelskim. W ciagu kilku miesiecy kilkakrotnie wracano np.
do wyroku procesu z 1321 r. Ksiega z materialami procesu 1339 r. byta troskli-
wie przechowywana w skarbcu wawelskim az do potowy XVI w (zob. nizej)*.

Tak samo jak o akta procesu warszawskiego kroél dbal o zachowanie
w skarbcu koronnym dokumentéw. Zgodnie ze zwyczajami epoki do skarbca
trafialy przede wszystkim dyplomy, ktorych krél byl odbiorca, np. bulle papie-
skie kierowane do wladcy lub tez rewersaly traktatow pokojowych zawieranych
z sasiadami. Jan Dlugosz wspomina, ze w 1343 r. do rak krélewskich dostaly sie
krzyzackie rewersaly pokoju kaliskiego®. Byta to zwyczajowa procedura sto-
sowana podczas zawierania migdzynarodowych traktatéw. Dokumenty trak-
tatowe przechowywano bardzo troskliwie. Byly one potwierdzeniem zawarcia

30 Wedtug H. Chlopockiej ,,cale wydarzenie z zagubieniem rekopisu-oryginalu protokotu
procesu z lat 1320-1321 uzna¢ trzeba niestety za kompromitujace, gdyz - jak sie okazato -
strona krzyzacka lepiej dbata o zachowanie obcigzajacych ja wszak akt”, taz, Procesy Polski
z Zakonem Krzyzackim, s. 63.

31 Lites ac res gestae, s. 134.

32 Dzisiaj rekopis ten znajduje sic w Bibliotece Kérnickiej, rkps 155; zob. J. Zathey, Katalog
rekopisow Sredniowiecznych Biblioteki Kérnickiej, Wroclaw 1963, s. 328-333; H. Chlopocka,
Procesy Polski z Zakonem Krzyzackim, s. 113-121.

33 Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, ks. 9, Varsaviae 1978, s. 227
(1343 1.).
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okreslonego traktatu i wzajemnych zobowigzan obu stron. Rewersal taki maogt
by¢ takze przydatny w przyszlych rokowaniach lub roszczeniach terytorial-
nych. Do dzisiaj (w archiwach czeskich, niemieckich i wegierskich) znajduja
sie dokumenty pokojowe Kazimierza Wielkiego wystawiane na rzecz zakonu
krzyzackiego oraz wltadcéw Czech i Wegier. Nie zachowaly sie podobne doku-
menty drugiej strony. Z calg pewnoscia polski wladca je otrzymywal i prze-
chowywal w skarbcu wawelskim. Wigkszo$¢ z nich zagineta prawdopodob-
nie juz pod koniec XIV w. Stanistawowi Szczurowi udalo si¢ zidentyfikowac
zaledwie dwadziescia kilka tego typu dokumentéw, znajdujacych si¢ w cza-
sach Kazimierza Wielkiego w archiwum koronnym?®*. Przetrwal np. uklad
graniczny z Litwg® lub tez uktad miedzy wielkim mistrzem zakonu a krélem
Kazimierzem z 1349 r. Ten ostatni dokument okazat w 1413 r., wraz z trzema
innymi pochodzacymi z archiwum kroélewskiego, Andrzej Laskarzyc podczas
procesu z zakonem krzyzackim®®. Na Wawel trafialy takze akta hotdownicze,
wynik zawigzywania stosunkéw lennych przez Kazimierza Wielkiego z innymi
wladcami, np. dokument ksiecia mazowieckiego Siemowita III z 1355 r.%’

Do Krakowa trafit takze dokument ksi¢cia mazowieckiego Bolestawa III
z 1349 r., w ktérym potwierdzal on wyszogrodzkie dobra swej matki, Elzbiety
Giedyminéwny™. Po jej $mierci (1364 r.) ziemie te uzyskal krol Polski. By¢
moze razem z ziemiami otrzymal tez dokumenty z nimi zwigzane. Przyklad
tego ostatniego dokumentu pokazuje jeden z mechanizméw wzbogacania
archiwum na Wawelu. Byly to dokumenty z piastowskich archiwéw, ktore
- po $mierci ostatniego przedstawiciela okreslonej linii lub wlasciciela
ziem - przechodzily (wraz z terytorium) na wlasnos¢ kréla polskiego.
W ten sposob w skarbcu wawelskim (by¢ moze ok. 1365 r.) znalazty sie
dokumenty nalezace do archiwum piastowskich ksigzat inowroctawskich.
W 1413 r. Andrzej Laskarzyc okazal podczas procesu polsko-krzyzackiego dwa
dokumenty z tego zasobu (rewersal zastawu ziemi michalowskiej z 1304 r.
i dokument kupna débr na Zutawach gdanskich przez mistrza pruskiego
Henryka von Plotzke w1309 r.). Nie wszystkie archiwa ksigzat dzielnicowych
przeszly jednak w rece krolewskie. Swoje archiwum zachowali piastowscy
ksigzeta mazowieccy™.

34 S, Szczur, Traktaty, s. 118-120.

35 AGAD, dok. perg. 651; wyd.: Nowy kodeks dyplomatyczny Mazowsza, t. 2, wyd. 1. Sulkow-

ska-Kuras, S. Kura$, Wroclaw 1989, nr 318.

J. Karwasinska, Z dziejow archiwum koronnego, s. 109-110.

37 AGAD, dok. perg. 20, 44; wyd.: Nowy kodeks dyplomatyczny Mazowsza, t. 2, nr 339, 340.

38 AGAD, dok. perg. 542; wyd.: tamze, nr 296.

39" Archiwum ksiazat czersko-warszawskich przechowywane bylo w archiwum kapituty war-
szawskiej, ksigzat plockich zas najpewniej w katedrze plockiej; J. Senkowski, Skarbowos¢
Mazowsza od korica XIV wieku do 1526 roku, Warszawa 1965, s. 228-229.

36
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Oprocz dokumentoéw, ktorych krél byt odbiorcg, w skarbcu wawelskim
w czasach Kazimierza Wielkiego znajdowaly si¢ tez dokumenty wystawiane
przez samego wladce. Przykladowo w 1368 r. do skarbca trafit krélewski doku-
ment w sprawie zup krakowskich. Znajdowal si¢ on tam jeszcze w 1451 r.,
kiedy to Kazimierz Jagiellonczyk odnowit zarzadzenie Kazimierza Wielkiego
(,.statuta et ordinationes quae in nostro hucusque servata sunt thezauro”)*.

Kazimierz Wielki, chyba jako pierwszy polski wladca, staral si¢ takze
o gromadzenie w archiwum dokumentéw o0sdb trzecich. Mogly one stuzy¢
polskiej dyplomacji cho¢by w przyszlych rokowaniach dyplomatycznych.
Podczas zjazdu z cesarzem Karolem IV w Pradze w 1356 r. polski krdl poprosit
cesarza m.in. o transumpt dwéch dokumentéw Ludwika Andegawenskiego
z 1353 r., w ktérych wladca ten zrzekatl sie praw do ksiestw $laskich na rzecz
Luksemburgéw. Karol IV wystawit taki transumpt dla Kazimierza Wielkiego
1 maja 1356 r., informujac w nim o prosbie polskiego wtadcy*.

Powyzszy przykiad pokazuje jedng z metod dziatan ,archiwalno-poli-
tycznych” Kazimierza Wielkiego. Wladca ten staral si¢ o gromadzenie
transumptow oraz uwierzytelnionych kopii réznego rodzaju dokumentow
i materialéw. Byl na tym polu aktywny m.in. w 1339 r., w zwiazku z przy-
gotowaniami do procesu z zakonem krzyzackim (o czym pisalem wyzej).
Warto wspomnie¢ takze o dwdch transumptach, ktére — na polecenie krélew-
skie — sporzadzit w sierpniu 1357 r. w Krakowie kanclerz Janusz Suchywilk.
Transumowal on lacznie pie¢ dokumentéw Ludwika Andegawenskiego
z 1355 r. W dokumentach tych wegierski wladca — w zamian za prawo do suk-
cesji po Kazimierzu - zrzekal si¢ ziem ruskich, a takze m.in. zobowiagzywat
sie do pomocy w walkach z Litwa. Oryginaly wszystkich tych dokumen-
tow znajdowaly si¢ w wawelskim archiwum, Kazimierz postanowil jednak
uzyska¢ ich transumpty*?. Dzieki temu zachowywal on w archiwum kroé-
lewskim materialy na przyszlos¢. Ulatwialy one tez prowadzenie doraznej
polityki. Mozna bylo je zabra¢ np. na rokowania pokojowe lub dla okazania
mediatorom, pozostawiajac oryginaly dokumentéw w bezpiecznym miejscu -
w skarbcu na Wawelu.

Warto wspomnie¢ o jeszcze jednej dzialalnosci Kazimierza Wielkiego, ktdra
pokazuje jego aktywny stosunek do magazynowania pamieci o przesztosci

40 Volumina legum, t. 1, Petersburg 1859, s. 72.

41 Dominus Kazimirus rex Polonie [...] maiestati nostre supplicavit attente, quatenus sibi
literas quosdam quas a serenissimo principe domino Ludowico rege Hungarie [...] recepisse
dinoscimur, sub sigillis nostris autenticis faceremus sub originalium tenoribus copiari”, Iura
Masoviae terrestria, t. 1, wyd. ]. Sawicki, Warszawa 1972, nr 11. Dokument ten znajduje si¢
dzisiaj w AGAD, dok. perg. 16.

42 7. Spieralski, Z dziejow Archiwum Koronnego Krakowskiego. Kopiariusz Jana Easkiego (okoto
1505), cz. 1, ,Studia Zrédloznawcze” 24, 1979, s. 112-114.
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i terazniejszosci. Stanistaw Szczur domyglat sie, ze w kancelarii Kazimierza
Wielkiego wazniejsze dokumenty krélewskie (np. traktaty miedzynaro-
dowe) byly kopiowane na luznych kartach pergaminowych®’. Zwyczaj taki
nie jest jednak potwierdzony i musi pozosta¢ w sferze hipotez. O wiele
bardziej prawdopodobne sg inne dzialania Kazimierza Wielkiego w celu
dokumentowania swych dzialan politycznych i gospodarczych. Najpewniej
na czasy tego krodla przypada poczatek prowadzenia ksiegi wpisow w kan-
celarii krolewskiej, pozniejszej Metryki Koronnej*!. Zdaniem Stanistawa
Ketrzynskiego stalo si¢ to w potowie lat 50., by¢ moze wkrétce po objeciu
kanclerstwa przez Janusza Suchegowilka (1357 r.). Marcin Starzynski uznaje
za ,,zupelnie prawdopodobne” nawet wczesniejsze wprowadzenie rejestro-
wania dokumentéw wychodzacych. Wdrozenie takich zwyczajéw bylto naj-
pewniej jednym z wielu elementéw procesu modernizacji panstwa przez
Kazimierza Wielkiego. Dzialania takie wynikaly chyba z obserwacji zaréwno
wzorow zewnetrznych (wegierskich?)%, jak i wewnetrznych (kancelarie
miejskie i koscielne). Nie wiemy, gdzie byly przechowywane ksiegi wpisow
kancelarii Kazimierza Wielkiego. Prawdopodobnie w samej kancelarii, a nie
w skarbcu koronnym. Niezaleznie jednak od miejsca ich przechowywania,
praktyka rejestrowania dokumentéw wychodzacych wskazuje, ze w czasach
Kazimierza Wielkiego zaczeto bardzo aktywnie dziala¢ na rzecz zachowywania
produkgji kancelaryjnej krdla.

Kazimierz Wielki byt, jak sadze, pierwszym polskim wiladca, ktory wyka-
zywal tak duzg troske o zachowanie w skarbcu (w archiwum) dokumen-
tow, ksigg oraz akt. Do skarbca trafialy zaréwno dokumenty samego krola,
jak i te, ktore otrzymywal, a nawet transumpty dokumentéw oséb trzecich.
Na Wawelu gromadzono dokumenty zwigzane z piastowskimi wtadcami
dzielnicowymi oraz z ziemiami, ktore przechodzily we wtadanie polskiego
kréla. Bardzo dbal on o pozostawienie w archiwum $ladéw swych dziatan,
organizujac ksiegi wpisow. Wszystkie te dokumenty i inny material przecho-
wywany w archiwum byly historycznymi pamigtkami dla przysztych poko-
len. Poza tym gromadzil materialy, ktére mogly si¢ przyda¢ w przyszlosci.

Nie mozemy oszacowad, jak duzy zbiér dokumentéw spoczywal w XIV-
wiecznym skarbcu krélewskim. Oswald Balzer - na podstawie nowozytnych
inwentarzy archiwum koronnego - wyliczyl, jakoby przed 1386 r. w archiwum

43S, Szczur, Traktaty, s. 121-122.

4 M. Starzynski, Do genezy Metryki Koronnej, w: Memoria viva. Studia historyczne poswigcone
pamieci Izabeli Skierskiej (1967-2014), red. G. Rutkowska, A. Gasiorowski, Warszawa—
—Poznan 2015, s. 347-360 (tam wczesniejsza literatura, zwlaszcza prace S. Ketrzynskiego
i I. Sulkowskiej-Kurasiowej).

45 K. Szende, The Uses of Archives in Medieval Hungary, w: The Development of Literate Men-
talities in East Central Europe, red. A. Adamska, M. Mostert, Turnhout 2004, s. 115-116.
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monarszym (lokalizowanym przez tego badacza w skarbcu kosciota krakow-
skiego) byly 162 dokumenty z lat 1222-1385. Analiza lwowskiego historyka
jest catkowicie chybiona, co wykazal juz Abdon Klodzinski*. Jak duze byto
wiec archiwum Kazimierza Wielkiego? Ignoramus et ignorabimus. Juz w XV
i XVI w. w archiwum byto bardzo mato dokumentéw wystawionych przed
1386 r. Zdecydowana wigkszos¢ dokumentow z tych czasow, ktore w XV w.
odnajdujemy w archiwum, znalazto si¢ tam dopiero w czasach jagiellonskich.
Byly to nabytki zwigzane przede wszystkim z zawieranymi w XV w. pokojami
polsko-krzyzackimi. Wydaje sie wiec, ze archiwum Kazimierza Wielkiego
po jego $mierci uleglo zatraceniu. Wieksza czes$¢ skarbca kroélewskiego wywio-
zla z Polski na Wegry Elzbieta Lokietkdwna. Stalo si¢ to najpewniej juz pod
koniec 1370 r. Oprdcz kosztownosci wywiozta ona na Wegry takze - znajdu-
jace sie w skarbcu - regalia: ztotg koroneg tzw. Chrobrego, miecz Szczerbiec
(Zuraw), berlo i zlote jabtko?”. Mozna sadzi¢, ze przechowywane w skarbcu
krélewskim dokumenty podzielily los kosztownosci i regaliéw.

3. Skarbiec i archiwum monarsze w czasach Jagiellonéw
(do poczatku XVI w.)

a) Opiekunowie archiwum koronnego

Skarbiec krolewski byt zaréwno miejscem, jak i instytucja. Mial znaczenie
tak materialne, jak i symboliczne. Traktowany byt jako miejsce wyrastajace
ponad ziemski majestat*®. Przez caly interesujacy nas okres (do poczatku
XVI w.) wlascicielami skarbca i jego zawartosci byli krolowie. To do nich
nalezaly zlozone w skarbcu regalia, relikwie, klejnoty, kosztowne sprzety,
a takze dokumenty*. W skarbcu krdla miescily si¢ rowniez kosztownosci

46 A. Klodzinski, O archiwum, s. 145-158.

47" ,Hunc igitur thesaurum duarum filiarum regis, qui omnibus inaestimabilis videbatur,
domina Elizabeth regina cum duabus filiabus regis versus Ungariam secum abduxit”, Jan
z Czarnkowa, Kronika, s. 650. W wywiezienie regaliow powatpiewal O. Balzer (tenze, Skar-
biec, s. 90-173), lecz udowodnil ponad wszelkg watpliwos¢ F. Sikora, Sprawa insygnialna
1370-1412 a genealogia Roznow, ,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego” n.s., t. 1
(12), 1993, s. 39-58; zob. tez P. Wecowski, Poczgtki Polski w pamieci historycznej péznego
sredniowiecza, Krakow 2014, s. 194-198.

»Aeraria regni publica [...] mundanam quamvis maiestatem superantia”, Bogurodzica, s. 121
(przedmowa do Statutu Laskiego); por. dokument Karola V z 1379 r.: ,,dignitatem Thesauri,
quem post thesaurum sacre redemptionis nostre insigniorum [...] super omnes thesauros
rerum temporalium reputamus majorem et altiorem ac ceteris digniorem”, O. Guyotjeannin,
»Super omnes thesaurus rerum temporalium”, s. 109.

Y. Potin, Le roi trésorier. Identité, légitimité et function des trésors du roi (France, XIII-XIV s.),
w: Le trésor au Moyen Age, Neuchatel 2005, s. 89-117.
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krélowych. W czasach pierwszych Jagiellonéw poddani (chocby za posred-
nictwem moznych) nie roscili sobie pretensji do nakladania na wladce
jakichkolwiek ograniczen, jesli chodzi o korzystanie ze skarbca i archiwum.
Jagiellonowie byli nie tylko wlascicielami skarbca krélewskiego. Uwazali si¢
takze za zwierzchnikéw innych skarbcéw. Kazimierz Jagiellonczyk kilkakrot-
nie zadal wydania sprzetéw ze skarbcow koscielnych ,,necessitatem domini
regis et Republice” lub tez ,,pro servando honore Regis™. Krol jako najwyz-
szy skarbnik mial w swej godnosci wielu poprzednikéw. Wszak przetozonym
skarbca byl m.in. syn Mojzesza (1 Krn 26,24). W ,,biblijnych” skarbcach prze-
chowywano zreszta, tak jak i w sredniowieczu, nie tylko pienigdze i kosztow-
nosci. Dokument pewnego porozumienia zostal wyryty na tablicach z brazu,
ktére umieszczono na $wigtynnym murze, ale dublet ich ztozono takze ,in
aerario ut habeat Simon et filii eius” (1 Mch 14,48-49).

Skarbiec to nie tylko miejsce i instytucja, lecz takze ludzie z nim zwigzani.
Krol, dysponujacy zawartoscig skarbca, decydowat tez o wyborze urzedni-
kéw sprawujacych nad nim bezposrednig opieke. W czasach jagiellonskich
przelozonym skarbca byl podskarbi kréla/krolestwa (vicethesaurarius/the-
saurarius regis/regni)®'. W potowie XV w. wyodrebnit si¢ urzad podskar-
biego nadwornego. Obowiazki podskarbiego koronnego oraz nadwornego
uregulowal dopiero statut Aleksandra Jagielloniczyka w 1504 r. Podskarbi
koronny sprawowal m.in. nadzér nad skarbcem i insygniami koronnymi®2.
W razie nieobecnosci podskarbiego koronnego zastepowal go podskarbi
nadworny. Z racji swej funkcji podskarbi opiekowat si¢ tez dokumentami
znajdujacymi si¢ w skarbcu. Na pewno posiadal (czy tylko on?) klucze
do skrzyn i szaf, w ktorych miescily si¢ insygnia, kosztownosci i najwazniej-
sze dokumenty. Wedlug konstytucji z 1576 r. klucze do skrzyn z regaliami
miato posiada¢ az siedmiu senatoréw. Watpliwe jest, aby az tyle osob trzy-

0 Wypisy Zrédlowe do dziejow Wawelu z archiwaliéw kapitulnych i kurialnych krakowskich,
1440-1500, wyd. B. Przybyszewski, Krakow 1960, nr 13 (1456); Acta capitulorum Cracovien-
sis et Plocensis selecta (1438-1523, 1438-1525), wyd. B. Ulanowski, w: Archiwum Komisji
Historycznej, t. 6, Krakow 1891, nr 42 (1460); por. Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae
incliti Regni Poloniae, ks. 12: 1445-1461, Cracoviae 2003, s. 263-264 (1456 r.).

Przez dlugi czas tytulatura podskarbiego byla nieustalona. Do ok. 1480 r. wymiennie stoso-
wano okre$lenia thesaurarius i vicethesaurarius, a takze okreslenia (vice)thesaurarius regis,
regni, regni Polonie. O urzedzie podskarbiego zob. B. Czwojdrak, Rogowscy, herbu Dzia-
tosza, podskarbiowie krélewscy. Studium z dziejow moznowladztwa w drugiej potowie XIV
i w XV w., Katowice 2002, s. 99-111 (tam przywolana wcze$niejsza literatura przedmiotu);
zob. tez Urzednicy centralni i nadworni Polski, XIV-XVIII w. Spisy, oprac. K. Chlapowski
iin., red. A. Gasiorowski, Kornik 1992, s. 119-124, 127-128; por. A. Zajda, Nazwy urzed-
nikéw staropolskich (do roku 1600), Krakéw 1970, s. 18-20, 55-56, 63.

»Coronas et thesauros Regni quae summa sunt omnium rerum maximarum, conservat sic
fungi debeat consulari auctoritate”, Volumina constitutionum, t. 1, cz. 1, wyd. S. Grodziski,
I. Dwornicka, W. Uruszczak, Warszawa 1996, s. 129.
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malo je w XV w. Inwentaryzacja skarbca w 1475 r. odbyla si¢ — poza pod-
skarbim - tylko w obecnosci Jakuba z De¢bna, wojewody sandomierskiego
i starosty krakowskiego.

W niektérych panstwach juz w XIV w. okreslano obowigzki nakladane
na opiekunéw archiwum®. W przypadku péznosredniowiecznej Polski
powinnosci podskarbiego mozemy odtworzy¢ jedynie z nielicznych okruchow
zrédiowych. Trudno w takim przypadku wyjs$¢ poza ogdlniki. Do obowigz-
kéw nowego podskarbiego nalezalo m.in. sporzadzenie rejestru skarbu lub
tez odbieranie inwentarza sporzadzonego przez ustepujacego urzednika>*.
Najstarszy z zachowanych inwentarzy pochodzi z 1475 r., znany jest za$ z XVII-
wiecznej kopii. Podskarbi koronny Pawel z Jasienica, w obecnosci wojewody
sandomierskiego i starosty krakowskiego Jakuba z Debna, dokonal wtedy
inwentaryzacji klejnotéw i innych rzeczy znajdujacych sie w skarbcu koron-
nym (,clenodia et res infrascriptas in thesauro regio Cracovie depositas et
existentes”). Okazja do tego bylo przejecie przez Pawla opieki nad skarbcem
z rak poprzedniego podskarbiego, biskupa krakowskiego Jana Rzeszowskiego.
Zachowany spis pokazuje nie calg zawarto$¢ skarbca, lecz jedynie te rzeczy,
ktdre uznano za najwazniejsze i godne wyliczenia>. O kolejnej inwentaryzacji
dowiadujemy si¢ dopiero w 1501 r. Andrzej Rdza, arcybiskup lwowski oraz
Mikotaj Kamieniecki, starosta krakowski, ,de mandato regio” sporzadzili
dla nowego podskarbiego, Jakuba Szydlowieckiego, ,,elenchum clenodiorum
regalium, quae in thesauro regni asservantur”®. Nastepne spisy zawartosci
skarbca przeprowadzono w latach 15107 i 1515°%, a pdzniej dopiero w 1532 r.%
Spisywanie skarbca i przekazywanie go nowemu podskarbiemu odbywalo si¢
w waskim gronie. Oprécz nowego i ewentualnie poprzedniego podskarbiego
uczestniczyli w tym zwykle zwierzchnicy kancelarii. W 1475 r. obecny byt

53 Ustanowiony przez Karola IV archiwariusz mial obowigzek dokumenty ,registret et reponat
in ordinem, servet, custodiat et gubernat”, cyt. za: I. Hlavacek, Cartulaires and the Preserva-
tion of Document, s. 143.

P. Grobelna-Mazurek, Staropolska praktyka archiwalna na podstawie badar inwentarzy
skarbca i archiwum koronnego krakowskiego (XVI-XVIII w.). Komisje inwentaryzacyjne,
»Przeglad Archiwalno-Historyczny” 3, 2016, s. 9-39.

Spis ten (w calosci lub we fragmentach) wydawany byl juz kilka razy. Po raz pierwszy
w: L. Hubert, Pamietniki historyczne, t. 1, Warszawa 1861, s. 126-130; ostatnio: M. Myslin-
ski, Klejnoty Rzeczypospolitej. Zawartos¢ Skarbca Koronnego na Wawelu w $wietle jego
inwentarzy z lat 1475-1792, Warszawa 2007, s. 139-141. Niestety, wciaz brakuje krytycznej
edycji tego inwentarza. Syntetyczne omdwienie inwentarza zob. F. Kopera, Dzieje skarbca
koronnego, s. 36-53.

" A. Klodzinski, O archiwum, s. 181.

57 Wyd.: M. Myélinski, Klejnoty Rzeczypospolitej, s. 142-144 (z bledami).

8 Wyd.: A. Nalewajek, Inwentarz skarbca koronnego z 1515 r., ,Roczniki Humanistyczne”
61, 2013, z. 2, s. 74-76.

Najlepsze wyd.: Acta Tomiciana, t. 14, wyd. W. Pociecha, Poznan 1952, nr 157.
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Jakub z D¢bna, wtedy wojewoda sandomierski i starosta krakowski, wczedniej
(do 1473 r.) kanclerz krolestwa; w 1501 r.: Andrzej Rdza, arcybiskup Ilwowski
oraz Mikotaj Kamieniecki, kasztelan sandomierski i starosta krakowski; 1510 r.:
Maciej Drzewicki, biskup przemyski i podkanclerzy krélestwa oraz Krzysztof
Szydtowiecki, kasztelan sandomierski; w 1515 r.: Piotr Tomicki, biskup prze-
myski i podkanclerzy krélestwa, Krzysztof Szydlowiecki, kanclerz oraz woje-
woda i starosta krakowski, a takze Jan Boner, zupnik i burgrabia krakowski.
Podskarbi miat prawo wynosi¢ materialy archiwalne ze skarbca na zewnatrz.
W sierpniu 1454 r. podskarbi nadworny Lutek z Tokar przynidst Zbigniewowi
Ole$nickiemu do transumowania dwa oprawne woluminy, zawierajace akta
procesow polsko-krzyzackich z 1339 i 1421-1422 r.%° W sierpniu 1398 r. pod-
skarbi koronny Hinczka odebral od rajcéw krakowskich z ratusza dokument
porozumienia Wladystawa Jagielty z Wiadystawem Opolczykiem z 1396 1.5
Najpewniej dokument ten zostal wypozyczony z archiwum koronnego w celu
skopiowania go przez notariusza miejskiego. Niekiedy, na polecenie kroéla,
dokumenty ze skarbca mogty tez wynosi¢ inne osoby. W 1412 r. do ratusza
krakowskiego dokument wielkiego mistrza z 1404 r. potwierdzajacy pokdj
kaliski przyniost biskup krakowski i kanclerz krélestwa Wojciech Jastrzebiec®?.
W marcu 1502 r. dokument kroélewski unii horodelskiej (1413 r.) i dwa doku-
menty ks. Zygmunta (1433 r.) przynidst do kapituly krakowskiej, z prosba
o ich transumowanie, Jan Laski — wtedy sekretarz krola Aleksandra®.
Troske podskarbiego o dokumenty i o umieszczanie ich w skarbcu/archi-
wum pokazuje m.in. spis klejnotéw i innych rzeczy otrzymanych przez szafa-
rza krolewskiego Andrzeja z Pabianic od podskarbiego nadwornego Tomasza
Trabczynskiego w 1478 r.%* W spisie tym wymieniono przede wszystkim

80 M. Biskup, Zjednoczenie Pomorza Wschodniego z Polskg w potowie XV w., Warszawa 1959,
s. 306-307; H. Chtopocka, Procesy Polski z Zakonem Krzyzackim, s. 178-179; M. Koczerska,
Zbigniew Olesnicki i Kosciél krakowski w czasach jego pontyfikatu, 1423-1455, Warszawa
2004, s. 427-428.

»De mandato dominorum consulem Petrus notarius civitatis Cracoviensis literam super con-

cordia inter dominos duces Slezie et Regem nostrum Polonie, dominum nostrum graciosum

confectam, strenuo militi domino Hinczkoni thezaurario regis, in presencia Ade thezaurarii
regine, qui pro eadem litera venerat, hora quasi prima horologii presentavit”, Najstarsze ksiggi

i rachunki miasta Krakowa od r. 1300 do 1400, wyd. F. Piekosinski, J. Szujski, Krakéw 1878,

s. 185; por. B. Wyrozumska, Kancelaria miasta Krakowa w sredniowieczu, Krakow 1995, s. 66.

82 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. 5, wyd. F. Piekosinski, Poznaii 1908, nr 54; zob.
P. Nowak, Dokumenty pokoju w Racigzku z 1404 r., ,Studia Zrédloznawcze” 40, 2002, s. 73.

83 Akta unii Polski z Litwg, wyd. S. Kutrzeba, W. Semkowicz, Krakéw 1932, nr 84-86.

64 Regestrum clenodiorum et aliarum rebus per me Andream de Pabyeczanycze dispensatorem
serenissimi domini regis a Thoma Trampczinsky nomine domini regios ad fideles manus
receptarum de anno Domini millesimo quadringentesimo septuagesimo octavo”, Rachunki
krolewskie z lat 1471-1472 i 1476-1478, oprac. S. Gaweda, Z. Perzanowski, A. Strzelecka,
Wroctaw-Krakow 1960, s. 171-172.
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klejnoty i kosztownosci, znalazly si¢ w nim jednak takze dokumenty. Niektore
zostaly wspomniane ogdlnikowo, inne jednak zostaly w miare dokladnie opi-
sane®. Pierwszym wspomnianym dokumentem byl prawdopodobnie doku-
ment posagowy corki Kazimierza Jagiellonczyka, Jadwigi, ktora w 1475 r.
poslubita ks. Jerzego Bawarskiego®. Drugim - dokument Barbary, zony
Bolestawa IV. Nic jednak nie wiemy o jej zwigzkach z ziemia sochaczewska.
Najpewniej doszto wigc do pomyltki w imionach ksieznych. By¢ moze cho-
dzilo o akt ugody krola z ksiezng mazowiecka Anng, ziemia sochaczewska
stanowila bowiem jej oprawe wdowia. W lutym 1476 r. Anna zrezygnowata
na rzecz kréla z ziemi sochaczewskiej, w zamian za to Kazimierz Jagiellonczyk
nadal jej kilka grodéow w Wielkopolsce®’.

Warto w przyszlosci przeprowadzi¢ dokladniejsza analize¢ zbiorowosci
podskarbich wielkich i nadwornych: zbada¢ ich pochodzenie, wyksztalce-
nie, drogi kariery itp. Na razie wspomnie¢ mozna tylko ogdlnie, ze urzad
ten obsadzany byl przez wladce osobami cieszgcymi sie jego zaufaniem®®.
Byto to niezbedne, skoro opiekowali si¢ oni monarszymi insygniami i kosz-
townos$ciami. Wladystaw Jagiello ,,0dziedziczyl” podskarbiego po poprzed-
nich wladcach - Kazimierzu Wielkim i Jadwidze Andegawenskiej. Urzad
ten, od 1365 r., sprawowal Dymitr z Goraja. O zaufaniu, jakim cieszyl si¢
on takze u pierwszego Jagiellona, $wiadczy mianowanie go przez krola
marszatkiem Krolestwa (w 1389 r.)®. W pdzZniejszym czasie na stanowisku
podskarbiego krolewskiego spotykamy osoby tak bliskie wtadcy jak np. Jan
Hincza z Rogowa, Jakub z Debna, Jan Rzeszowski, Pawet z Jasienica, Piotr
Kurozwecki lub tez Jakub Szydtowiecki. Poczatkowo urzad ten byt szczytem
kariery u boku kréla. Dopiero w czasach Kazimierza Jagiellonczyka urzad
podskarbiego krélewskiego stal si¢ jedynie szczeblem w karierze. W drugiej
potowie XV w. podskarbiowie awansowali na wazne kasztelanie, starostwa,

65 Item littera Ruthenicalis. Item littera circumsuta tela [...] Item memoretur, quod de hac

cistula presenti dedi duas litteras ad thezaurum in Cracouiam domino Luce servandas,
primam preclare domine ducisse Bauarie dothalicii super decem millia fl., alteram preclare
domine Barbare ducisse Mazowie super terras Schochaczouienses [sic] et alias dotalicii prout
lucius in dictis litteris continetur. Hec omnia superius scripta in cista nigra continentur”,
tamze, s. 171.

Z. Wdowiszewski, Genealogia Jagiellonéw, Warszawa 1968, s. 62-63.

Iura Masoviae terrestria, t. 2, wyd. J. Sawicki, Warszawa 1973, nr 139, 140; zob. J. Grabowski,
Dynastia Piastéw mazowieckich. Studia nad dziejami politycznymi Mazowsza, intytulacjg
i genealogig ksigzgt, Krakow 2012, s. 337-338, 361-362.

Konstytucja 1504 r. stwierdzala, ze podskarbiowie majg by¢ mezami prawymi, uczciwymi
i zacnymi (,,vir probus, modestus et discretus”); Volumina constitutionum, t. 1, cz. 1, s. 130.
K. Myslinski, Dzieje kariery politycznej w Sredniowiecznej Polsce. Dymitr z Goraja, 1340-1400,
Lublin 1981; F. Sikora, Dymitr z Goraja, pan na Szczebrzeszynie w stuzbie Wiadystawa Jagietly
w latach 1386-1400, ,Studia Historyczne” 29, 1986, nr 1, s. 3-30.
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kanclerstwo (Jakub z Debna), a nawet na biskupstwo krakowskie (Jan
Rzeszowski). Podskarbiowie krolewscy nalezeli do elity politycznej panstwa
i mieli chyba coraz mniej czasu na codzienne zawiadywanie skarbem i archi-
wum’’. Najpewniej z tego wlasnie powodu w potowie XV w. wyodrebnit sie
osobny urzad podskarbiego nadwornego. Sprawowaly go zaréwno osoby
$wieckie (np. Jan Hincza z Rogowa, Jakub z D¢bna), jak i duchowni. Wsréd
tych drugich warto wspomnie¢ Tomasza Nowka, fundatora katedry gramatyki
i retoryki na Uniwersytecie Krakowskim (w 1406 r.). Byt on zwigzany ze skar-
bem krélewskim od 1394 r. W tym roku zostal poswiadczony jako kapelan
podskarbiego. Pdzniej robil kariere zaréwno w $rodowisku kodcielnym (byt
m.in. wikariuszem katedry krakowskiej, proboszczem kosciola $w. Anny),
jak i w zarzadzie skarbca krélewskiego (jako notariusz skarbu, nastepnie jego
kustosz, a wreszcie podskarbi)”.

W opiece nad skarbcem i archiwum podskarbiego wspierata jego familia -
urzednicy’?. Byli to zaréwno pisarze skarbu krdlewskiego (notarii thesauri
regis), jak i stréze skarbca (custodes thesauri regis). O wigkszosci z nich nie-
wiele wiemy. Czesto znamy tylko ich imiona. Pisarze rekrutowali sie najczesciej
z nizszego kleru. Czy stréze skarbca takze? Nie wiemy. W pierwszej polowie
XV w. niekiedy kustosze skarbca zostawali pdzniej podskarbimi. By¢ moze
w czasach Wiadystawa Jagielly personel skarbowy traktowany byt jako odrebna
grupa dworzan. Zdaniem Heleny Kret nawet nie jadali oni z resztag dworzan,
a na ich utrzymanie podskarbi co tydzien pobieral jakas kwote pieniedzy”>.

Pewne czynnosci zwigzane ze skarbcem wykonywali tez pracownicy kan-
celarii krolewskiej”®. W latach 1500-1503 kopiariusz dokumentéw przecho-
wywanych w skarbcu sporzadzat Jan Laski, pézniejszy kanclerz (od 1503 r.),

70 Jako wyméwke chyba nalezy uzna¢ thumaczenie podskarbiego Jakuba Szydtowieckiego, ze nie
moze wzig¢ udzialu w elekgji kréla, poniewaz musi pilnowac skarbca krélewskiego (,,ob neces-
sitatem custodiendi ex munere suo thesauri”); A. Ktodzinski, O archiwum, s. 182 (1506 r.).

71 M. Kowalczykéwna, Nowek (Nowko) Tomasz, w: PSB, t. 23, Wroclaw 1978, s. 308-309.

72 Thumaczac sie podczas sejmu 1563 r. z bataganu w archiwum i zaginiecia niektérych doku-

mentdw, podskarbiowie stwierdzali: ,,nie tylko oni w skarbie wladneli; byto inszych wiele,

jako: pisarzow, sekretarzow, takze tez duchownych, ktérzy Podskarbim do tych czaséw wlad-
neli, i Panom Podskarbim do reku oddawali”, R. Jaworski, Sprawa ,,przywileju Alexandra”
na sejmie warszawskim 1563 r. a geneza pierwszej polskiej ustawy archiwalnej, ,,Archiwista

Polski” 2008, nr 2 (50), s. 32-33.

B. Czwojdrak, Rogowscy, s. 112; J. Skibniewska, Dwor krélewski Aleksandra Jagielloviczyka

w latach 1501-1506, Lublin 2015, s. 60-62; H. Kret, Dwér krolewski Jadwigi i Jagielly,

Krakéw 1987, s. 45.

W. Chorazyczewski, Kancelarie centralne paristwa w XIV-XVIII w., w: Dyplomatyka staro-

polska, red. T. Jurek, Warszawa 2015, s. 174-176; tenze, Przemiany organizacyjne polskiej

kancelarii krélewskiej u progu czaséw nowozytnych, Torun 2007, s. 248-250; I. Sutkowska-

-Kurasiowa, Dokumenty krélewskie i ich funkcja w patistwie polskim za Andegawenow

i pierwszych Jagiellonow, 1370-1444, Warszawa 1977, s. 168-171.
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a wtedy pisarz i sekretarz (od 1502 r.) krélewski. Wspolprace podskarbiego
oraz kierownikow kancelarii pokazuje m.in. informacja o opieczetowaniu
w 1424 r. w skarbcu kilku dokumentéw krélewskich (in thesauro sigillata).
Sigillacja ta miala miejsce w obecnosci kanclerza, podkanclerzego, a takze
skarbnika i podskarbiego”.

b) Siedziba archiwum koronnego

Archiwum dokumentowe w czasach Jagiellondw, podobnie jak wczesniej,
przechowywane bylo w skarbcu koronnym. Miescito si¢ ono w zamku kro-
lewskim na Wawelu, w jego péinocno-wschodnim narozniku, w piwnicach
tzw. Kurzej Nogi. Dopiero na przelomie lat 20. i 30. XVI w., po przebudowie
Wawelu, w tym zmianie wewnetrznego rozplanowania Kurzej Nogi, skarbiec
przeniesiono do pomieszczen na parterze.

By¢ moze na kilka miesigcy w 1393 r. skarbiec (i archiwum) przeniesiono
z Wawelu do prywatnych doméw. W rachunkach krélewskich we wrzesniu
i listopadzie 1393 r. zapisano pewne sumy na przygotowanie do przyje-
cia skarbca najpierw w domu Ottona z Pilczy, a pdzniej w domu Mikolaja
Kuli’®. Nie znamy powoddéw owych przenosin. Czy wynikaly one z remontu
w pomieszczeniach skarbca na Wawelu? A moze z przebudowy jego muréw?
Nie wiadomo tez, czy byly to czasowe przenosiny calego skarbca, czy tez jedy-
nie czesci rzeczy. Nie mamy takze pewnosci, gdzie miescity si¢ oba domy. Nie
jest wykluczone, ze na Wzgérzu Wawelskim. Trudno bytoby sobie wyobrazic,
ze skarbiec (nawet jego czg¢$¢) przenoszono za mury zamkowe, do Krakowa.
Niezaleznie jednak od odpowiedzi na te pytania, migracja skarbca i archiwum
byla tylko czasowa. Najpozniej w czerwcu 1394 r. skarbiec znowu znajdowat
sie w dotychczasowych pomieszczeniach wawelskich.

Niewiele wiemy o wygladzie wnetrza skarbca i archiwum, a takze o ich
wewnetrznym rozplanowaniu. Informacje nowozytne dotyczace poszczegol-
nych sal, zawierajacych skarbiec i archiwum, pochodza bowiem z okresu, kiedy -
po przebudowie Kurzej Nogi — przeniesiono je na parter. Z XV w. znajdu-
jemy jedynie pojedyncze informacje o wydatkach, np. na drzewo do ogrzania
skarbca, na zakup $wiecznikow, zelaznych krat do okien”.

75 Materia privilegiorum infrascriptorum sunt et fuerunt in thezauro sigillata. Presentibus [...]
Henrico de Rogow tezaurario et magistro Nicolao subthezaurario sigillata”, Dwa fragmenty
ksigg kancelaryjnych krolewskich z 1-ej polowy XV w., wyd. T. Wierzbowski, Warszawa 1907,
s. 11; zob. S. Ketrzynski, Zarys nauki o dokumencie polskim wiekéw srednich, t. 1, Warszawa
1934, s. 395-396, 434-435.

76 B. Czwojdrak, Rogowscy, s. 106-107.

7 Wawel, t. 2: Materialy archiwalne do budowy zamku, wyd. A. Chmiel, Krakéw 1913, s. 6
(»pro fenestris et cratis ferreis in paruo thezauro regio in castro Cracoviensi fabro”); Rachunki
dworu krola Wiadystawa Jagietty i krélowej Jadwigi z lat 1388 do 1420, wyd. F. Piekosinski,
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Najwazniejsze i najcenniejsze przedmioty (regalia, kosztownosci) byly
na pewno w jaki$ sposdb wydzielone, najpewniej w osobnym pomieszcze-
niu, a nie tylko w osobnych szafach i skrzyniach. Pomieszczenie to byto
na co dzien zamknigte, a klucz do niego (i do skrzyn oraz szaf) miat chyba
tylko podskarbi. W skarbcu miescily si¢ takze pomieszczenia (pomieszcze-
nie?) ,,codziennego uzytku” dla podskarbiego oraz jego urzednikéw - pisarzy
skarbu krolewskiego (notarii thesauri regis), a takze str6z6w skarbca (custo-
des thesauri regis). Tutaj moze byly przechowywane mniej wazne materialy,
zwlaszcza biezaca dokumentacja skarbowa.

By¢ moze archiwalia byty podzielone na dwie grupy i umieszczone w roz-
nych pomieszczeniach. Abdon Klodzinski domyslat sie, ze w skarbcu archi-
walia byly rozdzielone na ,registrature urzedu podskarbiowskiego”, gdzie
znajdowac si¢ mialy mniej wazne dokumenty oraz ,materialy kancelaryjne
wlasnego [tj. skarbowego — P.W.] dzialania (akta papierowe; rachunki, kwity
itd.)”. Zdaniem tego badacza istnialo tez ,archiwum sekretne”, ktére two-
rzylo ,zbiér dokumentéw natury politycznej, stuzacy rzadowi polskiemu
w jego stosunkach z zagranicg i w stosunku prawno-politycznym do swoich
poddanych””®. Wspomniane wyzej podziaty archiwaliow i zawarto$ci skarbca
sg oczywiscie bardzo prawdopodobne, ale argumenty na rzecz takiego podziatu
sa raczej logiczne, nie wynikaja za$ ze $wiadectw zZrédlowych.

W dotychczasowych rozwazaniach badacze niewiele miejsca poswigcili
szerszemu kontekstowi lokalizacji skarbca i archiwum w budowli nazywa-
nej Kurzg Noga”. Skarbiec znajdowat sie bowiem w tym samym budynku
co reprezentacyjne pomieszczenia, przeznaczone na gléwne czynnosci urze-
dowe wtadcy. Tutaj takze miedcily si¢ pomieszczenia mieszkalne kréla. Takie
monumentalne zalozenie nadatl jej Kazimierz Wielki. Na pierwszym pigtrze
Kurzej Nogi miescila si¢ reprezentacyjna sala (tzw. tronowa). W zrédlach
mozna znalez¢ poswiadczenia roznych, odbywajacych sie tutaj spotkan i uro-
czystosci. Przyktadowo w jednym z dokumentéw Kazimierza Jagiellonczyka
z 1451 r. znajdujemy informacje, ze pewne decyzje zostaly podjete przez

Krakow 1896, s. 215 (,,pro lignis ad cremandum in domo thezauri”), s. 218 (,pro II can-
delabris ad thezauros”).

78 A. Klodzinski, O archiwum, s. 177-178.

7" A. Fischinger, Czym byla Kurza Noga w zamku krélewskim na Wawelu, ,Rocznik Krakow-
ski” 60, 1989, s. 75-86; A. Fischinger, M. Fabianski, Dzieje budowy renesansowego zamku
na Wawelu, okolo 1504-1548, Krakow 2009, zwl. s. 139-142; A. Franaszek, Budowle gotyc-
kie zamku krélewskiego na Wawelu na tle dziejow w czasach nowozytnych, Krakéw 1982,
s. 15-33; S. Mossakowski, Rezydencja krélewska na Wawelu w czasach Zygmunta Starego.
Program uzytkowy i ceremonialny, Warszawa 2013, zwt. s. 70-81; Z. Pianowski, Z dziejow
Sredniowiecznego Wawelu, Krakow 1984, s. 134-139; T. Ratajczak, Mistrz Benedykt — kro-
lewski architekt Zygmunta I, Krakéw 2011, s. 83-149; R. Skowron, Apartament kréolewski
w zamku krakowskim w XVII w. Analiza wstepna, ,,Studia Waweliana” 5, 1996, s. 77-89.



Archiwum monarsze w Polsce do poczatkéw XVI wieku 389

wladce ,,cum prelatis et baronibus Regni consiliariis nostris in consilio
in castro Cracoviensi in Kurza Noga”. Dwa lata pdzniej pewna przysiege,
w obliczu krdla i jego rady, zlozylo siedmiu rajcow krakowskich ,,in castro
Cracoviensi, in Kurzy Noga”. W 1462 r. poniesiono pewne wydatki z okazji
krolewskiego przyjecia, wydanego ,,in Curza noga”. Rok pdzniej w jednym
ze zrédet okreslono Kurza Noge jako mieszkanie krdla (,,habitaculum regnum
dictum Curzanoga”)®’. Wskazuje to na drugg funkcje kompleksu Kurzej
Nogi. Na parterze miescil si¢ bowiem obszerny i okazaly apartament wiadcy,
ozdobiony malowidlami §ciennymi z programem heraldycznym. Po przebu-
dowie w poczatkach XVI w. (w tym zmianom wewnetrznego rozplanowania
pomieszczen) Kurza Noga zachowata swdj reprezentacyjno-mieszkalny cha-
rakter. Miescita ona na pierwszym pietrze krolewski apartament, na drugim
za$ sale audiencjonalng (tronowg). Charakter taki zostal utrzymany takze
po kolejnej przebudowie Wawelu na przetomie XVI i XVII w.

Dla poddanych kréla nie ulegata watpliwosci gtowna, centralna funkcja
Kurzej Nogi w zamku wawelskim. To wlasnie ona najlepiej symbolizowala,
nie tylko dla widzéw od strony miasta, splendor i potege krolewskiego maje-
statu®!, Byla ona dla wspdlczesnych, jak mozna sadzi¢, symbolicznym centrum
krélestwa. Warto przy tym pamietaé, ze dopiero na poczatku XVI w. Kurza
Noga otrzymata wspolny dach z innymi pomieszczeniami wawelskimi, prze-
stajac tak bardzo wyrdznia¢ si¢ na zewnatrz. Umieszczenie skarbca w tym
wlasnie budynku mialo walor obronny, jednak przez taka lokalizacje skar-
biec i archiwum wpisywaly si¢ symbolicznie w centralne miejsce nie tylko
Wawelu, ale i calego panstwa.

c¢) Zawarto$¢ archiwum i narastanie zasobu archiwalnego

Podobnie jak w XIV w., w czasach Jagiellonéw dokumenty przechowywano
w skarbcu koronnym razem z innymi najcenniejszymi przedmiotami: rega-
liami, relikwiami i klejnotami. Wspolczesni (jak np. krél Aleksander w 1505 r.)
podkredlali, Ze w skarbcu ,,insygnia koronacyjne i inne Krélestwa rzeczy najtaj-
niejsze sg strzezone®. Trzonem archiwum byly dokumenty, ktére na biezgco

80 Powigzanie skarbca z apartamentami mieszkalnymi wtadcy nie bylo tylko polskg specyfika.
Wiadca Francji w 1307 r. informowal: ,,omnium litterarum nostrarum, cartarum et privile-
giorum in domo nostra regalis palacii Parisiensis”; O. Guyotjeannin, ,,Super omnes thesaurus
rerum temporalium”, s. 114.

W potowie XVI w. Stanistaw Orzechowski stwierdzil: ,,w Krakowie na Kurzej nodze, gdzie
sie ojcowie naszy [sic - P.W.] przodkom jego [kréla — P.W.] klaniali”; cyt. za: A. Fischinger,
Czym byla Kurza Noga, s. 75.

»In publicum Regni nostri castri Cracoviensis thesaurum ubi et coronationis diade-
mata et alia Regni secretiora servari consueverunt”, Volumina constitutionum, t. 1, cz. 1,
s. 171.
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do niego trafiaty. Oprdcz tego, co jakis czas, docieraly do niego grupy doku-
mentow z innych zbioréw, np. zakonu krzyzackiego lub 0séb prywatnych.

Abdon Klodzinski zwrdcil uwage na to, ze — w $wietle inwentarzy nowozyt-
nych - w archiwum przechowywano ok. 3 tys. dokumentéw zgromadzonych
w latach 1386-1572. Ogromna ich cze$¢ byly to dokumenty, ktére znalazly
sie w skarbcu w czasach pierwszych Jagiellonéw. Nie wiadomo jednak, jak
duzy byt zaséb archiwum w tym czasie. Na pewno bardzo daleko mu bylo
do archiwum kréléw Francji, w ktérym juz w potowie XIV w. znajdowalo
sie niemal 15 tys. dokumentdéw.

Informacje o tym, jakie dokumenty przechowywano w skarbcu wawel-
skim, czerpiemy przede wszystkim z jego nowozytnych inwentarzy. Pierwsze
byly bardzo ogdlne, dopiero z czasem zaczgto szczegdtowo wylicza¢ doku-
menty z archiwum®. Korzystajac z nich, tatwo jednak popelni¢ blad, przypi-
sujac obecnos$¢ w skarbcu juz w XV w. dokumentom, ktére trafity do niego
dopiero w X VT stuleciu (jak np. wiele dokumentéw z archiwum krzyzackiego
i inflanckiego) lub nawet po6zniej. Blad taki przydarzyt si¢ m.in. tak znako-
mitemu badaczowi jak Oswald Balzer (zob. wyzej, s. 380-381). Inng droga
do odtworzenia zawartosci archiwum koronnego jest dotarcie do kazdego
z oryginalnych dokumentéw (dzisiaj znajdujacych si¢ zaréwno w AGAD,
jak i w kilku innych zbiorach) i zbadanie np. dawnych sygnatur oraz napi-
sow dorsalnych na odwrociu. Niezbedna jest takze analiza sredniowiecznych
i nowozytnych kopiariuszy. Prace nad przygotowaniem inwentarza idealnego
archiwum koronnego prowadzone byly w okresie miedzywojennym przez
Jozeta Siemienskiego i jego wspolpracownikéw (m.in. Jadwige Karwasinska).
Niestety, zgromadzony material sptongt w powstaniu warszawskim. Od tej
pory czesto podkreslano konieczno$¢ prac nad inwentarzem idealnym, jed-
nak od jego opracowania jesteSmy na razie bardzo daleko.

Zanim przejdziemy do oméwienia kategorii dokumentéw i innych mate-
riatéw, ktdre trafiaty do archiwum koronnego, a takze przykltadowego pokaza-
nia mechanizméw gromadzenia tych zbioréw, spdjrzmy na najstarsze inwen-
tarze skarbca koronnego: z 1475, 1510, 1515 i 1532 r. Zawarto$¢ skarbca, jak
sie wydaje, w tym okresie niewiele si¢ zmienila. Inwentarze te pokazuja stan
z drugiej polowy XV i poczatkéw X VI stulecia. Dzigki nim mozna zobaczy¢
dokumenty w szerszym kontekscie, razem z innymi przedmiotami przecho-
wywanymi w skarbcu koronnym®?.

85 7 XVII- i XVIII-wiecznych inwentarzy wydany drukiem jest tylko jeden z nich (z 1682 r.);
Inventarium omnium et singulorum privilegiorum, litterarum, diplomatum, scripturarum
et monumentorum quecunquae in archivo regni in arce Cracoviensi continentur, [wyd.
E. Rykaczewski], Paryz 1862.

8% Inwentarze wydane w: L. Hubert, Pamigtniki, t. 1, s. 126-130 (1475 r.); M. Myslinski,
Klejnoty Rzeczypospolitej, s. 142-144 (1510 r.); A. Nalewajek, Inwentarz skarbca, s. 74-76
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Inwentarze zaczynajg spis od najwazniejszych przedmiotéw w skarbcu
- od regaliow. Na pierwszym miejscu wymieniano korone koronacyjna®.
W obu XVI-wiecznych spisach podano bardzo szczegélowy opis korony,
lacznie z wymienieniem szlachetnych kamieni, ktore zostaly w niej osadzone,
a nawet z wyliczeniem ubytkéw. Oprdcz tego w skarbcu znajdowata si¢ korona
krélowej (diadema reginalis maiestatis), korona homagialna (corona omagia-
lis), dwa berta i dwa jablka krolewskie oraz poztacana taca, na ktdrej podczas
koronacji niesiono korone®. Do regaliéw dodac¢ nalezy jeszcze miecz koro-
nacyjny — Szczerbiec. W inwentarzach wspominany jest on razem z dwoma
mieczami grunwaldzkimi. Dodatkowo spisy XVI-wieczne informuja, ze byly
one przechowywane w jednej szafie®’.

Korona krélewska uwazana byla juz w p6Znym $redniowieczu za te, ktora
Bolestaw Chrobry otrzymal w Gnieznie od cesarza Ottona III. Z Chrobrym
wigzano takze Szczerbiec — miecz podarowany mu przez aniota; miecz, dzieki
ktéremu polscy wladcy zwyciezali wrogéw. W 1412 r. Jagielto zorganizowat
w Krakowie ceremonialny powrdt regaliow, facznie ze Szczerbcem, odzyska-
nych od Zygmunta Luksemburskiego. Byly one jednymi z najwazniejszych
elementéw ceremonii wjazdu kréla do Krakowa. Po kilku dniach regalia
te zostaly przez krdla publicznie okazane w kosciele Mariackim podczas uro-
czystej mszy. Starannie wyrezyserowany spektakl wzorowany byt na uroczy-
stosci zarowno krolewskiego wjazdu do miasta, jak i translacji oraz okazania
relikwii (translatio et ostensio). Spektakl ten, a takze wiele innych przekazow
zrédltowych z XV i poczatkow XVI w., pokazuje, ze regalia byly nie tylko
insygniami krola, wykorzystywanymi np. w koronacji. Byly one réwniez ,,reli-
kwiami” i najcenniejszymi pamigtkami przesztosci®®. Do tych pamigtek nale-
zaly takze miecze grunwaldzkie. O ich zlozeniu w skarbcu krélewskim infor-
mowaly nie tylko inwentarze, ale i Jan Dtugosz®. Miecze dotarly do Krakowa

(1515 r.); Acta Tomiciana, t. 14, nr 157, s. 245-247 (1532 r.). W nastepnych przypisach nie

przytaczam odsytaczy bibliograficznych do inwentarzy XV- i XVI-wiecznych, podajac tylko

rok ich sporzadzenia.

1475: ,,corona in qua reges Poloniae coronantur”, 1510 i 1515: ,corona”, 1532 r.: ,diadema

Regni”. W 1421 r. w skarbcu mialo by¢ piec¢ koron; F. Kopera, Dzieje skarbca koronnego, s. 34.

1475: ,scutella argentea in qua stat corona deaurata”, 1510 i 1515: ,,scutella argentea deaurata

in quo solet corona portari”, 1532: ,scutella inaurata una”. Taca zachowala si¢ do dzisiaj.

Znajduje si¢ na niej wizerunek NMP, napis za$ zostat wykonany pismem ruskim; M. Myslinski,

Ruska taca ,koronacyjna” ze Skarbca Koronnego na Wawelu, ,,Sprawozdania z Czynnosci

i Posiedzenn PAU” 64, 2000, s. 147-151.

1475: ,gladius Styrbecz in cista [...] duo gladii a Magistro Cruciferorum”; 1510 i 1515:

»gladii tres, unus eorum dictum Sczerbecz”; 1532: ,,in armario primo tres gladii, duo Pru-

teni, tertius Sczyrbyecz”.

88 P. Wecowski, Poczgtki Polski, s. 192-200.

8 Servantur duo predicti acinaces per superbiam Polonorum regi in subsidium missi a Cru-
ciferis in thesauro regio Cracovie in hanc diem, alterius arroganciam et cladem, alterius
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najpewniej razem z choraggwiami grunwaldzkimi, ktére w listopadzie 1411 r.
zostaly uroczyscie sprowadzone do miasta i zawisty w katedrze wawelskiej.
Nie tylko insygnia oraz miecze grunwaldzkie odsylaty do przesztosci. Wedlug
inwentarza z 1475 r. w skarbcu znajdowala si¢ takze biekitna opona z per-
tami, ktéra nalezala do Jadwigi Andegawenskiej (,textura alias opona flavei
coloris cum margaritis, olim Dominae Hedvigae Reginae”).

Drugg kategorig przedmiotéw przechowywanych w skarbcu byly relikwie®.
Najwazniejszymi z nich byly partykuly Krzyza Swietego, male czgstki Szaty
Panskiej i Obrusa ze Stolu Panskiego. Oprécz nich inwentarze wyliczaja: reli-
kwie Jedenastu Tysiecy Dziewic, $wietych: Achacego, Antoniego, Bartlomieja,
Grzegorza meczennika, Konstancji, Malgorzaty, Serwacego, Niewinigtek
oraz wiele nieokreslonych relikwii przechowywanych w woreczkach, pudet-
kach, skrzynkach, tablicach®. W skarbcu znajdowaly sie tez inne przedmioty
kultu, m.in. obrazy, pektoraly, a takze ozdobna Biblia®’. Najpewniej jaka$
cze$¢ zbioru relikwii Jagiellonowie odziedziczyli po poprzednikach, nie-
ktére jednak zostaly zgromadzone przez nich, jak np. pektoral z partykuta
Krzyza Swietego uzyskany przez Wiadystawa Jagietle (nb. inna z czastek reli-
kwii Krzyza Swietego znajdowata si¢ w skarbcu krélewskim juz od czaséw
Kazimierza Wielkiego)®. Mozna zatem mowi¢, ze skarbiec krolewski zawierat
kolekcje relikwii. Uzyskiwanie partykul swietych miato ogromne znaczenie
dla prestizu ich wlasciciela. W przypadku kolekcji monarszych mialy one tez
zapewnia¢ pomyslnos¢ calemu panstwu.

Kolejng kategorig przedmiotéw byty kosztownosci, kamienie szlachetne,
bizuteria, drogie naczynia stolowe, np. pozlacana i srebrna tyzka, oprawiona
w srebro tyzka z kamienia jaspisowego, kubki krysztalowe z poztacanym

humilitatem et triumphum nova et recenti semper memoria testaturi’, Joannis Dlugossii
Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, ks. 10-11, Varsaviae 1997, s. 103.

One same okreslane byly niekiedy jako ,thesaurus sancti corporis”; A. Guerreau-Jalabert,
B. Bon, Le trésor au Moyen Age. Etude lexicale, w: Le trésor au Moyen Age. Discours, pra-
tiques et objets, red. L. Burkart i in., Firenze 2010, s. 16.

M. Starnawska, Swigtych Zycie po zyciu. Relikwie w kulturze religijnej na ziemiach polskich
w Sredniowieczu, Warszawa 2008, s. 108-110, 133-139, 224-249 i in.; M. Myslinski, Stauro-
teka bizantyjska ze skarbca koronnego na Wawelu, ,,Studia Waweliana” 5, 1996, s. 5-32;
E. Dabrowska, Groby, relikwie i insygnia. Studia z dziejow mentalnosci sredniowiecznej,
Warszawa 2008, s. 187-236 [przedruk czterech tekstow poswieconych relikwiarzowi koro-
nacyjnemu Krzyza Swietego].

1475: ,Biblia scripta in pargamento litteris italicis”. Prawdopodobnie ta wlasnie Biblia byta
opisana w inwentarzu skarbca w 1730 r.: ,,Biblia sacra na pergaminie pisana drobnym
charakterem, tacinska”; A. Klodzinski, O archiwum, s. 528. Niekiedy uwaza sie ja za ksiege,
na ktdra przysiegal wladca w czasie koronacji; F. Kopera, Dzieje skarbca koronnego, s. 40.
Partykuly Krzyza Swietego znajdowaly sie takze w skarbcu litewskim; Akta Aleksandra
krola polskiego, wielkiego ksigcia litewskiego i.t.d. (1501-1506), wyd. F. Papée, Krakéw 1927,
nr 329, s. 543.
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srebrem, dwa srebrne pierscienie z berylem, dwie zlote pieczecie, sokoli kap-
turek z pertami, pasy, puchary, naczynia, misy, obrazy. Przedmioty te mialy
znaczenie tezauryzacyjne, wykorzystywano je tez podczas uroczystych uczt,
mialy one takze znaczenie symboliczne®. Istotne byto samo posiadanie dro-
gich, kunsztownych i rzadkich przedmiotéw. Niektére z nich uwazano za
szczegolnie zwigzane z wladcami. Przykladowo, jak stwierdzono w jednym
z bardziej popularnych $redniowiecznych bestiariuszy: ,,de lapide adaman-
tino [...]. In dominus regum invenitur. Qui autem tenuit eam, vincit omnem
hominem et bestiam”™”. Znaczenie apotropaiczne mialy tez, przechowywane
na Wawelu, naczynia ze ,,smoczymi jezykami” i kamieniami szlachetnymi®®.
W skarbcu znajdowaly si¢ przynajmniej dwa tego typu przedmioty. Owe
»smocze jezyki”, wedle dwczesnych, chroni¢ mialy przed trucizng. Magiczng
i ochronng moc mial takze rég jednorozca. Inwentarze z 1475, 1510 i 1515 r.
informujg o jednym takim rogu, w 1532 r. wymieniano dwa - bialy i czarny
(,,duo cornua unicornium, unum album et aliud nigrum”)*”. Zaréwno smocze
jezyki, jak i rég jednorozca mialy znaczenie nie tylko magiczne i lecznicze.
Nalezaly one do przedmiotéw przyciagajacych uwage ze wzgledu na swoja
niecodzienno$¢ (curiositas). Byly one jednym z cenniejszych trofeéw kazdego
$redniowiecznego skarbca®®. By¢ moze do tej samej kategorii mozna zaliczy¢
dwa rogi tura w oprawie ze ztoconego srebra (traby mysliwskie z rogéw
tura?)® oraz koéci wieloryba oprawione w poztacane srebro'®.

Jak wida¢, skarbiec polskich Jagiellonéw zawieral to, co powinno znaj-
dowac¢ si¢ w kazdym skarbcu monarszym: insygnia, relikwie swietych, kosz-
townosci, mirabilia, ksiegi'™. W takim wlasnie otoczeniu w skarbcu spoczy-

waly dokumenty i materialy ,archiwalne”. W inwentarzu z 1475 r. wyliczono
% E. Letkiewicz, Klejnoty w Polsce. Czasy ostatnich Jagiellonéw i Wazéw, Lublin 2006.

5 Cyt. za: Y. Potin, Le roi trésorier, s. 103.

% 1475: ,credenciale cum linguis draconum et corallis”, 1510 i 1515: ,,credencia cum viginti
quatuor linguis et lapidibus decemseptem”, 1532: ,,credencia cum linguis”.

W skarbcu ksigzat mazowieckich znajdowaly si¢ czesci rogu jednorozca: ,.tres porciones vni-
corni”; Inwentarz skarbca ksigzgt mazowieckich Konrada i Janusza z r. 1494, wyd. J. Mycielski,
»Sprawozdania Komisji do Badania Historii Sztuki w Polsce” 8, 1907, z. 1-2, kol. CLXI.
Z. Dolczewski, ,,Equus ereus” i ,linguis draconis”, czyli co stato na stole kréla Jagielly,
w: Rzemiosto artystyczne. Materialy Sesji Oddziatu Warszawskiego Stowarzyszenia Histo-
rykéw Sztuki, t. 2, red. R. Bobrow, Warszawa 2001, s. 53-82; D. Forstner, Swiat symboliki
chrzescijanskiej, ttum. i oprac. W. Zakrzewska i in., Warszawa 1990, s. 265-267; M. Wilska,
,Curiositas” jako element kultury dworskiej w XV w., w: Kultura Sredniowieczna i staropolska,
Warszawa 1991, s. 695-701.

1475: ,duo cornua thurze cum argento deaurato”; 1532: ,,duo cornua sive tubae, una argento
circumdata, alia simplex”.

1475: ,de ossibus ceti cum argento deaurato”.

Wedlug XVII-wiecznych inwentarzy w skrzyni z regaliami przechowywano takze ksiege
Statutu Laskiego, przekazang do skarbca przez Aleksandra Jagiellonczyka; Volumina
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osiem dokumentoéw, informujac o ich tresci, a przy niektorych podajac takze
liczbe przywieszonych pieczeci. Wszystkie dokumenty dotyczyly stosunkow
polsko-litewskich: dokument unii Jagietty i Witolda, dokumenty hotdownicze
Korybuta, Skirgielty, Zygmunta (az trzy), Witolda oraz barondéw litewskich.
Inwentarze z 1510 i 1515 r. wymieniaja tylko jeden dokument (,,litere super
Scepusium”). O wiele bardziej szczegétowy byl inwentarz z 1532 r., ktéry
wymienil kilka dokumentdw, a takze podal miejsce ich ztozenia. W skrzyni,
w ktdrej przechowywano korony, kosztownosci i relikwie, znajdowala si¢
skrzyneczka z kilkoma dokumentami'®. Jako pierwszy opisano dokument
Zygmunta Luksemburskiego zastawu miast spiskich w 1412 r.!® Oprocz tego
wyliczono dwa dokumenty cesarza Karola w sprawie chrztu Litwy z przywie-
szonymi ztotymi bullami'™ oraz dwa dokumenty bez informacji o wystawcy.
Zapisano tylko, ze jeden z nich pisany byt w jezyku greckim (ruskim), drugi
za$ — po arabsku i w kolorze zielonym? (littera viridis) — mial przywieszona
zlotg piecze¢ kwadratowq!®. Jak widaé, w najwazniejszej skrzyni, w ktdrej
miescily sie insygnia, kosztownosci i relikwie, schowano takze kilka doku-
mentow. Dokumenty Karola IV oraz arabski trafity do skrzyneczki najpew-
niej z racji przywieszonych zlotych pieczeci. Dokument arabski stanowit
tez, jak mozna sadzi¢, swoiste mirabilium. By¢ moze z tego samego powodu
dodano do tych dokumentéw dyplom grecki (ruski?). Moze i on mial

constitutionum, t. 1, cz. 1, s. 171-172; M. Myslinski, Klejnoty Rzeczypospolitej, s. 172, 201.
Nie wiadomo, czy w tej skrzyni Statuty znajdowaly sie juz w 1506 r.

»ltem in eadem diadematum cista inventa est cisticula cupressina, in qua inventae sunt
litterae super terram Scepusiensem, regio et regum Hungariae sigillis communitae [...];
Item cistula rerum minutarum cum quibusdam sigillis, graecos characteres habentibus
[...]; item binae litterae cum aureis sigillis subappensis a Carolo Livoniensibus scriptae.
Item alia littera viridis arabico charactere scripta cum aureo sigillo quadrato”. Mniej wigcej
w taki sam spos6b zostaly opisane te dokumenty w rewizji skarbca 1569 r.; Archiwum Jana
Zamoyskiego, kanclerza i hetmana wielkiego koronnego, t. 1, wyd. W. Sobieski, Warszawa
1904, s. 430.

Dokument ten wymieniaty takze inne, nowozytne inwentarze skarbca i archiwum koron-
nego. Dzisiaj znajduje si¢ on w Bibliotece Czartoryskich w Krakowie; Akt zastawu XVI
miast spiskich Polsce w roku 1412, z oryg. wyd. i ttum. W. Semkowicz, ,,Wierchy” 8, 1930,
s. 152-156.

J. Karwasinska, Zlote bulle Karola IV w sprawie chrztu Litwy, w: Cultus et cognitio. Studia
z dziejow Sredniowiecznej kultury, red. S.K. Kuczynski i in., Warszawa 1976, s. 233-249.
W inwentarzu z 1607 r. ,List zielony Pargaminowy Tatarskiego przymierza”; M. Myslin-
ski, Klejnoty Rzeczypospolitej, s. 168. By¢ moze byl to (zachowany do dzisiaj) dokument
Mehmeda Gireja z 1520 r. Byla do niego przywieszona kwadratowa, zlota pieczeé. Mogt
by¢ to jednak dokument ktérego$ z poprzednich chanéw krymskich; D. Kotodziejczyk,
Zaproszenie do osmanistyki. Typologia i charakterystyka Zrédet muzulmariskich sgsiadow
dawnej Rzeczypospolitej: Imperium Osmatiskiego i Chanatu Krymskiego, Warszawa 2013,
s. 78 (zdjecie pieczeci). Za konsultacje w tej sprawie bardzo dziekuje prof. Dariuszowi
Kotodziejczykowi.
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przywieszong zlotg pieczec?, albo tez wyrdznial si¢ wérdéd ,,zwyklych” doku-
mentow forma? Najbardziej tajemnicza jest obecnos$¢ w skrzynce dokumentu
zastawu miast spiskich. Ani jego wyglad zewnetrzny, ani znaczenie ,histo-
ryczne”, ani wystawca nie predestynowaly go do umieszczenia wlasnie w tej
skrzynce. Nawet 14 przywieszonych do niego pieczeci nie czynilo z niego
jakiego$ wyjatkowego okazu (w archiwum koronnym mozna znalez¢ wiele
dokumentéw o wiele bardziej okazatych, w tym takze zawierajacych wiecej
pieczeci). By¢ moze dla wlodarzy skarbca wyjatkowa byla postaé wystawcy
dyplomu, cho¢ trzeba zauwazy¢, ze w archiwum znajdowaly si¢ takze inne
dokumenty cesarskie. Dob6r dokumentéw znajdujacych sie w ,,skrzynce insy-
gnialnej” na pewno nie byl przypadkowy. Musialy mie¢ one dla é6wczesnych
duze znaczenie. Umieszczenie ich nie wynikalo jednak z wyjatkowego znacze-
nia ,merytorycznego”, tj. wagi dokumentu dla przeszltych lub terazniejszych
dziejow panstwa. Ich znaczenie wynikalo z ich wartosci materialnej i symbo-
licznej (mirabilia). Bogactwo, a takze posiadanie okreslonych ,,0sobliwosci”
(curiositas) podnosilo range wlasciciela skarbca. Interesujacy jest tez material
skrzyneczki, w ktorej znajdowaly si¢ owe wartosciowe dokumenty: cisticula
cupressina. Byla to — wlozona do skrzynki insygnialnej — skrzyneczka spo-
rzadzona z cyprysu'®®. Drzewo to mialo w tradycji chrzescijanskiej ogromne,
pozytywne znaczenie. Pomijajac szersze rozwazania nad jego symbolika, warto
jedynie zauwazy¢, ze cyprys byl jednym z czterech drzew, z ktérego miat by¢
wykonany krzyz Chrystusa. Réwniez z tego powodu z drzewa tego wykony-
wano w $redniowieczu szkatulki na relikwie!””. Znaczenie mial wiec nie tylko
dobor dokumentéw, pasujacych do najwazniejszej, insygnialnej skrzynki, ale
takze i material skrzyneczki, w ktérej byly one zlozone. Skrzyneczka ta miata
charakter niemal relikwiarzowy, zlozono w niej bowiem relikwie przeszlosci.

Z innymi relikwiami przesztosci zwigzana byla szafa, w ktdrej przecho-
wywano relikwie oraz przedmioty charakteryzowane juz wyzej: trzy miecze
(dwa grunwaldzkie oraz Szczerbiec) i dwa rogi jednorozca. W tej samej szafie
znajdowaly sie dokumenty. Niektdre z nich, nieokreslone przez autora inwen-
tarza, miescity si¢ dodatkowo w drewnianym futerale, na dole szafy przecho-
wywano za$ ,litterae Valachorum™%, Jak juz wspomniatem, miecze grun-
waldzkie i Szczerbiec nalezaly do jednych z najwazniejszych symbolicznych
przedmiotéw poznosredniowiecznej Polski, rownie cenny dla 6wczesnych byt
rog jednorozca. Umieszczenie wérod takich relikwii dokumentéw na pewno

196 W inwentarzu z 1607 r. ,w Skrzince Cyprisowey Prziwileie na spiska ziemie s pieczeciami
Krola y Radnych PP. Wegierskich”; M. Myslinski, Klejnoty Rzeczypospolitej, s. 167.

107 S, Kobielus, Florarium christianum. Symbolika roslin - chrzescijariska starozytnos¢ i sredniowie-
cze, Krakow 2006, s. 48-50; K. Szczepkowska-Naliwajek, Relikwiarze Sredniowiecznej Europy
od IV do poczgtku XVI wieku. Geneza, tresci, styl i techniki wykonania, Warszawa 1996.

108 Ttem in inferiori parte eiusdem armarii sunt litterae Valachorum”.
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pokazuje stosunek do nich. Byly tak samo waznymi pamigtkami przesztosci
jak np. Szczerbiec i miecze grunwaldzkie. Odnie$¢ jednak mozna wrazenie,
ze nie bylo istotne, jakiego rodzaju s3 to dokumenty. Nie wydaje si¢, aby
akurat do tej szafy zostaly wybrane jakie$§ wazne (symbolicznie?) dokumenty,
ktore mialy ,,wspétgra¢” np. z mieczami grunwaldzkimi. Trudno chyba za
takie uwaza¢ plik dokumentéw motdawskich. Wazna wiec byla sama obecnos¢
$wiadectw przeszlosci, nie za$ okreslone dokumenty. Inwentarz w 1532 r. infor-
muje o jeszcze innych dokumentach, niestety najczesciej juz bez doktadniej-
szego opisu, np. w jednej skrzynce znajdowaly sie¢ jakies uniewaznione doku-
menty i kwitancje pruskie'”, w innej - akta proceséw polsko-krzyzackich!?,
w kolejnych dwdch - jakie§ dokumenty (,,variae litterae, certae litterae”)™.
Inwentarze podajg informacje jedynie o kilku dokumentach lub grupach
dokumentdéw, znajdujacych sie w skarbcu. Zaséb dokumentéw mozna jednak
odtworzy¢ bardziej szczegélowo, wyliczajac wiele rodzajow dokumentaciji,
ktéra trafiata do skarbca w XV w. Znajdowato si¢ w nim kilkanascie dokumen-
tow i listow papiezy do Jagiellonéw. Byly to zaréwno pisma majace znaczenie
ogolnopanstwowe, jak i réznego rodzaju indywidualne dyspensy dla cztonkow
dynastii?. Podobnie jak w czasach Kazimierza Wielkiego, do skarbca trafiato
wiele traktatow miedzynarodowych, pokojow, rozejméw itp. Obie ukladajace
sie strony, zgodnie ze zwyczajem, przekazywaly sobie wzajemnie dokumenty.
W ten sposéb do Krakowa trafito m.in. wiele dokumentéw wielkiego mistrza
zakonu krzyzackiego, poczawszy od pokoju w Racigzu z 1404 r.'® Pewna
odmiang tego typu dokumentéw moze by¢ dyplom ksigcia o§wiecimskiego,
sprzedajacego swe ksigstwo Kazimierzowi Jagiellonczykowi. Jak informuje
Dlugosz, zostal on zdeponowany ,in thesaurum regium Cracovie™. Duzg
grupe dokumentéw w skarbcu stanowily, powigzane z wyzej wspomnia-
nymi, dokumenty uktadéw matzenskich, posagdéw, wian itp.""> Dzieki tym
dokumentom, a takze licznym papieskim dyspensom dla czlonkéw rodziny

109 Ttem duae ladulae refertae litteris cassatis, in tertia quietantiae ducum Prussiae”.

110" In quarta cista maiore sunt acta vel processus iuris inter Poloniam et Prussiam”.

11 In secundo armario variae continentur litterae. In tertio armario continentur certae
litterae variorum terrarum. Item scatula una continens in se certas litteras pro persona
Maijestatis regiae”.

I. Stembrowicz, Dziat papieski Archiwum Koronnego Krakowskiego w $wietle zachowanych
inwentarzy, w: Polska kancelaria krélewska. Miedzy wladzqg a spoleczeristwem, cz. 3, s. 131-137.
P. Nowak, Dokumenty pokoju w Racigzku, s. 63; zob. ]. Grabowski, Zrédla do dziejéw
stosunkow Polski z Zakonem Krzyzackim w Prusach w zbiorach Archiwum Gléwnego Akt
Dawnych w Warszawie, w: Kancelarie krzyzackie. Stan bada# i perspektywy badawcze, red.
J. Trupinda, Malbork 2002, s. 107-118.

Joannis Dlugossii Annales, ks. 12, s. 174.

U. Borkowska, ,,Pacta matrimonialia” domu Jagiellonéw, ,Roczniki Humanistyczne” 48,
2000, z. 2, s. 45.
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krélewskiej, skarbiec krolewski stawal si¢ miejscem pamigci nie tylko krdle-
stwa i kroéla, ale takze dynastii Jagiellondw.

W skarbcu znajdowaly si¢ tez dokumenty unii polsko-litewskich.
Dokument pierwszej z nich, unii krewskiej, spoczywal w archiwum kapituty
krakowskiej!'®. Nastepne jednak dokumenty unijne, a takze liczne akty hot-
downicze ksigzat litewskich, trafialty do archiwum koronnego. Osiem doku-
mentow zwigzanych z relacjami polsko-litewskimi wyliczono w inwentarzy
z 1475 r. O obecnosci na Wawelu duzej grupy dokumentow ,litewskich”
przekonuja zaréwno nowozytne spisy archiwaliow, jak i zachowane orygi-
naly (napisy dorsalne, sygnatury — §wiadczace o przechowywaniu w skarbcu
krakowskim na pewno od XVI, a czgsto juz w XV w.)"”. Do skarbca trafialy
liczne akty holdownicze zaréwno wladcow, jak i poddanych kroélewskich. Jan
Dlugosz poswiadcza ztozenie w skarbcu dokumentu hotdu lennego hospo-
dara motdawskiego Aleksandra w 1415 r."® Na Wawelu znalazty sie rowniez
m.in. dokumenty hotdownicze szlachty ruskiej z 1427 i 1439 r.'® czy tez
pandéw polskich?’. Do archiwum trafily takze dokumenty réznych wystaw-
cow, dotyczace spraw ogdlnopolskich. Przyktadowo w skarbcu przechowy-
wano dokument rajcéw krakowskich z 1453 r., w ktérych informowali oni
o drogach handlowych w Polsce. Przygotowano kilka (dwa?) oryginaly tego
dokumentu, z ktorych jeden spoczal na Wawelu'?!.

Archiwum wawelskie bylo raczej ,archiwum odbiorcy”, przechowuja-
cym dokumenty réznych wystawcdéw na rzecz kréla polskiego. Znajdowaly
sie w nim jednak takze dokumenty wystawiane przez Jagiellonéw. Nie byl
to drugi egzemplarz zostawiany sobie przez wystawce. W XV w. takiego
zwyczaju w polskiej kancelarii krolewskiej nie bylo. Oryginaly wedrowaly
do odbiorcow, a w kancelarii pozostawal co najwyzej ich $lad w postaci
wpisu do ksigg Metryki Koronnej'??. Do kréla natomiast wracaly liczne inne

16 M. Koczerska, Autentycznos¢ dokumentu unii krewskiej, ,Kwartalnik Historyczny” 99,
1992, nr 1, s. 62-63.

Przykladowe XV-wieczne noty dorsalne: Akta unii Polski z Litwg, nr 13 (,,Obstagium et
omagium ducis Fedori Lubhardi”), 20 (,,Littera omagialis terrigenarum ducis Coributhi”),
21 (»,Alexandri Vigunth”), 22 (,Ducis Coributi”), 25, 27 (w obu ,MCCCLXXXIX”), 30, 31
(w obu ,MCCCXCII”) i n.

»In thesauro habentur ad rei memoriam sempiternam”, Joannis Dlugossii Annales, ks. 11, s. 54.
119 7. Spieralski, Z dziejéw Archiwum, s. 129-134.

120 1. Sperka, Osobiste akty holdownicze panéw polskich z okresu panowania Wladystawa
Jagielly, w: Spoteczeristwo Polski sredniowiecznej, t. 9, red. S.K. Kuczynski, Warszawa 2001,
s. 252-255 (niemal wszystkie z dokumentéw wspominanych przez tego autora mozna
powiazaé z archiwum koronnym).

»Similem scedulam Mtas regia habet in thesauro suo”, A. Klodzinski, O archiwum, s. 184.
I. Sutkowska, Ksiggi polskiej kancelarii koronnej w drugiej potowie XV w., ,Studia Zré-
dloznawcze” 6, 1961, s. 81-101. Na Mazowszu ksiegi Metryki Mazowieckiej okreslano
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typy pergaminow, np. dokumenty wstepne traktatéw pokojowych, ktére
byly zwracane wystawcy podczas ratyfikacji i wymiany ostatecznych doku-
mentéw'?. W archiwum przechowywano tez dokumenty bedace zobowig-
zaniami wladcy na rzecz poddanych. Na Wawelu zlozono np. zobowigzanie
Kazimierza Jagielloniczyka z 1446 r., ze obejmie polski tron'?* lub tez doku-
ment Wtadystawa III z 1440 r. w sprawie dobr Zofii Holszanskiej'”. Wladca
zostawial sobie tez egzemplarz przywilejow wystawianych na rzecz poddanych.
Przykladowo w skarbcu koronnym znajdowal sie¢ jeden z kilku egzemplarzy
przywileju piotrkowskiego (1388 r.), a takze dwa egzemplarze potwierdzenia
przywilejow Aleksandra Jagielloficzyka (1505 r.)'?%. Nie byly to oczywiscie
jedyne tego typu dokumenty. Statut Laskiego pokazuje, ktore przywileje krdla
na rzecz poddanych lub tez statuty krola regulujace okreslone sprawy znaj-
dowaly sie w skarbcu. Byly to np. ordynacja w sprawie zup krakowskich'?,
dokumenty w sprawie heretykéw, o tupiezcach dobr koscielnych, o wojsku,
o monecie. Wpisano do ksiegi ponad 20 dyploméw tego typu'?®. Wiekszos¢
z nich (albo wszystkie) zostaty przez Laskiego znalezione w skarbcu koronnym.

Wyzej wspomniane dokumenty dostawaly si¢ do archiwum ,,na biezaco”.
Oprdcz tego w skarbcu byly nieliczne dokumenty, ktore przekazywano tam
jeszcze w XIV w. Ponadto - co jaki$ czas - trafialy do skarbca cale partie
dokumentéw z réznych lat i réznych wystawcoéw — zaréwno polskiego krola,
jak i ,,0s0b trzecich” (np. papiezy, cesarzy). Dzialo si¢ tak przy okazji przej-
mowania innych archiwéw. Mogto to nastgpi¢ po inkorporacji okreslonej
ziemi lub w wyniku negocjacji pokojowych. W XVI w. w skarbcu wawelskim

niekiedy jako ,liber privilegiorum thezauri”, ,liber seu registrum thezauri privilegiorum”;
S. Ketrzynski, Zarys nauki o dokumencie, s. 416.

A. Gasiorowski, Formularze dokumentow traktatow polsko-krzyzackich z XIV-XV w.,
»Archeion” 66, 1978, s. 174-175; ]. Karwasinska, Z dziejéw archiwum koronnego, s. 112-113;
A. Szweda, Organizacja i technika dyplomacji polskiej w stosunkach z Zakonem Krzyzackim
w Prusach w latach 1386-1454, Torun 2009, s. 293-310.

»Quo Petro de Sczekocziny Regni Polonie vicecancellario tradite fuerant in thesaurum
regium Cracoviam deferende”, Joannis Dlugossii Annales, ks. 12, s. 40.

»Litteram [...] quam venerabili Luthkoni de Thocari scolastico Sandomiriensis et canonico
Cracoviensis ecclesiarum, notario thezaurorum nostrorum, in thezaurum nostrum includere et
reservare”, Codex epistolaris saeculi decimi quinti, t. 3, wyd. A. Lewicki, Krakow 1894, nr 89.
S. Kutrzeba, Historia Zrédet dawnego prawa polskiego, t. 2, Lwéw-Warszawa-Krakow 1926,
s. 362; P. Wecowski, Odnaleziona piecze¢ majestatowa Kazimierza Jagielloticzyka, ,Roczniki
Historyczne” 71, 2005, s. 228.

Dokument Kazimierza Wielkiego znalazl sie w skarbcu krélewskim juz w 1368 r. W 1451 r.
Kazimierz Jagielloriczyk odnowil to zarzadzenie, postugujac sie tym wlasnie egzemplarzem,
»statuta et ordinationes quae in nostro hucusque servata sunt thezauro”, Volumina legum,
t. 1,8 72.

W. Uruszczak, ,Commune incliti Poloniae Regni privilegium constitutionum et indultuum”.
O tytule i mocy prawnej Statutu Laskiego z 1506 r., w: Prace Instytutu Prawa Wlasnosci Inte-
lektualnej U], z. 96: Prace poswigcone pamigci Adama Uruszczaka, Krakow 2006, s. 132-135.
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znajdowalo si¢ ponad 300 dokumentéw dotyczacych spraw krzyzackich
(i to poczawszy od dokumentéw z lat 1187-1189). Byly to dyplomy zaréwno
polskich wtadcéw (ktére w ten sposdb wracaly do swego wystawcy), jak
i papiezy, cesarzy, wreszcie samych Krzyzakéw. Pochodzity one z archi-
wum krzyzackiego, a dostawaly sie w rece polskie w wyniku kolejnych
traktatow pokojowych. Pierwsza wigksza partia tych dokumentéw dotarfa
do Krakowa na mocy pokoju melnenskiego (1422 r.). Znalazt si¢ w nim
m.in. punkt informujacy o konieczno$ci zwrotu przez zakon dokumentow
zwigzanych z ziemig nieszawska i kilkoma miejscowo$ciami, ktére na mocy
pokoju mialy naleze¢ do Polski. Ponadto zakon mial przekaza¢ Polsce
dokumenty dotyczace Zmudzi, Litwy i ziemi sudawskiej'?. Paragraf ten
obejmowal nie tylko ogélnikowe zobowigzanie do zwrotu wszelkich doku-
mentow dotyczacych okreslonych ziem. Strona polska wyliczyta trzy doku-
menty, ktére majg zosta¢ zwrdcone: dokument krola polskiego i wielkiego
ksiecia litewskiego dotyczace pokoju torunskiego z 1411 r. oraz dwa doku-
menty sadéw polubownych cesarza Zygmunta (Buda - 1412 r., Wroclaw -
1420 r.). Oczywiscie strona polska takze zobowigzala si¢ zwrdci¢ zakonowi
odpowiednie dokumenty. Ich wymiana nastgpita w 1423 r., cho¢ obie strony
i tak nie oddaly wszystkich wymaganych materialow. Kolejne dokumenty
krzyzackie (juz w o wiele znaczniejszej liczbie) znalazty si¢ w skarbcu
koronnym na mocy pokoju torunskiego zawartego w 1466 r. oraz traktatu
krakowskiego z 1525 r."°

Duzo byto w skarbcu dokumentéw, ktérych krol polski nie byt ani
odbiorcg, ani wystawcg. Ta grupa dokumentow ,,0s6b trzecich” trafita

na Wawel z réznych powoddéw i w réznym czasie. Przykladowo w inwentarzu
129" Ttem omnia privilegia, inscripciones, federa, obligaciones et munimenta quecunque, que
vel quas magister et Ordo habent super territorio Nieschowa et villis Murzinow, Orlow,
Noua Wiess ac navigio iuxta Thorun, que ad nos vigore presentis concordie sunt devo-
luta, a quibuscunque personis, quacunque prefulgeant dignitate, habeantur, et presertim
concordia Thorunensis, due sentencie per [...] dominum Sigismundum Romanorum etc.
regem Bude et Wraislauie late ac litere originales, quas Ordo prefatus habet a nobis sive
aliis quibuscunque personis super terris Samagitarum, Sudorum et Lithwanie, restitui
nobis debent et restituta fatemur”, Dokumenty strony polsko-litewskiej pokoju metneriskiego
z 1422 r., wyd. P. Nowak, P. Pokora, Poznan 2004, s. 7, par. 13; zob. ]. Karwasinska, Z dzie-
jow archiwum koronnego, s. 113.

J. Karwasinska, Z dziejéw archiwum koronnego, s. 114-116; G. Labuda, W sprawie wyda-
nia dokumentéw krzyzackich Polsce w 1526 r., ,Zapiski Historyczne” 21, 1955, z. 3-4,
s. 184-200; A. Vetulani, Stowo o wydaniu dokumentéw krzyzackich w rece polskie, ,,Zapi-
ski Historyczne” 21, 1955, z. 3-4, s. 201-202; A. Wojtkowski, W sprawie ustalenia daty
wydania Polsce dokumentéw krzyzackich, ,Zapiski Towarzystwa Naukowego w Toruniu”
20, 1954, z. 1-4, s. 295-303; tenze, W sprawie wydania Polsce dokumentéw krzyzackich,
»Komunikaty Mazursko-Warminskie” 1959, nr 4 (66), s. 448-468; P. Nowak, Dokumenty
pokoju w Racigzku, s. 64-65.
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21536 r. wspomniano grupe dokumentéw motdawskich (litterae Valachorum)®™!.
Prawdopodobnie te wlasnie dokumenty (z informacja o wystawcy, tresci
i dacie dyplomu) dokladnie wyliczyli komisarze krdélewscy w spisie skarbca
z 1701 r. Byly to dokumenty gltéwnie z konca XIV i pierwszej polowy XV w.
Niektore z nich byly pozostatoscig relacji polsko-motdawskich, inne trudno
jednak zaliczy¢ do tej grupy. Mozemy sie domysli¢, ze niektére z tych doku-
mentow stanowily ,,prywatne archiwum” logofety Michala, ktéry w 1457 r.
uciek! z Motdawii do Polski*

W wielu przypadkach mozemy si¢ jedynie domyslaé, w jaki sposob
dostaly si¢ do Krakowa dokumenty réznych wystawcow. By¢ moze czasami
w archiwum zostawaly materialy przedstawiane krélowi do potwierdzenia.
Prawdopodobnie w ten sposéb trafito na Wawel pie¢ dokumentéw mia-
sta Wschowy z lat 1290-1339, m.in. przywileje wystawiane dla tego miasta
przez ksigzat $laskich. Dokumenty te znajdowaly si¢ w czasach nowozyt-
nych w archiwum koronnym. Oswald Balzer uwazal, ze znalazly si¢ one
w nim po przylaczeniu ziemi wschowskiej do Krolestwa Polskiego przez
Kazimierza Wielkiego (1343 r.). Zasadnie podwazyl to przekonanie Abdon
Klodzinski. Sadzi¢ nalezy, ze zostaly one przywiezione do Krakowa przez
przedstawicieli miasta Wschowy, ktérzy starali sie o potwierdzenie swoich
praw i przywilejow przez Wladystawa Jagielte. Krdl ten zatwierdzil owe przy-
wileje 2 czerwca 1404 r., najpewniej zostawiajac w swoich rekach okazane
mu dokumenty'.

W podobny sposéb dostaly sie do archiwum koronnego dokumenty
zwigzane z Pomorzem Zachodnim. Siedem aktéw z lat 1338-1424 wysta-
wionych dla wladcéw szczecinskich i rugijskich przez niemieckich krélow
i cesarzy zostalo wpisanych na poczatku XVI w. do kopiariusza dokumen-
tow z archiwum koronnego. Najpewniej dokumenty te znalazly si¢ w rekach
krélewskich w zwigzku ze sporem ksigzat zachodniopomorskich i margra-
biéw brandenburskich o sukcesje szczecinska. Obie strony sporu zwrécity
sie do Kazimierza Jagiellonczyka z prosbg o arbitraz i spotkaly si¢ z nim
w Piotrkowie jesienig 1469 r. Spotkanie to nie przyniosto rozstrzygniecia.
Polski wladca odlozyt sprawe do nastepnego sejmu w Piotrkowie, stwierdza-
jac, ze musi zapoznac si¢ z opinig profesoréw Uniwersytetu Krakowskiego.
Najpewniej dokumenty, ktéore przywiozta delegacja pomorska, zostaly

31 Ttem in inferiori parte eiusdem armarii sunt litterae Valachorum”, Acta Tomiciana, t. 14,
nr 157, s. 247.

132 A. Klodzinski, O archiwum, s. 517-522; R. Jaworski, Michata kanclerza motdawskiego
zwigzki z panstwem Jagiellonéw. Na marginesie publikacji nieznanego listu Kazimierza
Jagielloriczyka, ,Monoga Hauis. Agpmanax” 3, 2001, s. 191.

133 0. Balzer, Skarbiec, s. 257-258; A. Klodzifiski, O archiwum, s. 154; Kodeks dyplomatyczny
Wielkopolski, t. 7, wyd. A. Gasiorowski, R. Walczak, Warszawa-Poznan 1985, nr 521.
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przekazane krolowi, a pézniej (wobec odwlekania si¢ spraw arbitrazowych) trafity
do archiwum koronnego®*.

By¢ moze czasami do archiwum trafialy dokumenty ,,na przechowanie”.
W 1435 r. krol polecit kanclerzowi Janowi Taszce z Koniecpola przechowaé
dwa dokumenty Wtadystawa Jagielly (1428 i 1431 r.), ktore przyniesli rajcy
krakowscy. Co prawda, nie wiemy, gdzie mialy one zosta¢ przechowane, ale
najbardziej prawdopodobne wydaje si¢, ze kanclerz zdeponowat je w archi-
wum, a nie w pomieszczeniach kancelarii'®. Niezaleznie od miejsce przecho-
wania obu dyploméw, wida¢, ze polski wladca swiadomie ksztaltowal zasob
swego skarbca.

W tekscie niniejszym interesuje mnie tylko archiwum koronne, znaj-
dujace sie na Wawelu. Pamietac jednak trzeba, ze Jagiellonowie mieli takze
osobne archiwum litewskie, przechowywane w Trokach, a p6Zniej w Wilnie'*®.
Niekiedy do Krakowa trafialy (pojedyncze) dokumenty zabierane ze skarbca
i archiwum litewskiego. W ten sposéb na Wawel dostaly si¢ m.in. dwa doku-
menty cesarza Karola IV z 1358 r. w sprawie chrztu ksigzat litewskich. Z calg
pewnoscig od potowy XIV byly one w skarbcu litewskim. W skarbcu koron-
nym po raz pierwszy odnotowano je w 1532 r. Kiedy trafily do Krakowa,
nie wiadomo. Jadwiga Karwasinska domysla sie, ze mogly zosta¢ przywie-
zione przez Jana Laskiego, ktéry przebywal na Litwie z krélem Aleksandrem
w 1502-1503 r.1¥7

Na Wawel wracaly tez dokumenty krolewskie wystawiane na rzecz pod-
danych. Przykltadowo po wykupieniu krélewszczyzny z rak dzierzawcy doku-
menty po$wiadczajace prawa wlasnosci byly zwracane wladcy. Wiele tego
typu dokumentéw wspominaja nowozytne inwentarze zawartosci skarbca.
Wigkszos¢ z nich trafita na Wawel dopiero po 1562/1563 r., w zwiazku z egze-
kucjg dobr krdlewskich. Juz jednak w inwentarzu z 1536 r. znalazla sie infor-
macja o dwoch skrzynkach zawierajacych ,skasowane dokumenty” (,,duae
ladulae refertae litteris cassatis”). Domysla¢ si¢ mozna, ze byly to jakie$

134 R. Marciniak, Cesarskie przywileje lenne dla Pomorza Zachodniego w Archiwum Koronnym
Jagiellonow, w: Mente et litteris. O kulturze i spoleczeristwie wiekéw srednich, red. H. Chlo-
pocka i in., Poznan 1984, s. 327-331; por. Joannis Dlugossii Annales, ks. 12, s. 248-249;
Pomorski memoriat prawniczy przed krolem polskim w roku 1469-1470, wyd. L. Babinski,
Szczecin-Poznan 1961.

Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa, cz. 1, wyd. F. Piekosinski, Krakéw 1879, nr 132
(na dokument ten uwage zwrdcit R. Jaworski, Archiwum Koronne Krakowskie, s. 124,
przyp. 41, informujac takze o podobnym depozycje w skarbcu krakowskim z 1567 r.).

A . Tpyura, JokymenmanvHas nucomenrnocmo Benukozo Kusicecmea JTumosckozo (koHey
XIV - nepsas mpemv XVI 6.), Munck 2015, s. 330-363; W. Mikulski, Dokumenty z archi-
wum Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w Archiwum Warszawskim Radziwittéw, ,Miscellanea
Historico-Archivistica” 7, 1997, s. 71-83; G. Rutkowska, Archiwa dokumentowe, s. 470-473.
137 1. Karwasiniska, Ztote bulle Karola IV, s. 248-249.
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splacone kwity, skasowane nadania monarsze itp. Niektdre tego typu doku-
menty krol odzyskiwat juz w XV i na poczatku XVI w.*® Zachowywanie
skasowanych (zwykle przecigetych w kilku miejscach) dokumentow,
pozbawionych juz znaczenia prawnego, ma swojag wymowe. Dokumenty
mialy, jak wida¢, nie tylko znaczenie praktyczne. Stawaly sie tez pamiat-
kami przesztosci i obiektami (materialnymi i symbolicznymi), ktore
nalezy przechowywac.

Wzbogacenie archiwum koronnego odbywalo si¢ takze przy okazji kupna
przez Jagiellonéw jakich$ dobr. Jeden z takich przyktadéw przedstawit Abdon
Klodzinski. Zwrdcit on uwage na zakup (w latach 1487, 1489, 1490 i 1499 r.)
przez Kazimierza Jagielloniczyka i Jana Olbrachta kilku wsi w wojewddztwie
krakowskim (Stanistawow, Cikowice, Mikluszowice, Dziewin, Drwenia, Wola).
W zwigzku z tymi transakcjami w rece krola trafito ok. 30 dokumentow
z lat 1360-1484, poswiadczajacych prawa ich dotychczasowych posiadaczy.
Dokumenty te zasility skarbiec koronny. Byly to nie tylko akty krolewskie,
ale i wystawiane przez osoby prywatne. Przykladowo jednym z dokumentdw,
ktéry trafit na Wawel w zwigzku z powyzszymi transakcjami, byta umowa
dotyczaca wybudowania ko$ciota, zawarta przez dziedzicow Mikluszowic
z pewnym cie$la. Podobnie, po wykupieniu przez Wladystawa Jagielly
w 1427 r. wojtostwa sadeckiego, do archiwum dostato sie¢ 9 dokumentéw
(z lat 1305-1415) dotyczacych tego urzedu. Przykladow takich oczywiscie jest
o wiele wiecej™.

Prawdopodobnie jaka$ czgs¢ dokumentoéw kréla na rzecz odbiorcow
indywidualnych pozostata w archiwum niejako przez przypadek - z powodu
nieodebrania ich przez odbiorce. Przygotowywane przez kancelari¢ krdélew-
ska i opieczetowane dokumenty byty przez zainteresowanych odbierane badz
osobiscie, badZ dostarczano je im przez postancéw. Z réznych jednak powo-
déw (chocby finansowych) zapewne jaki$ procent tego typu dokumentéw
nie byt odbierany i - po jakim§ czasie — opuszczal kancelarie, wzbogacajac
zasoby archiwum koronnego. By¢ moze zresztg niekiedy dokumenty juz przy-
gotowane w kancelarii, lecz jeszcze nieopieczetowane i niewyekspediowane
do odbiorcéw, byty przechowywane w skarbcu. Swiadczy o tym informacja
o opieczetowaniu w 1424 r. w skarbcu (in thezauro sigillata) o$miu doku-
mentow krélewskich z tego roku, a nawet jednego z 1421 r.14

138 1. Sutkowska-Kurasiowa, Rewizje nadar krélewskich na przetomie XV/XVI w., ,Kwartalnik
Historyczny” 74, 1967, s. 295.

139 A. Klodzinski, O archiwum, s. 169-171; S. Kutrzeba, Historia zrédel, s. 362-363; zob.
W. Krawczuk, Metryka Koronna za Zygmunta III Wazy, Krakéw 1995, s. 20-21.

140 Materia privilegiorum infrascriptorum sunt et fuerunt in thezauro sigillata”, Dwa fragmenty,
s. 11. Edytor pominal jeszcze jeden dopisek u dotu ksiegi, informujacy, ze Jakub wzial ,,ad
rescipiendum d. cancelario X privilegia”; S. Ketrzynski, Zarys nauki o dokumencie, s. 434.
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W przylegajacych do skarbcach pomieszczeniach podskarbinskich mie-
$cila sie, rosngca coraz bardziej w XV w., dokumentacja administracji skar-
bowej'*!. Prowadzono rachunki krélewskie (wydatkéw i przychodéw), ksiegi
skarbowe itp. Wystawiano tez liczne kwitancje, obejmujace zobowigzania
finansowe krola. Przyktadem moga by¢ krolewskie listy przypowiednie dla
rotmistrzéw wojsk zacieznych. Po uregulowaniu naleznosci dokumenty
te wracaty do kancelarii, a péznej trafialy do archiwum'?. Biezgce rachunki
i kwitancje przechowywal wielkorzadca, podskarbi i inni urzednicy skarbowi
w swoich pomieszczeniach. Niektore znajdowaly si¢ zapewne w kancela-
rii krolewskiej. Nieaktualne trafialy jednak prawdopodobnie do archiwum.
W XVI w. skfadano w nim inwentarze starostw, wykazy dochodéw, rejestry
dobr krolewskich itp. Jak stwierdzono w inwentarzu skarbca z 1632 r., obok
akt Archiwum Koronnego znajdowala si¢ ,,regestréw starych liczb i inwen-
tarzow skarbowych z strony starostw, zup, cel kupa niemata”. W XV w.
tego typu dokumentacji bylo o wiele mniej, istnialy jednak cho¢by ksiegi
skarbowe, w ktorych wpisywane byly dokumenty réznych wystawcow (krol,
starostowie)'’. Materialy tego typu trafialy z czasem do skarbca. Niektore
$redniowieczne ,,akta gospodarcze” zostaly wymienione w inwentarzu skarbca
21739 r.: m.in. ,regestrum perceptorum de oppido Slomniki” z 1503 r., rézne
privilegia zup wielickich z 1409 r., ,regestr opisania prowentu menniczego
stante ministerio Jakoéba z Szydlowca podskarbiego w. kor.” 21502 r., ,,taryfa
tanowa wojewoddztwa lubelskiego” z 1501 r., a nawet ,terminarze dekretowe
sadu ziemskiego wojewddztwa krakowskiego, ktorych jest siedm” z 1400 r.!44

W skarbcu nie przechowywano natomiast raczej ksiagg Metryki Koronne;j.
Znajdowala si¢ ona w rekach kanclerza/podkanclerzego i byta przechowy-
wana w pomieszczeniach kancelarii krolewskiej. Tam takze pozostawala jakag
cze$¢ dokumentdw, przydatna w pracach kancelarii. Biezace ksiegi zapewne
podrézowaly tez razem z kierownikami kancelarii'*. Mimo ze najprawdo-
podobniej ksiag Metryki Koronnej nie przechowywano w archiwum, samo

11 1 Karwasinska, Archiwa skarbowe Koronne i Obojga Narodéw, w: taz, Wybér pism. Zrédla
archiwalne, s. 64-69, 88-89; taz, O najdawniejszych ksiggach tzw. ,Rachunkéw dworu kré-
lewskiego”, w: tamze, s. 33-47; A. Klodzinski, O archiwum, s. 172-174.

Y2 T, Grabarczyk, Jazda zacigzna Krélestwa Polskiego w XV w., £6dz 2015, s. 21-23; tenze,
Piechota zacigzna Krolestwa Polskiego w XV w., £6dz 2000, s. 15-19; B. Mozejko, Czynsz
gdatiski w polityce Kazimierza Jagielloficzyka i jego synow (1468-1516), Gdansk 2004, s. 77-82.

3 Dwa fragmenty, s. 10, 23-36.

144 A, Klodzinski, O archiwum, s. 533-535, 539, 543; zob. J. Karwasifiska, Rachunki zup solnych
w XIV i XV w. z Archiwum Podskarbirskiego Krakowskiego, w: taz, Wybér pism. Zrédia
archiwalne, s. 53, 57-58.

145 W, Chorazyczewski, K. Syta, Ustawodawstwo archiwalne sejméw polskich od XV do potowy
XVIII w. Zarys problemu, w: Archiwistyka i bibliotekoznawstwo, red. I. Rdzanek, Warszawa
1997, s. 35-36; W. Krawczuk, Metryka Koronna i Metryka Litewska, w: Dyplomatyka



404 Piotr Wecowski

jej prowadzenie pokazuje aktywny stosunek Jagiellonéw do dokumentowa-
nia swoich czynnosci. Metryka byla zresztg nie tylko ksiega ewidencjonujaca
wychodzgce dokumenty krolewskie. Wpisywano do niej tez réznego rodzaju
notatki pro memoria, a takze dokumenty innych wystawcow. Te ostatnie
pochodzily nie tylko z czaséw wspdlczesnych, ale niekiedy nawet z XIII w.
Wpiséw tych dokumentéw dokonywano zwykle na rozkaz kierownikéw kan-
celarii. Czasami jednak sam krdl dbat o pamie¢ i kazal wpisywa¢ do Metryki
okreélone dokumenty innych wystawcow!*®.

W skarbcu krélewskim oprocz regaliow, klejnotéw i dokumentéw znajdo-
waly sie takze ksiegi'’. W skarbcu litewskim bylo niemal 40 ksigzek, gtéwnie
Biblii i ksiag liturgicznych'8. W skarbcu koronnym informacji o ksigzkach jest
o wiele mniej. By¢ moze nie byto w nim ani ksiag liturgicznych, ani modli-
tewnikow Jagiellonow, ani tez literatury dydaktycznej lub beletrystyki. Tego
typu ksiegi znajdowaly si¢ najpewniej w prywatnych komnatach rodziny kré-
lewskiej'*®. W skarbcu znajdowala sie jednak jaka$ ozdobna Biblia™, a takze
kodeks zawierajacy statuty Kazimierza Wielkiego (zob. wyzej, przyp. 22) czy
tez Statut Jana Laskiego. O tym, ze ten zbidr praw zostanie ztozony w skarbcu
informowal Aleksander Jagiellonczyk. Wpisano do niego wiele dokumentéw,
np. przywileje krdla na rzecz poddanych, unie z Litwa, réznego rodzaju ordy-
nacje i statuty (np. o monecie, przeciwko heretykom, o przechodach wojsk).
Ponadto w zbiorze Laskiego znalazly si¢ statuty Kazimierza Wielkiego i prze-
pisy prawa magdeburskiego. Wigkszo$¢ z tych dokumentow i statutéw zostato
zresztg znalezionych w skarbcu koronnym (,,in publico Regni thesauro”)™.

W XV w. troskliwie przechowywano na Wawelu akta procesu polsko-
-krzyzackiego z 1339 r., zaréwno wyrok koncowy, jak i protokoly catego

staropolska, s. 194-195; tenze, Metrykanci koronni. Rozwdj registratury centralnej od XVI
do XVIII w, Krakéw 2002, s. 109-110; G. Rutkowska, Archiwa dokumentowe, s. 468-469.
Np.: ,Litterae, quibus dux Conradus Masoviae facit restituta bona recepta magnifico
Joanni de Radzymyno castellano Varschoviensi ex mandato Regiae Majestatis huic rege-
stro cancellariae de verbo ad verbum inscriptae seu regestratae”, E. Nowicki, Studya nad
kancelaryg koronng Kazimierza Jagielloriczyka, Lwow 1912, s. 74; zob. S. Ketrzynski, Zarys
nauki o dokumencie, s. 423.

E. Palazzo, Le livre dans les trésors du Moyen Age. Contribution & Uhistoire de la ,Memoria”
médievale, ,,Annales. Histoire, Sciences Sociales” 52, 1997, nr 1, s. 93-118.

18 Akta Aleksandra, nr 329.

149 E. Potkowski, Ksigzka rekopismienna w kulturze Polski sredniowiecznej, Warszawa 1984,
s. 201-203.

Wspomniana w inwentarzu z 1475 r.: ,,Biblia scripta in pargamento litteris italicis”.
Volumina constitutionum, t. 1, cz. 1, s. 171-172. Obecnos¢ Statutu Laskiego w skarbcu
poswiadcza m.in. inwentarz z 1633 r.; M. Mysélinski, Klejnoty Rzeczypospolitej, s. 201.
Wspominany byt on az do XVIII w. ,Statut Laskiego, w ktérym zebranie praw wszytkich
koronnych az do najjasniejszego Aleksandra, kréla polskiego” (1730 r.), A. Klodzinski,
O archiwum, s. 528.
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procesu. Byly one nie tylko przechowywane, ale tez kopiowane na potrzeby
polskiej dyplomacji®2. W 1479 r. kodeks z aktami procesu zostaly naprawiony
i zwrdcony do skarbca przez Jana Diugosza. Najpewniej byt on wypozyczony
kronikarzowi w zwigzku z pracg nad Rocznikami®™. Zty stan rekopisu sklonit
Dtugosza do jego naprawy. Kodeks zostal ponownie oprawiony, a na pierw-
szej karcie wpisano teksturg obszerny tytut dzieta, ktory pokazuje, jak wazny
byl to tom dla wspolczesnych: ,Liber et regestum Regni et Regis Poloniae
valde utile et necessarium Regno. In quo continentur acta et attestaciones
excellencium et insignum personarum omni excepcione maiorum, proban-
cium et declarancium, quo terre Pomeranie, Chelmensis et Michaloviensis
spectant et pertinent, spectare pertinere que debent ad proprietatem ius et
corpus regni Polonie [...]. Quod quidem Regestrum ego Johannes Dlugosch
senior, canonicus Cracoviensis, refeci et in errarium regni Cracovie reposui
Anno domini Millesimo quadringentesimo septuagesimo nono, die lune
duodecyma mensie July”>*. Rekopis ten byl z calg pewnoscig jednym z naj-
wazniejszych historycznych pomnikéw krakowskiego skarbca. O jego zna-
czeniu $wiadczy nie tylko powyzsza notka Dlugosza, ale i pewna zapiska
dodana w 1462 r. do tekstu kroniki Marcina Polaka. Poinformowano w niej
o wyroku warszawskim z 1339 r., stwierdzajac, ze jest on przechowywany
w skarbcu krakowskim: ,,ad memoria futurorum [...] in thesauro Cracoviensi
continent™. Do protokolu procesu polsko-krzyzackiego z 1339 r. dolaczyly
w skarbcu akta XV-wieczne, np. procesu z 1414, 1422-1423 r., a takze kolejne
transumpty aktow XIV-wiecznych'®®. Wszystkie znajdowaly sie w archiwum

152 Kopiujac w 1421 r. wyrok kornicowy procesu warszawskiego, kopista wspomnial, ze korzystat
»€x litteris originalibus repertis et repositis in regio thesauro”; L. Krzywiak, XIV-wieczne
akta sporu polsko-krzyzackiego w pismach Pawta Wlodkowica, ,Roczniki Naukowo-
-Dydaktyczne WSP w Krakowie”, z. 158, Prace historyczne, t. 16, Krakow 1993, s. 84,
przyp. 22.
Z. Spieralski sadzil, ze kodeks ten wzial ze skarbca jeszcze Zbigniew Olesnicki; Z. Spieralski,
Dokumenty Archiwum Koronnego Krakowskiego w Bibliotece Kornickiej, cz. 1, ,,Pamietnik
Biblioteki Kérnickiej” 17, 1981, s. 68.
134 BK, rkps 155, k. I; cyt. za: J. Zathey, Katalog rekopiséw, s. 328-329; por. Z. Spieralski,
Dokumenty Archiwum Koronnego, s. 65-72.
155 BN, rkps 8052, k. 94v (74v), cyt. za H. Chtopocka, Procesy Polski z Zakonem Krzyzackim,
s. 168, przyp. 40; zob. J. Soszynski, Kronika Marcina Polaka i jej Sredniowieczna tradycja
rekopismienna w Polsce, Warszawa 1985, s. 83-85.
Lites ac res gestae inter Polonos ordinemque Cruciferorum, t. 1, wyd. H. Chlopocka, Wroctaw
1970, s. XVI-XXIL; t. 3, wyd. 2, wyd. J. Karwasinska, Warszawa 1933; Lites ac res gestae
inter Polonos ordinemque Cruciferorum [...] Akta postepowania przed wystannikiem papie-
skim Antonim Zeno z Mediolanu w latach 1422-1423, wyd. S. Jozwiak i in., Torun 2015,
s. 24-36; zob. H. Chlopocka, O protokotach proceséw polsko-krzyzackich w XIV i XV w.,
w: Venerabiles, nobiles et honesti. Studia z dziejow spoleczeristwa Polski Sredniowiecznej.
Prace ofiarowane profesorowi Januszowi Bieniakowi w siedemdziesigtq rocznice urodzin
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koronnym i byly czgsto wykorzystywane. Dwa z tych kodeksow (zawierajace
akta procesow polsko-krzyzackich z 1339 i 1421-1422 r.) w sierpniu 1454 r.
podskarbi nadworny Lutek z Tokar przynidst Zbigniewowi Oles$nickiemu
do transumowania, zostaly one tez wpisane do Metryki Koronnej. Akta pro-
cesowe okreslono wtedy jako ,registra seu volumina gestorum, actorum et
articulorum” miedzy krolem Polski a wielkim mistrzem zakonu'’.

d) Uklad archiwum, inwentaryzowanie i przechowywanie zbioréw

Jednym z obowigzkéw nowego podskarbiego byla inwentaryzacja skarbca
lub odbieranie inwentarza sporzadzonego przez ust¢pujacego urzednika.
Wspominalem juz, ze najstarszy z zachowanych pochodzi z 1475 r. Informacje
o kolejnych inwentaryzacjach przynosza lata 1501, 1510, 1515, 1532 (zob. wyzej).
Spisy te przywotywane byly juz kilkakrotnie, gtéwnie ze wzgledu na ich tres¢.
Tu nalezy zaznaczy¢, ze dla badaczy archiwum koronnego istotna jest nie tylko
ich zawartos$¢. Wazny jest takze zwyczaj przeprowadzania i spisywania owych
inwentarzy™®. Przez dlugi czas wymienialy one tylko regalia i kosztowno$ci.
Dokumenty rejestrowano bardzo ogoélnie i to zwykle wtedy, kiedy znajdo-
waly sie w interesujacych inwentaryzatorédw skrzyniach lub szafach. Dopiero
sejm w 1563/1564 r. polecil, aby spisywac takze dokumenty. Skarbiec mial by¢
przekazywany nowemu podskarbiemu przez czterech dostojnikéw (,,czterech
z Rady Koronney”). Mieli oni odda¢ nowemu urzednikowi ,,tak Korony, iako
y inne wszystkie rzeczy do skarbu nalezace: tez i wszystkie przywileje y listy
Koronne. A wszystko porzadnie sprawiwszy y spisawszy, ieden regestr nam
odda¢ maia, drugi przy sobie mie¢, a trzeci Podskarbiemu da¢”™.
Dokumenty przechowywane byty w skarbcu nie w formie rozwinietych
dyplomoéw, kazdy z nich bowiem byly kilkakrotnie skladany (zginany). Do dzi-
siaj mozna zobaczy¢ $lady po takim wlasnie ztozeniu dokumentu. W takiej
formie trafialy one do réznej wielko$ci, zwykle drewnianych, skrzyn, szaf lub

i czterdziestopieciolecie pracy naukowej, red. A. Radziminski, A. Supruniuk, J. Wroni-
szewski, Torun 1997, s. 421-431; taz, Procesy Polski z Zakonem Krzyzackim w XIV w.,
s. 163-189

M. Biskup, Zjednoczenie Pomorza, s. 306-307; H. Chlopocka, Procesy Polski z Zakonem
Krzyzackim, s. 178-179; M. Koczerska, Zbigniew Olesnicki, s. 427-428.

P. Grobelna-Mazurek, Staropolska praktyka archiwalna, s. 9-39; M. Jones, Order ou désor-
dre? L’évidence des premiers inventaires de Tresor des Chartes des ducs de Bretagne, w: Les
archives princiéres, XII'-XV* s., red. X. Hélary i in., Artois 2016, s. 121-135; J.S. Ackley,
Re-approaching the Western Medieval Church Treasury Inventory, c. 800-1250, ,,Journal of
Art Historiography” 11, 2014, s. 33-36 (tu o péznoéredniowiecznych zmianach w opisywaniu
przedmiotéw w inwentarzach skarbcow).

Volumina legum, t. 2, Petersburg 1859, s. 26; zob. R. Jaworski, Sprawa ,,przywileju Ale-
xandra’, s. 27-36.
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do specjalnych workow (puzdra skorzane)'*’. W cytowanych wyzej inwentarzach
czesto spotykaliémy okreslenia na tego typu meble: cista, cistula, cisticu-
lum, armarium, armamentarium, ladula. O skrzyniach, w ktérych znajdo-
waly sie dokumenty, informuje takze spis kosztownosci i innych rzeczy,
sporzagdzony w 1478 r. przez szafarza krolewskiego Andrzeja z Pabianic'¢'.
Jan Dlugosz przekazal informacj¢ o tym, ze dokument potwierdzajacy
przywileje, wystawiony przez Kazimierza Jagiellonczyka podczas sejmu
w Sieradzu w 1452 r., zostal nastepnie zamkniety w skrzynce, ktérg powie-
rzono arcybiskupowi gnieznienskiemu. Rok pézniej skrzynke te przyniesiono
na sejm w Parczewie'®2,

Nie znamy wygladu $redniowiecznych skrzyn i szaf ze skarbca koron-
nego. By¢ moze byly one podobne do znanych nam skrzyn, w ktérych
przechowywano dokumenty. Jedna z nich, z polowy XV w., przeznaczona
byla dla kapituly wroctawskiej. Warto tez wspomnie¢ (malo znang) skrzy-
ni¢ kapitulng z XIV w., dzisiaj przechowywana w Muzeum Archidiecezji
Gnieznienskiej. Zostala ona wykonana z debu i obita zelazng blacha. Byta
zamykana az na 20 klddek i 3 zamki. Obie skrzynie stuzyly do przechowy-
wania zaréwno kosztownosci, jak i cennych dokumentow!'s.

Rachunki kroélewskie przynosza informacje takze o skrzyniach skar-
bowych oraz wozach (thesaurus vialis/viaticus, currus thesauri) stuzacych
do przewozenia gotowki, kosztownosci, a na pewno takze i dokumentow!®4.
Jak wygladalo przewozenie dokumentéw na wiekszych odleglosciach (oraz
ich zabezpieczenie) pokazuje przyklad opisany przez Jana Dlugosza pod
rokiem 1419. Postowie krzyzaccy przewozili wtedy z Malborka do Torunia
dokumenty. Podczas drogi woz wpadt do wody. Dokumentom nic sie¢ jed-
nak nie stato, poniewaz byly zawiniete w nawoskowane pt6tno'®>. Nie mamy
informacji o podobnym przewozeniu dokumentéw przez Polakéw. Wiemy
natomiast, ze w taborze krolewskim, ktory zostal zdobyty przez Krzyzakéw

160 por. K. Szende, The Uses of Archives, s. 124-125.

161 Item memoretur, quod de hac cistula presenti dedi duas litteras ad thezaurum in Craco-

uiam domino Luce servandas [...]. Hec omnia superius scripta in cista nigra continentur”,

Rachunki krolewskie z lat 1471-1472 i 1476-1478, s. 171.

Joannis Dlugossii Annales, ks. 12, s. 137, 162 (w obu przypadkach takie samo okreslenie:

ladula); zob. A. Nalewajek, Dokument w ,Rocznikach” Jana Diugosza, Lublin 2006, s. 55.

Muzeum Archidiecezji Wroctawskiej we Wroclawiu; Muzeum Archidiecezji Gnieznienskiej

w Gnieznie, wystawa stala; zob. M. Rehorowski, Gotycka szafa archiwalna Jana Paszkowica

z roku 1455, ,,Archeion” 31, 1959, s. 83-86; R. Zerelik, ,,Fida memoriae custos est scriptura”,

S. 634-635.

164 O, Balzer, Skarbiec, s. 154, 430; B. Czwojdrak, Rogowscy, s. 111.

165 Omnia, que currus continebat, preter literas, iura et privilegia, cereatis quibus involuta
fuerunt resistentibus, fuere tincta et compluta”, Joannis Dlugossii Annales, ks. 11, s. 91;
zob. A. Nalewajek, Dokument, s. 55.
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pod Chojnicami w 1454 r., znajdowaly si¢ korona, berto, jabtko, miecz, cho-
ragiew, tloki pieczetne, a takze kosztownosci kréla. By¢ moze stracono tam
takze jakie§ dokumenty's®.

W czasach nowozytnych dokumenty znajdujace si¢ w archiwum byty
podzielone na dzialy tematyczne/rzeczowe lub terytorialne. Nie wiemy, jak
wygladal podzial dokumentéw w archiwum pierwszych Jagiellonéw. W inwen-
tarzu z 1475 r. wymieniona jest razem grupa o$miu dokumentow litewskich,
poczawszy od dokumentu Jagietty i Witolda, skonczywszy na aktach homa-
gialnych ksigzat i moznych litewskich (Korybuta, Skirgielly, Zygmunta,
Witolda). By¢ moze byty one trzymane w jednej skrzyni (w jednym worku?).
Nie wiemy jednak, czy znajdowaly si¢ one w obrebie jakiej$ skrzyni samo-
dzielnie, czy tez luzno spoczywaly razem z innymi przedmiotami. Mozemy si¢
jedynie domyslac, ze istnial jakis$ ogélny, tematyczny i/lub terytorialny podziat.
Zdaniem J6zefa Siemienskiego na poczatku XVI w. archiwum koronne ,,byto
podzielone na dzialy panstw obcych i jeden wielki dzial dokumentéw krajo-
wych (polskiej wystawy na rzecz polskich odbiorcéw)™®. Inwentarz z 1536 r.
$wiadczy o tym, ze niektdre dokumenty i inne materialy pogrupowano pod
wzgledem tematycznym albo terytorialnym. W osobnej skrzyni trzymane
byly dokumenty woloskie, w osobnej materialy proceséw polsko-krzyzackich,
w osobnej kwitancje pruskie, w jeszcze innej jakie§ dokumenty skasowane.
Do tego w osobnej skrzynce znajdowaly si¢ dokumenty powigzane ze soba
nie tematycznie czy terytorialnie, lecz ze wzgledu na przywieszone do nich
zlote bulle. Nie wiemy, czy stan z 1536 r. odnie$¢ mozna takze do XV w., czy
tez takie ulozenie dokumentéw jest wynikiem XVI-wiecznych porzadkéw
archiwalnych, np. Jana Laskiego na poczatku tego stulecia. Dopiero w dru-
giej polowie owego wieku zbiory archiwalne zostaly uporzadkowane wedtug
doktadniejszego klucza (i rzeczowego, i terytorialnego)'®s.

Dla szybszego zorientowania si¢ w tresci dokumentu na jego odwro-
ciu, na plaszczyznie utworzonej przez ztozenie dokumentu, wpisywano juz
w XV w. krétkie regesty informujace o jego tresci. Zazwyczaj nie mozemy
(na podstawie analizy pisma) precyzyjnie datowac wpiséw owych streszczen.

166 K. Wyczaniska, O zaginionych pieczeciach Kazimierza Jagielloficzyka, ,,Przeglad Historyczny”
49, 1958, z. 3, s. 531; P. Wecowski, Odnaleziona pieczeé, s. 231.

J. Siemienski, Archiwum Koronne przed Kromerem, ,Sprawozdania z Czynnoéci i Posiedzen
PAU” 39, 1934, nr 2, s. 17.

O sposobach klasyfikowania dokumentéw w archiwach monarszych zob. J.W. Baldwin,
Les premiers registres Capétiens, de Philippe Auguste a Louis IX, w: Décrire, inventoriet,
enregistrer entre Seine et Rhin au Moyen Age, red. X. Hermand i in., Paris 2012, s. 105-121;
O. Mattéoni, La conservation et le classement des archives dans les Chambres des comptes
de la principauté Bourbonnaise d la fin du Moyen Age, w: La Francia des principautés.
Les Chambres des comptes XIV® et XV° s., red. P. Contamine, O. Mattéoni, Paris 1996,
s. 65-81.
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Mozna si¢ tylko domysla¢, ze czasami moglo to mie¢ miejsce w momencie
otrzymania dokumentu. Streszczenia te byly lakoniczne. Podawaly zwykle
wystawce i ogdlnie tre§¢ dokumentu, niekiedy samg jego date, np. ,,Ducis
Boleslai Raczonouicz” (1252 r.), ,Magister Prussie confitetur terram
Michalouiensem per ducem Cuyauie fore sibi obligatam” (1304 r.), ,,Privi-
legium super terram Lanciciensem” (1337 r.), , Transsumpta literarum domini
Ludouici regis Hungarie super cessione juris de terris Russie si quid ibi habuit”
(1355 r.), , Transumptum composicionis inter reges Ungarie et Polonie”
(1355 1.)'%%. Co istotne, zwykle nie trzeba bylo chyba rozklada¢ catego - zto-
zonego - dokumentu, aby przeczytaé regest. Swiadczy to o $wiadomosci,
ze owe regesty moga ulatwi¢ szybkie odnalezienie potrzebnego dokumentu
lub szybkie zorientowanie si¢ w zawartosci archiwum. Oprocz regestéw
na odwrociu dokumentéw znajdowaly sie, wpisywane przez pracownikéw
kancelarii, informacje o ewentualnym wpisaniu dokumentu do Metryki
Koronnej: ,Registrata/Regestrata” lub w wersji skroconej: ,R, R-a, R-ta”'7°.
Mozna sobie wyobrazi¢, ze zawarto$¢ niezbyt dobrze uporzadkowanego
archiwum przysparzata kltopotéw, kiedy chciano odszukaé potrzebny doku-
ment, nie byto wszak zadnego inwentarza dokumentéw'!. Juz na poczatku
XVI w. prébowano zaradzi¢ chaosowi panujacemu w skarbcu. Do zadania
tego zostal wyznaczony sekretarz krolewski Jan Laski. Poczawszy od 1503 r.,
na jego rozkaz kopisci pracowali nad kopiariuszem archiwum koronnego.
Inicjatywe, a takze intencje, jakie przyswiecaty Laskiemu, wyraza przedmowa
wpisana na poczatku ksiegi: ,,Reverendus pater dominus Joannes de Lassko
Regni Polonie cancellarius [...] volens preterita ad memoriam deducere [...]
omnes et singulas tam Latinitas quam Ruthenicales originales literas [...] in
arce Cracoviensi conservatas [...] huic opusculo summarie ad fidei certiorem
evidentiam transcribi et transumi procuravit”. Jeden z toméw owego kopia-
riusza przetrwat do naszych czas6w'’% Liczy on 200 kart, na ktérych wpisano

169 7. Spieralski, Z dziejéw Archiwum, s. 112, 114, 115, 119, 124; por. wyzej, przyp. 117 - noty
dorsalne na dokumentach ,litewskich”. O notach dorsalnych zob. H.C. Peyer, Das Archiv
der Fest Baden. Dorsualregesten und Archivordnung im Mittelalter, w: Festgabe Hans von
Greyerz, red. E. Walder i in., Bern 1967, s. 685-698.

S. Ketrzynski, Zarys nauki o dokumencie, s. 410-412; 1. Sutkowska-Kurasiowa, Dokumenty
krélewskie, s. 84; taz, Polska kancelaria krélewska w latach 1447-1506, Wroclaw 1967, s. 93-94.
Przypuszczenia, ze inwentarz dokumentdw za skarbca koronnego zaczal sporzadzaé Jan
Dlugosz (R. Jaworski, O potrzebie bada#i nad kwerendami archiwalnymi Jana Dlugosza,
w: Ecclesia, regnum, fontes. Studia z dziejow Sredniowiecza, Warszawa 2014, s. 738-739)
nalezy odrzucic.

BK, rkps 203. O kopiariuszu zob. przede wszystkim Z. Spieralski, Z dziejow Archiwum,
s. 109-137 (na s. 110 cytowana przedmowa); cz. 2, ,,Studia Zrédtoznawcze” 27, 1983,
s. 147-161; opis: Katalog rekopisow staropolskich Biblioteki Kornickiej, XVI-XVIII w., t. 1,
oprac. R. Marciniak i in., Wroctaw 1971, s. 482-506 (tutaj z blednym datowaniem, na potowe
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odpisy 255 dokumentéw z okresu od XIII do konca XV w. Pierwotnie wpi-
sywano je na luznych sktadkach. Dopiero pozniej je zszyto (w niektorych
przypadkach w niewtasciwej kolejnosci) i oprawiono. Wpisywane dokumenty
byly czasami grupowane w dzialy tematyczne lub terytorialne, niekiedy jed-
nak wpisywano obok siebie dyplomy niepowigzane ze sobg tresciowo lub
terytorialnie. Wéréd grup tematyczno-terytorialnych mozna wyrdznic zespo6t
dokumentow wegierskich (z 1355 r.), dotyczacych stosunkéw Polski z Nowa
Marchia, zakonem krzyzackim, Pomorzem Zachodnim, grupe dokumen-
tow dotyczacych ziemi dobrzynskiej, a takze dyplomy zwigzane z zastawem
i wykupem dobr krélewskich. Wyrdznia si¢ takze grupa aktéw hotdowni-
czych szlachty ruskiej z 1427 i 1439 r. Z czasem Laski postanowil wydzieli¢
niektdre grupy dokumentdw i sporzadzi¢ osobne ksiegi kopiariuszowe. Jedna
z nich dotyczyla spraw wegierskich, inna pruskich (krzyzackich), jeszcze inna
zawierala dokumenty cesarzy, margrabiéw brandenburskich i innych wilad-
cow Rzeszy'”. O tym, ze Laski zaczat sporzadzaé osobne ksiegi, $wiadczg
wpisy przy nagléwkach w pierwszym kopiariuszu, np. ,Registrata in libro
Hungarie”, ,,ad registrum Prussie”, ,registro Prussie rescribenda”.

Niemal kazdy wpisywany dokument otrzymat w kopiariuszu nagtéwek -
krotki regest. Niekiedy byt on wziety ze starszego regestu, juz znajdujacego
sie na oryginalnym dokumencie, niekiedy za$ formutowany byl przez kopi-
ste lub Jana Laskiego. Zwykle byly to bardzo tresciwe streszczenia, oddajace
zawarto$¢ dokumentu. Czasami jednak w regestach tych mozna dostrzec
okreslong postawe polityczng autora. Dokument braci von Osten, na mocy
ktérego zlozyli oni z Drezdenka i Santoka hold Kazimierzowi Wielkiemu
(1365 r.), kopista opisal nastepujaco: ,,Castra Drczen et Santhok cum terri-
toriis eis iunctis ab antiquo [podkr. P.W.] ad Regnum Polonie pertinentibus
jure naturali per Kazimirum regem comitibus infrascriptis in feodum data”.
Przy opisaniu dokumentu porozumienia ledzkiego zawartego miedzy ksie-
ciem sieradzkim Leszkiem a ksigciem kujawskim Siemomystem (w 1278 r.)
kopista Laskiego uwypuklit tylko jeden element owego uktadu: ,,Ordinacio
inter principes Maioris Polonie ex una et duces Cuyauie ex altera partibus
quo Theutonicales milites et eorum filii in terris et curiis suis non deberent
seruari”. Analiza odstepow miedzy regestami a tekstem dokumentu moze
swiadczy¢, ze najpierw wpisywane byly teksty dokumentéw, pdzniej dopiero
regesty. Na niektdrych kartach regest niemal nachodzit na tekst wlasciwy

XVI w.). Podawane przeze mnie nizej cytaty pochodza z artykuléw Z. Spieralskiego, opisu
katalogowego oraz autopsji rekopisu.

175 ‘W Bibliotece Kérnickiej, oprécz pierwszego z kopiariuszy (BK, rkps 203), znajdowat sie
kopiariusz dyploméw dotyczacych relacji z wtadcami Rzeszy (BK, rkps 204). Kodeks ten
zostal przed II wojng $wiatowg wypozyczony z Kérnika do Warszawy i splonal w 1944 r.;
Katalog rekopisow staropolskich Biblioteki Kornickiej, s. 506-508.
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(np. 21v), najczgsciej jednak pozostawalo duze ,$wiatlo” migdzy regestem
a tekstem dyplomu. W niektorych przypadkach regest nie zostal wpisany
(np. k. 34, 41-42v).

W wielu przypadkach regest, ktory sporzadzano przy okazji kopiowania
oryginaléw, zostal wpisany nie tylko do kopiariusza, ale takze na odwrociu
oryginalnego dyplomu. Co wiecej, ta sama reka wpisywala czasami na odwro-
ciu dyplomu informacje o wpisaniu go do kopiariusza Registrata in libro
Hungarie/Prussie. W ten sposob, niejako przy okazji sporzadzania kopiariu-
sza, klasyfikowano i regestowano takze oryginalne dokumenty.

Kopiariusz wystawia dobre §wiadectwo Janowi Laskiemu i jego kopistom.
Nie bylo to wszak czysto mechaniczne przepisanie dokumentu do ksiegi.
Musieli oni zebrany material nie tylko odczytac, ale i uporzadkowa¢, sklasy-
fikowa¢ (posegregowac) na okreslone czesci tematyczne lub terytorialne. Nie
przepisywali oni tez dokumentéw bezmyslnie, lecz dokonywali selekgji i redak-
cji materiatu. Przykladowo wpisujac do kopiariusza dwa transumpty zeznan
swiadkéw z procesu polsko-krzyzackiego z 1422 r., w drugim z nich pominieto
fragmenty zeznan pokrywajace si¢ z pierwszym transumptem. Kopiariusz
ten (a raczej — kopiariusze) mial na pewno charakter uzytkowy. Mial pomédc
w szybkim odnalezieniu tresci potrzebnych dokumentéw, dotyczacych
polityki zagranicznej i wewnetrznej panstwa. Jak jednak pokazuje przedmowa
do kopiariusza, Laski pragnal takze rzeczy przeszle ocali¢ dla potomnych.

Efektem akcji inwentaryzacyjnej Laskiego bylo nie tylko spisanie kopia-
riuszy, ale takze — w jakim$ stopniu - uporzadkowanie archiwum. Moze
wlasnie w tym momencie dokumenty zostaly podzielone na grupy (dzialy)
rzeczowe i/lub terytorialne. Efektem dziatan Laskiego bylo takze wpisywa-
nie krétkich streszczen na odwrociu dokumentéw. Tego typu regesty, jak
juz wspomnialem, wpisywane byly na oryginatach dyploméw juz w XV w.,
lecz dopiero w poczatku XVI w. otrzymalo je wiele innych dokumentéw
przechowywanych w skarbcu. Ponadto na oryginatach dokumentéw kopisci
Laskiego informowali tez o wpisaniu okreslonego dyplomu do kopiariusza
(wpis in dorso typu: ,R-ta”).

Akcja inwentaryzacyjna Jana Laskiego byla jednym z kilku dziatan doko-
nywanych w tym czasie, ktére mialy stuzy¢ sprawniejszemu funkcjonowaniu
dyplomagji, kancelarii czy — ogélniej — administracji Krolestwa Polskiego'.
Przykladowo w ramach serii ksiag poselskich (Liber legationum) znajduja si¢
kopie ukladéw polskiego krdla z innymi wladcami, takze inne dokumenty
kroélewskie z XIV-XV w., wzigte najpewniej z archiwum koronnego. Sporzadzit
je sekretarz krélewski Erazm Ciolek w 1502 r.””> Zwigzany jest z nim takze

174 'W. Chorazyczewski, Przemiany organizacyjne, s. 64-70.
175 Tamze, s. 146-147; 1. Sutkowska-Kurasiowa, Polska kancelaria krélewska, s. 101.
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tzw. kopiarz rzymski, okreslony przez wydawcow jako ,,dossier historyczno-
-dyplomatyczne”, grupujace akta zaréwno zwigzane z rzymska misja Ciotka
w1505 r., jak i wiele innych materiatéw dotyczacych np. stosunkéw Polski z Turcja,
z Moskwa!”®. Potrzebe systematyzacji dokumentéw wychodzacych z kancelarii,
a takze innych materialéw potrzebnych w biezacej (i przysztej) dzialalnosci
pokazuje utworzenie osobnych ksiagg Metryki Koronnej — tzw. Liber legationum.
Zawieraly one wpisy dyploméw dotyczacych polityki zagranicznej kréla'””.

Mimo prac Laskiego stan przechowywania dokumentéw w archiwum
wciaz nie byl najlepszy. W przedmowie do inwentarza dyplomoéw, sporzadza-
nego w 1550-1551 r., sekretarz krolewski Marcin Kromer stwierdzit, Ze zastal
w skarbcu dokumenty rozrzucone w nietadzie. Kilka lat pdzniej, w 1556 r.,
Spytek Jordan tlumaczyt swoja niewiedze¢ na temat zaginionych dokumen-
tow tym, ze w skarbcu jest ich bardzo duzo'®. Podobnie pisal Jan Zamoyski
w 1569 r., stwierdzajac, ze ich spisanie wymagatoby dluzszego czasu'”®. Nietad,
a takze giniecie dokumentéw z archiwum niepokoity szlachte. Podczas sejmu
w styczniu 1564 r. posel Mikotaj Siennicki stwierdzal, ze w skarbcu ,,przywi-
leje koronne, nie z regestru ani w skrzyniach, ale po fawach, po kaciech uka-
zane”. Nowy podskarbi wielki Walenty Dembinski, odnoszac si¢ do sprawy
zaginionych dokumentéw, odpowiedzial lakonicznie ,czemu ich nie masz,
nie wiem”®%. Wiele tego typu przypadkéw bataganu i straty materiatow
ze skarbca spotka¢ mozna takze w zbiorach zachodnich. Jak bowiem stwier-
dzit Krzysztof Pomian: ,jesli pierwsza cechg zbioréw akt w dobie absoluty-
zmu jest ich tajnos¢, to za drugg nalezy niewatpliwie uzna¢ panujacy w nich
fenomenalny batagan™®'.

e) Dostep do archiwum koronnego

W przywileju konfirmacyjnym Aleksandra Jagiellonczyka, dolagczonym
do Statutu Laskiego (1506 r.), znajduje si¢ m.in. informacja, ze niniejszy
zbiér praw zostanie zlozony do skarbca, ,,tam gdzie insygnia koronacyjne

176 S. Kutrzeba, J. Fijatek, Kopiarz Rzymski Erazma Ciotka, w: Archiwum Komisji Historycznej,
ser. 2, t. 1, Krakow 1923, s. 66-113.

177 1. Sutkowska, J. Wejchertowa, Ksiggi poselstw Metryki Koronnej, ,,Archeion” 48, 1958, s. 62-65.

178 Propter copiam et multitudinem litterarum, que sunt in thezauro”, A. Ktodziniski, O archi-

wum, s. 496.

»Item vidimus et comperimus in eadem testudine multas litteras [...] quarum tametsi magnus

extabat numerus, ita ut earum revisioni et conscriptioni longius tempus et commodius

nos habere opportuisset, pro hoc tempore ipsas revidere et conscribere non potuimus”,

Archiwum Jana Zamoyskiego, t. 1, s. 430.

R. Jaworski, Sprawa ,przywileju Alexandra”, s. 29-36; A. Tomczak, Walenty Dembinski,

kanclerz egzekucji (ok. 1504-1584), Torun 1963, s. 62-63.

K. Pomian, Przeszlos¢ jako przedmiot wiedzy, Warszawa 1992, s. 92 (zob. tez s. 91-94).
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i inne Krolestwa rzeczy najtajniejsze sa strzezone™®2. Krol mial wiec $wia-
domos¢, ze w skarbcu wawelskim przechowywane sa rzeczy ,,najtajniejsze”,
ktére powinny by¢ strzezone.

Z powodu braku zrédel nie mozna wyj$¢ poza ogoélnikowe stwierdzenia,
kto miat dost¢p do skarbca i archiwum, jak wygladata procedura udostepnia-
nia materialéw, w tym wypozyczana ich na zewnatrz itp. Trzeba wiec poprze-
sta¢ na stwierdzeniu, zZe dostep do archiwum, mieszczacego sie w skarbcu,
byl na pewno bardzo ograniczony. W czasach nowozytnych klucz do drzwi,
obitych zelazng blachg, mial podskarbi. Od konica XVI w. korony krolewskie
przechowywane byty w skrzyniach pod kluczami az siedmiu senatoréw. Nawet
autorzy nowozytnych inwentarzy pomieszczen zamkowych nie mieli dostepu
do wnetrza skarbca i swdj opis koniczyli na drzwiach do niego'. Oprocz
podskarbiego w pomieszczeniach skarbowych przylegajacych do skarbca
przebywali jego pomocnicy, np. pisarz lub kustosz skarbu. Raczej nie mieli
oni kluczy do poszczegélnych skrzyn, zwlaszcza zawierajacych najwazniej-
sze przedmioty i dokumenty. Ten przywilej nalezal jedynie do podskarbiego.
Dostep do skarbca mial prawdopodobnie tez kanclerz i podkanclerzy. Nie
wiadomo jednak, na jakich zasadach.

To, ze tak trudno bylo dosta¢ si¢ do archiwum nie oznacza, ze dostgp
do niego byl niemozliwy. Wiadomo, ze z dokumentami ze skarbca koronnego
zapoznawaly si¢ rézne osoby z zewnatrz, jesli oczywiscie mialy na to zgode
krola. Najpewniej nie byly one wpuszczane do $rodka skarbca, lecz jedynie
wlasciwy urzednik dostarczal im potrzebne dokumenty. W nagtej konieczno-
$ci materialy ze skarbca byly wiec udost¢pniane na zewnatrz. Tak bylo m.in.
z aktami procesu warszawskiego 1339 r. Dostep do nich mieli polscy dyplo-
maci, np. Pawel Wlodkowic. Na materialy tego procesu, a takze na doku-
menty pochodzgce najpewniej ze skarbca koronnego powolywali si¢ niektorzy
$wiadkowie procesu polsko-krzyzackiego w 1421-1422 r. Byla to jednorodna
grupa $wiadkéw - osoby wowczas lub wczesniej zwigzane z kancelarig kré-
lewska, np. Zbigniew Olesnicki (niegdys sekretarz i pisarz krolewski), Mikofaj
Traba (niegdy$ podkanclerzy Krolestwa), Wojciech Jastrzebiec (niegdys kanc-
lerz Krélestwa), Stanistaw Ciotek (notariusz kancelarii), a takze dyplomata
i ekspert krélewski Andrzej Laskarz'®!. By¢ moze wiekszo$¢ ze wspominanych
dokumentéw pochodzilo ze skarbca krélewskiego, jednak tylko Mikotaj Traba

182 Tn publicum Regni nostri castri Cracoviensis thesaurum ubi et coronationis diademata

et alia Regni secretiora servari consueverunt”, Volumina constitutionum, t. 1, cz. 1, s. 171.
»Tam [do skarbca - P.W.] nikomu wnijs¢ nie wolno i dlatego opisa¢ go exintus niepodobna”,
M. Myslinski, Klejnoty Rzeczypospolitej, s. 41 (lustracja z 1739 r.).

L. Krzywiak, XIV-wieczne akta sporu polsko-krzyzackiego, s. 77-78; J. Krzyzaniakowa, Eru-
dycja historyczna Zbigniewa Olesnickiego w swietle jego zezna# na procesie w 1422 r., w: Ars
historica. Prace z dziejow powszechnych i Polski, Poznan 1976, s. 478-481.
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powiedzial to wyraznie, méwiac o ,,privilegia seu instrumenta”, ktdre czytal,
dodat , dicta instrumenta esse in thesauro domini regis”'®>.

Niekiedy wypozyczano z archiwum dokumenty innym instytucjom!®®.
W sierpniu 1398 r. podskarbi koronny Hinczka odebrat z ratusza od rajcow
krakowskich dokument porozumienia Wladystawa Jagietty z Wladystawem
Opolczykiem z 1396 r.'¥” Najpewniej dokument ten zostal wypozyczony
z archiwum koronnego w celu skopiowania go przez notariusza miejskiego.
Z zasobow archiwum koronnego korzystal m.in. Jan Dlugosz. Uzyskal
on na to zgode kroéla, ale na pewno nie byl to staly i nieograniczony
dostep do skarbca. W Rocznikach Dlugosz kilkakrotnie informuje o doku-
mentach przechowywanych w skarbcu koronnym, niekiedy cytujac je in
extenso. Kronikarz uzyskal tez dostep do kodeksu z aktami sporu pol-
sko-krzyzackiego w 1339 r. Kodeks ten Dlugosz oprawil i w 1479 r.
zwrdcil do skarbca’®®.

f) Wykorzystywanie zasobu archiwum koronnego

Ustanowiony przez cesarza Karola IV archiwariusz wéréd obowiazkéow
musial utrzymywa¢ dokumenty w porzadku ,,ut, quociens de una vel pluri-
bus earum necessitatem habuerimus, nobis possit et valeat expedire celeriter
et respondere”®. Takze w archiwum koronnym na Wawelu jego opiekuno-
wie powinni umiejetnie korzysta¢ z zasobow, potrafigc odszukaé okreslony
dokument. Z powodu bataganu panujacego w archiwum nie bylo to latwe.
Mimo to dokumenty i materialy archiwalne przechowywane w skarbcu byly
pilnie studiowane, choc¢by przy okazji pertraktacji dyplomatycznych i sporow
miedzynarodowych. Przydatne byly zaréwno traktaty pokojowe, jak i doku-
menty dotyczace malzenstw przedstawicieli domu Jagiellonéw. Jak korzystano
z tego zasobu, pokazuja dzieje XV-wiecznych sporéw prawno-propagando-
wych Krélestwa Polskiego z zakonem krzyzackim.

185 Lites ac res gestae inter Polonos ordinemque Cruciferorum [...] Akta postepowania przed

wystannikiem papieskim Antonim Zeno z Mediolanu w latach 1422-1423, s. 364.

R. Zerelik, ,Fida memoriae custos est scriptura”, s. 641-643.

»De mandato dominorum consulem Petrus notarius civitatis Cracoviensis literam super
concordia inter dominos duces Slezie et Regem nostrum Polonie, dominum nostrum gra-
ciosum confectam, strenuo militi domino Hinczkoni thezaurario regis, in presencia Ade
thezaurarii regine, qui pro eadem litera venerat, hora quasi prima horologii presentavit”,
Najstarsze ksiegi i rachunki miasta Krakowa, s. 185; por. B. Wyrozumska, Kancelaria miasta
Krakowa, s. 66.

188 A. Nalewajek, Dokument, s. 53, 209-231; S. Zonenberg, Zrédta do dziejow Pomorza Gda#-
skiego, Prus i zakonu krzyzackiego w ,Rocznikach” Jana Dtugosza (do 1299 r.), Torun 2000,
s. 53-56.

Cyt. za: . Hlavécek, Cartulaires and the Preservation of Document, s. 143,
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W 1412 r., przygotowujac si¢ do sadu polubownego przed papieskim
wystannikiem Benedyktem Makraiem, polski pelnomocnik, Andrzej Laskarzyc,
przeprowadzit kwerende w poszukiwaniu dokumentoéw, ktére mozna bytoby
wykorzysta¢ podczas procesu™. Odbyt ja (osobiscie lub za posrednictwem
listow) w archiwach: koronnym oraz kapituly wloctawskiej i gnieznienskiej,
klasztorze Cystersow w Byszewie, archiwum miasta Krakowa oraz u oséb pry-
watnych®. W skarbcu koronnym udato mu sie znalez¢ zaledwie cztery doku-
menty z XIV w., ktére mogly by¢ pomocne: rewersat zastawu ziemi michalow-
skiej z 1304 r., dokument nabycia przez mistrza pruskiego dobr na Zulawach
gdanskich z 1309 r., wyrok procesu polsko-krzyzackiego z 1339 r. oraz uklad
graniczny Polski z zakonem z 1349 r. Pokazuje to, ze w skarbcu wawelskim
niewiele byto dokumentéw, ktore polska dyplomacja mogta wykorzystac.
Brakowato w nim cho¢by rewersatow traktatéw pokojowych i dokumentéw
rozejmoéw zawieranych z zakonem krzyzackim. Nie bylo takze XIII- i XIV-
wiecznych dokumentéw ksigzat dzielnicowych, ktére mogly poswiadczaé
wladanie ziemiami pruskimi i pomorskimi przez Piastow.

Ubéstwo strony polskiej jest tym bardziej widoczne, ze strona zakonna
dysponowala i okazywatla arbitrom o wiele wigkszy material dowodowy.
Przykladowo w 1419 r. biskup pomezanski na prosbe wielkiego mistrza zakonu
transumowal az 29 dokumentow cesarskich, papieskich, a takze polskich
(na czele z traktatem kaliskim z 1343 r.). Strona polska wypracowala zestaw
innego rodzaju argumentéw, $wiadczacych o prawie do ziem pomorskich. Byty
to argumenty historyczne, jezykowe i prawne, w tym kwestionowanie mocy
prawnej dokumentéw okazanych przez zakon2. Przede wszystkim jednak
bazowano na zeznaniach $wiadkéw'®>. Ponadto strona polska za kazdym razem
odwolywata si¢ do sadu papieskiego z 1339 r., na nim opierajac duza czes¢
swojej argumentacji. Nawiazujac do niego, korzystano z przechowywanych

190 1. Karwasinska, Z dziejow archiwum koronnego, s. 108-110; K. Ozég, Udzial Andrzeja
Laskarzowica w sprawach i sporach polsko-krzyzackich do soboru w Konstancji, w: Polska
i jej sgsiedzi w péinym Sredniowieczu, red. K. Oz6g, S. Szczur, Krakéw 2000, s. 173-174;
W. Sieradzan, Misja Benedykta Makraia w latach 1412-1413. Z dziejow pokojowych metod
rozwigzywania konfliktéw migdzyparistwowych w Europie Srodkowo-Wschodniej w péznym
sredniowieczu, Malbork 2009.

O podobnej kwerendzie prowadzonej przez Jana Dlugosza przed negocjacjami z postami
krzyzackimi w 1464 r. zob. M. Biskup, Dziatalnos¢ dyplomatyczna Jana Dlugosza w spra-
wach pruskich w latach 1454-1466, w: Dlugossiana, Krakéw 1890, s. 152-161; W. Polak,
Aprobata i spor. Zakon krzyzacki jako instytucja koscielna w dzietach Jana Dlugosza, Lublin
1999, s. 107-115; S. Zonenberg, Zrédla do dziejéw Pomorza, s. 285-288.

A. Wojtkowski, Tezy i argumenty polskie w sporach terytorialnych z Krzyzakami, Olsztyn
1968; P. Wecowski, Mazowsze w Koronie, s. 289-309.

A. Adamska, The Kingdom of Poland versus the Teutonic Knights. Oral Tradition and Literate
Behaviour in the Late Middle Ages, w: Oral History of the Middle Ages. The Spoken Word
in Context, red. G. Jaritz, M. Richter, Krems-Budapest 2001, s. 67-77.
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w skarbcu koronnym akt procesu polsko-krzyzackiego z 1339 r., zar6wno
z wyroku koncowego, jak i protokolu calego procesu. Starajac si¢ w 1421 r.
w Rzymie o transumowanie wyroku koncowego, Wiadystaw Jagielto stwier-
dzil, ze jest on czesto wykorzystywany (saepe est utendum), a zaczal niszczeé
zaréwno z powodu staroéci, jak i czestego przewozenia'®*. Wyrok procesu
warszawskiego zostal tez transumowany przez Fryderyka Jagiellonczyka
w 1499 r.1% Akta warszawskie znalazly sie wérdéd materiatéw dowodowych
kolejnego procesu polsko-krzyzackiego. Zostaly one nawet czgsciowo wpisane
do akt procesu krakowsko-poznanskiego w 1422-1423 r., a kilku $wiadkéw
nawigzywalto do zeznan pochodzacych z 1339 .16 Na akta procesowe z 1339 r.
czgsto powolywal sie w pismach Pawel Wlodkowic, streszczajac nie tylko
sentencje wyroku koncowego, ale i zeznania $wiadkéw'’. Kodeks z 1339 r.
mial w swoim reku takze Jan Dlugosz, korzystajac z niego tak w dziatalno-
$ci dyplomatycznej, jak i wpisujac do Rocznikéw. Oddajac ksiege do skarbca,
kronikarz okreslit j jako ,,bardzo uzyteczng i potrzebna Krélestwu”. Rowniez
akta sporéw XV-wiecznych byly wykorzystywane przez polska dyplomacje'®®.
Przykladowo w pierwszych miesigcach wojny trzynastoletniej, w sierpniu
1454 r., transumowano akta procesow polsko-krzyzackich z 1422-1423 r.
Warto zwrdci¢ uwage na te ostatnig informacje. Procedura transumo-
wania dokumentéw byla w péZnym $redniowieczu praktyka powszechng'®.
Sporzadzano je przede wszystko po to, aby uchroni¢ oryginaty dokumentéw
lub zdoby¢ i zachowa¢ na przysztos¢ dokumenty. Niekiedy domagano si¢
transumptu dokumentéw, by nada¢ im moc publicznoprawng®®. Mialy one

194 1. Krzywiak, XIV-wieczne akta sporu polsko-krzyzackiego, s. 71, s. 81-82, przyp. 12.

195 7. Spieralski Dokumenty Archiwum Koronnego, s. 72-73.

196 7, Krzyzaniakowa, Erudycja historyczna Zbigniewa Olesnickiego, s. 478-481.

Y7 1. Krzywiak, XIV-wieczne akta sporu polsko-krzyzackiego, s. 69-89; zob. m.in. L. Ehrlich,
Pisma wybrane Pawla Wlodkowica, t. 3, Warszawa 1969, s. 5-20 (traktat Oculi z 1420 r.).
K. Oz6g, Uczeni w monarchii Jadwigi Andegaweriskiej i Wiladystawa Jagietly (1384-1434),
Krakow 2004, s. 177-257; A. Wojtkowski, Tezy i argumenty polskie; S. Zajaczkowski, Stu-
dia nad procesami Polski i Litwy z Zakonem krzyzackim w latach 1420-1423, ,,Ateneum
Wileniskie” 12, 1937, s. 283-403.

W polskiej literaturze dyplomatycznej brak precyzji w terminologii. Niekiedy utozsamia
sie ,transumpt” i ,widymat”, cho¢ w zasadzie okreflenie ,transumpt” nalezy zarezerwo-
waé do odnowienia dokumentu sporzadzonego przez prawnego nastepce wystawcy; zob.
M. Koczerska, Zbigniew Olesnicki. Ponizej stosuje¢ termin ,transumpt” w szerokim tego
stowa znaczeniu.

A. Adamska, A. Szweda, Notariusz przy pracy. Akcja transumowanie dokumentéw krzy-
zackich jesienig 1421 r., w: Memoria viva, s. 487-501; M. Koczerska, Zbigniew Olesnicki,
s. 129-134, 140-143; taz, Opisy pieczeci Jagielly i Jadwigi w widymacie Zbigniewa Olesnic-
kiego z 1427 r., w: Heraldyka i okolice, Warszawa 2002, s. 229-254; K. Skupienski, Notariat
publiczny w sredniowiecznej Polsce, Lublin 1997, s. 160-166; S. Szczur, Traktaty, s. 123-137;
P. Wecowski, Mazowsze w Koronie, s. 38-39.
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takg samg warto$¢ prawng jak oryginal’®’. Moment sporzadzania transump-
tow zwykle nie byt przypadkowy. Strona polska zwracata si¢ o transumpty
dokumentdw i akt procesowych zwigzanych ze sprawami pomorskimi zwykle
przy okazji kolejnych konfliktéw z zakonem krzyzackim. Przyktadem moze
by¢, wspomniane przed chwila, rzymski transumpt kardynata Wilhelma
Fillastre z 1421 r. lub tez transumpt Zbigniewa Ole$nickiego z 1454 r.>*
W tym drugim przypadku, jak juz byla o tym mowa, dokument przynie-
siony do transumowania pochodzil z archiwum koronnego. Réwniez stam-
tad Jan Laski, na polecenie krdla Aleksandra, przynidst do kapituly krakow-
skiej trzy dokumenty dotyczace stosunkdéw polsko-litewskich?®. Wszystkie
powyzsze przyklady (a mozna by przytoczy¢ jeszcze wiele innych) pokazuja,
ze Jagiellonowie zabiegali o sporzadzanie transumptéw dokumentéw prze-
chowywanych w skarbcu koronnym. Mogly one zastapi¢ oryginalne doku-
menty w negocjacjach politycznych lub przed sadem arbitra papieskiego.
Akcja transumowania dokumentéw mogla tez by¢ forma nacisku. Motywy
praktyczne nie byly jedyne. Wybdr takich, a nie innych dokumentéw wiele
mowi takze o tym, do jakiej przesztosci wladca si¢ odwotywal, jakiego rodzaju
pamiec o przeszlosci wybieral.

Z.akonczenie

Poczawszy od XIV w. polscy wladcy swiadomie gromadzili i przechowali doku-
menty. Na ich znaczenie jako pierwszy, jak sadze, zwrocil uwage Kazimierz
Wielki. Role dokumentéw doceniali tez pierwsi Jagiellonowie. Mozna je bylo
wykorzystywaé w walce politycznej, mogly stuzy¢ w udowodnieniu swoich
praw do okreslonych ziem czy tez pomdc w negocjacjach dyplomatycznych.
Dokumenty nie byly jednak tylko ,,rzecza”. One byly ,,wartoscia”. Liczyta si¢
bowiem nie tylko tre$¢ owych dyplomdéw. Same w sobie stanowily materialny
znak panowania, byly tez swiadectwami chlubnej przeszlosci. Krdl, jako posia-
dacz dokumentéw, stawal si¢ straznikiem pamieci krélestwa, a takze pamieci
dynastycznej. Byl odpowiedzialny nie tylko za stan panstwa, ale takze za
przetrwanie pamieci o dawnych i nowych czasach. Pamigé¢ te konserwowato
archiwum. W $redniowieczu nie istniato jednak archiwum w dzisiejszym tego

201 Transumujac dokument Wtadystawa Jagielty, biskup krakowski Wojciech Jastrzebiec
stwierdzil: ,eidem transsumpto in iudicis et extra credatur et fides plenaria adhibeatur,
acsi littera originalis appareret”, Akta unii Polski z Litwg, nr 52 (1432 r.).

202 Wykaz XV-wiecznych transumptéw akt proceséw polsko-krzyzackich z 1321 i 1339 r. zob.
H. Chlopocka, Procesy Polski z Zakonem Krzyzackim, s. 163-189; Lites ac res gestae inter
Polonos ordinemque Cruciferorum, t. 1 (1970), s. XVI-XXI.

203 Akta unii Polski z Litwg, nr 84-86.
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stfowa znaczeniu. Dokumenty, akta i réznego rodzaju materiaty (chocby ksiegi
prawa polskiego, akta proceséw polsko-krzyzackich) byly przechowywane
w skarbcu krolewskim. Méwimy wiec o archiwum koronnym (krélewskim)
jedynie w bardzo duzym uproszczeniu. Nie byto ono wyodrebniong instytu-
cja. Dokumenty byly czescig sktadowsa skarbca. Oprdcz nich troskliwie prze-
chowywano w nim regalia, relikwie §wietych, kosztownosci, a takze réznego
rodzaju mirabilia, jak chocby rog jednorozca. Przechowywano w skarbcu
rozne przedmioty kultywujace pamig¢ o przesziosci — nie tylko dokumenty,
ale takze korone Bolestawa Chrobrego, Szczerbiec, miecze grunwaldzkie lub
tez opone krolowej Jadwigi. Wszystkie te kosztowne, uzyteczne, a niekiedy
budzace zaciekawienie przedmioty mogly funkcjonowa¢ osobno. Stanowity
one jednak komplementarng cato$¢. Byly skladnicg pamieci kréla i krolestwa,
byly pamiagtkami przeszlo$ci. Wszystkie one $wiadczyly tez o majestacie,
potedze i znaczeniu wiladcy. Jak bowiem pisal pod koniec XIII w. Brunetto
Latini: ,,pan mozny, chcac zebra¢ w niewielkim pomieszczeniu [tj. w skarbcu -
P.W.] rzeczy najwiekszej wartosci — nie tylko dla wtasnej przyjemnosci, ale
i dla powigkszenia wladzy i umocnienia swych wtosci, tak w czasie wojny,
jak i pokoju - kladzie tam zgodnie ze swym zamyslem najdrozsze przed-
mioty i najcenniejsze klejnoty”?*4.

204 B, Latini, Skarbiec wiedzy, thum. i oprac. M. Frankowska-Terlecka, T. Giermak-Zielinska,
Warszawa 1992, s. 41.





