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Przeszlo$¢ zrytualizowana:
tradycja krélewskich koronacji

Przedstawiajqc wydarzenia zwigzane z przejeciem wiladzy po $mierci
Kazimierza Wielkiego w 1370 r. przez Ludwika Andegawenskiego, Janko
z Czarnkowa wspomnial réwniez o poprzedzajacym koronacje wegierskiego
wladcy na kréla Polski sporze, do ktérego doszlo wkrétce po jego przyjez-
dzie do Krakowa miedzy nim a arcybiskupem gnieznienskim Jarostawem.
Arcybiskup wraz z czeécig panow wielkopolskich mial wéwczas wystapic
z z3daniem, aby do koronacji Ludwika doszlo nie w katedrze krakowskiej,
lecz w Gnieznie. Krél jednakze, obawiajac sie, jak zaznaczyl Janko, aby ze
zwloki nie wynikly jakie$ zte nastgpstwa, nalegal na szybkie dopelnienie
rytéw koronacyjnych na miejscu w Krakowie. Obiecat jednak, ze po koronacji
przybedzie do Gniezna i wystapi w tamtejszej katedrze ozdobiony kroélew-
skimi insygniami, Janko wymienia w tym kontekscie korone, berlo, jabtko
oraz inne, blizej nieokreslone oznaki krolewskiej wtadzy, a nastepnie je tam
pozostawi. W tej sytuacji arcybiskup ustapit i zgodzit si¢ na przeprowadzenie
sakry Ludwika w katedrze krakowskiej'.

Z przekazu Janka zdaje si¢ wynika¢, ze w 1370 r. nie bylo jeszcze pelnej
jasnosci co do tego, gdzie powinna si¢ odbywa¢ ceremonia sakry polskich
wladcow. W istocie, tradycja krakowskich koronacji nie miata szczegdl-
nie dlugiej metryki. Przed Ludwikiem w Krakowie przeprowadzono tylko
dwie koronacje — w 1320 r. odbyla si¢ tam koronacja Wiadystawa Lokietka,
a w 1333 r. rowniez w katedrze krakowskiej koronowany zostal Kazimierz
Wielki. Wczedniej jednakze, u schytku XIII w., do dwdch koronacji doszio
w Gnieznie — w 1295 r. w katedrze gnieznienskiej krolewska sakre otrzy-
mal Przemyst II, a pie¢ lat pdzniej, w 1300 r., Waclaw II. Z Gnieznem takze
faczyta si¢ powszechnie pamigé¢ o pierwszych piastowskich koronacjach.
Znajdowala ona swoje najpelniejsze przedstawienie w tradycji, jaka rozwi-
neta si¢ wokot zjazdu gnieznienskiego. Zawarta w kronice Galla Anonima

U Joannis de Czarnkow Chronicon Polonorum, wyd. J. Szlachtowski, MPH, II, Lwow 1872, s. 644.
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interpretacja przebiegu wydarzen towarzyszacych spotkaniu cesarza Ottona III
z Bolestawem Chrobrym jako koronacji polskiego wladcy w zasadniczej mierze
zawazyla na sposobie ich opisywania przez autoréw powstajacych w nastep-
nych stuleciach dziel historiograficznych. Wiekszo$¢ z nich w sposéb jed-
noznaczny wskazywala, ze podczas zjazdu w Gnieznie doszlo do koronacji
Bolestawa, ktdry zostal w ten sposéb jako pierwszy polski wladca wyniesiony
do godnosci krolewskiej i dopiero wraz z gnieznienska koronacja monarchia
piastowska zostata podniesiona do rangi krolestwa?.

W atmosferze nasilajacych si¢ w drugiej potowie XIIT w. idei zjednocze-
niowych i ksztaltujacej sie koncepcji odbudowy krélestwa oraz przywrdcenia
polskim wladcom tytutu krélewskiego tradycja faczaca koronacje pierwszego
polskiego krola ze zjazdem gnieznienskim zaczeta nabiera¢ nowych tresci.
Wydarzenia, jakie rozegraly si¢ w Gnieznie podczas spotkania Bolestawa
Chrobrego z Ottonem III, zacz¢to postrzegaé nie tyle w kategoriach odlegtej,
minionej przesztosci, ile raczej jako swego rodzaju punkt odniesienia dla
dziatan majacych prowadzi¢ do odzyskania utraconej przez polskich wladcow
krélewskiej korony i odnowienia krélestwa. W szczegélnie wyrazny sposob
wyjatkowy charakter znaczen, jakie w formulowanych w tym czasie progra-
mach ideowych odnoszono do gnieznienskiej koronacji Bolestawa Chrobrego,
znalazl rozwiniecie zwlaszcza Zywocie wigkszym $w. Stanistawa. W ujeciu jego
autora, Wincentego z Kielczy?, dzieje Polski wydaja si¢ w istocie rozpoczy-
na¢ dopiero wraz z przeprowadzong podczas zjazdu gnieznienskiego koro-
nacja Bolestawa: hagiograf zaczyna swoja narracje od przedstawienia postaci
Bolestawa, skupiajac uwage gldwnie wlasnie na opisie zjazdu i towarzyszacego
mu krélewskiego wyniesienia piastowskiego wladcy?. Wrazenie, iz w prze-
swiadczeniu Wincentego u poczatkéow polskich dziejow rzeczywiscie lezata
koronacja Bolestawa poglebia dodatkowo przywotane przez niego w ostatnim
rozdziale drugiej cze$ci Zywotu, przejete z Kroniki polsko-wegierskiej, a odwo-
tujace si¢ do pochodzacego z poczatku XII w. Zywotu sw. Stefana autorstwa
biskupa Hartwika, podanie o zakoniczonych niepowodzeniem podjetych przez
Mieszka I w Rzymie zabiegach o korone. Piszac o odrzuceniu przez papieza

Zob. W. Drelicharz, Idea zjednoczenia krolestwa w sredniowiecznym dziejopisarstwie polskim,
Krakow 2012 (Monografie Towarzystwa Naukowego Societas Vistulana, 1).

Kwestia miejsca pochodzenia Wincentego nie jest przez badaczy definitywnie rozstrzygnieta.
Hipoteza Gerarda Labudy, ze Wincenty pochodzil ze $laskiej Kielczy i zwigzany byt ze $laska
linig Odrowazéw, nie ma mocnych, bezdyskusyjnych podstaw. W ostatnich latach powraca
dawna hipoteza wskazujaca na Kielce jako miejsce urodzenia autora zywotow $w. Stanistawa.
Za aktualnie dominujgcg w literaturze przedmiotu pisownia autorstwa zywotéw $w. Stanistawa
przyjelismy w calym tomie wersje Wincenty z Kielczy (red.).

Vita sancti Stanislai Cracoviensis episcopi (Vita maior), wyd. W. Ketrzynski, MPH, IV, Lwéw
1884, s. 251 nn.
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prosby Mieszka pod wplywem stéw aniota, przekonujacego, ze z powodu nie-
godziwosci swoich poddanych nie zastuguje on na korone, Wincenty wydaje
sie bowiem jednoczes$nie niedwuznacznie sugerowac, ze w koronacji jego syna,
zaswiadczajacej o pozyskaniu przez niego i podporzadkowany mu lud Boskiej
przychylnosci oraz prowadzacej do powstania polskiego krolestwa, widzie¢
nalezy wlasciwe narodziny cieszacej si¢ Bozg opiekg wspolnoty®. W rezultacie
tez w przedstawieniu Zywotu zbrodnia popelniona przez Bolestawa Szczodrego
na $w. Stanistawie, w konsekwencji ktorej polscy wladcy stracili Bozg zycz-
liwo$¢, musiata prowadzi¢ do utraty przez nich takze krdlewskiej korony
i dezintegracji podlegtej ich zwierzchnosci spotecznosci. Podobnie odbudowa
krolestwa — mozliwa dzieki odzyskaniu w przysztosci za wstawiennictwem
$w. Stanistawa Boskiej przychylnosdci — miata w istocie oznacza¢ odrodzenie
krélestwa z czaséw Bolestawa Chrobrego, a przyszta koronacja powotanego
przez Boga odnowiciela krdlestwa miala wprost nawigzywa¢ do koronacji
jego zalozyciela, stanowigc w sensie ideowym jej swoiste powtorzenie.

W tym kontekscie uwage zwraca zwlaszcza miejsce, jakie w rozwijanym
przez hagiografa wykladzie przypada insygniom koronacyjnym Bolestawa
Chrobrego. Relacjonujac przebieg jego gnieznienskiej koronacji, nie omieszkat
on wspomnie¢ o przechowywaniu w skarbcu katedry krakowskiej do czaséw
mu wspodlczesnych, dla pamieci potomnych, jak zaznaczyl, insygniéw, ktére
postuzyly do krélewskiego wyniesienia pierwszego polskiego kréla — korony,
berla oraz wléczni $w. Maurycego wraz z gwozdziem z Krzyza Swigtego®.
Z dalszego wywodu Wincentego zdaje si¢ jednak wynika¢, ze rola przypisy-
wana przez niego Bolestawowym insygniom daleko wykraczala poza funk-
cje szacownej pamigtki, przypominajacej o odleglej, wspaniatej przeszitosci
i utrwalajacej wspomnienie o niej. Wyrazajac bowiem nadzieje na odzyska-
nie przez wladcéw polskich godnosci krolewskiej, wskazywat on wyraznie,
ze dokona¢ ma si¢ to wlasnie za posrednictwem przechowywanych w skarbu
katedralnym insygniow Bolestawa Chrobrego: przyszty krol mial zosta¢ koro-
nowany za pomocg insygniéw pierwszego polskiego krola. W ten sposéb
zmaterializowana w jego krolewskich oznakach przesztos¢ miata zosta¢ nie
tylko przywotana, lecz wrecz na nowo urzeczywistniona.

Podobne znaczenia, chociaz inaczej rozkladajac akcenty, taczyl z prze-
prowadzong podczas zjazdu gnieznienskiego koronacja Bolestawa Chrobrego
takze autor powstalych najpewniej w latach osiemdziesigtych XIII w. Miracula
sancti Adalberti. Wlaczenie przez niego do dziela przedstawiajacego zywot
$w. Wojciecha, jego meczenstwo i zdziatane przez niego cuda opisu wydarzen
rozgrywajacych sie w Gnieznie podczas spotkania Bolestawa z Ottonem III

5 Tamze, s. 282.
® Tamze, s. 251-252, 283.
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niosto czytelny przekaz. Wskazujac bowiem, ze wraz z koronacja Bolestawa
dokonang u grobu $w. Wojciecha, i jak wolno sadzi¢ za jego wstawiennictwem,
Polska po raz pierwszy dostapila chwaly krélestwa, niedwuznacznie sugerowat
on, iz réwniez w przyszlosci, kiedy po raz drugi nadejdzie moment dostapienia
przez nia tego zaszczytu, dokona si¢ to ponownie w gnieznienskiej katedrze’.

Tradycja rozwijana wokot gnieznienskiej koronacji Bolestawa Chrobrego
odcisneta tez wyrazny $lad na programach ideowych formulowanych w oto-
czeniu pierwszego wladcy odrodzonego krolestwa, Przemysta II, ktore w petni
zdawalo sobie sprawe z tego, ze legitymizacja jego aspiracji do korony wyma-
gala znalezienia dla nich uzasadnienia w podzielanych przez majaca podlegac
jego zwierzchnos$ci wspolnote wyobrazeniach o godnosci krélewskiej. W sytu-
acji, w ktorej idea wiladzy krolewskiej w nierozerwalny sposéb taczyta sie
z postacia Bolestawa Chrobrego i dokonang podczas zjazdu gnieznienskiego
koronacjg, potwierdzenie prawomocnosci krélewskich pretensji Przemysta
wymagalo odniesienia jego wladzy do rzadéw sprawowanych przez jego
wielkiego poprzednika i przedstawienie go jako jego prawowitego sukcesora.
Innymi stowy, wymagato osadzenia wladzy Przemysta w przesziosci, czy tez
moze raczej przywolania uosabianej przez Bolestawa Chrobrego przesztosci
i zwiazania jej z osoba siggajacego po krdlewska godnos¢ wielkopolskiego
ksiecia. W ten sposoéb mozna tez, jak si¢ wydaje, odczytywac sens przedsta-
wien widniejacych na krolewskiej pieczeci Przemysta. Na jej awersie ukazano
majestatyczny wizerunek Przemysta, zasiadajacego na majacym forme sze-
rokiej skrzyni tronie i przyozdobionego krélewskimi insygniami — korona,
berlem i jabtkiem panowania. Obok wtadcy na tronie spoczywal dodat-
kowo hetlm. Umieszczony w otoku napis informowal, ze piecz¢é nalezy do
Przemysta, kréla Polakow i ksiecia Pomorzan. Na rewersie przedstawiono
tarcz¢ z ukoronowanym ortem. Szczeg6lng uwage zwraca napis widnie-
jacy na rewersie w otoku, w ktérym mowa jest o zwréceniu Polsce przez
Boga zwycieskich znakéw - + REDDIDIT IPSE DEVS VICTRICIA SIGNA
POLONIS (zob. il. 10 w rozdz. Z. Piecha). Nie znajduje on Zadnych bezpo-
$rednich analogii w innych napisach napieczetnych, w ktérych mozna by
widzie¢ zrodlo inspiracji dla tworcéw pieczeci Przemysta®. Nie ulega zatem
watpliwosci, iz mamy w tym przypadku do czynienia z napisem zredagowa-
nym specjalnie z zamiarem umieszczenia go na piecze¢ci nowego polskiego
kroéla, niosgcym ze sobg gleboko przemyslany przekaz, faczacy przesziosé
z terazniejszo$ciag. W uzytym w nim sformulowaniu moéwiagcym o zwy-
cieskich znakach dostrzec mozna wyrazne odwotanie do tekstu kroniki

7 Miracula Sancti Adalberti, wyd. W. Ketrzynski, MPH, IV, s. 91-93.
8 Z. Piech, Tkonografia pieczeci Piastéw, Krakéw 1993, s. 140 nn.; W. Drelicharz, Idea zjed-
noczenia, s. 269 nn.
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Wincentego Kadlubka, ktére przyrownujac umieszczonego na pieczeci orta
do wspomnianego przez kronikarza znaku zwycigskiego orfa widniejacego
na choragwi Kazimierza Sprawiedliwego, wskazywa¢ mialo na zakorzenie-
nie wladzy Przemysta w dlugim ciggu monarszych sukcesji i przedstawia¢ go
jako godnego nastepce dawnych polskich wltadcow’. W tym dlugim poczcie
poprzednikéw Przemysta, ktorych zwycieskie znaki dzigki Bozemu wsparciu
udalo mu si¢ Polsce przywrdci¢, szczegélne miejsce przypadato bez watpienia
Bolestawowi Chrobremu. We wspomnianych w napisie zwycigskich znakach
widzie¢ bowiem nalezy - na co jednoznacznie wskazuje liczba mnoga - nie
tylko widniejacy na rewersie pieczeci znak orta. Okreslenie to odnosilo si¢ bez
watpienia takze, a moze nawet przede wszystkim, do ukazanych na awersie
dzierzonych przez przedstawionego na nim Przemysta krolewskich insygniow.
Tym samym kierowalo ono uwage w strone tego sposrdd jego poprzedni-
kéw, ktéremu jako pierwszemu z polskich wladcow zostaly one przez Boga
powierzone i w niedwuznaczny sposob przyréwnywalo krélewskie wynie-
sienie wielkopolskiego ksiecia, wraz z ktérym doszto do ich odzyskania, do
przeprowadzonej podczas zjazdu gnieznienskiego koronacji Bolestawa.

O przebiegu uroczystosci koronacyjnych Przemysta II wiadomo niewiele.
Pewne dane zdaja si¢ jednak sugerowac, ze znaczenie, jakie w jego otoczeniu
przywigzywano do wpisania jego nowej krélewskiej godnosci w tradycje zwia-
zang z koronacja Bolestawa Chrobrego, uwidocznione w przedstawieniach
umieszczonych na jego krélewskiej pieczeci, nie pozostalo takze bez wptywu
na ksztalt ceremonii towarzyszacych przejeciu przez niego krolewskiej wta-
dzy. Mozna sadzi¢, ze organizatorzy koronacji Przemysta w pelni zdawali
sobie sprawe z koniecznosci wlaczenia w celu legitymizacji jego krdlewskich
aspiracji liturgicznego rytu sakry w szerszy kompleks wyobrazen, jakie majgca
podlega¢ jego wladzy wspolnota wigzala z godnoscia krélewska. W tych
kategoriach z pewnoscig nalezy ocenia¢ decyzje Przemysta o przeprowa-
dzeniu jego koronacji w Gnieznie. Nic nie wskazuje, aby w dzielnicowym
wladztwie wielkopolskiego ksiecia Gniezno zajmowalo wyr6zniong pozycje.
Skoncentrowanie przedsiewzie¢ fundacyjnych tego wladcy w Poznaniu skta-
nia raczej do przypuszczenia, ze to wlasnie w o$rodku poznanskim, a nie
w Gnieznie, widzial on nie tylko polityczne, lecz réwniez ideowe centrum
swojego ksiestwa'. Pozycja Poznania w strukturze dzielnicowego ksiestwa
Przemysta znajdowata dodatkowo uzasadnienie w rozwijanych wokdt niego

® Zob. H. Andrulewicz, Geneza Orla Biatego jako herbu Krélestwa Polskiego w roku 1295,
,Studia Zrédtoznawcze” 13, 1968, s. 1-26; W. Drelicharz, Idea zjednoczenia, s. 274 nn.

10" A. Kartowska-Kamzowa, Znaczenie ideowe poznariskich fundacji Przemysta II, w: Poczgtki
i rozwéj Starego Miasta w Poznaniu do XV w. w swietle badan archeologicznych i urbanis-
tyczno-architektonicznych. Materialy z Ogélnopolskiego Sympozjum 18-19 X 1973, red.
W. Blaszczyk, Warszawa-Poznan 1977, s. 377 nn.
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watkach podaniowych, ktére umiejscawiajac w wyréznionym grobami pierw-
szych piastowskich wladcéw osrodku poznanskim najwazniejsze, decydujace
o powstaniu panstwa polskiego wydarzenia, staraly si¢ zlaczy¢ z nim najistot-
niejsze dla wspolnoty wartoéci. Trudno w takiej sytuacji sadzi¢, aby o wyborze
Gniezna na miejsce przeprowadzenia koronacji Przemysta miata zadecydo-
wac tylko postawa gtéwnego celebransa, arcybiskupa Jakuba Swinki, zainte-
resowanego z pewnosciag dopelnieniem uroczystosci sakry w swoim kosciele
metropolitalnym. Mozna raczej przypuszczac, iz niezaleznie od planéw, jakie
w stosunku do Poznania mdgt mie¢ Przemyst, rowniez sam ksigz¢ musiat
uwazac tradycje poznanska za zbyt watlg i niedostarczajaca wystarczajacego
ideowego potwierdzenia dla jego krélewskich zamierzen. Zapewnienie jego
nowemu tytutowi krolewskiemu powszechnego uznania wymagato oparcia
jego pretensji na solidniejszych podstawach i wigzalo si¢ z koniecznoscia
odniesienia ceremonii jego sakry, wprowadzajacej go w krélewskie prawa,
do ceremonii, ktéra w przeszlosci umozliwila polskim wladcom siegniecie
po godnos¢ krélewska. W wyborze Gniezna na miejsce koronacji Przemysta
widzie¢ nalezy zatem bez watpienia celowy zamyst nawigzania do tradycji
gnieznienskiej koronacji Bolestawa Chrobrego i przedstawienia wielkopol-
skiego ksiecia, ktory podobnie jak Bolestaw zostawal wyniesiony do wladzy
krélewskiej przy grobie §w. Wojciecha i za jego wstawiennictwem, jako pra-
wowitego sukcesora pierwszego polskiego krola'.

Przywolaniu w czasie sakry Przemysta wydarzen zwigzanych z dokonang
podczas zjazdu gnieznienskiego koronacja Bolestawa Chrobrego stuzyl nie
tylko wybor katedry gnieznienskiej na miejsce jej przeprowadzenia i podkre-
$lenie roli, jakg w ustanowieniu wladzy Przemysta przypadla jej patronowi,
$w. Wojciechowi. Wydaje si¢ bowiem, ze widniejace na krélewskiej pieczeci
Przemysta sformulowanie o przywrdceniu Polsce przez Boga zwycieskich zna-
kéw rozumie¢ nalezy nie tylko w sensie metaforycznym - jako $wiadectwo
przywrocenia wltadcom polskim wraz z koronacja wielkopolskiego ksiecia tytutu
krélewskiego i przynaleznych im z tej racji krolewskich oznak wtadzy. Jak
pamietamy, w przywolywanym juz przekazie Zywotu sw. Stanistawa wspomina
sie o insygniach Bolestawa Chrobrego, ktore przechowuje si¢ w skarbcu kate-
dry wawelskiej z mys$lg o przysztym krélu. Z tekstu Zywotu niedwuznacznie
wynika, ze w przeswiadczeniu jego autora wspomniane przez niego

' Chronica Polonorum, wyd. L. Cwiklinski, MPH, III, Lwéw 1878, s. 618-623; Chronica
Poloniae Maioris, wyd. B. Kiirbis, MPH s.n., VIII, Warszawa 1970, s. 16; zob. C. Deptula,
Athleta Christi — rex Poloniae (Z dziejow ideologii Krélestwa Polskiego), ,Znak” 26, 1974,
s. 1593 n.; R. Michatowski, Princeps fundator. Studium z dziejow kultury politycznej w Pol-
sce X-XIII wieku, Warszawa 1989, s. 210 nn. (wyd. 2: 1993).

12 7. Dalewski, Ceremonia koronacji Przemysta II, w: Przemyst I. Odnowienie Krélestwa Pol-
skiego, red. J. Krzyzaniakowa, Poznan 1997, s. 199-212.



Tradycja krélewskich koronacji 35

insygnia zostaly zachowane przez Boga w celu przekazania ich oczekiwanemu,
a jednoczes$nie zapowiadanemu przez niego odnowicielowi krélestwa na
znak przejecia przez niego krélewskiej wladzy — podobnie jak wcze$niej
Bolestawowi Chrobremu - podczas jego koronacji. Przekonanie o szczegdl-
nej roli, jakg Bolestawowe insygnia mialy odegra¢ w dziele stanowienia kro-
lewskiej wladzy w Polsce, nie bylo podzielane wylacznie przez Wincentego
z Kielczy. Niemalo przemawia za tym, ze réwniez w otoczeniu Przemysta II
w oznakach wladzy pierwszego polskiego krola widziano nie tylko czcigodna
pamiatke, przypominajacg o minionej $wietnosci, lecz réwniez w znaczacej
mierze tgczono z nimi mozliwosci realizacji planéw wyniesienia wielkopol-
skiego ksiecia do godnosci krélewskiej. W tych kategoriach mozna zapewne
ocenia¢ informacj¢ przekazang przez Kronike zbrastawskg (Chronicon Aulae
Regiae). Z jej relacji dowiadujemy sig, ze protestujac przeciw koronacji
Przemysta, wladajacy Krakowem krol czeski Wactaw II zarzucat mu, ze przy-
wlaszczyt sobie korone Polski, ktéra od dawna byta w Krakowie — ,,diadema
Polonie, quod ab antiquo fuerat in Cracovia, sibi vendicare presumeret™.
Przekaz czeskiego kronikarza nie jest w pelni jednoznaczny. W krétkim
wykladzie dziejéw Polski, poprzedzajacym relacje dotyczaca sporu Wactawa
z Przemystem, autor kroniki niezwykle mocno podkresla, ze w odlegtych
czasach, kiedy Polska wladali dawni krdélowie, w Krakowie znajdowala si¢
krolewska siedziba i z wladzg nad Krakowem zwigzane byto prawo do spra-
wowania rzagdéw nad calg Polska. Niewykluczone zatem, ze jego stowa o zwig-
zanej z Krakowem koronie, zawtaszczonej przez wielkopolskiego czy tez kali-
skiego, jak go nazywa, ksiecia, nalezatoby rozumie¢ w znaczeniu przeno$nym
i traktowac je jedynie jako stuzace wykazaniu niestusznosci krélewskich aspi-
racji Przemysla odwolanie do utrwalonej juz mocno tradycji, przypisujacej
o$rodkowi krakowskiemu role ideowego i politycznego centrum monarchii
piastowskiej*. W kontekscie przekazu Zywotu $w. Stanistawa poswieconego
insygniom Bolestawa Chrobrego wydaje si¢ jednak, ze informacje czeskiego
kronikarza powinno odczytywa¢ si¢ w sposéb doslowny i w jego uwagach
o zawlaszczeniu przez Przemysta korony Polski widzie¢ swiadectwo wywie-
zienia przez niego przechowywanych w skarbcu katedry krakowskiej oznak
krolewskiej wladzy pierwszego polskiego krola i postuzenia si¢ nimi do
przeprowadzenia w Gnieznie swojej koronacji®. W rezultacie podjete przez
niego dzialania, zmierzajace do przejecia kontroli nad insygniami Bolestawa
Chrobrego i wykorzystania ich w trakcie jego sakry, faczy¢ nalezy z zamiarem

13 Petra Zitavského kronika zbraslavskd, wyd. J. Emler, w: Fontes Rerum Bohemicarum, t. 4,
Praha 1884, I, 50, s. 60.

4 Zob. Z. Dalewski, Wladza - przestrzeti - ceremonial. Miejsce i uroczystos¢ inauguracji wladcy
w Polsce sredniowiecznej do korica XIV w., Warszawa 1996, s. 90 nn.

15°0. Balzer, Skarbiec i archiwum koronne w dobie przedjagielloriskiej, Lwéw 1917, s. 51 nn.
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nadania uroczystosciom przekazania mu krélewskiej wladzy formy spektaklu,
w ktérym zmaterializowana w nich przeszlo$¢, przenikajac sie z uosabiang
przez niego terazniejszoscia, pozwalala mu na wystapienie w jego trakcie
w roli nowego Bolestawa, zapowiadanego w Zywocie $w. Stanistawa odno-
wiciela krolestwa i naznaczonego Bozym wybranstwem wskrzesiciela jego
dawnej potegi. Dzigki starym oznakom krolewskim mogto dojs¢ do nawig-
zania symbolicznego kontaktu miedzy nowym monarchg a wczesniejszymi
polskimi krélami, prowadzacego do osadzenia jego rzadéw w dlugim ciggu
krélewskich sukcesji, siegajacym poczatkdéw kroélestwa i zaswiadczajacego
o prawomocnosci jego krdlewskich pretensji.

Wraz z koronacja Wactawa II w 1300 r. mogloby sie wydawa¢, ze wypra-
cowana w otoczeniu Przemysta II forma rytu koronacyjnego - w katedrze
gnieznienskiej przy grobie §w. Wojciecha za pomocy insygniéow Bolestawa
Chrobrego - odwolujaca si¢ wprost do tradycji zwigzanej z przeprowadzong
podczas zjazdu gnieznienskiego koronacja pierwszego polskiego kréla, na
trwale okresli ksztalt ceremonii stanowienia wladcéw odnowionego krolestwa.
W 1320 r. jednakze Wiadystaw Lokietek zdecydowat sie na dopelnienie swo-
jej koronacji nie w Gnieznie, lecz w Krakowie. Powody zerwania przez niego
z zapoczatkowang przez Przemysla i majacg silne umocowanie w rozwija-
nych w dzietach historiograficznych wizjach narodowej przeszlosci tradycja
gnieznienskich koronacji nie rysuja si¢ w zrédlach wyraznie. W podejmo-
wanych przez Wiadystawa Lokietka réznorodnych dzialaniach dostrzec mozna
wyrazne dazenie do zaprezentowania swojego panowania w kategoriach
kontynuacji rzadéw Przemysta. W ten sposob ocenia¢ mozna wprowadze-
nie do jego tytulatury formut heres regni Polonie i verus heres regni Polonie,
wskazujacych jednoznacznie na jego prawa do sukcesji po pierwszym wiadcy
odnowionego krolestwa's. Podobne tresci mozna taczy¢ takze z jego krélew-
ska pieczecig, ktora wprost nawigzywata do pieczeci Przemysla”, czy przy-
znaniem Orlowi Bialemu funkcji herbu krélestwa'®. Wagi, jakg w otoczeniu
Wtadystawa Lokietka przywigzywano do zaznaczenia wigzi Iaczacych go
z Przemystem, dowodza takze zapiski rocznikarskie, w ktorych dostrzec
mozna niedwuznaczne dazenie do wskazania na przystugujace mu prawa do

16 A, Swiezawski, Dux regni Poloniae i haeres regni Poloniae. Ze studiow nad tytulaturg wladcéw
polskich na przetomie XIII i XIV wieku, ,Przeglad Historyczny” 80, 1989, z. 3, s. 429-438.

17°S. Ketrzynski, Uwagi o pieczgciach Wiadystawa Eokietka i Kazimierza Wielkiego, ,,Przeglad
Historyczny” 28, 1929, z. 1, s. 47; Z. Piech, Ikonografia, s. 151; W. Drelicharz, Idea zjed-
noczenia, s. 335.

18 7. Piech, Symbole wladcy i paistwa w monarchii Wladystawa Eokietka i Kazimierza Wiel-
kiego, w: Imagines potestatis. Rytualy, symbole i konteksty fabularne wladzy zwierzchniej.
Polska X-XV w. (z przyktadem czeskim i ruskim), red. J. Banaszkiewicz, Warszawa 1994
(Colloquia Mediaevalia Varsoviensia, 1), s. 118 nn.
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dziedzictwa po nim”. W tym kontekscie podjecie przez Wladystawa Lokietka
decyzji o dopelnieniu rytéw koronacyjnych w Krakowie nabiera szczegélnego
znaczenia. Mogloby si¢ bowiem wydawac, ze wlasnie przeprowadzenie sakry
w katedrze gnieznienskiej stwarzalo szczegélne mozliwosci wystapienia przez
niego w roli niekwestionowanego i prawowitego dziedzica Przemysta.

Z pewnoscia wplyw na przeniesienie koronacji do Krakowa miato wiele
réznych czynnikow. Nie bez znaczenia byly w tym wzgledzie zapewne
racje natury politycznej. Nie wydaje si¢ jednak w tym miejscu konieczne
wchodzenie w szczegoly dotyczacych tych kwestii dyskusji?®. Niezaleznie
bowiem od powodéw zwigzanych z politycznymi uwarunkowaniami wladzy
Wiadystawa Lokietka, sktaniajgcymi go do dopelnienia rytéw koronacyjnych
w katedrze krakowskiej, za wyborem Krakowa przemawialy takze wazkie
racje ideowe, pozwalajace osadzi¢ przeprowadzang w nim ceremonig¢ sakry
w kompleksie wyobrazen okreslajacych tozsamo$¢ poddanej jego wladzy
spotecznodci i zapewniajgcych uzyskanej w ten sposob krélewskiej godnosci
powszechne uznanie. Podobnie jak rzecz si¢ miala z koronacjg Przemysta II,
takze uroczystosci krélewskiego wyniesienia Wladystawa Lokietka stu-
zy¢ mialy w znaczacej mierze przywolaniu przeszlosci i wykorzystaniu jej
dla legitymizacji jego wtadzy.

Jak pamietamy, do przesztosci odwotywal si¢ tez autor Kroniki zbrastaw-
skiej, kwestionujac prawa Przemysta do tytutu krélewskiego. Wskazywat on,
ze wladza krélewska nad Polskg zwigzana byla z Krakowem, gdyz wtasnie tam
mieli siedzib¢ dawni polscy krélowie, tam takze ab antiquo przechowywana
byla korona Polski i réwniez tam - jak mozna wnosi¢ z jego przekazu - prze-
kazywano im jg w obrzedzie sakry na dowdd przejecia przez nich krdlewskich
rzadow. W relacji czeskiego kronikarza, niezaleznie od jej uwiktania w biezace
potrzeby polityczne dworu czeskiego, wyraznie pobrzmiewa echo tradycji
przyznajacej osrodkowi krakowskiemu wyjatkowe miejsce w historii Polski.
Znalazla ona najpelniejsze przedstawienie w kronice Wincentego Kadtubka.
W zaprezentowanej przez niego opowiesci poswigconej dziejom ojczystym
Krakéw wyznaczal punkt, w ktérym skupialy si¢ najistotniejsze dla wspol-
noty polskiej wydarzenia. Do zalozenia Krakowa doszlo, co prawda, jak
przekonywal Mistrz Wincenty, juz po polozeniu podwalin pod powstanie
przyszlej polskiej organizacji panstwowej, po wyborze pierwszego wladcy

Y W. Drelicharz, Idea zjednoczenia, s. 333.

20 Q. Balzer, Krélestwo Polskie 1295-1370, wyd. 2, Krakéw 2005, s. 360 nn.; G. Labuda, Prze-
niesienie koronacji krélewskich z Gniezna do Krakowa, w: Cracovia, Polonia, Europa. Studia
z dziejéw Sredniowiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu w szes¢dziesigtq pigtq rocznice
urodzin i czterdziestolecie pracy naukowej, Krakéow 1995, s. 47-60; J. Nikodem, Krakowska
koronacja Wladystawa Lokietka, w: GnieZnieriskie koronacje krélewskie i ich srodkowoeuro-
pejskie konteksty, red. J. Dobosz, M. Matla, L. Wetesko, Gniezno 2011, s. 273-294.
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i ustanowieniu praw, lecz dopiero w Krakowie znalazta ona swoéj wlasciwy
wymiar przestrzenny. W Krakowie tez dochodzito do wyboru wszystkich
kolejnych polskich wladcow i w Krakowie takze uroczyscie wstepowali oni
na tron. W ujeciu Kadtubka Krakéw stanowit nie tylko siedzibe pierwszych,
»bajecznych” polskich krolow. W swietle jego relacji réwniez do przejecia
wladzy przez Piastow doj$¢ mialo, wbrew przekazanej przez kronike Galla
Anonima legendzie dynastycznej, nie w Gnieznie, lecz w Krakowie i stamtad
mieli oni sprawowa¢ rzady nad Polskg®.

Wincenty Kadlubek inaczej tez anizeli Gall oceniatl charakter wydarzen,
jakie rozegraly si¢ podczas zjazdu gnieznienskiego. W jego przedstawieniu
wladcy polscy ,,0od zawsze” mogli szczyci¢ sie godnoscia krélewska. Tytut kro-
lewski przyznaje on juz wladajacym Krakowem ,,bajecznym” wladcom, kré-
lami nazywa tez pierwszych monarchéw piastowskich, zaréwno poganskich,
jak i chrzescijanskich. W rezultacie tez w jego kronice zjazd gnieznienski
stracit przypisywang mu przez Galla role ceremonii, podczas ktdrej dojs¢
miato do koronacji Bolestawa Chrobrego. Bolestaw bowiem, podobnie jak
Mieszko I i wszyscy poprzedni polscy wladcy, przejat wladze krolewska juz
wczesniej, wraz z objeciem po $mierci ojca rzadéw nad Polska. Kadlubek
w opisie zjazdu przejal, co prawda, od Galla informacje¢ o nalozeniu przez
Ottona na gtowe Bolestawa korony, lecz pod jego pidrem cesarski gest nabrat
zupelnie innego znaczenia. Dopelnil ja bowiem wiadomoscia o natozeniu
sobie przez Ottona na glowe helmu polskiego wladcy. W ten sposob gniez-
nienska uroczysto$¢, ktora w przedstawieniu Galla stuzy¢ miata krélewskiemu
wyniesieniu Bolestawa przez cesarza, przeksztalcona zostala przez Kadtubka
w ceremonialne spotkanie dwoch réwnorzednych wladcow, okazujacych sobie
nawzajem szacunek poprzez wymienienie sie¢ swoimi oznakami wtadzy*~.

Przedstawiona przez Kadiubka wizja zjazdu gnieznienskiego nie zostata
podjeta przez pozniejszych autoréw, ktorzy - jak juz o tym byla mowa - odwo-
tujac si¢ zasadniczo do przekazu kroniki Galla, postrzegali towarzyszace mu
wydarzenia przede wszystkim w kategoriach wyniesienia Bolestawa Chrobrego
jako pierwszego polskiego wladcy do godnosci krolewskiej. Niemniej trady-
cja krolewskiej przesztoéci Krakowa, przywolywanej przez przechowywane
w katedrze krakowskiej insygnia koronacyjne, w znaczacym stopniu okreslata
w drugiej potowie XIII w. wyobrazenia o ceremonii stanowienia polskich
kréléw. Dowodzi tego nie tylko przekazana przez autora Kroniki zbrastawskiej
informacja o protescie Waclawa przeciw gnieznienskiej koronacji Przemysta.
Réwniez wspominany juz parokrotnie Wincenty z Kielczy wydaje si¢ w tej
sprawie nie mie¢ wigkszych watpliwosci, wskazujac, ze pomimo tego, iz do

21 Zob. Z. Dalewski, Wladza ~ przestrzeti — ceremonial, s. 75.
22 Por. W. Drelicharz, Idea zjednoczenia, s. 81 nn.
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pierwszej krélewskiej koronacji doszto w Gnieznie, to wlasnie Krakéw, a nie
Gniezno stanowil krélewska siedzibe. Zdaje si¢ on przy tym niedwuznacznie
sugerowac, ze rowniez w Krakowie, w ktéorym spoczywaja Bolestawowe insy-
gnia, powinno dojs¢ do przyszlej koronacji odnowiciela krélestwa.

W dziele Wincentego z Kielczy wspomnienie o krolewskiej przesztosci
Krakowa stanowilo jednakze jedynie dopelnienie rozwijanej przez niego
koncepcji, wpisujacej meczenstwo $w. Stanistawa w historie krolestwa i przy-
znajacej mu range wydarzenia o przelomowym dla jego loséw charakte-
rze. Pozycje Krakowa okreslal przede wszystkim, mocno podkreslany przez
niego, zwiagzek miedzy popelniong przez Bolestawa Szczodrego zbrodnig na
$w. Stanistawie a upadkiem krolestwa i utrata przez polskich wladcow uzys-
kanej przez Bolestawa Chrobrego podczas zjazdu gnieznienskiego korony
oraz wyrazona przez niego nadzieja na jej odzyskanie w przyszlosci za wsta-
wiennictwem $wietego biskupa krakowskiego. W takim ujeciu sprawy, prze-
prowadzona w Gnieznie koronacja Bolestawa Chrobrego, wraz z ktéra Polska
podniesiona zostala do rangi krélestwa, stawala si¢ tylko jednym, i to nie
najwazniejszym, z punktéw odniesienia dla wyobrazen o krélewskiej godno-
$ci polskich wladcéw. Odbudowa krolestwa wymagata bowiem w pierwszej
kolejnosci przezwycigzenia nastepstw popelnionej przez Bolestawa Szczodrego
zbrodni dzigki pozyskaniu przez pretendenta do tronu przychylnosci dotknie-
tego nig $w. Stanistawa.

Pierwsze krakowskie koronacje nie pozostawily po sobie zbyt wielu §ladow
w zrédlach. Wydaje sie, ze z pewnym prawdopodobienstwem mozemy jedy-
nie formutowa¢ przypuszczenia dotyczace ksztaltu ich liturgicznej oprawy®.
Nie wiemy jednak, w jaki sposob ogélne wskazéwki zawartej w pontyfikale
formuly koronacyjnej, okreslajace przebieg uroczystosci sakry, znalazty roz-
winiecie w dzialaniach rytualnych, uwzgledniajacych lokalne, krakowskie
warunki. W rezultacie nie sposéb z cala pewnoscia stwierdzié, czy rzeczy-
wiscie podczas uroczystosci towarzyszacych ceremonii stanowienia wladzy
Wiadystawa Lokietka odwotywano si¢ do tradycji taczonej ze $w. Stanistawem
w celu przedstawienia siegajacego po korone ksigcia jako zapowiadanego
w jego zywotach odnowiciela krélestwa, zawdzigczajacego swoje wyniesienie
wstawiennictwu krakowskiego meczennika. W kazdym razie nie brak jednak
danych wskazujacych, ze Wladystaw Lokietek przywiazywal duza wage do
manifestowania swojego przywiazania do $w. Stanistawa. Postaci krakow-
skiego biskupa przypadalo bowiem istotne miejsce w prowadzonych przez
tego wladce dziataniach propagandowych, ktére przywotujac zwigzane z nig
wyobrazenia, stuzy¢ mialy legitymizacji jego wladzy**. W tych kategoriach

23 Zob. Z. Dalewski, Wladza — przestrzeri — ceremonial, s. 133 nn.
24 Zob. Z. Piech, Symbole wladcy i paristwa, s. 136 nn.
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zapewne nalezy ocenia¢ nadanie przez niego Kosciolowi krakowskiemu
w 1309 r. wsi Piotrawin. Wyjasniajac przyczyny swojej decyzji, ksigze stwier-
dzil, Zze dokonal nadania, pragnac mie¢ udzial w zyciu wiecznym dzieki
okazywanej przez niego czci Bogu i §w. Stanistawowi, uwazanemu przez
niego za swojego patrona®. Stanowiacej przedmiot nadania wsi Piotrawin
po$wiecono duzo miejsca w zywotach $w. Stanistawa. Swiety biskup, ktéry
kupit ja od rycerza Piotra, zostal zmuszony przez wystepujacych z preten-
sjami do niej jego krewnych do dowiedzenia praw do jej posiadania przed
sadem niechetnego mu Bolestawa Szczodrego. Nie mogac przywota¢ zyjacych
swiadkdéw, obawiajacych sie krolewskiego gniewu, dokonal cudu wskrze-
szenia zmarltego Piotra, aby ten modgt zaswiadczy¢ przed krolem o przy-
stugujacych biskupowi prawach. W dokumencie Wtadystawa Lokietka nie
wspomina sie¢, co prawda, o tych wydarzeniach. Trudno jednak sadzi¢, aby
zaréwno ksiaze, jak i odbiorcy jego dokumentu czy uczestniczacy w jego
wystawieniu $wiadkowie nie byli §wiadomi taczacej si¢ z Piotrawinem tra-
dycji i wynikajacego z tego faktu glebokiego symbolicznego znaczenia ksig-
zecego nadania®. Akt przekazania Piotrawina Koéciolowi krakowskiemu,
Kosciolowi §w. Stanistawa, jak zaznaczono w dokumencie, w nieunikniony
sposob musial nasuwa¢ skojarzenia z wypadkami opisanymi w zywotach,
pozwalajac Wladystawowi Lokietkowi nie tylko na zademonstrowanie jego
przywigzania do $wigtego meczennika, lecz rowniez na znalezienie dla jego
niedawno zdobytej wladzy solidnego punktu oparcia w wigzanej ze $wigtym
przeszlosci, umozliwiajacego mu wystepowanie w roli zapowiadanego w nich
nastepcy dawnych krolow.

Podobne tresci mozna rowniez zapewne laczy¢ z obecnoscia wizerunkow
$w. Stanislawa na monetach bitych przez Wiadystawa Lokietka. Wkrotce
po opanowaniu Krakowa, najpewniej w latach 1308-1311, przystapil on do
emisji denarow, przedstawiajacych na awersie popiersie biskupa, przekonu-
jaco identyfikowanego ze $w. Stanistawem, a na rewersie jego herb?. Postac
$w. Stanislawa pojawia si¢ ponownie na monetach Wiadystawa Lokietka
takze w konncowym okresie jego krolewskich rzadéw. Z latami 1330-1333
faczy sie bowiem spektakularng emisje ztotych dukatéw, ukazujacych na
awersie zasiadajacego na tronie krola w koronie z bertem i jabtkiem panowa-
nia, a na rewersie stojacego biskupa w szatach pontyfikalnych z podniesiong
reka w gescie blogostawienstwa®. Dopelniajgca wizerunek biskupa inskrypcja

> KDKK, I, Krakéw 1874, nr 117, s. 151-152.

26 'W. Drelicharz, Idea zjednoczenia, s. 353.

27 B. Paszkiewicz, Mennictwo Wiadystawa Lokietka, ,Wiadomosci Numizmatyczne” 30, 1986,
s. 49-53; tenze, Denary krakowskie Wladystawa Eokietka - uzupetnienia, ,,Wiadomosci
Numizmatyczne” 36, 1992, s. 131-147.

28 R. Kiersnowski, Dukaty Wiadystawa Eokietka, ,Wiadomosci Numizmatyczne” 8, 1964, s. 23-40.
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S STANISLAVS POLE nie tylko jednoznacznie go identyfikowata, lecz row-
niez w sposéb niepodlegajacy watpliwosci wskazywala na jego podnoszona
w zywotach pozycje patrona Polski, dowodzac tym samym, ze przedstawiony
na awersie Wladystaw Lokietek jest rzeczywiscie zapowiadanym w nich,
powolanym przez Boga za wstawiennictwem $wietego meczennika odnowi-
cielem krolestwa®.

Znaczenie przywigzywane przez Wladystawa Lokietka do manifestowania
bliskosci wiezi taczacych go ze $w. Stanistawem nasuwa przypuszczenie, ze
podejmowane przez niego réznorodne dziatania zmierzajace do znalezienia
dla jego wladzy miejsca w kompleksie wyobrazen odnoszonych do postaci
krakowskiego meczennika mogly — pomimo braku jednoznacznych swiadectw
zrédlowych - nie pozosta¢ bez wplywu takze na przebieg jego krakowskich
uroczystosci koronacyjnych. Rytuat stanowil bowiem w $redniowieczu jedno
z najwazniejszych narzedzi komunikacji spolecznej, a zarazem instrument poli-
tycznego oddzialywania, stuzacy ksztaltowaniu politycznych relacji. Wiadza
w znaczacej mierze uzewngtrzniala si¢ w rytuale i urzeczywistniata poprzez
rytual. W zrytualizowanych gestach i zachowaniach towarzyszacych publicz-
nym wystgpieniom wladcy znajdowaty symboliczne przedstawienie zasadnicze
dla wlasciwego funkcjonowania wspdlnoty koncepcje o naturze monarszej
wladzy i charakterze relacji faczacej wladce z poddang jego zwierzchnosci
spolecznoscia. W szczegélny sposob odnosilo si¢ to do rytéw inauguracyj-
nych, ktérych dopelnienie umozliwialo nowemu monarsze legalne przejecie
wladzy. Przywolanie w trakcie uroczystosci stanowienia wtadzy Wiadystawa
Lokietka postaci §w. Stanistawa i zwigzanych z nig wydarzen pozwalalo zas
osadzi¢ jego rzady w rozwijanej przez faczaca si¢ z nim tradycje opowiesci
o dziejach krolestwa i przedstawi¢ go — w sytuacji podnoszonych przez Jana
Luksemburskiego pretensji do polskiej korony - jako jedynego prawdzi-
wego sukcesora dawnych polskich krolow, ktéry za wstawiennictwem kra-
kowskiego meczennika siega po utracong przed laty przez jego przodkow
krélewska godnos¢.

Wspomniany na poczatku spor poprzedzajacy sakre Ludwika Andegawen-
skiego przekonuje, ze ksztaltujacy sie w XIV w. zwyczaj przeprowadzania
koronacji polskich krolow w Krakowie i stojacy za nim kompleks wyobra-
zen odnoszacych sprawowang przez nich wladze¢ do tradycji taczonej ze
$w. Stanistawem nie zyskal jeszcze w1370 r. powszechnego uznania i zrozumienia.
W dalszym ciggu, przynajmniej w Wielkopolsce, uwazano, ze koronacje
polskich kréléw powinny odbywac sie¢ w Gnieznie. Zapewne o wysunigciu

2 L. Morawiecki, Dukat Wiadystawa Eokietka — interpretacja legendy, ,Wiadomosci Numi-
zmatyczne” 25, 1981, s. 38-42; R. Kiersnowski, Dookota inskrypcji S STANISLAVS POLE,
»Wiadomosci Numizmatyczne” 25, 1981, s. 43-46.
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przez arcybiskupa Jarostawa propozycji przeniesienia uroczystosci korona-
cyjnych Ludwika do Gniezna zadecydowatly zlozone przyczyny. Nie bez zna-
czenia z pewnoscig bylty w tym wzgledzie racje natury politycznej, zwigzane
z zywymi wcigz animozjami miedzydzielnicowymi i dazeniem popieraja-
cych arcybiskupa panéw wielkopolskich do mocniejszego zaznaczenia swo-
jej pozycji w zjednoczonej monarchii. Podnoszonych przez nich zastrzezen
co do zasadnosci przeprowadzenia koronacji w katedrze krakowskiej nie
nalezy jednak sprowadza¢ wytacznie do biezacych rozgrywek politycznych
czy wygdrowanych ambicji gnieznienskiego metropolity. W konflikcie doty-
czacym miejsca koronacji Ludwika widzie¢ nalezy takze spdr o przesztos¢,
przywolywang w trakcie koronacyjnych rytéw, w ktorej zakorzeniano wladze
nowego krola i w ktdrej szukano potwierdzenia dla jego praw do sprawowa-
nia monarszej zwierzchnosci.

Podjete w 1370 r. zabiegi o przywrdcenie Gnieznu rangi miejsca koronacji
polskich kréléw nie zakonczyly sig, jak wiadomo, powodzeniem. Ludwik nie
tylko nie przystal na propozycje arcybiskupa Jarostawa na przeniesienie jego
sakry do Gniezna, ale réwniez nie wywiazal si¢ z obietnicy wystgpienia w kate-
drze gnieznienskiej w stroju koronacyjnym™®. Trudno rozstrzygaé, w jakiej
mierze mial on $wiadomos¢ taczacych si¢ z Gnieznem i Krakowem tradycji
i uruchamianych przez dopelniane w tych osrodkach uroczystosci korona-
cyjne skojarzen, osadzajacych przekazywana w ich trakcie monarsza wladze
w przeszlodci. Przeszto$¢ z pewnoscig odgrywala istotng role w dziataniach
majacych stuzy¢ legitymizacji wladzy Ludwika w Polsce. Jednak nie byla to
odlegta przesztos¢ koronacji Bolestawa Chrobrego czy wydarzen zwigzanych
z postacig $w. Stanistawa. Punktem odniesienia dla jego staran o zapewnienie
uzasadnienia dla jego aspiracji do wladzy nad Polska byla niedawna prze-
sztos¢, taczaca sie z panowaniem jego bezposredniego poprzednika. Ludwik
przywiagzywal wage przede wszystkim do manifestowania wiezi faczacych
go z Kazimierzem Wielkim. W pelni tez zdawal sobie sprawe z mozliwo-
$ci, jakie w tym zakresie stwarzal rytual. Dwa dni po koronacji zarzadzil
ponowne odprawienie uroczystosci pogrzebowych Kazimierza, podczas kto-
rych wystapit w roli gtéwnego zatobnika. W ten sposéb nowy wiadca, ktory
nie moégl wzig¢ udzialu w pogrzebie swojego poprzednika, poniewaz odbylt
sie on jeszcze przed przyjazdem tegoz do Krakowa, mdgt nawigza¢ z nim
symboliczny kontakt i przedstawi¢ siebie jako jego prawowitego sukcesora’..

30 Joannis de Czarnkow Chronicon Polonorum, 10, s. 644.

31 Tamze, 11, s. 646-647; zob. E. Sniezynska-Stolot, Dworski ceremonial pogrzebowy kréléw
polskich w XIV wieku, w: Sztuka i ideologia XIV wieku. Materialy sympozjum Komitetu
Nauk o Sztuce Polskiej Akademii Nauk, Warszawa, 29 i 30 listopada 1973 r., red. P. Sku-
biszewski, Warszawa 1975, s. 89-100; U. Borkowska, The Funeral Ceremonies of the Polish
Kings from the Fourteenth to Eighteenth Century, ,Journal of Ecclesiastical History” 36,
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W podobny sposob ocenia¢ nalezy tez najpewniej jego decyzje o dopetnieniu
sakry w katedrze wawelskiej, gdzie wczesniej koronowano Kazimierza i gdzie
zfozono do grobu jego ciato. Niezaleznie jednak od racji sktaniajacych Ludwika
do odrzucenia propozycji arcybiskupa, wraz z jego sakrg doszlo ostatecznie
do utrwalenia si¢ zwyczaju przeprowadzania ceremonii koronacji polskich
krolow w Krakowie i kolejni siggajacy po rzady nad Polska wladcy dopet-
niali rytéw stanowienia ich wladzy wylacznie w katedrze wawelskiej. Wydaje
sie jednak, Ze wspomnienie o gnieznienskich koronacjach, a przede wszyst-
kim o pierwszej z nich, koronacji Bolestawa Chrobrego, nadal w niematym
stopniu odciskato $lad na wyobrazeniach o wladzy krélewskiej i wywierato
wplyw na ksztalt ceremonii krélewskiego wyniesienia polskich wladcoéw
u schytku §redniowiecza. Jak wolno sadzi¢, wlasnie z trwaniem pamieci o tym,
iz w Gnieznie doszto do wyniesienia Polski do rangi krolestwa i w katedrze
gnieznienskiej koronowany zostal nie tylko Bolestaw Chrobry, lecz rowniez
jego nastepcy, mozna taczy¢ z jednej strony dzialania zmierzajace do wlaczenia
tradycji gnieznienskiej w ramy krakowskich inauguracji, z drugiej zas proby
zakorzenienia przeprowadzanych w Krakowie uroczystosci koronacyjnych
w diuzszej anizeli koronacja Wladystawa Lokietka tradycji.

Role zwornika 1aczacego krakowskie koronacje z gnieznienskimi kro-
lewskimi wyniesieniami pierwszych Piastow pelnily przede wszystkim uzy-
wane w ich trakcie monarsze insygnia. Wspominajac o sakrze Wladystawa
Lokietka i wyjasniajac ztozone powody, ktére mialy skloni¢ kréla i moz-
nych do dopelnienia jej wbrew dotychczasowej tradycji nie w Gnieznie, lecz
w Krakowie, Jan Dlugosz uznal za istotne podkresli¢, ze wlozona w trakcie
ceremonii na jego gtowe korona oraz wreczone mu jabtko panowania i berto
zostaly przewiezione do Krakowa z Gniezna*. Wspominajagc o insygniach
przywiezionych z Gniezna na koronacje Wladystawa Lokietka, Dlugosz nie
wskazywal wprost na ich zwigzek z Bolestawem Chrobrym. Z innych frag-
mentoéw jego Rocznikéw wynika jednak jednoznacznie, ze w jego przeko-
naniu insygnia, ktérymi postuzono si¢ do koronacji Wtadystawa Lokietka
i ktérymi koronowali si¢ jego nastepcy, byly tymi samymi, ktore postuzyty
wczesniej do koronacji Bolestawa Chrobrego, a nastepnie byly wykorzysty-
wane podczas uroczystoéci krélewskiego wywyzszenia wszystkich kolejnych
piastowskich krdlow.

taczone przez Dlugosza z Bolestawem Chrobrym insygnia sporzadzone
zostaly, jak wiadomo, dopiero z okazji koronacji Wiladystawa Lokietka®.

1985, s. 513-534; W. Fatkowski, Dwa pogrzeby Kazimierza Wielkiego - znaczenie rytuatu,
»Kwartalnik Historyczny” 116, 2009, s. 55-74.

32 Dlugosz, Annales, lib. IX, s. 118.

33 M. Rozek, Polskie koronacje i korony, Krakéw 1987; ). Lileyko, Regalia polskie, Warszawa 1987.
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Stary zestaw insygnialny, o ktérym wspominal Zywot $w. Stanistawa i kt4-
rym najpewniej postuzyt sie w 1295 r. Przemyst II, a nastepnie Waclaw II,
zagingl w nieznanych nam okolicznosciach®. Przeniesienie na nowe insygnia
Wiadystawa Lokietka odnoszonych do niego wyobrazen nie pozostawia watpli-
wosci co do tego, jakie znaczenie dla legitymizacji wladzy krélewskiej w poz-
nym $redniowieczu miata w dalszym ciagu tradycja wigzana z Bolestawem
Chrobrym i jak wazne miejsce zajmowaly w niej przywotujace uosabiang
przez niego przesztos¢ krdlewskie oznaki przekazywane nowemu wiladcy
w obrzedzie sakry na dowdd przejecia przez niego krolewskiej zwierzchno-
$ci. Mozna sadzi¢, ze podzielane przez Diugosza przeswiadczenie o zwigz-
kach insygniéw Wiadystawa Lokietka z Bolestawem Chrobrym juz w XIV w.
okreslato charakter Iaczonych z nimi znaczen. W przywolywanym juz prze-
kazie Janka z Czarnkowa brak jest, co prawda, bezposrednich odniesien do
Bolestawowej proweniencji insygniow koronacyjnych. Z jego relacji niedwu-
znacznie jednak wynika, iz w dyskusjach dotyczacych koronacji Ludwika
Andegawenskiego kwestii krolewskich oznak wladzy przypadato istotne
miejsce. Zawarty woéwczas kompromis przewidywal bowiem, jak pamietamy,
ze po dopelnieniu w Krakowie rytéw koronacyjnych Ludwik przybedzie do
Gniezna, gdzie wystapi w tamtejszej katedrze w stroju koronacyjnym i pozo-
stawi w niej insygnia. Mozna si¢ zatem zastanawiac, czy na wyrazenie przez
Ludwika zgody na pozostawienie w Gnieznie insygniéw koronacyjnych nie
mialo wplywu utrwalone juz, odnotowane pdzniej przez Dlugosza, przeko-
nanie o ich szczegoélnych zwiazkach z tym osrodkiem, wynikajacych z faktu
postugiwania si¢ nimi juz wczesniej w trakcie przeprowadzanych tam pierw-
szych piastowskich koronacji.

Wspominajac o krdlewskich insygniach, Janko wymienil korone, berto
oraz jabtko, zaznaczajac jednoczesnie, ze w sklad zestawu insygnialnego
wchodzily takze inne jeszcze, blizej nieokreslone oznaki wladzy krélewskie;.
Z przekazu Kroniki wielkopolskiej wynika jednak, ze w tej grupie wyrdz-
niong, samodzielng pozycje¢ zajmowal juz w XIV w. krélewski miecz, z ktd-
rym taczono wyjatkowe wartosci. Jej autor, przejmujac znana z kroniki Galla
i podejmowang w réznej formie przez pdzniejszych kronikarzy opowiesé
o uderzeniu przez wkraczajacego do Kijowa Bolestawa Chrobrego mieczem
w Zlotg Brame, dopelnil ja bowiem dodatkowymi informacjami. Nie tylko
wskazal na jego cudowne pochodzenie — miecz ten Bolestaw mial otrzymac
od aniota, i podal jego nazwe — z powodu uszkodzenia spowodowanego ude-
rzeniem o Zlota Brame nazywano go Szczerbcem, lecz rowniez podkreslit,
ze przechowywany jest w skarbcu kosciofa krakowskiego, a krélowie polscy
wyruszajac na wojny, mieli w zwyczaju zabiera¢ go zawsze ze sobg i dzigki

34 Zob. O. Balzer, Skarbiec i archiwum, s. 70 nn.
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niemu odnosili zwyciestwa®. Kronikarz nie pisze, co prawda, wprost, ze
miecz przekazany przez aniota Bolestawowi mial by¢ wykorzystywany takze
do przeprowadzania ceremonii koronacji polskich kréléw. Niemniej jego
uwaga o przechowywaniu Szczerbca w skarbcu katedralnym, jak réwniez
wlaczenie przez niego opowiesci o nim w relacje dotyczaca zjazdu gnieznien-
skiego i dokonanej wowczas przez Ottona III koronacji Bolestawa zdaje si¢
niedwuznacznie wskazywa¢, ze utozsamial go z insygnialnym mieczem krélow
polskich®. Pézniejsze przekazy nie pozostawiajg zresztg w tej kwestii zadnych
watpliwosci. W zZrodlach wspominajacych o przywiezieniu przez Wiadystawa
Jagielle z Wegier w 1412 r. wywiezionych przez Ludwika Andegawenskiego
insygniow koronacyjnych Szczerbiec wymieniany jest jako jedna z najwaz-
niejszych krolewskich oznak polskich wladcow?. Opisujac za$ uroczysto-
$ci krolewskiego wyniesienia Kazimierza Jagielloniczyka w 1447 r., Diugosz
podkreslil, ze insygnia przekazane nowemu krélowi trzymane byly w trakcie
ceremonii sakry przez najwazniejszych dostojnikéw — kasztelan krakowski
trzymal na ztotej tacy korone, wojewoda krakowski berto, wojewoda poznan-
ski jabtko, wojewoda sandomierski za$ miecz zwany Szczerbcem?®. Szczerbiec
pojawia sie takze stale w inwentarzach skarbca koronnego (najstarszy pocho-
dzi z 1475 r.) wérdd przechowywanych w nim insygniéow koronacyjnych®.
Na znaczenie, jakie przypisywano lagczonym z Bolestawem Chrobrym
insygniom koronacyjnym, a w przypadku Szczerbca wyréznionym jeszcze
dodatkowo niebianskim pochodzeniem, w sposob szczegélnie dobitny wska-
zujg wydarzenia zwigzane ze wspomnianymi juz dzialaniami Wladystawa
Jagietty, ktére w 1412 r. doprowadzily do ich sprowadzenia z Wegier do
Krakowa. Ludwik Andegawenski bowiem, wbrew zlozonej arcybiskupowi
Jarostawowi obietnicy, chociaz po dopelnieniu w Krakowie rytéw korona-
cyjnych udat si¢ do Gniezna, nie tylko nie wystapit w tamtejsze katedrze
w stroju koronacyjnym, lecz réwniez nie pozostawil w niej insygniéw. Nie
przekazal ich jednak réwniez do Krakowa, lecz zabral ze sobg na Wegry*.

35 Chronica Poloniae Maioris, s. 73-74; zob. M. Rokosz, Legenda Szczerbca, ,Studia Histo-
ryczne” 31, 1988, s. 3-20; tenze, Polskie insygnia koronacyjne w sredniowiecznych fabutach,
w: Imagines potestatis, s. 213 nn.; M. Plezia, Legenda o Szczerbcu Chrobrego, w: Wyobraznia
Sredniowieczna, red. T. Michalowska, Warszawa 1996, s. 195-204.

36 Por. W. Drelicharz, Idea zjednoczenia, s. 375; zob. tez P. Wecowski, Poczgtki Polski w pamigci
historycznej péznego sSredniowiecza, Warszawa 2014 (Monografie Towarzystwa Naukowego
Societas Vistulana, 2), s. 198 nn.

37 Zob. P. Wecowski, Poczgtki Polski, s. 194 nn.

38 Dlugosz, Annales, lib. XII, s. 47.

39 M. Mysélinski, Klejnoty Rzeczypospolitej. Zawartosé Skarbca Koronnego na Wawelu w swietle
jego inwentarzy z lat 1475-1792, Warszawa 2007, s. 140, 144, 148; zob. tez A. Nalewajek,
Inwentarz skarbca koronnego z 1515 roku, ,Przeglad Humanistyczny” 61, 2013, z. 2, s. 63-81.

40 Dlugosz, Annales, lib. X, s. 25, 155.
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Dopiero w 1412 r. Jagielle udato si¢ przekona¢ Zygmunta Luksemburskiego
do ich zwrotu®. Sprowadzeniu insygniéw towarzyszyta bogata oprawa cere-
monialna. Przybywajacego do Krakowa krola, przed ktérym niesiono odzy-
skane przez niego insygnia — opisujacy te ceremonie Dlugosz wymienia w tym
kontekscie korone, miecz, jablko i berto - powitala krélowa oraz procesje
ze wszystkich krakowskich koscioléw. Uroczysty, procesjonalny wjazd, wpi-
sujacy sie w pelni w ramy ceremonii adventus regis, stanowil jednak tylko
pierwszy etap rozbudowanego spektaklu, majacego uswietni¢ odzyskanie
przez Jagielle starych krélewskich oznak wladzy jego poprzednikow na tro-
nie polskim. Ponad tydzien p6zniej, w dzien Wniebowzigcia NMP, krol wziat
bowiem udzial w mszy odprawionej w kosciele Mariackim i polecil wystawié
insygnia na widok publiczny*2.

Zademonstrowanie przez Wladystawa Jagielte, ponad ¢wieré wieku po
przejeciu przez niego rzadow nad Polska, w tak spektakularny sposob faktu
odzyskania insygniow, wykorzystywanych do koronacji wcze$niejszych pol-
skich kréléw, nie pozostawia watpliwosci co do tego, jak wazne dla legity-
mizacji jego wladzy bylo osadzenie jej w przywolywanej za ich posrednic-
twem przesztosci. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze dopiero wystapienie przez
niego z insygniami, za posrednictwem ktdrych w przeszltosci, poczynajac od
koronacji Bolestawa Chrobrego, przekazywano w akcie sakry wiadze nad
Polska kolejnym krélom, pozwalalo mu na przedstawienie siebie jako ich
prawowitego sukcesora, umozliwiajac zwigzanie ze swoja osoba najistot-
niejszych dla podleglej jego wladzy spotecznosci i okreslajacych jej tozsa-
mo$¢ wyobrazen o pelnej chwaly historii. Do tych taczonych z insygniami
koronacyjnymi tresci odwolatl sie tez z pewnoscig ponad sto lat pdzniej
wnuk Wladystawa Jagielly, Zygmunt I Stary, podczas uroczystosci przyjecia
w 1525 r. holdu ksigcia pruskiego Albrechta Hohenzollerna. Akt poddania si¢
jego zwierzchnosci przez bylego wielkiego mistrza zakonu krzyzackiego krol
przyjal odziany w stroéj koronacyjny, ktéry przypominajac szaty kaptanskie,
wskazywal na sakralny charakter jego krélewskiej zwierzchnodci, majac na
glowie, jak zaznaczyl autor jednej z relacji opisujacych rozgrywajaca si¢ na
rynku krakowskim ceremonie, korong, ktérag pierwszy krol polski Bolestaw
otrzymal od cesarza Ottona III. W sytuacji, kiedy zawarte z Albrechtem
porozumienie, zakladajace sekularyzacj¢ panstwa zakonnego i zwigzanie go
zalezno$cig lenng z krélestwem, wywotywalo protesty zaréwno ze strony cesa-
rza, jak i papieza, Zygmunt — wystepujac w szatach koronacyjnych z korong
Bolestawa Chrobrego na glowie — jednoznacznie odwotywat si¢ z jednej strony

41 Zob. F. Sikora, Sprawa insygnialna 1370-1412 a genealogia Roznéw, ,Rocznik Polskiego
Towarzystwa Heraldycznego” 1 (12), 1993, s. 39-58.
42 Diugosz, Annales, lib. XI, s. 207-208; zob. P. Wecowski, Poczgtki Polski, s. 195 nn.
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do wynikajacych z krélewskiego pomazania ponadnaturalnych zrédet swo-
jej wladzy, z drugiej za$ do przekonania, znajdujacego uzasadnienie w sig-
gajacej czasoOw powstania polskiego krolestwa przesztosci, uzewnetrznionej
w insygniach przekazywanych, poczawszy od koronacji Bolestawa Chrobrego,
kolejnym polskim wladcom, o w pelni suwerennym charakterze dzierzonej
przez niego monarszej zwierzchnosci®’.

Niezaleznie jednak od znaczenia, jakie w p6znym $redniowieczu przy-
wiazywano do zaznaczenia wiezi faczacych koronowanych w Krakowie pol-
skich wladcéw z pierwszymi piastowskimi krolami, zwigzanie uroczystosci
krélewskiej sakry z katedra wawelskg w naturalny sposéb musiato prowadzié
takze do mocniejszego podkreslenia roli, jaka w procesie stanowienia wladzy
polskich monarchéw przypadatla $w. Stanistawowi. W tym kontekscie uwage
zwraca zwlaszcza przechowywany w archiwum kapituly krakowskiej rekopis,
powstaly najpewniej okolo potowy XV w., zawierajacy porzadek uroczysto-
$ci koronacyjnych kréla polskiego**. Przynosi on doktadny opis ceremonii
sakry, znacznie swojg szczegdtowoscia wykraczajacy poza ogolne wskazdwki
widniejace w ordines koronacyjnych znanych z ksiag pontyfikalnych, uzywa-
nych w Kosciele krakowskim w XIV i XV w. Jego autor nie tylko przedstawit
doktadnie przebieg skladajacych si¢ na obrzed koronacji rytow i przywotat
stowa towarzyszacych im modlitw, lecz réwniez dopelnil swéj opis uwagami
odnoszacymi si¢ do rdl, jakie w ich trakcie mieli wypelnia¢ poszczegdlni
celebransi uroczystosci — arcybiskup gnieznienski oraz biskupi krakowski
i poznanski®. Wspominajac za$ o krdlewskich insygniach, zaznaczyl, ze
majg zosta¢ po przyniesieniu ich do katedry zlozone na gtéwnym ofltarzu,
podczas gdy sama ceremonia sakry dokona¢ si¢ powinna przez oltarzem
$w. Stanislawa?®. Przedstawiajgc natomiast przebieg rytu namaszczenia, nie
omieszkal zaznaczy¢, ze wykorzystany do namaszczenia wiadcy olej $wiety
powinien by¢ przechowywany w kaplicy $w. Katarzyny, skad w uroczystej
procesji mieli przynie$¢ go w zlotym kielichu dwaj przyozdobieni mitrami
opaci?’. Po$wiecil rowniez nieco miejsca uroczystosciom odbywajacym sie
w przeddzien koronacji, ktére w jego przedstawieniu mialy stanowic jej
wstepna faze. Zgodnie z zawartymi w krakowskim ordo wskazéwkami w dzien
poprzedzajacy koronacje przyszly krol mial wyruszy¢ w uroczystej procesji

43 Zob. A. Gieysztor, Non habemus caesarem nisi regem. Korona zamknieta kréléw polskich

w koricu XV wieku i w wieku XVI, w: Muzeum i tworca. Studia z historii sztuki i kultury
ku czci prof. dr Stanistawa Lorentza, red. K. Michalowski i in., Warszawa 1969, s. 289 nn.
Ordo coronandi regis Poloniae saeculi XV (ex codice capituli Cracoviensis), wyd. S. Kutrzeba,
w: Ordo coronandi regis Poloniae, ,,Archiwum Komisji Historycznej” 11, 1909-1913, s. 161-174.
4 Tamze, s. 163.

* Tamze, s. 163, 167.

¥ Tamze, s. 167.
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w otoczeniu arcybiskupa, pratatéw i moznych na Skalke, a nastepnie udac si¢
do katedry na nieszpory, po ktérych miat zosta¢ odprowadzony na zamek*.

Widniejacy w kodeksie krakowskim ordo wykazuje daleko posunieta
zalezno$¢ od formuly koronacyjnej krélow czeskich, skomponowanej najpew-
niej w potowie XIV w. z inicjatywy Karola IV Luksemburskiego*’. W znacz-
nej mierze formula czeska zostala wprost dostownie przejeta przez autora
krakowskiego ordo, a jego ingerencje w jej tekst ograniczyly sie do zasta-
pienia wystepujacych w niej odniesienn do warunkéw praskich wspomnia-
nymi juz odwotaniami do stosunkéw krakowskich. Otwierajaca w czeskim
porzadku koronacyjnym uroczystosci krolewskiego wyniesienia pielgrzymke
na Wyszehrad, na ktérg wtadca mial udac¢ si¢ w przeddzien koronacji, zastapit
zatem pielgrzymka na Skalke. Arcybiskupa praskiego, o ktérym wspominata
formula czeska, zastapil arcybiskup gnieznienski, a funkcje komornika, ktéry
w ordo czeskim ubieral kréla w szaty koronacyjne, w ceremoniale polskim
przypisano marszatkowi®. Réwniez widniejgce w tekscie ordo uwagi precy-
zujace przebieg uroczystosci koronacyjnych w katedrze krakowskiej znajduja
swoje odpowiedniki w formule czeskiej. Ceremonia procesjonalnego przenie-
sienia z kaplicy §w. Katarzyny oleju $wigtego do namaszczenia kréla odwoty-
wala sie wprost do podobnej uroczystosci przewidywanej przez ordo czeski.
Autor formuly polskiej zastapil jedynie widniejaca w czeskim wzorze kaplice
$w. Waclawa kaplicg $w. Katarzyny”'. Podobnie w opisie przebiegu ceremonii
sakry i przekazania nowemu kroélowi insygniéw wtadzy w ordo krakowskim
oltarz $w. Stanistawa zastapil oltarz sw. Wita, przed ktérym miano dopetniacé
sakry i koronacji czeskiego kréla>2.

Redaktor ordo krakowskiego nie ograniczyl si¢ jednak wylacznie do prze-
pisania czeskiego porzadku i dostosowania go do warunkéw krakowskich.
W kilku miejscach w znaczacy sposoéb odszedl od wskazowek zawartych
w formule czeskiej. Zdecydowat si¢ na umieszczenie ceremonii zlozenia przez
nowego krola przysiegi nie w ostatniej fazie uroczystosci, juz po intronizacji,
jak przewidywal czeski porzadek, ale na jej poczatku, jeszcze przed namasz-
czeniem. Inaczej tez, anizeli proponowal ordo czeski, przedstawil przebieg

4 Tamze, s. 162.

49 7. Cibulka, Cesky #ad korunovaéni a jeho puvod, Praha 1934 (Knihovna ¢asopisu katol.
duchovenstva. Nova fada, 1); V. Zurek, Korunovaéni #dd Karla IV. jako ritualizovany
panovnicky program, ,,Casopis Nérodniho Muzeum”, Rada historickd 176, 2007, s. 105-143;
tenze, Korunovace Ceskych krdlii a krdloven, w: Slavnosti, ceremonie a ritudly v pozdnim
stiedovéku, red. M. Nodl, F. Smahel, Praha 2014, s. 15-65.

% Ordo ad coronandum regem Boemorum, w: J. Cibulka, Cesky fad, s. 76-78; Ordo coronandi
regis Poloniae saeculi XV, s. 162-163.

>l Ordo ad coronandum regem Boemorum, s. 83; Ordo coronandi regis Poloniae saeculi XV, s. 167.

52 Ordo ad coronandum regem Boemorum, s. 77-78; Ordo coronandi regis Poloniae saeculi XV,
s. 163.
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ceremonii przekazania krélowi insygniow. Zmienit kolejno$¢ ich wreczania,
pominat tez wiele blogostawienstw, towarzyszacych jej w oryginale czeskim.
W tych przypadkach, jak si¢ wydaje, punktem odniesienia dla zapropono-
wanej przez niego formy ceremonii byl porzadek koronacyjny znany z czter-
nastowiecznego pontyfikatu krakowskiego, przejety nastepnie do pontyfikatu
Zbigniewa Olesnickiego, ktory najprawdopodobniej wykreslal liturgiczne
ramy ceremonii krolewskiej sakry polskich wladcow w XIV w.>

Whpisanie do zawartego w kodeksie krakowskim ordo w miejscach, w kto-
rych przywolywane jest imi¢ koronowanego krola, zamiast zazwyczaj wyste-
pujacego w widniejacych w pontyfikalach ordines koronacyjnych ogélnego
inicjalu N - nomen, imienia Wiadystaw, ewentualnie litery W, pozwolito na
wysuniecie przypuszczenia, ze interesujaca nas formuta powstata z mysla
o koronacji Wiladystawa Warnenczyka w 1434 r.>* Domysl ten wydaje
sie wspiera¢ dodatkowo fakt, iz redaktor ordo krakowskiego ograniczyl
swoja uwage jedynie do formuly koronacji kréla. W przypadku koronacji
Wiadystawa Warnenczyka zas kwestia okreslenia przebiegu ceremonii koro-
nacji krolowej byla bezprzedmiotowa. Przechowywany w kapitule krakow-
skiej kodeks zawiera, co prawda, takze porzadek koronacji krélowej, zostal on
jednak wpisany don inng reka anizeli ordo sakry kroéla. Rowniez ta formuta
zredagowana zostala przy wykorzystaniu ordo czeskiego.

We wzorze czeskim uroczystos¢ koronacji krolowej byta bezposrednio
powigzana z ceremonig sakry kréla. W istocie, w przypadku ordo czeskiego
mamy do czynienia z formula przewidujaca koronacj¢ krolewskiej pary.
Po zakonczeniu uroczystosci koronacji krélowej umieszczono w niej jesz-
cze ceremonie, w ktérych widzie¢ mozna dopelnienie obrzedu sakry krola:
nowy wladca otrzymywat z rak arcybiskupa choragiew, a nast¢pnie sktadal na
oltarzu ofiare. Calos$¢ uzupelniala seria blogostawienstw, majacych zapewnic
krolowi pomyslne panowanie™. Te fragmenty uroczystosci zostaly pominiete
przez redaktora ordo koronacji kréla z kodeksu krakowskiego. Zostaty jednak
wlaczone don przez redaktora ordo koronacji krélowej*®. Co wiecej, w kilku
miejscach uzupelnit on formule koronacji krola o opuszczone przez jej autora
fragmenty porzadku czeskiego®’. W rezultacie, podobnie jak formula czeska,

53 Ordo coronandi regis Poloniae saeculi XIV (ex codice capituli Cracoviensis), wyd. S. Kutrzeba,
w: Ordo coronandi regis Poloniae, s. 155-161.

5% S. Kutrzeba, Zrédla polskiego ceremoniatu koronacyjnego, ,,Przeglad Historyczny” 12, 1911,
z. 1,s. 72 nn,, z. 2, s. 149 nn,; zob. tez A. Gieysztor, Spektakl i liturgia - polska koronacja
krélewska, w: Kultura elitarna a kultura masowa w Polsce péznego sredniowiecza, red. B. Gere-
mek, Wroctaw 1978, s. 12; M. Rozek, Polskie koronacje, s. 52; J. Lileyko, Regalia polskie, s. 29;
por. M. Derwich, Rola opata w koronacjach kréléw polskich, w: Imagines potestatis, s. 46 nn.

%5 Ordo ad coronandum regem Boemorum, s. 89 nn.

% Ordo coronandi regis Poloniae saeculi XV, s. 214-216.

57 Tamze, s. 162, p. 1, 7; s. 164, p. 3; 173, p. 2, 4.
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takze ordo umieszczony w kodeksie krakowskim zyskat posta¢ tekstu, ktory
magl znalez¢ zastosowanie podczas koronacji pary krolewskiej. Wprowadzenie
przez redaktora ordo krolowej na oznaczenie koronowanej wladczyni inicjatu
E oraz inicjalu K w przypadku kréla nasunelo z kolei przypuszczenie, iz do
uzupelnienia widniejacego w kodeksie krakowskim porzadku koronacyjnego
doszto zapewne w zwiazku z koronacja Zony Kazimierza Jagiellonczyka,
Elzbiety Habsburzanki w 1454 r.*®

Z pewnoscig nalezy zachowa¢ daleko posunigta ostrozno$¢ w odnoszeniu
formul zawartych w kodeksie krakowskim bezposrednio do koronacji z 1434
1454 r. wylacznie na podstawie widniejacych w nich imion czy tez inicjatéw
koronowanych wtadcéw. W przypadku ordines koronacyjnych, nawet tych,
w ktorych umieszczano imie koronowanego kréla, mamy nierzadko do czynie-
nia z tekstami, ktdre nie sposob wprost polaczy¢ z koronacjami przywotywa-
nych w nich wladcow. Nie brak zreszta danych, o czym bedzie jeszcze mowa,
ktore zdaja si¢ wskazywad, ze podczas koronacji Wiadystawa Warnenczyka
zawarta w kodeksie formutla nie znalazla zastosowania. Niezaleznie jed-
nak od watpliwosci dotyczacych zwigzku formut koronacyjnych wpisa-
nych do kodeksu krakowskiego z koronacjami Wiadystawa Warnenczyka
i Elzbiety Habsburzanki trudno nie laczy¢ ich powstania z dzialaniami
zmierzajacymi do nadania uroczystosciom przekazywania wladzy polskim
monarchom nowej rytualnej formy.

Wykorzystanie w tym celu czeskiej formuly koronacyjnej kieruje uwage
w strong Zbigniewa Ole$nickiego. W posiadaniu biskupa krakowskiego znaj-
dowat si¢ bowiem przechowywany obecnie w Bibliotece Czartoryskich rekopis
zawierajacy wlasnie ordo koronacji kroléw czeskich®®. Mozna by sie zatem
zastanawia¢, czy wlasnie w otoczeniu Ole$nickiego nie nalezatoby szukac
redaktora nowego ordo, a w samej formule widzie¢ tekst powstaly z inspiracji
biskupa. Na bliskie zwigzki redaktora ordo z biskupem krakowskim wska-
zywaé wydaje sie rowniez wspomniany juz fakt postuzenia si¢ przez niego
przy tworzeniu nowej formuly, oprécz porzadkiem czeskim, takze starym,
czternastowiecznym ordo, ktory najpewniej przejety zostal przez niego wias-
nie z pontyfikalu krakowskiego biskupa. O zredagowaniu nowej formuty,
regulujacej przebieg koronacji polskich wtadcéw i wykorzystaniu w tym
celu ordo czeskiego, z pewnoscig zadecydowaly zlozone przyczyny. Nie bez
znaczenia mogto by¢ w tym przypadku pragnienie nadania sakrze polskich

%8 S, Kutrzeba, Zrédla polskiego ceremoniatu, s. 296 nn.

%9 BCzart., rkps 1414; zob. B. Miodoniska, Dekoracje malarskie rekopisu kroniki czeskiej Ptibika
z Radenina w zbiorach Biblioteki Czartoryskich w Krakowie, ,Rozprawy i Sprawozdania
Muzeum Narodowego w Krakowie” 9, 1967, s. 43-50; taz, Malopolskie malarstwo ksigzkowe
1320-1540, Warszawa 1993, s. 41.
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krolow bardziej okazalej formy. Porzadek czeski byl bowiem znacznie bar-
dziej rozbudowany anizeli stara formufa i oferowal zdecydowanie bogatsza
oprawe ceremonialng spektaklowi koronacyjnemu. Wydaje si¢ jednak, ze
z widniejaca w kodeksie krakowskim formula koronacyjng mialy sie laczy¢
w zamierzeniu jego redaktora dodatkowe jeszcze, istotne znaczenia.

Jak juz o tym byla mowa, ordo krakowski przewidywat dopelnienie obrzedu
sakry i wreczenia krélowi insygniow wladzy przed oltarzem $w. Stanistawa.
Insygnia koronacyjne natomiast mialy zosta¢ zlozone po przyniesieniu ich
do katedry na gltéwnym oltarzu. W formule czeskiej, ktora w tych frag-
mentach zostala przez niego niemal doslownie przejeta, w obu przypad-
kach byta mowa o gléwnym oltarzu katedry praskiej, sw. Wita. Mozna by
sadzi¢, ze odejécie przez redaktora ordo krakowskiego w tym wzgledzie od
czeskiego wzoru i przesunigcie obrzedu sakry i wreczenia insygniow przed
oftarz $§w. Stanistawa wynikalo z odwotania si¢ przez niego do dotychcza-
sowej praktyki przeprowadzania ceremonii koronacji polskich wladcow.
Nieliczne przekazy zroédlowe dajg bardzo ograniczone mozliwosci wgladu
w przebieg dopelnianych w katedrze krakowskiej u schytku $redniowiecza
uroczystosci koronacyjnych. W odniesieniu do koronacji czternastowiecz-
nych nie dysponujemy zadnymi przekazami przynoszacymi informacje
w tym wzgledzie. Formula koronacyjna widniejgca w czternastowiecznym
pontyfikale, jak juz wspominano, byla pozbawiona jakichkolwiek odniesien
do warunkoéw krakowskich i nie precyzowata, przed ktérym ze znajdujacych
sie w katedrze wawelskiej oltarzy powinno dojs¢ do sakry. Wigcej mozemy
powiedzie¢ dopiero o koronacjach przeprowadzanych w pierwszej potowie
XV w. Z relacji Dlugosza wiadomo, ze w 1434 r. Wladystaw Warnenczyk
zostal koronowany przed gléwnym ottarzem®, natomiast uroczysto$¢ sakry
jego brata i nastepcy, Kazimierza Jagiellonczyka, w 1447 r. przeprowadzona
zostala przed oltarzem $w. Stanistawa®’. Przed tymze oftarzem miata zostaé
w 1424 r. koronowana takze ich matka, ostatnia zona Wladystawa Jagielly,
Zofia Holszanska®2. Na podstawie tych danych trudno przesagdza¢ o funkcjo-
nowaniu w pierwszej polowie XV w. uksztaltowanej juz tradycji, taczacej ryt
namaszczenia z konkretnym oltarzem krakowskiej katedry. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze oltarzowi $w. Stanistawa przypadala w sakralnej topografii
katedry szczegolna, wyrdzniona pozycja. W nastepstwie rozpoczetej w 1320 r.
przebudowy konfesja $w. Stanistawa zajeta miejsce w samym $rodku nowego
gotyckiego kosciota katedralnego na skrzyzowaniu naw. Mozna sadzié, ze za
tym jej niezwyklym potozeniem stalo dazenie do mocniejszego niz mialo to

0 Dlugosz, Annales, lib. XI-XII, s. 137.
61 Tamze, lib. XII, s. 47.
62 Tamze, lib. XI, 5.196.
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miejsce wczesniej wyeksponowania roli $w. Stanistawa, wynikajace z nowej
roli wawelskiej §wigtyni jako ko$ciota koronacyjnego kréléw polskich i zna-
czenia, jakie w rozwijanych w Krakowie koncepcjach odnowionego krolestwa
przypadalo postaci $wietego krakowskiego biskupa®. Jak juz wspominano,
nie sposéb jednak stwierdzi¢, czy w zamysle autoréw przebudowy katedry
z umieszczeniem konfesji §w. Stanistawa in medio ecclesiae laczy¢ si¢ mialo
takze zwigzanie wlasnie z nig, a nie z gléwnym oltarzem, ceremonii kro-
lewskiej sakry. W kazdym razie jednak obaj ostatni piastowscy krélowie,
zaréwno Wiladystaw Lokietek, jak i Kazimierz Wielki zostali pochowani
w bezposrednim sgsiedztwie gléwnego oltarza®t. Z tego faktu nie nalezy,
rzecz jasna, wyciaga¢ zbyt daleko idacych wnioskéw. Niemniej umiejsco-
wienie krélewskich grobéw w poblizu gtéwnego ottarza sktania do ostrozno-
$ci przed absolutyzowaniem roli, jaka w dzialaniach stuzacych manifestacji
krolewskiego majestatu w przestrzeni krakowskiej katedry miata odgrywac
w XIV w. konfesja $w. Stanistawa.

Zawieszenie przez Wladystawa Jagielle krzyzackich choragwi zdobytych
pod Grunwaldem przy oltarzu $w. Stanistawa zdaje si¢ jednak wskazywac,
iz w poczatkach XV w. wlasnie wokol niego mogly skupia¢ sie przeprowa-
dzane w katedrze krakowskiej monarsze ceremonie®. Réwniez umieszczenie
grobowca Jagielly, w odréznieniu od jego poprzednikéw, w poblizu konfesji
$w. Stanistawa nasuwa przypuszczenie o dalszym zacie$nianiu si¢ w okresie jego
rzadow wigzi faczacych monarchie ze Swietym krakowskim biskupem, ktére
w najpelniejszej formie mogly realizowac si¢ w trakcie uroczystosci dopet-
nianych przy jego grobie®. Umacnianiu si¢ w pierwszym dziesiecioleciach
XV w. przekonania, ze odprawiane w katedrze krolewskie rytuaty powinny
ogniskowac¢ si¢ przede wszystkim wokot ottarza sw. Stanistawa sprzyja¢ mogta
dodatkowo postawa Zbigniewa Olesnickiego, niezwykle mocno akcentuja-
cego szczego6lng bliskos¢ relacji taczacych go z jego $wietym poprzednikiem
na urzedzie biskupim. Z zaangazowaniem Ole$nickiego w promocje¢ kultu

63 Zob. P. Crossley, Gothic Architecture in the Reign of Kazimir the Great. Church Architecture
in Lesser Poland 1320-1380, Krakow 1985, s. 41 nn.; zob. tez P. Pajor, Topografia sakralna
katedry krakowskiej w XTIV wieku a kult $w. Stanistawa, w: Sredniowieczna architektura
sakralna w Swietle najnowszych bada#, red. T. Janiak, D. Stryniak, Gniezno 2014, s. 209-225.

64 Zob. M. Walczak, Topography of the Royal Necropolis at the Cracow Cathedral in the Middle

Ages, w: Epigraphica & Sepulcralia. Férum epigrafickych a sepulkrdlnich studii, t. 6, red.

J. Rohécek, Praha 2015, s. 68 nn.

Dlugosz, Annales, lib. X1, s. 187; zob. P. Kolpak, Rola patronéw Krélestwa Polskiego w geografii

sakralnej péznosredniowiecznego Krakowa, ,Sredniowiecze Polskie i Powszechne” 6 (10),

2014, s. 170 nn.

Zob. M. Walczak, Topography, s. 73 nn.; zob. tez A. Roznowska-Sadraei, Theatrum Passio

Sancti Stanislai. Some Thoughts on the Role of Krakéw Cathedral as the Shrine of St Stanistaw,

»Folia Historica Cracoviensia” 9, 2003, s. 165 nn.
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$w. Stanislawa, manifestujagcym si¢ chociazby w fundacjach kosciotlow w zwia-
zanych z nim o$rodkach - Piotrawinie i Brzeznicy - czy pracach architek-
tonicznych w katedrze, zmierzajacych do stworzenia lepszych warunkow
do wystawiania jego relikwii®, stuzacym takze bez watpienia umocnieniu
pozycji Olesnickiego jako nastepcy $wietego meczennika, mozna by prébo-
wacé takze taczy¢ utrwalony w powstalym najpewniej w jego bliskim kregu
ordo krakowskim zamiar swego rodzaju potwierdzenia uwidoczniajacej si¢
juz od pewnego czasu szczegolnej roli konfesji $w. Stanistawa w dziataniach
stuzacych monarszej ostentacji przez zwigzanie z nia takze ceremonii krolew-
skiego namaszczenia, a tym samym jednoznacznego zaznaczenia w trakcie
ceremonii przekazywania wladzy nowemu krolowi szczegolnych zwiazkéw
taczgcych godno$¢ krélewsky polskich monarchow ze $w. Stanistawem®®.
Mozna sadzi¢, ze w zamysle redaktora krakowskiego ordo przeprowadzenie
rytu sakry przed oltarzem $wietego krakowskiego biskupa, pozwalajace na
nawigzanie przez przyszlego krdla bliskiego, niemal bezposredniego kontaktu
ze $w. Stanistawem, sluzy¢ mialo rytualnemu uzewnetrznieniu przypisywa-
nej mu przez rozwijang wokot niego tradycje roli szafarza polskiej korony.
Wydaje si¢ bowiem, Ze skoncentrowanie najistotniejszych fragmentéw uro-
czystosci koronacyjnych przed ottarzem $w. Stanistawa mialo na celu nie
tylko zapewnienie nowemu wtadcy opieki z jego strony, gwarantujgcej mu
pomyslne panowanie. Dopelnienie obrzedu namaszczenia i ceremonii przeka-
zania insygniow nowemu krélowi przed grobem $wietego meczennika miato
bowiem za zadanie takze przypominac o tym, ze tak jak w przesztosci wtadcy
polscy odzyskali dzigki niemu krélewski tytul, tak réwniez kolejni wynoszeni
na tron krélowie zawdzieczajg swoje wywyzszenie jego wstawiennictwu®.
W przypuszczeniu, ze w zamysle redaktora ordo krakowskiego spo-
rzadzony przez niego nowy porzadek przeprowadzania koronacji polskich
kréléow prowadzi¢ mial przez przywolanie wydarzen zwigzanych z posta-
cig $w. Stanistawa do osadzenia przekazywanej im w trakcie obrzedu sakry
wladzy w wyobrazeniach faczacych sie ze $wietym krakowskim biskupem,
utwierdza dodatkowo jeszcze jedna okolicznos¢. Jak pamietamy, zgodnie

87" Zob. M. Walczak, Dziatalnos¢ fundacyjna biskupa krakowskiego kardynata Zbigniewa Oles-
nickiego, ,Folia Historiae Artium” 28, 1992, s. 59 nn.; tenze, Przemiany architektoniczne
w katedrze krakowskiej w pierwszej potowie XV wieku i ich zwigzek z dziatalnoscig fundacyjng
kardynata Zbigniewa Olesnickiego, ,,Studia Waweliana” 1, 1992, s. 7-28.

Por. A. Roznowska-Sadraei, Pater Patriae. The Cult of Saint Stanislaus and the Patronage
of Polish Kings 1200-1455, Krakow 2008, s. 317 nn.

Por. P. Crossley, Bohemia Sacra and Polonia Sacra. Liturgy and History in Prague and
Cracow Cathedrals, ,Folia Historiae Artium” s.n., 7, 2001, s. 49-69; zob. tez tenze, Ara
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z zawartymi w ordo wskazéwkami w przeddzien koronacji przyszly krol miat
udac si¢ w towarzystwie duchownych i moznych §wieckich w uroczystej pro-
cesji na Skatke. Uwaga dotyczaca ceremonii poprzedzajacej przeprowadzany
w katedrze krakowskiej rytual sakry zostala przejeta przez redaktora ordo
niemal dostownie z formuly czeskiej. Swoja ingerencje w jej tekst ograniczyt
on w tym przypadku w gruncie rzeczy jedynie do zastapienia wystepujacego
w czeskim wzorze Wyszehradu przez Skatke.

Formula czeska nie wyjasniala, dlaczego przyszly krol mial odwiedzi¢
w dzien poprzedzajacy koronacje Wyszehrad. Blizsze informacje o przebiegu
tej uroczystosci przynosi jednak powstata, podobnie jak ordo, réwniez za pano-
wania Karola IV, kronika Pulkawy. Jej autor, przedstawiajac najstarsze dzieje
Czech, zwigzane w powolaniem na tron zalozyciela dynastii Przemyslidow,
Przemysta Oracza, zaznaczyl, ze nowy wladca polecil, aby jego lapcie i torba
byty zawsze przechowywane w zamku na Wyszehradzie, przypominajac jego
nastepcom, skad wywodzi sie ich réd. Relacje te¢ Pulkawa dopelnit uwagga, iz
w jego czasach znajduja si¢ one tam nadal i w przeddzien koronacji przyszlty
krél odwiedza Wyszehrad, gdzie pokazywane mu sg fapcie Przemysla, a na
ramie zaktada mu sie jego torbe’®. Nie sposéb watpi¢ w to, ze redaktor ordo
krakowskiego w pelni zdawal sobie sprawe z charakteru ceremonii rozgrywa-
jacej sie na Wyszehradzie w przeddzien koronacji kr6low czeskich, wspomnia-
nej w przepisywanej przez niego formule koronacyjnej. W przywolywanym
juz rekopisie, stanowigcym wlasno$¢ Zbigniewa Olesnickiego, zawierajagcym
porzadek koronacyjny kréléw czeskich, znajdowata si¢ bowiem takze kro-
nika Pulkawy. Bez watpienia tez w pelni zdawal sobie sprawe z taczacych sie
z tym rytem treéci i znaczenia, jakie w procesie legitymizacji czeskich kréléw
mialto wpisanie ich wladzy w si¢gajaca mitycznych czasoéw przesztos¢, pozwa-
lajace kolejnym monarchom na wystepowanie w roli prawowitego sukcesora
pierwszego czeskiego wiadcy.

Z decyzja redaktora formuly krakowskiej o wiaczeniu do komponowanego
przez niego porzadku koronacyjnego polskich krolow takze przewidywanej
przez czeski ordo ceremonii poprzedzajacej odprawiane w katedrze ryty wigzacé
nalezy zamyst znalezienia rowniez dla odprawianych w katedrze krakowskiej
uroczystosci mocnego punktu oparcia w siggajacej w odlegte czasy przesztosci,
stuzacej uzasadnieniu ich praw do sprawowania krdlewskiej zwierzchnosci.
Wprowadzenie przez niego w miejsce widniejacej w ordo czeskim procesji na
Wyszehrad procesji na Skalke, miejsce meczenskiej $mierci §w. Stanistawa,
z pewnoscig trudno uznac za dzieto przypadku. Poprzedzenie uroczystosci
koronacyjnych procesja na Skatke niosto bowiem ze sobg jednoznacznie

70 Przibiconis de Radenin dicti Pulkavae Chronicon Bohemiae, wyd. J. Emler, w: Fontes rerum
Bohemicarum, t. 5, Praha 1893, s. 7; zob. V. Zurek, Korunovace, s. 43.
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okreslony przekaz. W rezultacie, w uwzglednieniu przez redaktora ordo kra-
kowskiego w porzadku koronacyjnym polskich krolow tej ceremonii widzie¢
mozna $wiadectwo podjecia przez niego dziatan zmierzajacych do nadania
uroczystosciom stanowienia polskich wladcéw nowej rytualnej formy, ktora -
przywolujac wydarzenia zwigzane z meczenstwem $w. Stanistawa — pozwa-
lalaby na wlaczenie w ramy spektaklu koronacyjnego rozwijanej wokot jego
postaci tradycji. W zamysle redaktora krakowskiego ordo, jak mozna sadzic¢,
skupiajaca si¢ wokdt popelnionej przez Bolestawa Szczodrego zbrodni cere-
monia krélewskiego wywyzszenia miala jednak nie tylko przypominac o roz-
grywajacych sie¢ w odleglej przesziosci dramatycznych wydarzeniach. W jego
ujeciu, znajdujac rytualne uzewnetrznienie w procesji na Skalke, a potem
w obrzedzie namaszczenia i ceremonii przekazania nowemu krélowi insy-
gniéw, ktére dopelniano przed ottarzem $w. Stanistawa, historia utraty przez
polskich wiadcow krolewskiej korony na skutek mordu dokonanego na $wie-
tym krakowskim biskupie, a nastepnie jej odzyskania dzigki jego wstawien-
nictwu miala si¢ w symboliczny sposéb na nowo urzeczywistnia¢ podczas
koronacji kolejnych polskich kréléw, dowodzac ich praw do sprawowania
krolewskiej godnosci”.

Nic nie wskazuje jednak, aby zalecenia ordo krakowskiego znalazly prak-
tyczne zastosowanie podczas ktdrejs z pietnastowiecznych koronacji. Po
schylek XV w. - jak dowodzi tego jej obecno$¢ w pontyfikalach kolejnych
biskupdéw krakowskich - za miarodajny przepis przeprowadzania uroczysto-
$ci sakry polskich krolow uwazano starg czternastowieczng formule. Nie ma
tez zadnych danych, ktore pozwalataby stwierdzi¢, ze polscy krélowie uda-
wali si¢ w XV w. w przeddzien koronacji na Skatke. Dopiero w poczatkach
XVI w., wraz z koronacja Aleksandra Jagiellonczyka w 1501 r., siegnieto po
ordo krakowski w celu dopelnienia ceremonii krolewskiej sakry. Poczawszy
tez od Aleksandra wszyscy kolejni wladcy polscy w przeddzien swojej koro-
nacji udawali sie na Skalke, aby odda¢ cze$¢ $w. Stanistawowi’?. Na ten stan
rzeczy zlozylo si¢ z pewnoscig wiele przyczyn. Niewykluczone - jesdli istot-
nie, jak niemalo za tym przemawia, do powstania ordo znanego z kodeksu
krakowskiego doszlo z inspiracji Zbigniewa Olesnickiego - Ze na niepowo-
dzenie planéw wprowadzenia go do praktyki inauguracyjnej krélow polskich
mogta mie¢ wplyw postawa arcybiskupa gnieznienskiego, niechetnego pro-
pozycjom uwypuklajacym krakowski przede wszystkim charakter ceremonii
koronacyjnej. Nie bez znaczenia mogly by¢ w tym wzgledzie takze (jesli rze-
czywicie, jak sugeruje wpisanie don imienia Wladystaw, ordo zredagowany

7L Por. A. Roznowska-Sadraei, Pater Patriae, s. 325 nn.
72 7. Dalewski, Ceremoniat koronacyjny kréléw polskich w XV i poczatkach X VI wieku, , Kwar-
talnik Historyczny” 102, 1995, s. 37-60.
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zostal w okresie panowania Wiadystawa Warnenczyka) obawy Kazimierza
Jagielloniczyka wobec ambicji politycznych stojacego za jego powstaniem
Olesnickiego. Z pewnoscig wladcy jagiellonscy doceniali znaczenie kultu
$w. Stanistawa dla legitymizacji swojej wladzy i wielokrotnie manifestowali
swoje przywigzanie do $wietego meczennika”. Mozna sadzi¢ nawet, Ze w nie-
malym stopniu wlasnie z tgczonej z nim tradycji wyprowadzali oni swoje
prawa do tronu polskiego. W kazdym razie, w przedstawionym przez sie-
bie wyktadzie poswigconym popelnionej na swietym biskupie zbrodni przez
Bolestawa Szczodrego, Diugosz wprost wskazywal, ze Piastowie w rezultacie
zabdjstwa $w. Stanistawa stracili swoje monarsze uprawnienia, ktdére zostaly
przeniesione na nowych wtadcéw z dynastii jagiellonskiej”*. W podejmowa-
nych przez nich dzialaniach zorientowanych woko! postaci §w. Stanistawa
wazne miejsce przypadalo tez kosciolowi na Skalce. W 1411 r. $wigtynia na
Skalce byta pierwszym kosciolem, ktéry odwiedzit Wiadystaw Jagietto pod-
czas uroczysto$ci zwigzanych z jego powrotem z wojny z zakonem krzy-
zackim. Dopiero po oddaniu czci $w. Stanistawowi na Skalce krdl udal sie
do kolejnych krakowskich $wiatyn, aby na koniec po przybyciu do katedry
zlozy¢ zdobyte choragwie krzyzackie przy konfesji §w. Stanistawa”™. Wladcy
jagiellonscy uczestniczyli tez w zwigzanych z kosciolem na Skalce ceremo-
niach religijnych, ktérym przypadalo istotne miejsce w tradycji obrzedowej
Kosciola krakowskiego”. Szczegdlnie uroczystg oprawe mialy zwlaszcza
urzadzane dwa razy do roku procesje, ktére udawaly sie na Skalke z okazji
majowego i wrzesniowego $wieta biskupa Stanistawa. Jednak obok tych dwu
odswietnych procesji w tradycji Kosciota krakowskiego utrwalit si¢ w poz-
nym S$redniowieczu zwyczaj powszednich, cotygodniowych procesji, ktére
wyruszaly co piatek z kosciotéw krakowskich na miejsce meczenskiej $mierci
$w. Stanistawa’”’. W procesjach tych brali udzial takze wtadcy jagiellonscy.
Fragmentaryczne dane zZrédtowe nie pozwalaja na pelne odstonigcie kalen-
darza praktyk obrzedowych dworu kroélewskiego zwiazanych z kosciolem
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na Skalce. Znajduje jednak w nich potwierdzenie uczestnictwo w piatko-
wych procesjach zaréwno Kazimierza Jagiellonczyka, jak i jego synow Jana
Olbrachta, Aleksandra i Zygmunta I%.

Wydaje si¢ zatem, ze w siggnieciu po ordo krakowski w poczatkach XVI w.
w celu przeprowadzenia koronacji Aleksandra Jagiellonczyka widzie¢ naleza-
toby zamkniecie diuzszego procesu wilaczania postaci $w. Stanistawa i zwig-
zanych z nim form obrz¢dowych zachowan w ramy monarszych wystapien
ceremonialnych. By¢ moze w momencie jego powstania, najpewniej w latach
trzydziestych czy czterdziestych XV w., proponowane przezen rozwigzania,
wprost przejete z porzadku koronacyjnego krélow czeskich, chociaz wyko-
rzystujace takze ceremonie znane tradycji obrzedowej Kosciota krakowskiego,
oznaczalyby zbyt radykalne zerwanie z dotychczasowym zwyczajem i wnosi-
tyby zbyt wiele zmian do uksztaltowanej juz w ogélnym zarysie polskiej tra-
dycji monarszych inauguracji. Odwotanie si¢ przez redaktora krakowskiego
ordo w przypadku kilku skltadajgcych sie na obrzed koronacji rytéw do sta-
rej czternastowiecznej formuly koronacyjnej zdaje si¢ zreszta wskazywac, iz
zdawal on sobie sprawe z koniecznosci dopasowania przejmowanego przez
niego porzadku czeskiego do utrwalonego juz z pewnoscia w jakiejs mierze
miejscowego zwyczaju. Nie zmienia to jednak faktu, ze zaproponowana przez
niego forma rytu koronacyjnego w pelni wpisywata si¢ w propagowang takze
przez wladcow jagiellonskich wizje wiadzy krélewskiej. Nie dziwi zatem,
ze ostatecznie w poczatkach XVI w. zyskala ona uznanie, a przewidywana
przez krakowski ordo procesja na Skatke na stale weszla w sktad ceremonii
stanowienia wtadzy polskich krolow. W rezultacie tez w przeprowadzanych
w Krakowie uroczystosciach koronacji polskich krolow mogty zyskaé przed-
stawienie zasadnicze dla podlegtej im wspdlnoty wyobrazenia o jej przeszio-
$ci, pozwalajac wynoszonym w ich trakcie na tron wladcom znalez¢ w nich
uzasadnienie, a jednocze$nie oparcie dla ich wladzy.

78 U. Borkowska, Krélewskie modlitewniki. Studium z kultury religijnej epoki Jagiellonéw
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