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Aleksander Gieysztor, Wiadza. Symbole i rytuaty, red. Przemystaw
Mrozowski, Pawet Tyszka, Piotr Wecowski, Warszawa 2016, Zamek
Krélewski w Warszawie — Muzeum, ss. 376

Siedemnascie lat po $mierci Uczonego, uptywajaca w 2016 r. setna rocznica
urodzin Aleksandra Gieysztora data warszawskiemu $rodowisku historycznemu
asumpt do przypomnienia postaci i dorobku oraz jego miejsca w polskiej nauce
historycznej i w zyciu narodu. Dokonato to sie poprzez poznarisko-warszawska
konferencje naukowa w maju 2016 r. po$wieconag réwnolatkom — Gieysztorowi
i Gerardowi Labudzie (materialy ukazg sie nieco p6zniej)!, oraz dwie publikacje
Lwarszawskie” — Aleksander Gieysztor. Cztowiek i dzieto, red. Maria Koczerska, Piotr
Wecowski (Wyd. UW, Warszawa 2016)? oraz wymieniony w nagtéwku wybér prac
Gieysztora, ktéremu sprébujemy sie przyjrzeé nieco blizej.

Wytworny w sensie edytorskim, okazaty tom sktada sie z dwéch zwieztych
artykutéw o charakterze biograficznym (P. Wecowski, Aleksander Gieysztor (1916-
1999). Szkic biograficzny, s. 7-12; P. Mrozowski, Aleksander Gieysztor jako badacz
symboliki wladzy, s. 13-17), majacych stanowi¢ wprowadzenie do zbioru 24 prac
Gieysztora podzielonych na cztery grupy, indeksu osobowego i wykazu kilku-
dziesieciu w znacznym stopniu barwnych ilustracji nie tylko zdobiacych ksiege,
ale stanowiacych takze ikonograficzne uzupetnienie i poglebienie wywodéw
Autora. Cze$¢ artykutéw stanowig przedruki pierwodrukéw (nie zawsze z tatwo
dostepnych miejsc), niektdre sg przektadami tekstéw opublikowanych pierwot-
nie w jezykach obcych?, niektére za$ nie byly dotad w ogéle publikowane. Po
kazdej pozycji znajduje si¢ informacja o pierwodruku wzglednie o pochodze-
niu danego, dotad niepublikowanego tekstu. Teksty ukazywaly sie badz byty
wyglaszane na przestrzeni lat 1956-1998.

W pierwszej grupie (,,Spektakl wtadzy — rytualy i atrybuty”) znalazto sie
siedem tekstéw, w tym trzy tlumaczenia z jezykéw obcych oraz jeden dotad
niepublikowany (w nawiasach daty pierwodrukéw): ,,Ornamenta regia” w Polsce
XV wieku (s. 21-28; 1978), Spektakl i liturgia — polska koronacja krélewska (s. 29-47;
1978), Rola gestu w ceremonii koronacyjnej w Polsce sredniowiecznej (s. 49-60, thum.
z francuskiego; 1990), Ceremoniat koronacyjny kréléw Polski: sakra Henryka Walezego

! Warto odnotowad, ze juz kilka lat wcze$niej (2013) uczczono pamieé A. Gieysztora
konferencja naukowg w Moskwie, ktdrej materiaty pod tytutem Pol’Sa, Rossija i Evropa
v sud’be istorika. K stoletiju Aleksandra Gejstora, red. L.E. Gorizontov, ukazaly sie punktual-
nie w Moskwie w 2016 1.

2 Zob. takze R. Jarocki, Opowies¢ o Aleksandrze Gieysztorze, Warszawa 2001.

> Wypada wymieni¢ nazwiska ttumaczy: Krystyna Zaleska (j. francuski), Aleksan-
dra Kwieciriska (j. angielski), Barbara Ostrowska (j. niemiecki).
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w1574 1. (s. 61-72, thum. z francuskiego; 1985), ,,Non habemus caesarem nisi regem”.
Korona zamknieta kréléw polskich w koricu XV wieku i w wieku XVI (s. 73-98; 1969),
Oznaki wladzy krélewskiej i idea suwerennosci w Polsce w czasach péznego srednio-
wiecza i na poczqgtku epoki nowozytnej (s. 99-111, przektad z angielskiego; 1985),
Ostatni pogrzeb krélewski — pochéwek Stanistawa Augusta (s. 113-119; niepublik.).
W grupie drugiej (,,Fundacje artystyczne jako znaki panowania”) zamieszczono
pie¢ tekstéw, w tym jeden dotad niepublikowany i jeden ttumaczony z fran-
cuskiego: Symbole wladzy krdlewskiej w Polsce: grupa rekopiséw z XI i z poczqtku
XII wieku (s. 123-136, ttum. z francuskiego; 1990), U podstaw kultury doby romar-
skiej w Polsce piastowskiej (s. 137-146; 1998), Drzwi gnieznieriskie jako wyraz polskiej
$wiadomosci narodowosciowej w XII wieku (s. 147-170; 1956), Przed portalem plockiej
katedry (s. 171-178; 1983), Postacie ksigzece na plycie wislickiej. Préba interpreta-
¢ji (s. 179-186, praca niedokoriczona i niepublik.). Sze$¢ tekstéw (z czego trzy
niepublikowane i dwa ttumaczenia) znalazlo sie w trzeciej grupie (,,Podstawy
ideowe i mechanizmy sprawowania wtadzy”): Swieci polityczni w Polsce i Czechach
w okresie pelnego Sredniowiecza (s. 189-211, ttum. z niemieckiego; 1994), Miedzy
korong i mitrq wielkoksiqgzecq w XV wieku (s. 213-223, niepublik.; 1984), Przenikanie
sie obrzqdkéw religijnych w paristwie Jagiellonéw w XIV i XV wieku (s. 225-231, ttum.
z francuskiego; 1998), Orzet Biaty — 700 lat herbu paristwa polskiego (s. 233-236,
niepublik. tekst audycji radiowej; 1995), Tradycja i znaki godnosci akademickiej
(s. 237-243; 1996), O zewnetrzng niepodleglos¢ wewnetrznej wolnosci narodu — Konsty-
tucja 3 maja 1791 r. (s. 245-255, niepublik.). W grupie ostatniej (,,Zamek Krélewski
w Warszawie”) znajdziemy réwniez sze$¢ tekstéw, w tym trzy dotad niepubliko-
wane: Zamek Piastéw i Jagiellonéw. Poczqtki miasta i grodu warszawskiego (s. 259-292;
1973), Zamek Krdlewski w swiadomosci narodowej (s. 293-299; 1987), Zamek Krdlewski
w Warszawie: wczoraj i dzis (s. 301-320, niepublik.), Funkcje Zamku Krélewskiego
w Warszawie (s. 321-330, niepublik.), Dzieto sztuk scalonych: Zamek Krélewski w War-
szawie (s. 331-339; 1991/1992), Sala Senatorska — idea staropolskiego Sejmu Walnego
(s. 341-353, niepublik.; 1981). Zwlaszcza w tej ostatniej grupie, w ktérej znalazty
sie teksty réznego przeznaczenia, musiaty wystapi¢ pewne powtérzenia.

Niektdre z wyzej wymienionych zdotaly odegra¢ okreslong role w polskiej,
cze$ciowo takze europejskiej nauce historycznej, inne, zwtaszcza publikowane
po raz pierwszy, musialy pozostawaé w ogéle lub mato znane.

W ogromnym, ale rozproszonym dorobku Gieysztora mozna by z pewnoscig
znaleZ¢ niejedng dziedzine nadajaca sie do przypomnienia reedycjg tekstéw?,
nie tylko zreszta z mediewistyki. Wydaje sie, ze dokonany wybédr problematyki
jest trafny, dokumentuje bowiem dziedziny szczegdlnie, jak sie wydaje, prefe-
rowane przez Autora, badane (cho¢ z rézna intensywno$cia) przez kilkadziesiat
lat, przede wszystkim za$ dotyczace problematyki w swoim czasie stabo dostrze-
ganej w polskiej nauce historycznej, ktéra w znacznym stopniu dzieki Gieyszto-
rowi nawigzywata do nowszych tendencji i propozycji mediewistyki swiatowe;.

* Zob.: Aleksander Gieysztor o dziedzictwie kultury, red. D. Gawin, E. Gieysztor, M. Sot-
tysiak, A. Tomaszewski, Warszawa 2000.
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Aleksander Gieysztor z pewno$cig pozostanie cztowiekiem legenda, dla
wielu — niedo$cignionym wzorem uczonego, mistrza i cztowieka. Pamieé jed-
nak, nawet o najbardziej zastuzonych i wybitnych, zwtaszcza w dzisiejszych
czasach, podlega erozji. Oméwiona tu pokrétce publikacja, podobnie jak pozo-
stale wymienione wyzej, moga proces ten zahamowa¢, a moze nawet odwrécié.
Nauka polska pozostaje dluznikiem Aleksandra Gieysztora.

Jerzy Strzelczyk
(Poznan)

Paul Srodecki, Antemurale Christianitatis. Zur Genese der Bollwerks-
rhetorik im dstlichen Mitteleuropa an der Schwelle vom Mittelalter
zur Friihen Neuzeit, Matthiesen 2015, Husum, ss. 532, Historische
Studien, t. 508)

Niezwykle istotne zagadnienie wykorzystania idei ,,przedmurza chrzescijaristwa”
w retoryce péznego $redniowiecza i wczesnej epoki nowozytnej w Europie Srod-
kowej doczekato sie szczegétowego opracowania w studium Paula Srodeckiego.
Analiza propagandowego uzycia antemurale stanowi dla Autora punkt wyjscia do
dyskusji na temat granic éwczesnej Europy, tozsamos$ci cztonkéw tej wspdlnoty
i cech nadawanych podmiotom z niej wykluczanym. Swoje rozwazania Srodecki
opiera na niezwykle bogatej kolekcji réznorodnych tekstéw zrédtowych, takich
jak mowy, kroniki, umowy miedzynarodowe, raporty, panegiryki czy listy doty-
czace Europy Srodkowej (patrz bibliografia tekstéw zrédlowych s. 389-406).

Badania Srodeckiego koncentruja sie na okresie od XIII do kotica XVI w.,
chociaz we wprowadzeniu i zakoriczeniu badacz wlacza do swojej analizy takze
wcze$niejsze (od XI) i pézniejsze (do poczatku XX) stulecia. Ambitnemu uje-
ciu chronologicznemu doréwnuje szeroki horyzont geograficzny. Wyjawszy
rozdziaty wstepne (1 i 2), w ktérych znajdujemy przypomnienie antycznego
i wczesno$redniowiecznego rozumienia granic cywilizowanego $wiata, Autor
w centrum zainteresowania stawia rézne oblicza retoryki antemurale na tere-
nach pod panowaniem zakonu krzyzackiego, Piastéw i Arpadéw w XIII-XIV w.
(rozdziat 3), a nastepnie Jagiellonéw, dynastii Luksemburgéw i Macieja Kor-
wina (rozdzialy 4, 6 i 7). W mniejszym stopniu Srodecki omawia uzycie ideologii
»przedmurza” na terenach Motdawii, Wotoszczyzny, Republiki Weneckiej i Chor-
wacji. Rozdzial 5 poswiecony jest roli literatury humanistycznej, ze szczegdlnym
uwzglednieniem pism Eneasza Sylwiusza Piccolominiego, na rozprzestrzenie-
nie sie wizji monarchii Europy Srodkowej jako ,,przedmurza chrzescijaristwa”
po upadku Konstantynopola. Przedostatni, 6smy rozdziat krétko przedstawia
zmiany w retoryce ,,przedmurza" w XVII w. spowodowane konfliktami reli-
gijnymi w lonie Kosciota zachodniego i upowszechnieniem sie¢ druku. W roz-
dziale 9 Autor przenosi narracje juz w wieki XVIII i XIX, wlgcza nawet pewne
uwagi dotyczace Trzeciej Rzeszy. Koncentrujac sie na ewolucji idei przedmu-
rza, Srodecki podkresla jej kluczowa role w budowaniu polskiej, wegierskiej czy
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chorwackiej tozsamosci narodowej. Zwraca takze uwage, ze w ujeciu niektérych
myslicieli na przyktad w okresie Ksiestwa Warszawskiego z retoryki antemurale
znikaja odwotania religijne, a pojawiaja sie idee obrony nowych warto$ci, tzn.
laickiej Europy (s. 340). Doprowadzenie analizy do XX w. pozwala Srodeckiemu
na podkreslenie w zakoriczeniu (s. 361-368) aktualno$ci badanej tematyki, szcze-
g6lnie w obliczu pytan o granice Unii Europejskiej i stosunkdéw tejze z o$cien-
nymi organizmami politycznymi. W petni pokazujac ewolucje wykorzystywania
ideologii ,,przedmurza”, Autor zwraca uwage na pewne powtarzajace sie cechy
przypisywane swoim i obcym, a takze podobieristwa w sposobie opisywania
czlonkéw obu grup przez wieki. Niezwykle ciekawie wypada poréwnanie reto-
ryki antemurale stosowanej przez zakon krzyzacki w sporach z Polska i Litwa
w XIV-XV w. (s. 111-132) z podobnymi argumentami wspierajacymi dziatania
antyosmariskie Jagiellonéw oraz Macieja Korwina. Niewatpliwie Autor unaocz-
nia czytelnikom, ze ideologia ,,przedmurza” byta dopasowywana do biezgcych
potrzeb panujacych, zeby usprawiedliwié konflikt z wrogami zaréwno wéréd
chrzescijan odmiennego wyznania, jak i muzutmandéw czy pogan, lub wzmocnié
pozycje danego wiadcy wsrdd katolikdw.

Na specjalng uwage zastuguja fragmenty omawianej monografii, w ktérych
Autor ocenia skuteczno$¢ dziatan wykorzystujacych topos antemurale w sferze
propagandowej, a podejmowanych przez poszczegélne paristwa i wtadcdw $rod-
kowoeuropejskich na arenie miedzynarodowej. Szczegblnie interesujace sa opisy
budowania wizerunku ,,obcego” w odniesieniu do chrzescijatiskich wrogéw, jak
czynili to Zygmunt Luksemburczyk i Maciej Korwin w stosunku do husytéw
(s. 186-189) czy patistwo polsko-litewskie wobec Wielkiego Ksiestwa Moskiew-
skiego w XVI w. Czytelnik Srodeckiego uzyskuje ciekawe podsumowanie polsko-
-litewskich dziatar propagandowych zmierzajacych ku stworzeniu wizerunku
Moskwy jako gtéwnego, obok imperium osmariskiego, wroga na wschodzie. Autor
zdaje sie stawiad teze, ze skuteczno$¢ tych dziatath prowadzonych wraz z Hanza
i Zakonem Kawaleréw Mieczowych (a péZniej ksiestwem Kurlandii i Semigalii),
byta wprost proporcjonalna do potegi Polski i Litwy. Srodecki podaje przyktady
wielu udanych akcji propagandowych w koricu XV i w XVI w. (s. 292-303), ale
zauwaza zupelne fiasko tej polityki w koficu XVII w. i w nastepnym stuleciu (s. 305).

Warto zadaé pytanie, czy udana kampania polegajaca na utrwaleniu wize-
runku danego wtadcy jako athleta Christi czy defensor fidei przynosita konkretne
korzysci polityczne, militarne lub finansowe np. w postaci §rodkéw przeka-
zywanych na kampanie przeciw wrogowi uznanemu za inimicus Dei? Niestety
omawiana monografia dostarcza tylko cze$ciowej odpowiedzi na to pytanie.
Najwiecej informacji czytelnik uzyskuje na temat korzysci politycznych. Wyjat-
kowo szczegdtowo Srodecki omawia wage wizerunku obroricy wiary w karie-
rze politycznej Jana Hunyadyego i Macieja Korwina (s. 189-196). Wiele uwagi
Autor poswieca tez papieskiej polityce wsparcia walki z zagrozeniem tureckim.
Czytelnik uzyskuje jednak raczej informacje o reakcji Stolicy Apostolskiej na
konkretne wydarzenia polityczne niz podsumowanie badZ ocene skutecznosci
tych dziatat na przetomie $redniowiecza i epoki nowozytne;j.
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Kolejnym istotnym problem poruszonym przez Srodeckiego jest kwestia
pragmatyzmu politycznego panujacych, ktérzy chetnie uchodzili w kraju i za
granicg za obroficéw chrze$cijariskiej Europy przed wtadcami muzutmariskimi.
Generalnie odnosi sie wrazenie, ze Autor zgadza sie z wcze$niejszymi bada-
czami, ktérzy, jak na przyktad Christine Isom-Verhaaren, podkreélali, ze kré-
lowie i ksigzeta katoliccy w trosce o dobro sobie podlegltych ziem zawierali
separatystyczne rozejmy i pokoje, a nawet sojusze, ze swoimi odpowiednikami
w $wiecie islamu’. Nalezy zauwazy¢, ze pisarze utwordw propagandowych na
ustugach wtadcy, ktéry z jednej strony chcial by¢ uwazany za obronice chrze-
$cijafistwa, a z drugiej pragnat pozosta¢ w pokojowych stosunkach ze §wiatem
islamu, stawali przed delikatnym zadaniem. Dobrym przyktadem twércy, ktéry
musiat w swoich dzietach zawrze¢ zaréwno pochwate idei antemurale, jak i poko-
jowego wspdlistnienia z imperium osmanskim, byt Kallimach. Analizujac jego
Historia de rege Vladislao Srodecki stusznie podkresla, ze dzieto opisuje Wtady-
stawa III jako obrorice wiary, ktéry rycersko ginie na polu walki zabity przez
niewiernych (s. 225-228). Czytajac rozwazania niemieckiego badacza odnosi sie
jednak wrazenie, ze umknety mu fragmenty tego utworu, w ktérych Kallimach
wyraznie krytykowat zerwanie tzw. pokoju segedyriskiego® Przypuszczalnie
celem wloskiego humanisty bylto nie tylko budowanie legendy Wtadystawa I1I,
ale takze pochwata pragmatycznej wobec Osmandéw polityki dwczesnie panu-
jacego Kazimierza Jagiellonczyka.

Monografie Srodeckiego wyrdznia ciekawa i logicznie uporzadkowana nar-
racja, ktérej zrozumienie utatwiajg umieszczone na konicu ksigzki mapa édwcze-
snej Europy i ryciny z omawianej epoki. Duzg zaleta jest wplecenie w narracje
wielu przemyslanych cytatéw zrédtowych, chociaz decyzja, zeby podawacd je
jedynie w wersji oryginalnej, czyli najcze$ciej po tacinie, mozna uznaé za $miata.
Oznacza to, ze Autor zaweza krag swoich czytelnikéw, przynajmniej tych, ktérzy
w pelni zrozumiejg jego przekaz, do uzytkownikdéw tego jezyka.

Na zakoticzenie warto podkreslié, Ze omawiane studium stanowi pierwszg
tak szczegétowg analize retoryki antemurale w Europie Srodkowej na przeto-
mie $redniowiecza i czaséw nowozytnych. Niewatpliwie stanie sie uzyteczng
i niezbedng lekturg dla badaczy tych czaséw specjalizujacych sie w stosunkach
miedzy zachodniochrze$cijatiskg Europg a prawostawiem i islamem. Monografia
stanowi takze wazny gtos w jakze aktualnych badaniach dotyczacych konstru-
owania wizerunku ,,swojego” i ,,obcego” oraz wykorzystywaniu ich w polityce
wewnetrznej i dyplomaciji.

Natalia Krélikowska-Jedliriska
(Warszawa)

! Ch. Isom-Verhaaren, Allies with the Infidel. The Ottoman and French Alliance in the
Sixteenth Century, New York 2013.

2 Philippi Callimachi historia de rege Vladislao, wyd. 1. Lichotiska, kom. T. Kowalewski,
tlum. A. Komornicka, Warszawa 1961, s. 173-190.
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Anti Selart, Livonia, Rus’ and the Baltic Crusades in the Thirteenth
Century, Leiden-Boston 2015, Brill, ss. XII + 385, East Central and
Eastern Europe in the Middle Ages, 450-1450, Bd. 29

Recenzowany tom jest poprawiong i uaktualniong wersja ksiazki, ktéra ukazata
sie przed dekada w jezyku niemieckim (Livland und die Rus’ im 13. Jahrhundert,
Koln Weimar 2007). Sktada sie z przedmowy, wykazu skrétéw, wprowadzenia,
siedmiu rozdziatéw, podsumowania, aneksu, bibliografii oraz indeksu. Rozdziaty
maja uktad chronologiczny, natomiast podrozdzialy zostaly wyodrebnione
w oparciu o kryterium rzeczowe. Uznanie budzi solidna kwerenda w zrédtach
i obfitej literaturze przedmiotu.

Anti Selart skupia swoja uwage na relacjach politycznych miedzy wtadz-
twami Niemcéw i Duticzykdéw w Inflantach oraz ksiestwami Rusi Pétnocno-Za-
chodniej w ,,dtugim” XIII w., tj. od lat osiemdziesiatych XII az do potowy XIV w.
Wtasciwy temat zostat osadzony w szerokim kontekscie historii politycznej,
uwzgledniajagcym Skandynawie, Hanze, Litwe, a takze Ru$ Potudniowo-Zachod-
nig. Ten ambitny kwestionariusz badawczy nie do konica wyszed! ksigzce na
dobre — w wielosci watkéw gubi sie niejednokrotnie temat zasadniczy. Co do
ram chronologicznych, nie budzi zastrzezen cezura poczatkowa — wyznacza
ja pojawienie sie u ujscia Dzwiny niemieckiej misji chrystianizacyjnej. Cezura
koricowa nie jest oczywista, w ostatnim rozdziale przytacza Autor argumenty
na jej rzecz (zob. nizej).

Zdaniem wiekszo$ci historykéw w XII/XIII w. uksztattowala sie na obszarze
wschodniej czeéci strefy battyckiej kulturowa bariera miedzy $wiatami faciriskim
i ruskim. Byla ona nastepstwem konfrontacji religijnej przybyszéw z Zachodu,
podejmujacych krucjaty przeciwko poganom nadbattyckim, z Rusia (rozdziat
pierwszy: ,, The Religious Frontier in Eastern Europe in the Twelfth Century”,
s. 20-58). Selart ma na ten temat inng opinie: rzeczywiste znaczenie podzia-
téw wyznaniowych byto na tym obszarze w X11/XIII w. marginalne. Ewentualne
watki polemiki religijnej nalezy interpretowac raczej jako argumenty w sporach
politycznych. W sumie wschodnia cze$¢ strefy Battyku byta okoto 1200 r. obsza-
rem intensywnej wymiany kulturowej miedzy Zachodem i Wschodem.

Analize poczgtkowego etapu relacji miedzy Inflantami i Rusig w kontek-
$cie krucjaty (rozdziat drugi: ,, The Beginnings of the Crusades in Livonia and
their Impact on Rus’”, s. 61-126) rozpoczyna Autor od przedstawienia wpty-
wéw ruskich w Liwonii oraz w Estonii w koricu XII w. Zwréémy uwage na jego
poglad, ze Liwowie i tatgalowie osiadli nad DZwing byli pod silnym wpltywem
politycznym Rusi — maja o tym $wiadczy¢ ruskie ksiestwa z centrami w grodach
Kokenhusen i Gerzike, ktére kontrolowaly zegluge na tej rzece. Czy owe ksiestwa
istniaty juz w latach osiemdziesigtych XII w.? W kronice Henryka Eotysza poja-
wiaja sie informacje o tych grodach pod latami 1203 i 1205. Nasuwa sie hipoteza,
ze byly to inwestycje Polocka w odpowiedzi na dziatania Niemcéw u ujscia
Dzwiny: wzniesienie zamkéw Uxkiill i Holme oraz zalozenie Rygi. U schytku
XII w. Potock brat trybut od Liwéw na znak swojego wladztwa. Henryk Lotysz
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podaje w swojej kronice pod 1212 r., ze ksiaze Potocka Wlodzimierz miat doma-
gal sie od arcybiskupa ryskiego Alberta wstrzymania chrystianizacji Liwdw,
Ltwierdzac, ze jest w jego wladzy stugi swoje Liwéw ochrzcié¢ lub pozostawié
nie ochrzczonymi”. I dalej mial ksiaze ttumaczyé: ,Jest bowiem zwyczajem
kréléw ruskich, ze jakikolwiek nardd pogariski zwyciezali, nie poddawali go wie-
rze chrze$cijariskiej, lecz przymuszali do ptacenia sobie trybutu i pieniedzy”?
Mamy przeciwstawione dwa programy: rozszerzania chrzescijaristwa wérdd
pogan (kronikarz przywoluje wers Mt 28,19) i ,,zamykania drzwi” (por. J 20,19)
miedzy (prawostawnymi) chrze$cijanami i poganami. Wedlug Selarta chodzito
tutaj w istocie o realizacje celéw politycznych, chrystianizacja za$ byta pierw-
szym etapem na tej drodze.

Selart pisze, ze konflikt miedzy biskupia Ryga i Potockiem nie byt wojna
religijna. Zgoda, zwraca uwage, ze w kronice Henryka okresla si¢ katolikéw
i prawostawnych mianem conchristiani. Jednocze$nie czytamy tam: ,Bowiem
krél Wissewald z Gercike byt zawsze wrogiem imienia chrzescijaniskiego, a naj-
bardziej tacinnikéw™. O ile terminowi Latini mozna by przypisywal znaczenie
przede wszystkim polityczne, o tyle okreslenie nomen christianum ma przede
wszystkim tre$¢ religijng. Kojarzy sie on z okresem prze$ladowan chrzescijan
przez cesarzy rzymskich.

Jezeli chodzi z kolei o chrystianizacje tatgalii w kontekscie stosunkéw
z Pskowem i Nowogrodem, to zwraca uwage postepowanie Pskowa wobec tatga-
16w z terytorium Talavy: zostali oni przez Rusinéw ochrzczeni, ale jednoczesnie
obciazeni trybutem (1208). Takie dziatanie utrudniato postepy misji katolickiej.
Biskup Albert rywalizowal z Pskowem o obszar Talavy, gwarantujac Latgalom
uwolnienie od trybutu. Sposéb postepowania Rusinéw z Pskowa w potudniowej
Estonii byt taki jak na obszarze Talavy. Autor zwraca uwage, Ze Rusini prébowali
w Estonii zastosowa¢ niemiecki model konsolidacji wtadzy politycznej w opar-
ciu o chrzest i gréd (grody), a nie tylko o zalezno$¢é trybutarna. Henryk Lotysz
podaje, ze Nowogrdd osadzit czasowo w grodzie Dorpacie bytego ksiecia Koken-
husen Wiaczke wraz z zatoga, ,,aby wzmocni¢ sity przeciwko Niemcom”; zostaty
mu nadane ,trybuty z ziem lezgcych dookota™. Jednak wczesniejszg préba
wykorzystania przez Rusinéw fortyfikacji do blokowania dziatari Niemcéw byta
najprawdopodobniej budowa grodéw Kokenhusen i Gerzike. W sumie wydaje
sie, ze w pierwszych dekadach misji katolickiej w Inflantach szedt spér miedzy

1 affirmans in sua esse potestate, servos suos Lyvones vel baptizare vel non bap-
tizatos relinquere", L. Arbusow, A. Bauer, Heinrici Chronicon Livoniae, Hannoverae 1955,
MGH SrG, XVI, 2.

2 Est enim consuetudo regum Ruthenorum, ut quamcunque gentem expugnaver-
int, non fidei christiane subicere, sed ad solvendum sibi tributum et pecuniam subiu-
gare”, ibidem.

3 ,Erat namque rex Vissewalde de Gercike christiani nominis et maxime Latinorum
semper inimicus”, ibidem, X111, 4.

4 ut forciores contra Theutonicos efficerentur”, ,tributa de circumiacentibus
provinciis”, ibidem, XXVII, 5.



828 Recenzje

tacinnikami i Rusinami o ewangelizacje pogan. Rusinom zarzucano rézne
zaniedbania w zakresie gloszenia prawd wiary poganskim sgsiadom. Musiato
w zwigzku z tym pojawi¢ sie pytanie: jak stowo Boze gloszono i przyjmowano
na samej Rusi? Autor twierdzi, ze o$ podziatu biegta wéwczas miedzy chrzescija-
nami i poganami, a nie miedzy katolikami i prawostawnymi. Jezeli jednak stosu-
nek prawostawnych do pogan byt przez tacinnikéw krytykowany, to takze inne
aspekty ortodoksyjnego chrzescijaristwa mogly sta¢ sie przedmiotem krytyki.

We wczesnych pismach papieskich dotyczacych misji tacifiskiej nieprzypad-
kowo taczono stowa ,,poganie” i ,,Rusini-heretycy” (rozdziat trzeci: ,,Livonia and
Rus’ in the 1230s and 1240s”, s. 127-170). Autor kwituje takie sformutowania
stwierdzeniem, ze byly one charakterystyczne dla 6wczesnego jezyka polityki.
Uwage koncentruje na traktacie w Stensby (1238) miedzy Danig i zakonem nie-
mieckim w sprawie podziatu péinocnej Estonii, a nastepnie na trzech kampa-
niach z lat 1240-1242, tj. na szwedzkiej wyprawie w dorzecze Newy zakoriczo-
nej bitwa z Nowogrodzianami nad tg rzeka w lipcu 1240 r., na prébie podboju
przez zakon niemiecki jednego z terytoriéw na péinocnym wschodzie od Estonii
w latach 1240-1241, takze wymierzonej w interesy Nowogrodu, wreszcie na
wyprawie zakonu niemieckiego i rycerstwa z duriskiej Estonii na Pskéw zakon-
czonej bitwg na jeziorze Pejpus w kwietniu 1242 r. Autor zastanawia sie nad
celami misyjnymi oraz strategicznymi tych przedsiewzieé, ktére jest sktonny
rozpatrywa¢ jako oddzielne kampanie.

Tytul czwartego rozdziatu budzi zrozumiate zainteresowanie: ,,Rus’ in the
Catholic Sources from the First Half of the Thirteenth Century” (s. 171-194).
Autor wyraza poglad (podtrzymuje go w ostatnim rozdziale pracy), ze wiedza
o chrzescijafistwie na Rusi ksztattowata sie i byta przekazywana do Europy
taciniskiej przede wszystkim na styku rusko-polsko-wegierskim. Natomiast na
pograniczu Inflant i Rusi punkt widzenia strony facifiskiej miat by¢ zdetermino-
wany jej celami politycznymi. Kiedy Henryk totysz krytykowat w swojej kronice
Rusinéw-schizmatykdéw za sojusze z poganami i apostatami, to przy$wiecata mu
obrona wtadztwa Ko$ciota ryskiego przed prawostawnymi rywalami, a nie jakie$
powazne zainteresowanie wschodnim chrzescijaistwem. Podobnymi motywami
mieli kierowa¢ sie papieze, np. Honoriusz I1I, kiedy w 1222 r. domagat sie prze-
strzegania liturgii tacifiskiej przez Rusinédw osiadlych w Inflantach, lub kiedy
w 1224 r. wzywat chrze$cijan na Rusi do nadan na rzecz biskupéw w Inflantach —
glosicieli Ewangelii. Sg to zagadnienia o pierwszorzednym znaczeniu religijnym;
dotycza one formy adoracji Boga oraz misji. Autor nie traktuje tych zagadnier
powaznie i odmawia ludziom z XIII w. ich powaznego traktowania.

W rozdziale pigtym: ,,Relations between Rus’ and Livonia under Archbishop
Albert Suerbeer (1245-73)” (s. 197-233) uwaga Autora jest skoncentrowana na
prébach unii ko$cielnej z Rusia podejmowanych za pontyfikatu Innocentego IV
i naroli, jaka w tych dziataniach odgrywat arcybiskup ryski Albert Suerbeer jako
papieski legat i mediator. Dziatania papieza wobec Rusi Potudniowo-Zachodniej
na przetomie lat czterdziestych i pieédziesigtych sa do§¢ dobrze rozpoznane
w historiografii, czy potrzeba byto poswieca¢ im tutaj tyle miejsca? Z wiekszym
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zainteresowaniem czyta sie partie dotyczace zabiegéw wokét unii kierowanych
od 1248 r. do ksiecia Nowogrodu Aleksandra Jarostawicza (Newskiego), zatama-
nia tych planéw w zwigzku z atakiem biskupa Dorpatu i zakonu niemieckiego na
Pskéw oraz konfliktami miedzy Aleksandrem, jego bratem Andrzejem i synem
pierwszego — Wasylem. Do tego doszta kampania na obszarach na pétnocny
wschdd od Estonii, prowadzona w latach 1255-1256 przez Szweddéw i rycerzy
z pbétnocnej Estonii przy wsparciu arcybiskupa Rygi, ktéry liczyt na zatozenie
tam nowego biskupstwa; dzialania w tej mierze byty kontynuowane w latach
sze$édziesiatych.

Konsolidacja Litwy okoto potowy XIII w. przyniosta wazne zmiany geopo-
lityczne w regionie. Autor przedstawia na poczatek okolicznosci opanowania
przez Litwinéw wiadzy ksigzecej w Potocku (Tociwit — bratanek Mendoga; Ger-
denis z Nalszczan). Po $mierci Gerdenisa w 1267 r. rzadzili tutaj lokalni ksigzeta
pod kuratela Litwy. Zagadnienie ekspansji Litwy na Rusi omawiane jest takze
w rozdziale kolejnym (széstym) pt. ,,Livonia and Rus’, 1260-1330” (s. 234-278).
Chodzi o objecie wtadzy ksiazecej w Pskowie (1266) przez Dowmunta z Nal-
szczan. Autor wyczerpujaco przedstawit ruskg kariere tego ksiecia. Inflancki
aspekt rzadéw litewskich w obu ruskich miastach polegat na tym, ze arcybiskup-
stwo ryskie snuto plany rozciggniecia zwierzchnictwa koscielnego nad Potoc-
kiem, co spotkato sie z dywersja ze strony krzyzakéw. Z kolei Pskéw wyrést na
gtéwnego wroga zakonu niemieckiego, czego spektakularnym potwierdzeniem
byta wyprawa Dowmunta (i innych ksiazat ruskich) do Wironii (w Estonii P61
nocno-Wschodniej) — w bitwie pod Wesenbergiem w 1268 r. zostaly rozbite
wojska zakonu i duniskie. Ta kleska musiata mie¢ wplyw na decyzje mistrza
inflanckiego, Otto von Luterberga, aby uwiezi¢ arcybiskupa ryskiego Alberta
Suerbeera (grudziert 1268), ktéry planowal powiekszenie swojej metropolii
na pdtnocy (por. wyzej), na Rusi (Potock), wreszcie na Litwie (roszczenia do
obszaru Nalszczan). Te dziatania arcybiskupa mialy interesujacg obudowe ide-
owg (Potock litewski byta przedstawiany jako miasto pogariskie, Pskéw za$ jako
nieprzyjaciel chrzescijatistwa). Uwiezienie metropolity, zadeklarowanego wroga
zakonu niemieckiego, miato wzmocnié stanowisko krzyzakéw w stosunku do ich
rywala. Warunkiem uwolnienia arcybiskupa z niewoli byto jego zobowigzanie,
ze w swojej polityce bedzie respektowat interesy zakonu.

Litwini i Rusini byli sojusznikami Rygi i arcybiskupa Jana von Schwerin
w okresie wojny miedzy miastem i zakonem niemieckim (1297-1313). Obdz anty-
krzyzacki szukat tez sojuszu z krélem Danii Erykiem Menvedem (1298), ktéry
prébowat prowadzi¢ mocarstwowa polityke na potudniowym wybrzezu Battyku.
W Karelii doszto do zderzenia intereséw Danii i Szwecji oraz Nowogrodu i Szwe-
cji; Autor pisze szeroko o tej rywalizacji. Wykorzystywane byly takze argumenty
natury religijnej, np. Inflanty zaczeto przedstawia¢ jako rubiez chrze$cijanistwa,
pozostajacg w konfrontacji z niewiernymi Rusinami oraz pogatistwem litew-
skim. Natomiast krzyzacy szukali wsparcia w Nowogrodzie. Utrwalenie sie
wplywéw Litwy Giedymina w Potocku i w Pskowie bylto skierowane przeciwko
Nowogrodowi, ale tez przeciwko zakonowi niemieckiemu i biskupowi Dorpatu
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oraz pdinocnej Estonii; natomiast z Ryga utrzymywat Giedymin dobre kon-
takty. Autor podkreéla, ze te alianse nie opieraly sie na religijnych kryteriach.
Czy zagadnienia religijne w ogdle nie budzity zainteresowania? Przyktadowo,
w 1312 r. krzyzacy charakteryzowali Nowogrodzian jako ,,przyjaciét chrzedci-
jan”. Wyrazenie: przyjaciel chrzescijan nie jest synonimem wyrazu: chrze$ci-
janin. Selart podchodzi, ogélnie rzecz biorac, powierzchownie do terminologii
zrédet odnoszacej sie do zagadnien religijnych. Traktuje ja jako zjawisko wyni-
kajgce z sytuacji politycznej, ignorujac jej samoistne znaczenie.

W rozdziale siédmym (,,Russian Principalities in the Eastern European
Sources, 1250-1350”, s. 279-308) stawia Selart kilka zagadnieri bardziej gene-
ralnych. Przede wszystkim wskazuje na zwiazek miedzy pojawieniem si¢ w dru-
giej potowie XIII w. opinii o Rusinach jako wrogach tacifiskiego chrzescijanistwa
i podlegtoscia Rusi Mongotom. Z kolei zderzenie prawostawia i katolicyzmu na
potudniowym zachodzie Rusi, zwlaszcza w potowie XIV w., sprzyjato redago-
waniu tam ruskich pism antytacifiskich. Natomiast na pétnocy misja i krucjata
w Inflantach nie odegraly — zdaniem Autora — istotnej roli w powstawaniu
nowego wyobrazenia o Rusinach. Tutaj obok elementéw konfrontacji politycz-
nej ogromng role odgrywaly wzajemne powigzania gospodarcze. Zmiany przy-
niosto panowanie litewskie w Potocku i Pskowie. Ru$ zaczeta by¢ postrzegana
jako schizmatycki/heretycki nieprzyjaciel tacinnikéw poprzez swéj zwiazek
z Litwg — gléwnym wrogiem katolickich Inflant. Jednocze$nie Rusini coraz
bardziej uderzali w tony antylacifiskie. Tutaj szczegdlnie aktywng role odegrat
Pskéw. Zaostrzenie wzajemnej konfrontacji taciniskiej z Pskowem i Nowogrodem
przypadto na potowe XIV w.

Recenzowane dzieto jest bez watpienia powaznym osiagnieciem naukowym
zaréwno pod wzgledem heurystycznym, jak i kwestionariusza badawczego.
Pewne watpliwo$ci budzi jednak podejscie Autora do zagadniet wyznaniowych,
ktdre sg traktowane jako przede wszystkim narzedzia uprawiania polityki.

Marian Dygo
(Warszawa-Puttusk)

Bjorn Schrader, Die Geographisierung der Nation. Der Beitrag der Geo-
graphie zum nationalen Selbstverstindnis in Deutschland und Frankreich
1789-1914, Leipzig 2015, Leibniz-Institut fiir Linderkunde, ss. 464,
Beitrédge zur regionalen Geographie, Bd. 67

Obszerna praca Bjérna Schradera czerpie inspiracje z dwéch tradycji badaw-
czych. Pierwsza z nich to krytyczna historia geografii, w Niemczech reprezen-
towana przez takich uczonych, jak Hans-Dietrich Schultz i Ute Wardenga, we
Francji za$ m.in. przez Marie-Claire Robic. Charakterystyczne dla nich rozu-
mienie roli nauk geograficznych przyjmuje takze Autor recenzowanej ksigzki.
Zgodnie z nim geografia, podobnie jak historia, stanowita narzedzie formuto-
wania idei narodowych przy uzyciu jezyka wta$ciwego dla danej dyscypliny.
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Drugim punktem odniesienia stala sie dla Autora niemiecko-francuska imago-
logia, uprawiana przede wszystkim przez Michaela Jeismanna. Tak jak badacze
narodowych stereotypdw, Schrader zajmuje sie wizerunkiem sgsiada i wtasnego
kraju, tyle Ze wyrazonym nie w typowej formie charakterologii narodowej, lecz
w refleksji nad przestrzenia. Die Geographisierung der Nation jest przy tym war-
tosciowym uzupeltnieniem obu tych tradycji badawczych ze wzgledu na ramy
czasowe analizy. Wiekszo$¢ poprzednikéw skupiata sie na okresie dynamicznego
rozwoju nacjonalizméw, skorelowanego z najostrzejsza faza konfliktu francusko-
-niemieckiego, poczynajac od 1870, a koiczgc na 1918 r. Schrader $wiadomie
zwraca uwage na czasy wczeshiejsze, pomiedzy kongresem wiederiskim a wojna
francusko-pruska. Baze Zrédtowa pracy stanowi bardzo obszerny wybdr niemiec-
kich i francuskich publikacji fachowych: podrecznikdéw i artykutéw naukowych,
a takze mapy i atlasy. Integralng czescig ksiazki sg reprodukcje map i schematdéw.

Ksigzka sktada sie ze wstepu, prologu, dwéch obszernych czesci poswie-
conych geografom francuskim i niemieckim, zakoniczenia oraz zatgcznikéw.
»Geografizacja” albo ,,ugeograficznienie” narodu, rozumiane przez Autora jako
proces wytwarzania przestrzennej tozsamosci w obu badanych krajach, sktada
sie w tym ujeciu z kilku elementéw. Najwazniejszym z nich wydaje sie koncepcja
granic naturalnych, obecna zaréwno w Niemczech, jak i we Francji. Kolejny to
geograficzna harmonia (lub jej brak) a takze kwestia symbolicznego miejsca
kraju w Europie, na przyktad w jej centrum, do ktérej to pozycji przez jaki$ czas
pretendowaly oba parnistwa. Schrader analizuje takze francuskie i niemieckie
opisy terytoriéw spornych, Alzacji i Lotaryngii, brzegéw Renu i wschodnich
departamentéw Francji. Obie analityczne cze$ci pracy zamykaja podrozdzialy
po$wiecone obrazowi sasiada w publikacjach geograficznych.

Na dominujgcy w ksigzce uktad tematyczny naktadaja sie fragmenty upo-
rzadkowane chronologicznie. Wyraznie wyrdznia si¢ pod tym wzgledem pocza-
tek — czyli rewolucyjne koncepcje granic Francji oraz niemieckie reakcje na
napoleoriska inwazje — oraz koniec, czyli naukowe reperkusje francuskiej kleski
z 1871 r. Poza tymi momentami Autor porusza sie do$¢ swobodnie w czasie,
§ledzac poszczegdlne motywy w literaturze naukowej raz wystepujace w obu
krajach jednoczes$nie, a kiedy indziej wyraZnie wcze$niej i mocniej obecne
w jednym z nich. W praktyce oznacza to wedréwke od jednego do drugiego
geografa w poszukiwaniu kolejnych korekt definicji narodowych granic. Autor
skrupulatnie odnotowuje wyjatki od stanowiska dominujgcego w danym okre-
sie, nie zapominajac zaznaczy(, ktéry z analizowanych geograféw miescit sie
w gléwnym nurcie swojej dyscypliny, a ktéry zajmowat pozycje marginalna.
Nie sposéb odméwié temu podejéciu zalet — przede wszystkim klarownos$ci
i logicznosci wywodu. A takze waloréw poznawczych. Ksiazka Schradera moze
petnic role stownika biograficznego uczonych drugiego szeregu, mniej znanych
i uznanych kolegéw Alexandra von Humboldta, Paula Vidala de la Blache czy
Friedricha Ratzla. Jednocze$nie jednak taki styl narracji niekiedy czyni lekture
meczaca, poniewaz bogactwo materiatu jest niewspétmierne do krétkiej listy
zagadnien, ktérych dotyczy ksiazka.
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Najwazniejszym z tych zagadnieti jest naturalizacja granic. Jak trafnie
zauwaza Autor, to wlasnie przekonanie, ze kraj posiada granice naturalne, nieko-
niecznie pokrywajace sie z aktualnymi granicami patistwowymi, stanowito fun-
dament, na ktérym rozwina¢ sie mogta geograficzna tozsamo$¢ narodowa. Etap
ten w Niemczech nastgpit szybciej niz we Francji, w czym najwieksze zastugi
potozyta ekspansja terytorialna Napoleona. Diametralnie odmienna éwczesnie
sytuacja polityczna obu krajéw — europejskiego mocarstwa z jednej strony,
amorficznego zwigzku patistw i patistewek ze strony drugiej — wptyneta na
dyskurs naukowy, we Francji dtugo utrzymujac przy zyciu paradygmat geografii
politycznej, ktéry w Niemczech juz na poczatku XIX w. stracit popularno$é.

Idea granic naturalnych wspétwystepowata z koncepcjami geograficznymi
obejmujacymi caly kontynent, a takze, co moze sie wydaé zaskakujace, z ele-
mentami estetyki. Te pierwsze stawialy sobie za cel takie polityczne uksztatto-
wanie Europy, ktére przyczyni sie do zachowania pokoju w przyszto$ci. Chociaz
(przynajmniej w deklaracjach jej twércéw) ta sama my$l przy$wiecata dwudzie-
stowiecznej geopolityce, Schrader pokazuje, ze w pierwszej potowie XIX w. nie
brakowato uczonych podejmujacych takie zagadnienia pod wptywem humani-
stycznego idealizmu, a nie stabo maskowanego imperializmu. Estetyka z kolei
odgrywata centralng role we francuskich koncepcjach terytorialnej harmonii
paristwa. Bardzo ciekawy fragment pracy Schradera omawia tradycje wpisywa-
nia kraju w figury geometryczne, najczesciej heksagon badz pentagon. W anek-
sach do ksigzki znalazly sie m.in. inwentarze takich przestrzennych metafor we
francuskiej literaturze geograficznej, notabene intelektualnie znacznie bardziej
wsobnej niz niemiecka.

Harmonii realnego bad?Z postulowanego terytorium narodowego czesciej niz
w figurach geometrycznych poszukiwano w czynnikach geomorfologicznych
i hydrograficznych. Ich konkretny charakter, taka czy inna rzezba terenu albo
uktad ciekéw wodnych, nie odgrywaly przy tym zasadniczej roli. Geografowie
réwnie czesto celebrowali jednostajno$¢ uksztattowania powierzchni, jak i jej
réznorodno$¢. Pierwsza miata dowodzi¢ taczno$ci podobnych elementéw, z kté-
rych sktada sie ojczyzna. Druga — komplementarnosci regiondéw, ktére, wtasnie
dlatego, ze zupetnie od siebie rézne, wszystkie razem tworzg harmonijng, ideal-
nie zamknietg cato$¢. Motyw zamknietej w konkretnej przestrzeni geograficzne;j
harmonii wcale nie wykluczat sie przy tym ze snuciem wizji swojego kraju jako
o$rodka jakiego$ wiekszego regionu, posrednika i politycznego centrum. Nie
byt to tez wylacznie argument defensywny. Osiggniecie harmonii krajobrazowej
mogto réwnie dobrze wymagal aneksji terytoriéw o tym samym charakterze
co wlasne regiony przygraniczne albo wrecz przeciwnie — zupelnie od nich
odmiennych, a wiec w pewien sposéb komplementarnych.

Nie tylko w tym ostatnim wypadku geografom zdarzato sie odwaznie stawiaé
czota logicznym sprzeczno$ciom. Rzeki czasami traktowali jako granice naturalne,
czesciej jednak widzieli w nich zaprzeczenie linii granicznej — czynnik taczacy
tereny na obu brzegach i wspéttworzacy region geograficzny. Wzgledy strate-
giczne mogly przemawiaé za korzystnym zaokragleniem niektérych odcinkéw
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granicznych, czasami jednak, cho¢ znacznie rzadziej, réwniez za rezygnacja
z czesci wlasnego terytorium. To, co jedni autorzy nazywali geograficznym cha-
osem, dla innych stanowito ekspresje bogactwa i réznorodnosci; czesto opinia
zalezala od tego, czy wzrok uczonego kierowat sie na wtasny kraj, czy poza jego
granice. W wiekszosci przypadkéw opisanych w ksigzce takie motywy pojawiaty
sie w réznych kontekstach politycznych w obu krajach. Tym ciekawsze wydaja
sie wyjatki, konstrukcje naukowe dominujgce w jednym, a marginalne badz nie-
obecne w drugim. Zalicza sie do nich wspomniana juz geometria. Tradycja wpisy-
wania ojczyzny w figure geometryczng ma jednoznacznie francuska prowenien-
cje. W Niemczech w nieco tylko podobnej funkcji wystepowata metafora $rodka,
lezgca u podstaw koncepcji Mitteleuropy. Z kolei specjalno$cia geograféw z Rze-
szy stat sie argument cywilizacyjnego dorobku, dajacego narodowi szczegblne
prawo do politycznej wtadzy nad danym terytorium. Praca, éw ,,niemiecki trud”,
o ktérym pisali niemieccy uczeni, odciskat pietno na krajobrazie kulturowym
wykraczajacym daleko poza granice paristwa, ksztattujac przestrzen nazwang
przez Albrechta Pencka na poczatku lat dwudziestych ,,deutscher Kulturboden”.

Ksiazka Bjorna Schradera pokazuje, jak dtuga i réznorodna tradycje miaty za
sobg takie koncepcje, dotychczas kojarzone gtéwnie z zaangazowanymi politycz-
nie geografami z wieku XX. Wiekszo$¢ poruszanych przezeri motywéw odnaj-
dziemy w rozmaitych szkotach geopolityki i antropogeografii, miedzywojennych
Ost- i Westforschung.

Jesli w tym katalogu czego$ waznego zabrakto, to chyba tylko koloniali-
zmu, ktérego ideologicznym no$nikiem byli wszak w obu krajach geografowie.
Wprawdzie posiadto$ci zamorskie — te realne i takie, ktére pozostaly jedynie
mirazem — nie zaliczaly sie do narodowego terytorium sensu stricto, lecz prze-
ciez, jak trafnie zauwaza Schrader, ugeograficznienie narodu wynikato z praw
ojczystej natury tylko w §wiecie wyobrazer geograféw. W rzeczywisto$ci
jedynymi prawodawcami pozostawali oni sami.

Maciej Gérny
(Warszawa)

Tarik Cyril Amar, The Paradox of Ukrainian Lviv. A Borderland City
between Stalinists, Nazis, and Nationalists, Ithaca 2015, Cornell Uni-
versity Press, ss. 356

Dla Polakéw w pewnym wieku (a moze nie tylko dla nich) istnieja dwa mia-
sta ,,polskie”, ktére juz od dwéch pokoleri znajduja sie w innych (niepolskich)
panstwach. Mdéwie oczywiscie o Wilnie i Lwowie. I dzisiaj miasta te znajduja sie
w historycznej i nawet ,,$wiatopogladowej” §wiadomos$ci Polakéw w niepewnym
miejscu, miedzy ,,naszym” i obcym terytorium. Los tych miast i ich mieszkan-
céw w XX w. byt nawet bardziej tragiczny niz ogdlny los ,,skrwawionych ziem”.
Ksiazka Tarika Cyrila Amara jest bardzo waznym wktadem w literature histo-
ryczng poswiecona I wojnie $wiatowej na zachodzie Zwigzku Radzieckiego, we
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wschodniej Polsce i Ukrainie nie tylko dlatego, ze oparta jest na wieloletnich
badaniach w bibliotekach i archiwach lwowskich, lecz réwniez dlatego, ze Autor
starat sie pisac ja na przekdr wszystkim narodowym lub ,,patriotycznym” wzo-
rom. To prawda, ze te wzorce myslenia sg waznym tematem pracy Amara, ale waz-
niejsze tu s konflikty miedzy ,,wschodnimi” a ,,zachodnimi” Ukraiticami, a takze
miedzy réznymi przeciwstawnymi koncepcjami ,,nowoczesnej (radzieckiej)
Ukrainy” i ,,nowoczesnego Lwowa”. Zatem traktuje ona nie tylko o historii mia-
sta Lwowa od 1939 r. do lat sze$édziesigtych, lecz o modernizacji, tworzeniu kon-
cepcji ,nowoczesnego Ukraifica” i brutalnej polityce komunistycznego paristwa.

Amar nie pisze oczywiscie ani dla Polakéw, ani dla Ukraiticéw; ,,czytelnik
docelowy” jego ksiazki moze by¢ specjalista historii Europy (lub Europy Srod-
kowo-Wschodniej) albo Rosji/ZSRR, nawet stabo orientujgcym sie w historiogra-
fii polskiej lub radzieckiej/ukraitiskiej. Dlatego Amar musi umiejscowi¢ swoje
badania w kontekstach czesto dosy¢ znanych Polakom. Ale punkt widzenia
oraz przedmiot uwagi sg tutaj nietypowe, zaréwno dla historiografii polskiej,
jak i ukrainskiej. Jakie sa wedlug Amara najwazniejsze sity sprawcze przemian
we Lwowie w tym okresie? Mdéwigc jego stowami: ,,Soviet Communism, Soviet
nation shaping (here, Ukrainization), nationalism, and Nazism” (s. 1). Nie mamy
tu do czynienia — na szczescie — z konceptami ,totalitaryzmu” ani ,,rusyfikacji”,
czasami pozytecznymi, ale bardzo czesto naduzywanymi. Amar dowodzi, ze poli-
tyka hitlerowcéw wykazywata bardzo mato podobieristw z polityka radziecka
i Ze Rosjanie nigdy nie zamierzali uczyni¢ ze Lwowa miasta rosyjskiego. Ich
cel byl prostszy (a moze wtadnie bardziej skomplikowany): zrobienie z miasta
wielokulturowego i zacofanego gospodarczo nowoczesnej radziecko-ukraitiskiej
metropolii. Oczywiscie politycy radzieccy na miejscu, w Kijowie, i w Moskwie
nie cofali sie przed przemocs i represjami, zeby osiggal ten cel.

W roku 1939 Lwéw byt najwiekszym polskim miastem na Kresach Wschod-
nich. Co prawda, nie tylko Polacy, lecz réwniez Ukrairicy roécili sobie do niego
prawa. Wedtug zalozen polityki II RP panistwo byto ojczyzng Polakdw. Przedsta-
wiciele mniejszo$ci narodowych posiadali prawa obywatelskie, ale raczej byli
tolerowani niz ochoczo akceptowani jako pelnoprawni obywatele. We Lwowie nie
byto ani ukrairiskiego uniwersytetu, ani nawet kurséw uniwersyteckich w jezyku
ukraifiskim (ktére istniaty do I wojny $wiatowej w habsburskim Lwowie). ZSRR
zachecat ukrainskie podziemie na Kresach nie tylko do oporu, ale nawet do aktéw
przemocy. Co do lwowskich Zydéw przed 1939 r., do$wiadczyli oni — jak wszyscy
Zydzi polscy w tym okresie — zaostrzenia antysemityzmu polskiego (ogranicze-
nia gospodarcze, ,,getto tawkowe” itd.), ale nie byta to jeszcze sytuacja kryzysowa.

Przetom dla wszystkich lwowian nastapit wraz z nadej$ciem Armii Czerwo-
nej w koficu wrzeénia 1939 r. W tym ,,pierwszym okresie radzieckim” (do 22 VI
1941), sowietyzacja byla szybka i gruntowna. Stalin zgadzat sie zupetnie z pogla-
dem Hitlera, ze Polski nie bedzie i by¢ nie moze. Ipso facto lwowianie narodo-
wosci polskiej (czyli wiekszo$¢é) stali sie raptem jezeli nie wrogami narodu, to
przynajmniej elementem podejrzanym. Ludzie zamozni, urzednicy, ziemianie
stracili majatki i stanowiska. Handel prywatny zostat zlikwidowany, mieszkania
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skonfiskowane, przedsiebiorstwa upatistwowione. Skutki byly fatwe do przewi-
dzenia: nastapit kryzys zaopatrzenia i radykalny spadek stopy zyciowej. Amar
pisze, ze w okresie ,,pierwszej sowietyzacji” przecietna dzienna ptaca robotnika
nigdy nie starczata na kilogram masta. Zeby przezy¢, Iwowianie musieli sprze-
dawaé odziez, rzeczy osobiste, a w koricu nawet bielizne.

Jeszcze gorszy byt powszechnie panujacy terror. Fale kolejnych deportacji
obejmowaly tysigce lwowian wszystkich narodowosci, na pierwszym miejscu
Zydéw (nie za religie, tylko jako ,,burzujéw”). Do maja 1940 r. ,,paszportyzacja”
we Lwowie zostala zakoriczona, czyli wszyscy obywatele musieli przyjaé pasz-
porty radzieckie i tym samym zrezygnowac z obywatelstwa polskiego. Mieszkari-
com Lwowa nowa wtadza jawila sie jako réwnocze$nie godna pogardy i przera-
zajaca. Ale doswiadczenia Polakéw i Ukraificéw mocno sie réznity. Nawet polscy
komunisci, jak np. Jerzy Borejsza, musieli ustapi¢ stanowiska Ukraificom, dla
ktérych proces ten oznaczal koniec przywilejéw dla polskosci. Polacy oczywi-
$cie widzieli sprawe troche inaczej. Ale Iwowscy Ukraificy czesto (prywatnie)
narzekali na prymitywnych przybyszy ze wschodu (tj. z Kijowa lub innych miast
radzieckiej Ukrainy). Réwniez dla Zydéw zmiany te nie byly tatwe. Dla bardzo
religijnych sowietyzacja byta katastrofg, ale i syjonisci nie byli w duzo lepszej
sytuacji, poniewaz nowe wtadze zamknely organizacje i instytucje syjonistyczne
oraz zakazaly nauczania jezyka hebrajskiego.

Péttora roku okupacji radzieckiej doprowadzito Lwéw do ruiny. Ale praw-
dziwe piekto zaczelo sie 30 czerwca 1941 r., kiedy do miasta weszta armia nie-
miecka. Oczywiscie, piekto bylo ,,stopniowalne” — najciezsze dla Zydéw. Nato-
miast ukraifiskim mieszkaticom miasta okupacja niemiecka data mozliwo$¢
awansu spotecznego, a nawet wzbogacenia sie. Korupcja istniata we wszystkich
instytucjach na wszystkich szczeblach. Niemcy i ich pomocnicy nie tylko mordo-
wali Zydéw, lecz przywlaszczali sobie takze zydowskie mienie. Liczni Ukraificy
mogli w sposdb legalny objaé stanowiska urzednicze w administracji miasta. Jak
pokazal Amar, wéréd pracownikéw miejskich do koricu 1941 r. Zydzi znikli juz
zupetnie, znaczaco spadta liczba Polakéw, liczba Ukraiticéw za$ odpowiednio
wzrosta. Niemiecka polityka zachecata tych ostatnich do kolaboracji, Polakom
za$ — nawet chetnym — generalnie nie pozwalano na wspétprace z okupan-
tem. Nawet dzisiaj kwestia kolaboracji jest bardzo bolesna. Bez patosu opisuje
Amar, dlaczego Ukraificy (np. Stepan Bandera, Organizacja Ukraifiskich Nacjo-
nalistéw itd.) wybrali $ciezke wspéStpracy z nazistami. Niemcy oczywiscie grali
na nadziejach tych nacjonalistéw (jak i np. nacjonalistéw litewskich, totewskich,
holenderskich) na uzyskanie wlasnego pafistwa po wojnie.

W lipcu 1944 r. zakoniczyto sie we Lwowie pieklo hitlerowskie, a zaczeto
kolejne — lub przynajmniej czy$ciec. Jak Nikita Chruszczow (Nikita Hru$év)
opisuje w swoich wspomnieniach, walka przeciw ukraifiskim patriotom trwata
nawet do lat pie¢dziesigtych. W roku 1945 wérdd mieszkaricéw Lwowa element
polski jeszcze dominowal. Na mocy uktadu miedzy Polska a Ukraifiska Socjali-
styczna Republikg Radziecka z 1944 r. (a nie bezpo$rednio z Moskwa!), rozpoczeta
sie ,,repatriacja” Polakéw z USRR do Polski. Amar nie korzysta z ktamliwego
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stowa ,repatriacja” — w swojej pracy pisze prosto i rzetelnie o wypedzeniu
(,,expulsion”). Skutkiem tego procesu byta radykalna zmiana oblicza miasta. Nie
tylko Polacy, lecz réwniez polska kultura (ksigzki, dzieta sztuki, nawet instytucje
jak Ossolineum) znikneli z miasta. W pierwszych latach po wojnie (a cze$ciowo
nawet jeszcze dluzej) nie byto miejsca w radzieckim Lwowie dla przesztosci wie-
lonarodowej. Przesiedlenicy ze wschodu zajeli miejsca Polakdw, ale ten ,,wschéd”
zwykle znaczyt wschéd USRR. Konflikt — a przynajmniej tarcia — miedzy tymi
przybyszami a miejscowymi (ktérzy notabene czesto sami nie pochodzili ze
Lwowa, tylko z innych miejscowosci bytej Galicji) jest jednym z najciekawszych
tematéw ksigzki Amara.

Miejscem urodzenia wiekszo$ci mieszkaicéw w 1950 r. nie byt Lwéw. Ale
samo miasto odzwierciedlato jednak bardziej przeszto$é habsbursko-polska niz
zapowiadato $wietlang radzieckg przysztosé. Nalezato to zmienié i to natych-
miast. Przede wszystkim konieczna byta industrializacja miasta. Niestety, nie
tylko brakowato tradycji ciezkiego przemystu, lecz réwniez kadr, szkolnictwa
technicznego i nawet mieszkan dla robotnikéw. W ciggu nastepnych lat mia-
sto przeksztalcito sie jednak w centrum przemystowe, ktére wyprodukowato
wiekszo$¢ autobuséw, wézkéw widtowych i zaréwek republiki. Rozumie sie,
ze ta produkcja nie mogta sie odby¢ bez ogromnego marnotrawstwa $rodkéw
materialnych i sit ludzkich — byt to w koicu Zwiazek Radziecki! Ale ,,dobra
zmiana” takze byta znaczaca. Za jej przyktad stuzy Amarowi biografia robotnika
Wotodymyra Hurhala (Volodimir Gurgal’), Iwowskiego ,,cztowieka z marmuru”.

Zmiany wewnetrzne, psychologiczne, byly chyba nie mniej istotne niz roz-
wéj przemystowy miasta. Rozdziat ,,Local minds” analizuje ten ciekawy temat.
Lwéw miat by¢é centrum sowietyzacji — materialnej, ale tez ,,duchowej” zachod-
niej Ukrainy. Jeden z instrumentéw tej transformacji opisuje Amar dosy¢ szcze-
gétowo: powojenna kampanie przeciw historykowi Mychajle Hruszewskiemu
(Mihajlo Grusevs’kij). Te typowo pdznostalinowska akcje zorganizowali przyby-
sze ze wschodu (z Odessy i Chersonia, po wojnie zajmujgcy we Lwowie wazne sta-
nowiska, np. dziekana fakultetu historii ZSRR lwowskiego uniwersytetu) przeciw
Lmiejscowym”, w szczegllnosci przeciw historykowi Iwanowi Krypiakiewiczowi
(Ivan Krip’akevic). Przypadek Krypiakiewicza jest ciekawy, bo chociaz historyk
zostal potepiony i usuniety ze stanowiska, po odwilzy wrécit do task wtadz.

Lwéw i ziemie nalezace przed wojng do Polski,,cieszyly sie” opinig antyradziec-
kich i nacjonalistycznych. Amar pokazuje, jak ta reputacja wyrazata sie w miej-
scowych konfliktach (ktére byly — rzecz jasna — czesto sterowane z centrum).
Na przyktad, morderstwo komunistycznego aktywisty Jaroslava Halana (Aroslav
Galan) w 1949 r. przez mtodych nacjonalistéw dato partii argument do wprowa-
dzenia represji wérdd lokalnej inteligencji pod hastem ,,walki przeciw bandy-
tom”. Jednakze, jak wykazuje Amar, mimo czystek opozycja religijna i filozoficzna
zdotata przetrwaé w ukryciu. Réwnoczeénie pokazuje, ze starcia, ktére pozornie
wygladaly na ,,polityczno-filozoficzne”, miaty w istocie charakter personalny.

Tarik Amar napisat ciekawg i warto$ciowg ksiazke o transformacji jednego
z ,klejnotéw wschodnich Kreséw” w miasto ukraifisko-radzieckie. Rozprawa ma
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szczegdlny walor naukowy, poniewaz perspektywa Autora jest do$¢ wyjatkowa:
patrzy on z pozycji cztowieka, ktéry dobrze zna miasto, jezyk i kulture, ale
pozostaje outsiderem, odpornym na lokalny entuzjazm i mity. To nie znaczy,
rzecz jasna, ze tylko outsider moze pisa¢ dobrg historie. Ale perspektywa Amara,
raczej ironiczna niz namietna, moim zdaniem, stuzy jako rodzaj odtrutki na
zbyt emocjonalne i kontrowersyjne interpretacje niedawnej przesztosci, czesto
dokonywane przez autoréw zwigzanych blizej z danym paristwem lub narodem.
Oparta na bogatych Zrédtach archiwalnych, dobrze osadzona we wspétczesnej
historiografii, petna ciekawych informacji i interpretacji, ta ksigzka zastuguje
na szeroki odbidr czytelniczy.
Theodore R. Weeks
(Carbondale, Ill., USA)

Nagjmniej jestem tam, gdzie jestem... Listy Zofii z Vorzimmerdw Breu-
stedt z Warszawy i getta warszawskiego do cérki Marysi w Szwajcarii
(1939-1942), wstep, opracowanie i komentarze Elzbieta Orman,
ttum. listéw niemieckojezycznych Elzbieta Wroriska, konsultacja
jezykowa Ewa Gérbiel, Krakéw 2016, Fundacja Centrum Dokumen-
tacji Czynu Niepodleglto$ciowego, Instytut Historii im. Tadeusza
Manteuffla PAN, ss. 320 + XXXVI

Tytut tej niezwyktej ksigzki zaczerpnieto z nastepujacego fragmentu listu wysta-
nego 18 marca 1941 r.: ,Moje tesknoty ida w pieciu réznych kierunkach $wiata.
Najmniej jestem tam, gdzie jestem”. WySmienita edytorka, jaka jest Elzbieta
Orman, wyjasnia w przypisie: ,,W kierunku cérki Marysi, mieszkajacej w Riehen
w Szwajcarii, meza Hansa w Austrii, matki R6zy, mieszkajacej we Lwowie, braci:
Henryka, jerica oflagu w Arnswalde w Niemczech, i Tadeusza, ktéry — jak sie
tudzita — zyt gdzie§ w Rosji” (s. 218). Na podstawie doprawdy imponujgcego
wstepu do tej edycji (nosi on tytut ,W oku mikrohistorii czyli o losach pol-
skiej rodziny pochodzenia zydowskiego w czasach Zagtady” i liczy 120 stron)
oraz zamieszczonych w niej, jakze cennych 354 przypiséw, o wymienionych
przed chwilg postaciach mozna poda¢ wiele dodatkowych informacji. Mary-
sia Breustedt byta cérka urodzonej we Lwowie w 1896 r. Zofii oraz jej meza,
poslubionego w 1922 r. we Florencji Niemca, Hansa Joachima (1901-1994) —
obojga malarzy. Matka Zofii — to Réza z wielce zastuzonej dla polskiej kultury
i catkowicie zasymilowanej rodziny Iwowskich ksiegarzy Altenbergéw. Bratem
przyrodnim Zofii byt Henryk Wereszycki (1898-1990), dzi§ uznany za jednego
z najwybitniejszych historykéw — znawcédw XIX w., legionista, cztonek Polskiej
Organizacji Wojskowej, uczestnik wojny 1920 r.! W Legionach oraz w wojnie

! Por. Henryk Wereszycki (1898-1990). Historia w zyciu historyka, red. E. Orman, A. Cet-
narowicz, Krakéw 2001. Oprécz bibliografii tekstéw Wereszyckiego opublikowano tu
kilkanascie ogromnie cennych prac dotyczacych zycia i twérczosci tego uczonego oraz
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polsko-bolszewickiej walczyt takze rodzony brat Zofii — Tadeusz (1900-1940).
Obaj z Henrykiem w 1924 r. zmienili nazwisko Vorzimmer na Wereszycki (rzeke
Wereszyce zapamietali z bojéw 1920 r.), a sze$¢ lat pdZniej stali sie katolikami.
Oficer rezerwy kpt. Tadeusz Wereszycki, wieziei Starobielska, rozstrzelany
zostal w Charkowie wiosna 1940 r.2 Bynajmniej nieprzypadkowo wspdtwydawca
ksigzki jest Fundacja Centrum Dokumentacji Czynu Niepodlegto$ciowego. Tade-
usz Wereszycki udekorowany wszak zostat w 1937 r. Krzyzem Niepodlegtosci,
a mial takze Krzyz Obrony Lwowa i Odznake Orlat Lwowskich, jego za$ brata
odznaczono w 1938 r. Medalem Niepodlegto$ci.

Omawiana tu edycja zawiera 106 listéw, przy czym autorka wiekszosci
z nich, bo 75, jest Zofia z Vorzimmerdéw Breustedt. Edycje koriczy, jako dokument
nr 107, wszczecie postepowania w roku 1952 w sprawie uznania jej za zmarla.
Oprécz listéw matki do cérki otrzymujemy tu takze wglad do korespondencji
Zofii z matka R6zg, szwagierka, zong Tadeusza, czyli Krystyng z Oppenheiméw
Wereszycka, przyjaciétmi w Szwajcarii. Dzieki funkcjonujacej w getcie poczcie
Zofia utrzymywata kontakt z braémi, z bliskimi przebywajacymi w Stanach
Zjednoczonych, a takze mezem, zolnierzem Wehrmachtu. Zaden z listéw, jakie
do niej dotarly, nie ocalal. Przeczuwajgc zblizajgcg sie $mieré, Zofia je spalita.

Na kilka opublikowanych w tym tomie listéw pragne zwrdcié szczegdlng
uwage. Oto fragment listu wystanego 28 stycznia 1941 r. z getta warszawskiego
do opiekujacej sie w Szwajcarii Marysia Breustedt Lily Loffler: ,Wszystko jest
tak niezwykte w tym kraju, gdzie teraz zyje, gdzie nie rozumiem tej egzotycznej
mowy, ktdrg sie tu méwi i gdzie wszystko, wszystko jest tak obce” (s. 211). 1 tym
razem edytorka opatruje ten tekst w przypisie niezbednym wyja$nieniem: ,,Ze
wzgledu na cenzure korespondencji w getcie Zofia postugiwata sie w listach
ezopowym jezykiem; uzyte tutaj sformutowanie «w tym kraju» oznacza getto
warszawskie. Zofia byta Polka pochodzenia zydowskiego, dzieki mezowi zasymi-
lowang takze z kulturg niemieckg. W getcie czuta sie obco, nie znata zydowskiej
kultury, religii i jezyka jidysz”.

Chyba najbardziej poruszajacy jest wystany przez Zofie 25 lipca 1942 r. list
pozegnalny do meza Hansa Joachima: ,,Dzisiaj sobota wieczér, pisze teraz ten
list, lezac po tym, jak juz trzy dni pracuje w fabryce po 13 godzin dziennie na
stojaco. O 6.00 rano ustawiam sie w kolejce do pracy. Wychodze o 7.30 wie-
czorem, przerwa w potudnie, tyle tylko, zeby mozna zje$¢ zupe. [--] Dzisiaj
w nocy caly czas pakowatam listy. Twoje listy spalitam itd. I przygotowatam sie
cze$ciowo na $mieré, bo gdyby Babunia [tzn. przybyta ze Lwowa i zamieszkata
w getcie z Zofia jej matka — Réza Vorzimmer z Altenbergéw — T.S.] musiata

wspomnieti jego kolegéw i uczniéw. Jeden z nich, Jerzy W. Borejsza, oglosit w ,,Przegla-
dzie Polskim” (2014, 123, s. 94-112) pasjonujgcy wywiad, jaki ze swym Mistrzem prze-
prowadzit w 1981 r.

2 Rozstrzelani w Charkowie. Alfabetyczny spis 3739 jericéw polskich ze Starobielska rozstrze-
lanych w kwietniu-maju 1940, wedtug Zrédet sowieckich i polskich, red. M. Skrzytiska-Ptawin-
ska, Warszawa 1996, s. 210 (seria: Indeks represjonowanych, t. 2).



Recenzje 339

i§¢ [na Umschlagplatz — T.S.], posztabym naturalnie z nig” (s. 276). Wiemy, ze
stalo sie to 16 sierpnia 1942 r. — obie zginety w komorach gazowych Treblinki.

Ostatnie dwa opublikowane w tej ksiazce listy napisat Henryk Wereszycki.
Pierwszy z nich wystat z Krakowa 4 paZdziernika 1945 r. do swej siostrzenicy
Marysi. Przekazywat do Szwajcarii informacje o losach rodziny: ,Jak zapewne
wiesz, nikt z naszych nie pozostat przy zyciu. Tadzio poszedt jako pierwszy.
Lezy gdzie$§ w Katyniu [dopiero po latach okazalo sie, ze zgingt rozstrzelany
w Charkowie — T.S.]. Zoske i Babunie zamordowano pod koniec lipca 1942 r.
w Warszawie, prawdopodobnie na miejscu — nie w krematorium [prawdopo-
dobnie 17 sierpnia 1942 r. w Treblince — T.S.]. Wiem tylko tyle, ze obie byly
przygotowane na to, co miato przyjs$¢, chociaz byty pierwszymi. Kiedy mor-
dercy przyszli i wyczytali nazwisko Zoski, Babunia chwycita Zosie za ramie i tak
obie wyszly dzielnie naprzeciw $mierci. Krysia [Zona Tadeusza Wereszyckiego,
w istocie juz wdowa po nim — T.S.] byta z dzie¢mi [Andrzejem, ur. 1935 i Janem,
ur. 1939 — T.S.] i matka [Karolg Oppenheim z Bergsonéw — T.S.] w Dobrej koto
Nowego Sacza, gdzie przyjechata jej siostra Maryla (Spit) i jedna z ich kuzy-
nek — malarka. Maryla zostata rozpoznana — oczywiscie nosita inne nazwisko.
Gestapo zapytato, kim jest Krysia — ona naturalnie zaparla sie, ze jest krewng,
na nieszcze$cie maluchy powiedzialy: to jest ciocia! Tak wiec wszyscy oni zostali
zamordowani w pazdzierniku albo w listopadzie 1942 r. w wiezieniu w Nowym
Saczu” (s. 286). List do szwagra, wystany réwniez z Krakowa, nosi date 31 lipca
1946 r. Henryk Wereszycki pisze doti, Niemca, ,,Kochany Hansie! [- -] Przez cala
wojne myslatem o Tobie zawsze bardzo serdecznie i zawsze pytatem sie o Ciebie,
najpierw Zoski, potem Marysi. Zosia i Babunia zmarty w lipcu 1942 r. Krysia, jej
chtopcy, matka, siostra, siostrzeniec i kuzynka zostaly w pazdzierniku 1942 r.
zdradzone w pewnej wsi pod Nowym Saczem i tam zamordowane” (s. 288).
Wynika z tego, ze kto§ z miejscowej ludnosci ich zadenuncjowat.

Dodatkowym walorem recenzowanej ksigzki jest $cisle powigzana z tekstem
ikonografia. Doprawdy rzadko zdarza sie, by dobdr ilustracji byt az tak znako-
mity, a przy tym by byly to fotografie pojawiajacych sie oséb tak $wietne pod
wzgledem technicznym. Zwracam tez uwage, ze dzieki tej edycji zostaty ocalone
od zapomnienia dzieta obojga artystéw malarzy - Zofii oraz Hansa Joachima
Breustedtéw. Ilustracje w liczbie 84 pomieszczone zostaty na 36 ponumero-
wanych wktadkach. Tylko jedno ze zdje¢ zbiorowych (nr 54) jest ztej jakosci,
towarzyszy mu jednak wstrzasajacy komentarz: ,,0d lewej Stefa (narzeczona
H. Wereszyckiego), Inka (cérka Maryli z Oppenheiméw Spit), Karola Oppenheim
(matka Maryli i Krystyny), Maryla Spit, Zofia Breustedt, Krystyna z Oppen-
heiméw Wereszycka z synami Jasiem i Jedrkiem. Wszystkie osoby z tej fotografii
zostaly zamordowane w latach 1942-1944”.

Przez siedemdziesiat lat wiekszo$¢ opublikowanych przez Elzbiete Orman
listéw przechowywata w swym szwajcarskim mieszkaniu ich adresatka, Maria
Breustedt. Prawdopodobnie nigdy nie dotartyby one do rak polskiego czytel-
nika, gdyby Maria nie otrzymata w 2001 r. przesytki ze wspomniana juz przeze
mnie w przypisie pierwszym pracg zbiorowg o Henryku Wereszyckim, a wiec
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z dzietem bedacym hotdem ztozonym jej stawnemu wujowi. Wéwczas Maria
doszta do wniosku, Ze takze jej matka zastuguje na pamieé Polakéw, a edycja
listéw z getta moze sie do tego przyczynié. Poniewaz wspétredaktorka tomu
zbiorowego byta Orman, Maria przekazata jej listy z prosba o ich oglosze-
nie drukiem. Zapewne jednocze$nie podjeta starania o wydanie w Szwajcarii
korespondencji otrzymywanej nie tylko od matki, ale takze od ojca. W 2015 r.
ksiazka ta zostala opublikowana®, jednakze Maria Breustedt juz tego nie
doczekata. Zmarta w Vevey w wieku 92 lat, nie mogta sie wiec takze ucieszy¢
polska edycja.

Edycja ta nie mogtaby doj$¢ do skutku, gdyby Orman nie udato sie pozyskaé
do wspétpracy Elzbiety Wrotiskiej, Swietnej ttumaczki wiekszosci listéw z nie-
mieckiego na polski. Zwazmy, ze Zofia pisata do cérki Marysi raz w jednym, raz
w drugim jezyku. W obu jezykach wypowiadajg sie swobodnie takze inne osoby
uczestniczace w korespondencji, cho¢by Henryk Wereszycki. Wiemy, ze w oflagu
uczyt on jezyka niemieckiego kolege — wspdtwieznia Adama Rapackiego, a ten
rewanzowal sie wprowadzajac historyka w arkana jezyka wtoskiego.

Istnieje kilka powodéw, dla ktérych omawiang tu edycje uznaé nalezy za
wrecz wzorowa. Wstep do niej to na dobrg sprawe oddzielna rozprawa naukowa.
Przypisy sg poréwnywalne z tymi, jakimi Hanna Kirchner opatrzyta Dzienniki
Zofii Natkowskiej, w doborze ilustracji konkurencji nie widze. To nie jest zreszta
pierwsze przedsiewziecie edytorskie zrealizowane przez Elzbiete Orman. Przy-
pominam wydang przez nig kilka lat temu, przyjeta z podziwem, koresponden-
cje Stefana Kieniewicza z Henrykiem Wereszyckim®.

Swoj piekny tekst poswiecony ksiazce tu recenzowanej Maciej Janowski
skoficzyt nastepujaca, jakze madra refleksja: ,,0 tym, ile polsko$é, rozumiana
jako wielokulturowa cato$é, stracita z powodu zagtady Zydéw, pisano juz wielo-
krotnie. Mniej moze zastanawiano sie nad tym, ile stracita inteligencja polska,
tracgc tak istotna swojg czes$é, jaka byto pokolenie zasymilowanej patriotycz-
nej inteligencji pochodzenia zydowskiego, ktére przeciez wnosito do polskosci
jaka$ trudng do sprecyzowania odmienno$¢. [--] Jak dzi§ wygladataby polska
inteligencja, gdyby nadal jej czescia sktadowa byli ludzie tacy, jak bohaterowie
omawianej ksigzki — mozemy niestety tylko sobie wyobrazi¢”>.

9 maja 2017 r. Elzbieta Orman za swoje dzieto otrzymata nagrode histo-
ryczng tygodnika ,,Polityka” w kategorii wydawnictw Zrédtowych. Obecni przy-
jeli te decyzje Jury z wielkim aplauzem.

Tomasz Szarota
(Warszawa)

3 H.J.S. Breustedt, An Marysia. Eine Familiengeschichte in Briefen 1935-1950, wyd. H. Ho-
fer, Salzburg-Wien 2015.

* Stefan Kieniewicz — Henryk Wereszycki. Korespondencja z lat 1947-1990, wstep, oprac.
E. Orman, Krakéw 2013 (stron 792!).

5> M. Janowski, ,,Nocq stysze, jak coraz blizej, driqc i grajgc krag si¢ zaciska...”, ,,wybor-
cza.pl”, dodatek ,,Ale historia” 2 V 2017, 18.
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Maciej Chtopek, ,,Zdumiewajgcy swiat”. ZSRR i ludzie radzieccy w pro-
pagandzie Polski Ludowej lat 1944-1956, Radzymin 2015, Wydawnictwo
von borowiecky, ss. 462

Przedstawiony na oktadce recenzowanej ksigzki Lenin z pomalowanymi ustami
i sztucznymi rzesami jest metafora podkolorowanego obrazu ZSRR propagowa-
nego przez wtadze Polski Ludowej. Obrazu, ktéry wnikliwie i bardzo szczegd-
towo przedstawit Autor. Demakijaz propagandowego obrazu ,,ludzi radzieckich”
obnazyt smutng, okrutng rzeczywisto$¢ lat 1944-1956. Rzeczywisto$é, o ktérej
w odniesieniu do Polski przekonywajaco pisal Marcin Zaremba w studium Wielka
trwoga. Polska 1944-1947. Ludowa reakcja na kryzys (Krakéw 2012).

Ksiazka Macieja Chtopka obejmuje lata 1944-1956. Podzielona jest na pie¢ roz-
dziatéw, z ktérych kazdy stanowi odpowiednik poszczegdlnych etapédw modelu
komunikacji (procesu perswazyjnego) Harolda Lasswella. Takie ujecie tematu
przez Autora umozliwito kompleksowe pokazanie dziatah propagandy Polski
Ludowej: od zatozen i celéw, poprzez propagowany komunikat i jego odbidr
spoteczny, az po jego efektywnos¢. Choé w przypadku tego ostatniego aspektu
trudno méwié o sukcesie propagandy komunistycznej, czego dowodzg bardzo
liczne zachowania antyradzieckie przytoczone przez Autora. Jest to podziat
przejrzysty, pokazujacy réznorodnosé¢ metod i Srodkéw propagandowych stu-
zacych do uzyskania spotecznej legitymizacji wladzy komunistycznej w Polsce.

Podstawa zrédtowa ksigzki jest imponujaca. Ztozyly sie nan akta partyjne,
rzadowe, ministerstw, m.in. Informacji i Propagandy, Kultury i Sztuki, Ziem
Odzyskanych, Bezpieczetistwa Publicznego oraz Spraw Wewnetrznych, Komi-
tetu ds. Bezpieczeristwa Publicznego, instytucji i zwiazkéw takich jak Paristwowa
Organizacja Imprez Artystycznych , Artos”, Zwiagzek Mlodziezy Polskiej i Towa-
rzystwo Przyjazni Polsko-Radzieckiej. Autor wykorzystat zaréwno dokumenty
centralne, jak i wojewddzkie. Biuletyny Biura Listéw, po ktére siegnat, trafialy do
najwazniejszych oséb w kraju, wiec mozna je traktowad jako barometr nastrojéw
spotecznych. W przypadku tej ksiazki — stosunku do proradzieckiej propagandy.
Wykorzystanie zrdédet audiowizualnych oraz drukéw ulotnych jest dodatko-
wym walorem tej monografii. Na uwage zastuguje uwzglednienie przez Autora
instrukcji programowych, programéw nauczania, podrecznikéw i pomocy
szkolnych, kalendarzy, ktdre sa czesto niestusznie niedoceniane i traktowane
po macoszemu. Lista ponad stu publikacji i materialéw propagandowych z lat
1944-1956 wykorzystanych przez Chlopka daje pelny obraz metod i srodkéw
stosowanych przez wladze Polski powojenne;j.

W pierwszym rozdziale Chtopek przedstawit przestrzeri komunikacyjna dla
dziatarh komunistycznej propagandy. Imponujacy przeglad stereotypizacji Rosji
i Rosjan w polskim jezyku i polskiej kulturze przed 1939 r. pozwala lepiej zro-
zumie¢ dziatania wtadz Polski Ludowej idealizujace ,,ludzi radzieckich”. Nie bez
znaczenia dla relacji polsko-radzieckich byly doswiadczenia wojenne Polakdw,
na co Autor réwniez zwraca uwage. O haniebnym zachowaniu zotnierzy Armii
Radzieckiej na ziemiach polskich w drugiej potowie lat czterdziestych pisano
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wielokrotnie w rozprawach naukowych oraz literaturze pieknej, temat ten poja-
wia sie takze w filmie. Jednak skala tego zjawiska przedstawiona przez Chtopka
na podstawie materiatéw zrédlowych jest ogromna i przerazajaca. Szczegétowe
opisy rabunkéw, grabiezy, rozbojéw, gwaltéw, pobié, morderstw dokonanych
przez czerwonoarmistéw w réznych regionach kraju, ale tez brud i niechlujstwo
w miejscach ich stacjonowania konstruujg pole do lepszego zrozumienia wysitku
propagandowego, by Polakéw przekonaé do pozytywnego obrazu ZSRR i jego
obywateli. Autor zwraca tez uwage na liczebno$¢ oficeréw radzieckich w Ludo-
wym Wojsku Polskim i strukturach Ministerstwa Obrony Narodowej czy obec-
no$¢ oficeréw NKWD w agendach Ministerstwa Bezpieczeristwa Publicznego.
Stad wzieto sie popularne w okresie stalinowskim okreslenie POP — Petniacy
Obowiazki Polakéw, jak nazywano rosyjskich dowddcéw wojskowych i funkcjo-
nariuszy sprawujacych wysokie funkcje w LWP i MBP.

Przedstawiona w rozdziale drugim wieloaspektowa dziatalno$¢ systemu pro-
pagandy proradzieckiej jest wprowadzeniem do kolejnej czeci poswieconej juz
stricte propagowanej wizji ZSRR i ,ludzi radzieckich”. Godne uwagi jest wyko-
rzystanie przez Autora podrecznikéw do nauki historii jako Zrédta do analizy
legitymizacji wtadzy komunistycznej w Polsce. Obok prasy byty to narzedzia
o niezwykle szerokim zakresie dziatania. Odpowiednia polityka historyczna wraz
z dziataniami na polu kultury sankcjonowaty wtadze PZPR oraz podporzadkowa-
nie kraju Zwigzkowi Radzieckiemu. Autor przywotuje przyktady przekonstruowa-
nia dotychczasowego modelu dziejéw Polski, majace uzasadni¢ wielowiekowa
wspdlna historie polsko-radzieckg. Antagonizmy miedzy obydwoma patistwami
prezentowano jako ,,zatargi”, a nie otwarte konflikty zbrojne. Z kolei udziat Rosji
w rozbiorach Polski w podrecznikach historii z lat czterdziestych i pieédzie-
sigtych XX w. ttumaczono tym, Ze Katarzyna II, bedac z pochodzenia Niemka,
realizowata gtéwnie interesy swojego narodu. Fundamentami propagandy pro-
radzieckiej byly sojusze ze strona radziecka o przyjazni, wspStpracy i wzajem-
nej pomocy, a takze sojusz z Armia Czerwong. W $wietle przytoczonych przez
Autora przyktadéw z prasy owe sojusze i wynikajaca z nich ,,bezcenna pomoc”
umozliwialty powojenna odbudowe kraju, realizacje planu 3-letniego, a w kon-
sekwencji stworzyly warunki do budowy ustroju socjalistycznego. ,,Przyjazi
z ZSRR, pomoc ZSRR, przyktad z ZSRR” legly u podstaw dziatan propagandystéw.

Przeprowadzona przez Autora analiza publikacji prasowych z lat 1944-1956
metoda pdl semantycznych obrazuje, jak szerokie pole znaczeniowe przypisy-
wano w komunikacie propagandowym pojeciom ,,przyjazn”, ,,pomoc” i ,,przy-
ktad z ZSRR”. Przyktadowo, ,,przyjazn z ZSRR” wedlug propagandy byta konse-
kwentna, prawdziwa, wieczna, sgsiedzka, byta gwarancja i jedyng droga, miata
konotowa¢ asocjacje takie jak pokdj, sojusz, braterstwo, bezpieczenistwo, rozwdj,
wolno$¢, wyzwolenie, dobrobyt. W propagowaniu przyjazni polsko-radzieckiej
wykorzystywano sie¢ muzealna i miejsca pamieci. Uroczyste odstanianie tablic
i pomnikéw byto okazjg do patetycznych przeméwien gloryfikujacych ZSRR.
Duzg role odgrywaly dekoracje state i ruchome, ktérymi ozdabiano place,
szkoly, biblioteki, siedziby wtadz, zaktady pracy etc. Jak podaje Chtopek, za
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jedna z instrukcji organizacji pracowni jezyka rosyjskiego, obok wizerunkéw
J6zefa Stalina, Wtodzimierza Lenina, Siergieja Kirowa, Feliksa Dzierzyriskiego,
Aleksandra Puszkina, Aleksego Tolstoja, Dymitra Mendelejewa, Iwana Pawtowa,
Trofima tysenki i Iwana Miczurina, znalez¢ powinny sie podobizny Sokratesa,
Galileusza i Kolumba, jako egzemplifikacja wiezi miedzy nimi. Jedna z metod
budowania przyjazni polsko-radzieckiej byly wycieczki do Kraju Rad, ktérych
uczestnicy wyposazani byli w instrukcje. Pytania typu: ,,Jakie warunki w kot-
chozach otrzymujg nowozericy?”, ,,Czy w kolchozach panuje czysto$é?”, ,Jak
kotchoznicy wyhodowali nowe gatunki zboza, ktére majg trzy razy wieksze ktosy
od naszych?”, budzg $miech, ale w kontekscie masowosci dziatari propagan-
dowych ich wymowa sie zmienia. Akcje organizowane przez TPPR, pomniki
wdzieczno$ci Armii Radzieckiej, $wieta i rocznice wykorzystywane do propa-
gowania tresci zwigzanych z ZSRR obrazuja masowos¢ i totalno$¢ propagandy.
Chlopek z niezwyktg skrupulatno$cia wylicza wystawy i pokazy organizowane
przez TPPR, pogadanki i prelekcje na temat osiagnie¢ radzieckich naukowcéw
z Miczurinem na czele. Ich skuteczno$é pozostawiata wiele do zyczenia, co Autor
udowadnia w dalszych rozdziatach.

Propagandowy obraz ZSRR i ,,ludzi radzieckich” wykreowany w latach 1944-
1956 byt totalnym zaprzeczeniem rzeczywisto$ci. W ich $wietle ZSRR to kraj
szacunku prawa, réwnosci 1 wolnosci, kraina mlekiem i miodem plynaca, a we
wspomnieniach uczestnikéw wycieczek do ZSRR pojawialy sie stowa zachwytu
nad standardem zycia wschodnich sgsiadéw: ,W sklepach ruch ogromny,
uprzejma obstuga i wybdr towardw taki, jakiego jeszcze nie widziatem”,
»Widziatam dostatnie zycie kotchoznikéw, ich porzadne ubrania”, ,,Z hotelem
bursa ta nie ma nic wspélnego; jest domem i to najlepszym domem, wygodnie
i mile urzgdzonym, pozostajagcym pod czutg opieka nie tylko jej kierownika,
ale i dyrekcji kopalni”. Jednym z celéw zorganizowanych wycieczek do ZSRR
byto umocnienie obrazu ,,cztowieka radzieckiego” jako wzorca dobrych manier.

Autor, oprécz cech ,,cztowieka radzieckiego”, wymienia przyktady wycho-
wania dzieci w duchu ideologii komunistycznej. Jednym z elementéw tego
wychowania byto wspétzawodnictwo nauki i pracy, dzieki ktéremu, jak glosita
propaganda, mtodzi obywatele ZSRR mogli sie rozwijaé, a w przyszto$ci zasilaé
szeregi racjonalizatoréw techniki. Chtopek podaje szereg postaci propagowa-
nych jako wzér dla mtodego pokolenia. Zwraca tez uwage na obraz kobiety
radzieckiej lansowany w komunikacie propagandowym. Robotnice, kotchozZnice
czy sportsmenki miaty uosabiaé awans spoteczny i zawodowy kobiet w kraju
socjalistycznym, zachecaé kobiety do pracy. Jednocze$nie nalezy pamietal, ze
stuzylo to zburzeniu tradycyjnych rél spotecznych. Ludowy komisarz do spraw
przemystu spozywczego Anastas Iwanowicz Mikojan (Anastas Mikoan) w 1936 r.
o$wiadczyl, ze ,,Wspdlczesna kobieta radziecka powinna uwolni¢ sie od prymi-
tywnej pracy, od obrazliwej ciezkiej domowej haréwki. [- -] Kiedy kobieta widzi,
ze w ciagu tej godziny, ktéra poswieca na przygotowanie jedzenia w domu, moze,
pracujac w fabryce, zarobi¢ nawet dziesieé razy wiecej i kupi¢ za swoje zaro-
bione pienigdze wszystkie niezbedne towary, stara sie zrezygnowaé z domowej
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produkgcji jedzenia” (cyt. za: 1. Gluszczenko, Sowiety od kuchni. Mikojan i radziecka
gastronomia, Warszawa 2012, s. 60). Uwolnienie kobiety od trosk domowych, stu-
zyto pozyskaniu jej do pracy w fabryce. Zderzenie propagandy z realiami ZSRR
pokazuje poziom iluzji i obtudy. Niektére przywotane w trzecim rozdziale przez
Autora przyktady bawia, czesciej jednak przerazaja. Idylliczny obraz kotchozu
i kobiety radzieckiej, ktérej awans spoteczny byt mozliwy dzieki partii komuni-
stycznej, czy tez sylwetki przodownikéw pracy takich jak Pawet Bototow, ktéry
skrécit wytop stali z 10 godzin 30 minut do 6 godzin 35 minut, czy Gori Busygin,
ktéry podczas jednej zmiany wykonat 1050 watéw korbowych zamiast 650 prze-
widzianych przez norme, oraz racjonalizatoréw miaty by¢ wzorem dla polskich
robotnikéw. Dzialania te stuzyly stworzeniu nowego modelu cztowieka — homo
sovieticus, ktérego urzeczywistnienie bylto naczelnym celem sowietyzacji sym-
bolicznej. W opracowanej przez Autora tabeli cech charakterologicznych ,,ludzi
radzieckich” w komunikacie propagandowym otrzymali§my odwaznego, praco-
witego, przedsiebiorczego superbohatera, a przy tym skromnego i kolezetiskiego
patriote. Jak niewiele to miato wspdlnego z rzeczywistoscia, Chtopek udowadnia
w dalszej cze$ci ksiazki.

Propagandowy obraz ZSRR zderzat sie z uksztalttowanymi przez wieki nega-
tywnymi wyobrazeniami i stereotypami na temat wschodniego sgsiada Polski.
Powstaly wéwczas dysonans poznawczy prowadzit do wytworzenia mechani-
zméw obronnych przed owa propaganda. Kolejny rozdziat dekonstruuje pro-
pagandowy obraz i konstruuje obraz rzeczywisty, pozapropagandowy. Pierwszy
budowany byt przez oficjalne $rodki masowego przekazu. Drugi przez alter-
natywne zrédla informagji: listy, ambone ko$cielna, pogtoski, dowcipy, jezyk.
Autor nie tylko przedstawit rozpowszechniane tymi kanatami przez Polakéw
informacje o ZSRR i ,,Judziach radzieckich”, ale zwrécit szczegblng uwage na
jezyk tych komunikatéw, np. ,,agencja Stalina” to PPR/PZPR, ,,inteligencja szpa-
gatowa” to radzieccy oficerowie i dowddcy, ,,paczki UNRRA z ZSRR” to polscy
repatrianci ze Zwigzku Radzieckiego. Wyrazem niecheci w warstwie jezykowej
byly rozwiniecia nazw partii: PPR — Polska Partia Radziecka, SL — Sowiecki Lud,
SD — Sowiecka Demokracja, PZPR — Polska Zabrana Przez Rosje. Wynikajacy
z nich negatywny stosunek do Zwigzku Radzieckiego nie jest moze odkrywczy,
ale pokazuje skale i réznorodnos$¢ form wyrazania niecheci do ,,obcego”, tj.
komunizmu, za propagowanie ktérego odpowiedzialni byli Zyd i Moskal. Odwo-
tanie sie do stereotypu ,,obcego” podkreslato wrogi wobec systemu wartosci,
wyznawanego przez wigkszo$¢ Polakdéw, charakter ideologii komunistycznej,
a dostrzeganie przez Polakéw analogii miedzy okupacjg niemieckg a sytu-
acja Polski powojennej, czego przyktady podaje Chtopek, dowodzi, jak silny
byt ten antagonizm.

Zaprezentowane w ostatnim rozdziale zachowania spoteczne pokazuja skale
i réznorodnosé reakcji Polakéw na proradziecka propagande. Popularne byty
wypowiedzi o charakterze antyradzieckim notowane podczas propagandowych
pogadanek, pytania typu: ,,Dlaczego w Polsce jest Armia Radziecka?”, zadawane
podczas wiecéw i maséwek, wykonywanie pie$ni patriotyczno-religijnych.
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Niszczenie symboli radzieckich czy tez zdje¢ przywddcédw ZSRR miato wymiar
wylgcznie skuteczno$ci symbolicznej, bowiem nie wptywato realnie na poli-
tyke wtadz komunistycznych. Powszechnym przedmiotem ataku byly pomniki
i cmentarze wojenne zolnierzy radzieckich, co pokazuje opracowana przez
Chlopka tabela (s. 349-350). Autor nie skupit sie wylacznie na dziataniach anty-
radzieckich, lecz pokazal réznorodno$é postaw Polakéw w latach 1944-1956.
Wskazujgc strach, jako gléwny mechanizm udzialu spoteczeristwa w akcjach
propagandowych, Chtopek nawigzuje do Wielkiej trwogi Zaremby. Szkoda, ze
publikacja ta nie znalazta sie w bibliografii.

Walorem ksigzki sg liczne tabele opracowane przez Autora, ktére porzad-
kujg, wskazuja kluczowe plaszczyzny dziatan propagandy proradzieckiej (s. 118-
119), cechy i warto$ci towarzyszace obrazowi ZSRR w komunikacie propagando-
wym (s. 228), wzorcowe postaci ,,ludzi radzieckich” (s. 254), wyrazenia zwigzane
znaczeniowo z ZSRR i ,,ludZmi radzieckimi” (s. 266-267). Podobna funkcje petni
aneks, zawierajacy m.in. hasta o tematyce proradzieckiej w komunikacie propa-
gandowym podzielone przez Autora na kategorie: ZSRR, Armia Radziecka, ludzie
radzieccy, przyjazn polsko-radziecka, pomoc radziecka, ZSRR jako przyktad
do na$ladowania.

Przedstawione przez Autora pola oddzialywania propagandy pokazujg jej
totalno$é. Powtarzanie okre$lonych komunikatéw w prasie, filmie, materiatach
wizualnych, wplatanie tresci zwigzanych z ZSRR w obchody $wiat i rocznic,
miato jeden cel — budowanie pozytywnego obrazu wschodnich sasiadéw Pol-
ski. Maciej Chiopek zadat sobie trud zebrania i omdéwienia zjawisk i zdarzen,
ktére funkcjonuja w kategoriach wiedzy powszechnej badZ sa marginalizowane.
Autorowi udato sie zebraé¢ w jednej ksigzce setki przyktadéw kreowania mitu
radzieckiego Eldorado i odbioru tego przekazu przez polskie spoteczeristwo.
Wszystko to jest udokumentowane imponujaca podstawg Zrédlowa. Skonstru-
owana przez niego mozaika dziatan propagandy proradzieckiej i reakcji Polakéw
jest niezwykle wciagajaca, barwna, a zarazem przerazajgcg opowiescig o $wiecie
i ludziach, ktéry wtadze komunistyczne usitowaly nieudolnie podkolorowaé. Na
te uszminkowang fasade ZSRR i ,,ludzi radzieckich” trudno byto nabraé Polakéw.

Karolina Bittner
(Poznari)
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