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1
Wypowiedz literaturoznawcza rzadko lub zgola nigdy nie
zajmuje w debacie publicznej pozycji rozstrzygajacej. Nie
ma dla niej wyraznego miejsca ani pos$rdéd wypowiedzi
eksperckich w sporze o prawdziwosé przedstawienia
(to miejsce gléwnie dla eksperymentalnych nauk przy-
rodniczych), ani posréd wypowiedzi performatywnych,
ktére ustanawiaja nowy stan rzeczy, nowy ,podzial zmy-
stowego” (tu prymat nalezy do mediéw informacyjnych,
sztuki i prawa). Literaturoznawca pociesza sie, ze jego
sady pracuja w dluzszym trwaniu; ich dystrybucja miedzy
instytucjami tekstu oraz aplikacja do dyskursu publicz-
nego dokonuje sie dluzej, ale za to trwalej osadza sie we
wspolnocie symboliczne;.

Od d}uzszego czasu (,,poczqthu nie pamigtamy, a kovica nie
znamy"?) obserwujemy wieloraka, brutalng weryfikacje

1 J.Ranciéere Dzielenie postrzegalnego. Estetyka i polityka, przet. M. Kro-
piwnicki, . Sowa, Korporacja Halart, Krakéw 2007, s. 69.

2 B.Prus Lalka, oprac. ). Bachorz, BN | 262, Ossolineum, Wroctaw 1991,
t.1,8.31-32.
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tego zludzenia. Humanistyka ponowoczesna afirmowata rznice pod wielo-
ma postaciami, w obrebie metodologii, poje¢, kultur, ras, jezykdéw etc. Aka-
demicka pochwala rdznicy i pluralnosci nie wydostala sie jednak w afirma-
tywnej postaci poza akademie, za to odkrywamy j3 poza murami uniwersy-
tetdw w wynaturzonej formie réznic odseparowanych, czyli narastajgcych
konfliktéw politycznych, swiatopogladowych, kulturowych, ktérych rosnaca
radykalnos¢ pozwala méwié¢ o nowych wojnach plemiennych, w rozumie-
niu, jakie nadal temu terminowi Michel Maffesoli®. Nie mozna wykluczy?¢,
ze rowniez humanistyka akademicka zajmujaca sie z takg intensywnoscia
konfliktami symbolicznymi — od mikrofilologii semiotycznej po zderzenia
cywilizacji — zaprojektowala model lub byta forpocztg wszechogarniajg -
cej odmiany dyskursu publicznego, w ktérym nierozstrzygalny spor jest
zasadg komunikacji spotecznej. Nie unikajgc odpowiedzialnosci, trwam
w dobrej wierze przy pytaniu, dlaczego przez niemal cztery dekady domi-
nowania w humanistyce paradygmatu réznicy nie udato sie dokonac trans-
misji tych wartosci do spoleczenstwa? Dlaczego zawiodla najbardziej pod-
stawowa rola humanistyki, jaka jest ttumaczenie, mediacja, negocjowanie
znaczen?

2.

Hipoteza, wywiedziona z lektury ksigzki Emily Apter Against World Literature.
On The Politics of Untranslatability brzmi, ze przyszlo nam zy¢ i pracowac w ,epo-
ce nieprzettumaczalnosci”, ktéra wylonila sie nagle, ku naszemu zdumieniu
wprost z wielowiekowej tradycji humanistyki pojmowanej i praktykowane;
jako mediacja znaczen; zmudne, ale ekscytujace wzajemne tlumaczenie sie
stownikow kultur mniejszych i wiekszych, aby w efekcie stworzy¢ wspolny
»dom, w ktérym, patetycznie méwigc duch ludzki mieszka” (Kotakowski):
~klasycznych pojec’, ,renesansowego humanizmu’, ,swiadomosci historycz-
nej’ ,literatury $wiatowej’,, republiki uczonych” itp. Obietnica dekonstrukeji
glosila, ze w obrebie tej umowy humanistycznej mozna praktykowac kar-
nawat rdznicy, ktéry jednako nie jest destrukejg i niekoiczacym sie zawie-
szeniem komunikacji, ale twdrczym odslanianiem genealogicznego rewersu
humanistyki uniwersalnej, o ktérym starala sie ona zapomnie¢. Wazniejsza

3 M. Maffesoli Czas plemion. Schytek indywidualizmu w spoteczenistwach ponowoczesnych, przet.
M. Bucholc, PWN, Warszawa 2008 (rozdz. Trybalizm).

4 E.ApterAgainst World Literature. On The Politics of Untranslatability, Verso, New York 2013, s. 8.
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dzi$ wydaje mi sie narastajgca swiadomos¢, ze mimo radykalnego pluralizmu
metodologicznego humanistyki literaturoznawczej wcale nie uprawiali$my
negocjacyjnej komparatystyki odrebnych znaczen kulturowych, ale mniej lub
bardziej wulgarne ,ttumaczenie na angielski” (greke, tacine, francuski), czyli
zajmowaliSmy sie zawsze eurodominujgcg problematyka.

Literaturoznawstwo jezykéw mniejszych popychane intensywnie do wig-
czenia sie w system nauki globalnej wyraznie obnaza porazke nowoczesne-
go projektu emancypacji roznicy, ktory okazuje sie projektem totalizujgcym
nie tylko w odniesieniu do integrystycznej fazy wezesnomodernistycznej, ale
takze w jego okresie radykalnie krytycznym, jakim byta dekonstrukcja. Zimny
ton Derridy z wielkiego studium o dramacie ,jednojezycznosci” warto czytac
bez zwracania uwagi na subtelnos¢ i autoironie doskonale zasymilowanego
Magrebijczyka, ktory obscenicznie wyznaje:

nabawilem sie, przyznaje, skrywanej, lecz nieprzejednanej nietoleran-
¢ji: znosze lub podziwiam — przynajmniej jesli chodzi o francuski i tylko
w dziedzinie jezyka — jedynie francuszczyzne czysta.®

Pordéwnajmy to z dwoma wczesnonowoczesnymi fragmentami z Sienkie-
wicza. Pierwszy pochodzi z felietonu z,,Gazety Polskiej” z 1875 roku, w ktérym
autor Trylogii zamiescil odpowiedz na list jedenastoletniego Dawidka. Chlo-
pak napisal do gazety w protescie przeciw wykpiwaniu przez Sienkiewicza
polszczyzny Zydéw. Ten za$ w odpowiedzi pocieszat go:

Gdy nauczysz sie czytac i poprawnie mowic i pisa¢ po polsku, woéwczas
bedziesz taki dobry jak i kazdy inny, woéwczas [ ...] nikt nie bedzie na cie-
bie napadat i kazdy wyciagnie do cie reke, bez wzgledu na twe pocho-
dzenie i wyznanie.®

Ten niewinny fragment felietonu emituje groze, ktéra sgczy sie ze stéow
»napadal’, ,pochodzenie i wyznanie’, a jej siedliskiem jest,zty” akcent. Czy-
sta polszczyzna jest (Sienkiewiczowskg) obietnicg schronienia, wcale nie
goscinnego, ale otrzymania swego rodzaju peleryny-niewidki oferowanej
zydowskiemu chlopcu, ktéra pozwoli mu zniknaé, aby by¢ wreszcie dobrze

5 ). Derrida Jednojezycznosé innego, czyli proteza oryginalna, przet. A. Siemek, , Literatura na Swie-
cie”"1998 nr11-12, s. 70.

6 H.Sienkiewicz Dzieta XLIX, red. ). Krzyzanowski, PIW, Warszawa 1950, s. 160.
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widzianym. Ideologiczna oczywistos¢ i kulturowa protekcjonalno$é postawy
Sienkiewicza komplikujg sie, kiedy przystawimy do felietonu fragment no-
weli Z pamigtnika poznariskiego nauczyciela. Jej bohater, maly Michas, umiera
wycieficzony nieskutecznymi prébami nauczenia sie poprawnej wymowy
niemieckiej, choc to tylko literacka maska rusyfikacji. ,Miale$ zly akcent, ale
serce poczciwe” — stwierdza melancholijnie narrator-korepetytor Micha-
sia. Oto finalowa scena pogrzebu chlopca, w ktérym uczestniczg jego szkolni
koledzy:

Oczy dzieci rozszerzaly sie ze zdziwieniem na widok swiec, katafalku
i trumny. Moze te mate mundurki dziwila powaga i rola kolegi. Oto nie-
dawno byl jeszcze miedzy nimi, zginal sie jak i oni pod ciezarem tornistra
przeladowanego niemieckimi ksigzkami, dostawal zte stopnie, odbieral
polajania i nagany publiczne, miat zty akcent.”

Sienkiewicz w ten sposéb skomponowany dekonstruuje wlasny asymila-
cyjny paternalizm. Oto w cyrkulacyjnej dominacji jezykéw zawsze w koncu
mamy ,zly akcent”. Humanizm, a pdzniej humanistyka zawsze czynily z je-
zyka kryterium korporacyjnej przynaleznosci, obiecujac wraz z jego opa-
nowaniem wydobycie sie z ,barbarzynstwa”®. Granicznym punktem byta
Derridianska apologia pisma — mowy milczacej — ktora nie wymaga glosnej
artykulacji, a tym samym nie pyta o ,pochodzenie i wyznanie”. W ten sposéb
humanistyka stata sie modelem iluzorycznej apologii r6znicy, dla ktdrej in-
frastrukturg okazuje sie tak naprawde tylko ,jeden” jezyk. Odrzucenie tego
modelu zaréwno w jego emancypacyjnym ksztalcie (Sienkiewicz), jak i eks-
kluzywno-krytycznym (Derrida) prowadzi do zjawisk dotkliwie widocznych
w debacie publicznej. Akademicki jezyk pluralizmu i rdznicy jest postrze-
gany jako jezyk eksperckiego korporacjonizmu, ktéremu nie przypisuje sie
juz rangi metajezyka, ale sprowadza do roli instrumentu zapewnienia do-
minacji symbolicznej, ktdrym postugujg sie takze intelektualisci w swoich
branzowych walkach.

7 H. Sienkiewicz Z pamietnika poznanskiego nauczyciela, w: tegoz Wybdr nowel i opowiadar,
oprac. T. Bujnicki, BN | 231, Ossolineum, Wroctaw 1988, s. 194

8 Projekt Krzysztofa Wodiczki Laska tutacza (1992) stanowi performansowg interwencje ar-
tystyczng potwierdzajgcg trwatos¢ wykluczajgcego dziatania ,akcentu” dla kogos, kto jako
uchodzca pojawia sie w przestrzeni dominujacego jezyka. Zob. np.: http://artmuseum.pl/pl/
filmoteka/praca/wodiczko-krzysztof-instrumentations (2.02.2017).
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Nie bytoby to moze tak niepokojace, gdyby nie fakt, ze obserwujemy prze-
jawy powszechnej nieufno$ci wobec wypowiedzi eksperckich, lacznie z tym,
ze dyskurs spoteczny, obywatelski, odwolujacy sie do idei wspdlnoty rdznic,
zostal zinterpretowany jako korporacyjny szyfr, ktory maskuje zle intencje
oraz stuzy porozumiewaniu sie elit, natomiast,zwykli ludzie” méwig inaczej,
czyli wlasciwym ,wspdlnym jezykiem”, jakim méwi skrzywdzony lud. To co$
wiecej niz antyintelektualna, populistyczna mowa, to przekonanie, ze zamiast
procesu doskonalenia sie jezykdw lub zdobywania eksperckiej sprawnosci
postugiwania sie ,jednym” jezykiem, jezyki mniejsze takze pragng orzekajgcej
lub performatywnej mocy, ale na innej drodze niz doskonato$¢ merytoryczna.
Obrastajac gniewem mowigcych nimi ludzi, znajda najbardziej uniwersalny
jezyk oporu: krzyk i niszczace czyny. Pragnienie jednego (mojego jezyka) jest
zawsze przyzywaniem przemocy i nie jest to wylacznie problem humani-
styki akademickiej, ale powszechna, ciemna energia przenikajaca spoleczng
rzeczywisto$¢. Pisal niedawno Przemyslaw Czaplinski w raporcie Reforma
kulturowa 2020 — 2030 — 2040:

Nalezy to podkresli¢: polska literatura ostatniej dekady, potraktowana
jako zapis i prospekt zbiorowych tozsamosci, méwi wyraznie, ze nie ma
dzisiaj takiej grupy spotecznej, ktéra cofalaby sie przed stosowaniem
przemocy. Narodowcy i homoseksualisci, konserwatysci i pluralisci, pra-
wicowcy i feministki, katolicy i antyfaszysci, obroricy krzyza i obroricy
zwierzat — wszyscy oni opowiadajg o aktach zastosowania sity w odpo-
wiedzi na niesprawiedliwosé.?

Zadne to pocieszenie, ze humanistyka uniwersytecka powiela te same
fantazje o przemocy i wobec mnozenia sie wynaturzonych, odseparowanych
réznic $ni o wypowiedzi sprawczej i rozstrzygajacej. Nie tylko humanistyka
rodzima. W niezwyklej ksigzce, bedgcej dialogiem epistolarnym miedzy Je-
anem Vanier i Julig Kristeva, ten pierwszy pisze o swoim zdumieniu pogards,
jaka w wielojezycznej Szwajcarii spotyka sgsiedzkie jezyki:

bytem zaszokowany postawg mlodej Szwajcarki z Valais, ktéra méwita
o0 jezyku niemieckim, uzywanym po drugiej stronie tego samego kantonu,
jako o jezyku ,barbarzynskim”. Jak to sie dzieje, ze w Belgii czy w Kanadzie

9 P. Czaplinski, w: Reforma Kulturowa 2020 — 2030 - 2040, 2015, red. |. Zakowski http://nck.pl/ob-
serwatorium-kultury/317212-2015-reforma-kulturowa-2020-2030-2040.



SZKICE RYSZARD KOZIOLEK HUMANISTYKA LITERATUROZNAWCZA...

nie mowi sie réwnoczes$nie oboma jezykami narodowymi? Odmowa zro-
zumienia drugiego, niemoznos$¢ komunikowania sie z nim jest rodzajem
odmowy wstapienia na droge spotkania i zgody."

Kristeva odpowiada:

Réznice ideologiczne, narodowe, polityczne, religijne, rasowe itp. tworzg
przestrzenie wladzy albo wykluczenia; dgzg do przywlaszczenia sobie
czasu, uwazaja sie za depozytariuszy absolutu i w efekcie rozprzestrze-
niajg $mier¢ dla mysliidla zycia. Zwalczam je, kiedy dorastajg do zabija-
nia. Moge wybaczy¢ osobom, ktdre podzielaly je, ale oddalaja sie od nich,
jednak nie wybaczam systemom wierzen wprost lub posrednio integry-
stycznych lub $mierciono$nych."”

Co to znaczy: nie wybaczaé ,systemom wierzen”? Jak wyobraza sobie
Kristeva pedagogike struktur dyskursu ideologicznego — usieciowionych,
odpersonalizowanych, autonomicznych, amplifikowanych algorytmami
informatycznymi?

3.
Chciatbym pdjs¢ tropem Kristevej i zastanowi¢ sie przez chwile nad pewng
mozliwo$cig humanistyki literaturoznawczej, ktéra wykonujac swoje trady-
cyjne zadania badawcze i edukacyjne, dokonuje wspomnianego aktu zwal-
czania réznicy, ktéra ,wyklucza i zmierza do zabijania”. Ow akt ujmuje jednak,
na zasadzie alegorezy, nie w kostium basni czy mitu, ale westernu, i to we-
sternu konkretnego. Ekscentryczno$¢ tego pomystu jest pozorna. Westerny
sg przepelnione dydaktyka polityczng. Ogromna wiekszo$¢ odtwarza ten
sam scenariusz: kryzysu demokracji i jego przezwyciezenia, i jednoczesnie
nieustannie wytwarza ponownie mit amerykanskiej modernizacji. Modelo-
wym (i moim zdaniem niedoscignionym) przykladem jest film Johna Forda
Czlowiek, ktory zabit Liberty Valance'a! (1962). Przypomne kroétko fabule.
Miasteczko Shinebowne ma malg spotecznosc¢ i trzech bohateréw:
Ransom Stoddard — adwokat i polityk (James Stewart); Liberty Valance

10 J.Kristeva, ). Vanier (Bez)sens stabosci. Dialog wiary z niewiarg o wykluczeniu, przet. K. i P. Wierz-
chostawscy, Wydawnictwo Polskiej Prowincji Dominikanéw W drodze, Poznan 2012, s.137.

11 Tamze,s.153.
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- bandyta (Lee Marvin) i Tom Doniphon (John Wayne) — rewolwerowiec
z zasadami. Narracja jest retrospektywna. Stoddard, polityk sukcesu, opo-
wiada o tym, jak udalo sie zbudowac¢ w Shinebowne nowoczesna demokracje,
a jemu samemu zrobi¢ kariere: od prowincjonalnego prawnika do guber-
natora, senatora i ambasadora. Przybyt wlasnie do Shinebowne na pogrzeb
Doniphona.

Po raz pierwszy Stoddard trafil do miasta jako mlody adwokat, ,naiwny
pielgrzym demokracji”. Napadniety i pobity przez Valance’a, wspdtorgani-
zuje legalne wybory i sam w nich kandyduje. Liberty stosuje o wiele prost-
szg perswazje polityczna: — Kto na mnie nie zaglosuje, tego zabije. Mimo
to wybory sie udaja. Kiedy pijany i wsciekly Valance wyzywa na pojedynek
Stoddarda, ten wladnie zmywa naczynia, sptacajac dlug szwedzkiej rodzinie,
ktdra pomogta mu dojs$¢ do zdrowia. Tym razem nie wytrzymuje i wychodzi
na ulice w $§miesznym fartuchu, bez pasa i kapelusza, z pistoletem niezdarnie
trzymanym w rece. Liberty rani go i upokarza, Stoddard upada na kolana, ale
ostatnim desperackim ruchem podnosi pistolet i strzela do Valance’a. Zto
zostaje pokonane i odtad miasto rozwija sie wspaniale, podobnie jak kariera
Stoddarda. Teraz, po latach, poznajemy inng wersje wydarzen. Okazuje sie,
ze skryty w bocznej uliczce Tom strzelil z karabinu, ratujac demokrate przed
bandyta. Stoddard dlugo byl przekonany, ze jest zabojca. Dopiero, kiedy z po-
wodu wyrzutoéw sumienia chcial sie wycofa¢ z kandydowania do wtadz sta-
nowych, Tom powiedzial mu, kim naprawde jest czlowiek, ktdry zabit Liberty
Valance’a. Nikt sie o tym nie dowiedziat za zycia Doniphona, podobnie, jak
nie wiedziano o ich przyjazni.

4.

Adaptuje te scene jako alegorie interwencji literatury w pole publicznej de-
baty, modyfikujac jej glowny skladnik, tj. eliminacje antagonisty. Poprzestaje
na zaaranzowaniu interwencji krytycznej, ktdra umozliwia, ze obraz poetycki
lub sekwencja narracyjna dokonuje interwencji w dziejacg sie, choé pogra-
zong w impasie, debate publiczng. Interwencja musi dysponowa¢ srodkami
transmisji kulturowej, ktére umozliwig i wzmocnig przemoc symboliczng
wypowiedzi literaturoznawczej, ale jej funkeja jest inna niz w przypadku
westernowego strzalu zza wegla. Dziala ona raczej wedle strategii ,kukut-
czego jaja” — podrzucona w pole debaty, skad zostaje podjeta przez uczestni-
kow konfliktu. Westernowa inscenizacja kryzysu demokratycznego dialogu
zwraca uwage na sekretno$¢ tego procederu, ktory dokonuje sie z ciemnego
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zaulka i bez identyfikacji osoby sprawcy. Wobec kryzysu autorytetéw eksperc-
kich i podstawowej nieufnosci wobec aktoréw publicznej debaty nie sposéb
dzi$ zajmowa¢ uprzywilejowanej pozycji krytycznej, co z kolei rodzi putapke
utajonego uwiktania we wspieranie jednej ze stron konfliktu. W modelu we-
sternowym interwencja dokonuje sie ,ze $rodka’, co odpowiada przekonaniu,
ze sztuka krytyczna lub krytyka krytyczna nie moga zaja¢ pozycji zewnetrznej
(neutralnej, niezaleznej, czysto eksperckiej, zrywajgcej z porzadkiem, ktéry
krytykuje itp.). Pisze o tej pozycji interwencyjnej Chantal Mouffe, nazywajac
autor6éw takich praktyk — za Gramscim — , intelektualistami organicznymi”:

Konstruujac nowe praktyki i nowe podmiotowosci, moga poméc w pod-
wazeniu istniejacej konfiguracji wladzy. Zawsze byla to rola artystow
i tylko modernistyczna iluzja uprzywilejowanej pozycji sztuki sprawita,
ze mozliwe stalo sie przyjecie innego pogladu.”

Uprzedzam drwine w retorycznym pytaniu: czy nowa interpretacja chochola
z Wesela moze wplyna¢ w jakikolwiek sposéb na spdr rzadu z opozycja? Tak,
wlasnie o takiej interwencji prowadzi sie tu fantazjujacy wywod. Interwen-
cja literaturoznawcza bylaby szansg ostabienia antagonistycznego modelu
debaty, wyhamowania jej niszczacego impetu, za sprawg reorganizacji wek-
toréw konfliktu. Pod warunkiem, ze literaturoznawca umozliwi interwencje
literatury w polu debaty publicznej, organizowanej coraz czesciej przez anta-
gonistyczng, gniewng nienawis¢™. Celem interwencji bytaby reorientacja czy
cho¢by dezorientacja takiego konfliktu. Potencjat dywersyfikacyjny literatury
jest w tym wzgledzie niedo$cigniony, szczegdlnie kiedy uzywamy do tego tek-
stow klasycznych, uznawanych za emblematyczne dla kultury dominujgcej,
jakimi sa w Polsce Pan Tadeusz czy Trylogia.

5.
Pole eksperymentu jest nieskoficzone. Sposrdd najbolesniejszej odmiany
konfliktu, jakim jest wojna domowa, mozna symbolicznie wyodrebni¢ cztery

12 Ch. Mouffe Agonistyka. Polityczne myslenie o $wiecie, przet. B. Szelewa, Wydawnictwo Krytyki
Politycznej, Warszawa 2015, s. 110.

13 Przyktadem fortunnych interwencji sg np.: zdanie Jarostawa Marka Rymkiewicza o Jarostawie
Kaczynskim, ktory ugryzt Polske-zubra w dupe; teza Andrzeja Ledera o przesnionej rewolucji
czy Jana Sowy o folwarcznej mentalnosci wspotczesnej klasy srednie;.
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akty krwawej nienawisci wewnetrznej, do jakich doszto w Rzeczypospolitej
w ciggu czterech stuleci, oraz znaczace, artystyczne odpowiedzi na te wy-
darzenia: powstanie Chmielnickiego (Ogniem i mieczem); rzez Humania (Za-
mek kaniowski); Rabacja Galicyjska (Wesele); rzez wotyriska (Zasypie wszystko,
zawigje). Literatura, zwlaszcza epika historyczno-przygodowa, magazynuje
zapisy gniewu i przemocy, dzieki swoistej nieodpowiedzialnosci sztuki;
pewnej sztuki, ktéra odtwarza i eskaluje historyczng nienawis¢ dla korzysci
dramaturgicznych. W przeciwienistwie do podobnych praktyk w polityce,
literatura moze ,rozwigza¢” krwawy konflikt ladem konwencji, a nie przy-
wrdceniem tadu spolecznego. Literaturoznawca ma szanse przywrocié dys-
kurs racji, zatrzymujac konflikt w nierozstrzygalnej pozycji, w analitycznej
stop-klatce, unieruchamiajgc ,aktoréw” w pozycji, w ktdrej konflikt zastyga
w absolutnej nieprzetlumaczalnosci, ale nie moze tez wyladowac sie w akcie
przemocy. Ten rodzaj odseparowanej, czystej roznicy, ktora w przestrzeni pu-
blicznej objawia sie nam jako niebezpieczna i niszczaca, rézni sie od réznicy
akademickiej otuling gniewnego lub nienawistnego afektu. Nienawistny
konflikt, niedopuszczalny w przestrzeni debaty akademickiej, moze zostac¢
przez literaturoznawce zinterioryzowany w obreb krytyki akademickiej,
ktéra nada mu na powrdt forme konfliktu racji, a nie wylgcznie gniewu
i nienawisci.

Tak przeczytana klasyczna polska literatura opowiadajaca o nierozwia-
zywalnych konfliktach spotecznych Ogniem i mieczem, nie jest juz ksiazka in-
tegrystyczna, ,dla Polakow”, ale scena, na ktérej wyszly na jaw nasze fanta-
zmatyczne popedy. To dobra droga do innej wspdlnoty z ,innymi”, zbudowana
na podobienstwie roznic, ktore wydobyla z nas literatura, demaskujac nasza
nieprzylegto$¢ do wlasnych wyobrazen o sobie. Ten proces odrdzniania sie
od siebie samego tak opisuje Slawoj Zizek:

A co bedzie, jesli poznawanie ich ujawni nam, ze s — mniej lub bardziej
— tacy, jak my: niecierpliwi, gwaltowni, roszczeniowi, a w dodatku zwy-
kle reprezentujg kultury, ktore nie uznajg wielu wartosci, traktowanych
przez nas jako oczywiste? Dlatego nalezy przeciaé ten rodzaj sprzezenia,
jaki zachodzi miedzy uchodzcami a humanitarng empatig, wskutek kto-
rego naszg pomoc dla nich opieramy na wspétczuciu dla ich cierpien.
Powinnismy raczej pomagac im, bo naszym obowiazkiem etycznym jest
to czynié, poniewaz nie mozemy im nie pomagad, jesli chcemy pozostaé
przyzwoitymi ludzmi, jednak bez tego sentymentalizmu, ktdry przestaje
dziata¢ w chwili, kiedy zdajemy sobie sprawe, ze wiekszo$¢ uchodzcéw,
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to nie s3 ,,ludzie tacy, jak my” (nie dlatego, ze sg cudzoziemcami, ale dla-

tego, ze my sami nie jestesmy ,ludzmi takimi, jak my”.*

Ten rodzaj pracy literaturg pozbawia jg funkcji odrézniania nas” od ,nich’,

ale uczy odrdzniania,nas” od ,nas’, ¢wiczgc w ten sposob trudng umiejetnosé
zycia z soba jako ,innym” od wlasnych wyobrazen.
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The postmodern humanities have affirmed difference in the fields of methodology,
concepts, cultures, races, languages, etc., and yet the celebration of difference and
plurality has not spread beyond the academe — at least not in an affirmative manner.
Instead, this celebration of difference takes on the distorted form of separate differences,
increasing cultural clashes and new tribal conflicts. This results in agonistic attitudes,
which reinforce the notion that 'the public space is the battleground where different
hegemonic projects are confronted, without any possibility of final reconciliation’
(Chantal Mouffe). Koziotek explores how literary studies can fulfil their traditional tasks
of research and education while also performing an act of combating difference, which,
according to Kristeva, excludes and tends to kill.
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