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CZy polska humanistyka — dodam najnowsza — jest
polityczna? Zdroworozsgdkowa odpowiedz powin-
na brzmie¢: , tak i nie”, cho¢ to zbyt proste rozwigzanie,
domagajace sie rozwiniecia. ,Nie”, poniewaz w ten spo-
s6b czesto — ciagle czesciej niz przeciwnie — glosza sami
humanisci, podkreslajacy, ze wartoscia jest,,neutralnos¢”
i,0biektywizm”. ,Nie”, poniewaz, i to jest o wiele powaz-
niejszy argument, polscy humanisci rzadko $wiadomie
zajmuja w dyskursie pozycje polityczng.

Okreslenie ,polityczny” stalo sie przy tym w pol-
skiej humanistyce czyms$ podejrzanym. Ryszard Nycz
we wprowadzeniu do , Tekstéw Drugich” poswieconych
»historii ratowniczej” nie uzywa ani razu stowa ,polityka’,
cho¢ kontekst rozwazan az prosi sie o to; Ewa Doman-
ska uzywa je w zawartym w tym numerze pisma artykule
projektujgcym owq historie raz..." Wspomniana podejrz-
liwo$¢ zdaje sie starsza niz rok 1989, na ktéry wskazuje
Przemystaw Czaplinski we wstepie do Polityki literatury,
piszac o niecheci tworcow i krytykéw do politycznych

1 Zob. E. Domanska Historia ratownicza, ,Teksty Drugie” 2014 nr 5, s. 19.
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koneks;ji literatury. Niecheé¢ humanistéw do polityki wywodzi sie zapewne
jeszcze z PRL-u, ma tez szerszy XX-wieczny europejski kontekst. Wspiera
owg nieche¢ dostrzezone przez Czaplinskiego juz w latach 9o. przekonanie
o postpolitycznos$ci czaséw wspodlczesnych, spelniajacych demokratyczng
ineoliberalng utopie®. Dodam tez — nieporadzenie sobie z wyzwaniami i za-
grozeniami owych czaséw, z ich nastawieniem do kultury, nauki i edukacji.
To dopiero ostatnio pojawiajg sie poswiecone tej kwestii publikacje. Ciggle
wszakze brakuje nam ksigzki na miare Nie dla zysku. Dlaczego demokracja po-
trzebuje humanistow Marthy C. Nussbaum, sytuujgcej humanistyke w perspek-
tywie wspolczesnej ekonomii i polityki, dziejacych sie na naszych oczach
procesow przeksztalcania sie Swiata®.

Odpowiedz na pytanie o politycznos¢ polskiej humanistyki moze brzmie¢
,tak’, bowiem, wbrew deklarowanej ,neutralnosci”i,obiektywizmowi” oraz
wymazywaniu kontekstu politycznego, wypowiedz humanisty niejako sila
rzeczy staje sie polityczna. I to nie tylko dzieki kontekstowi, w ktérym sie
pojawia (m.in. za sprawg podejmowanych zagadnien). Wypowiedz taka za-
wsze wyrasta z jakiej$ polityki, cho¢ niejednokrotnie genealogia ta niejako sie
znaturalizowata i stala sie niewidoczna, co zresztg rdwniez stanowi fenomen
polityczny, konserwujac status quo. Nie ukrywam przy tym, ze w moim prze-
konaniu wspomniana naturalizacja jest zjawiskiem szkodzacym: zaréwno
humanistyce, jak i $wiatu, z ktérym ta powinna istnie¢ w relacjach, odpowia-
dajac na jego wyzwania; Swiadczy przy tym o zignorowaniu lekcji wynikajacej
choc¢by z ustalen Michela Foucaulta.

Iwkoticu, tak’,bowiem od pewnego czasu — mysle o ostatnich kilkunastu
latach — pojawiaja sie w polskiej humanistyce glosy, ktore wpisuja sie badz
chca sie wpisywaé¢ w wymiar polityki. Przyktadem moze by¢ choc¢by dekla-
racja otwierajaca ksiazke Joanny Krakowskiej PRL. Przedstawienia i zarazem
serie Teatr publiczny. Przedstawienia 1765-2015. Autorka pisze: ,Zapomnijmy
o bezinteresowno$ci. Patrzenie w przeszlosé nie jest zajeciem dla obiektyw-
nych obserwatoréw, obojetnych arbitréw i asekurantéw. Neutralno$¢ i de-
klarowany brak uprzedzen? To chyba nieporozumienie, skoro mamy méwié
o historii. Bezstronno$¢? Zart™,

2 Zob. P. Czaplinski Polityka literatury, czyli pokazywanie jezyka, w: Polityka literatury, red. P. Cza-
plinski, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2009, s. 8 i n.

3 Zob. M.C. Nussbaum Nie dla zysku. Dlaczego demokracja potrzebuje humanistow, przet. t. Paw-
towski, przedm. J. Kuisz, Kultura Liberalna, Warszawa 2016.

4 ). Krakowska PRL. Przedstawienia, PIW, Wydawnictwo Instytutu Teatralnego, Warszawa 2016, s. 7.
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Pytajac o polityczno$¢ humanistyki, szukam projektéw politycznych wy-
rastajacych z humanistyki. Nie zajmuja mnie przy tym wypowiedzi jedynie
tematyzujace polityke®. Probujgc dookresli¢ znaczenie ,politycznosci” na
potrzeby dalszych rozwazan, wstepnie przyjmuje, ze chodzi o cheé oddzia-
lywania na czytelnika — na jego przekonania i postawy zwigzane z szeroko
pojetym zyciem wspdlnotowym. A wiec to pragnienie sprawstwa, o ktdrym
coraz czesciej mowi sie we wspolczesnej polskiej humanistyce, jest kluczowe
dla wyznaczenia pola humanistyki polityczne;.

Wypada tez zwroci¢ tu uwage na autorow, ktorzy wprawdzie bezposrednio
nie zajmuja pozycji politycznej, niemniej ich publikacje niejako sila rzeczy
okazujg sie glosem politycznym — czy lepiej: mogg okazac sie takim glosem
— w zwiazku z podejmowanym tematem, aktualnym czy kontrowersyjnym.
W polskiej humanistyce dotyczy to zwlaszcza problematyki zydowskiej, hi-
storii najnowszej po 1939 roku, a ostatnio okresu transformacji po 1989 roku®.
By¢ moze wkrétce podobnie bedzie z zagadnieniami generowanymi przez
biopolityke.

To wlasnie wspomniane wyzej glosy bedg mnie tu zajmowac¢ szczegdl-
nie, cho¢ mam przekonanie, odmiennie niz Anna Burzyniska poswiecajaca
tej kwestii dygresje w ksigzce Dekonstrukcja, polityka i performatyka’, ze jednak
zwrot polityczny polskiej humanistyki, okazal sie, jak dotad, dos¢ niesmialy.
Trzeba przy tym zauwazy¢, ze przywolane przez autorke ksiazki — Igora Stok-
fiszewskiego Zwrot polityczny, Pawta Moscickiego Polityka teatru czy tomik Kry-
tyki Politycznej Polityka literatury® — nie tyle zawieraja projekt i realizacje po-
litycznej humanistyki (wyjatkiem jest moze w pewnej mierze ksigzka Stok-
fiszewskiego, przynajmniej utrzymane w profetycznym tonie wprowadzenie
do niej), ile przedstawiaja zjawiska polityczne w kulturze i sztuce, szukajac
nowej, innej od dotychczasowych, formuly ich politycznosci. Wydaje sie, ze

5 Zob. np. P. Dybel, Sz. Wrébel Granice politycznosci, Aletheia, Warszawa 2008 (cho¢ w tym przy-
padku wypada takze odnotowac skomplikowanie sytuacji: autorzy — w tym przypadku Pawet
Dybel — pozwalaja sobie na wykroczenie poza opis podjetej problematyki i zajecie stanowiska
politycznego w przypisach czy w aneksie ksigzki).

6 Ksigzki poswigcone tej kwestii mogg odznacza¢ sie takze wyraznie zarysowang perspektywg
polityczna zwigzana z udziatem w debacie nad przedstawianym zjawiskiem; przyktadem moze
by¢ ksigzka P. Dybla Dylematy demokracji. Kontekst polski, Universitas, Krakow 2015.

7 Zob. A. Burzynska Dekonstrukcja, polityka i performatyka, Universitas, Krakdw 2013, s. 223 i n.

8 Zob. P. Moscicki Polityka teatru. Eseje o sztuce angazujgcej, Wydawnictwo Krytyki Politycznej,
Warszawa 2008; |. Stokfiszewski Zwrot polityczny, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa
2009.
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racje ma Stokfiszewski, kiedy zauwaza, ze to krytyka artystyczna okazuje sie
bardziej polityczna niz akademicka humanistyka.

Niejako silg rzeczy trudno tu poming¢ krytyki subwersywne, naznaczo-
ne implicite politycznoscig, zwrdcone w kierunku problematyki mniejszosci
i wykluczenia; w Polsce widoczne zwlaszcza pod postacig krytyki gende-
rowej, szczegbdlnie w wariancie feministycznym, a ostatnio takze LGBTQ
oraz postkolonialnej (postzalezno$ciowej?), o ktdrej juz wspominalem.
Mozna tez dostrzec, ciagle jeszcze niesmialy, glos neo/marksistow; przykta-
dem inspiracji mysla Marksa mogga by¢ prace Jana Sowy, do ktérych jeszcze
powrdce.

Zwtlaszcza w odniesieniu do krytyki genderowej wypada przynajmniej
odnotowaé czeste zaangazowanie publicystyczne autorek i autoréw, inter-
wencyjnosé ich wystgpien. W znamienny sposob Inga Iwasiow w Gender dla
Srednio zaawansowanych, odstaniajac swoja pozycje intelektualna i polityczna,
powiada w jednym z fragmentéw wywodu krytykujacego ograniczanie sie do
fetyszy dyskursu humanistycznego (chodzi o kategorie ,Innego”): ,Trzeba
wykonac krok od teorii do etyki; od spekulacji do sSwiadomosci. Od deklaracji
pluralizmu, spoleczenistwa otwartego — do jego praktykowania™®.

Nie przypadkiem Michat Pawet Markowski w trakcie ostatniego Swiato-
wego Kongresu Polonistéw (Katowice 2016) przedstawil swoj projekt huma-
nistyki politycznej, nawigzujac do zaproponowanej kiedys przez Marie Janion
formuly humanistyki jako poznania i terapii". Bez watpienia autorka ta jest
centralng postacig polskiej humanistyki politycznej, a na dodatek zajmuje sie
fundamentalnym problemem polskiej kultury, jakim jest romantyzm. W za-
sadzie wszystkie zwigzane z owg humanistyka watki, o ktérych bede pisal,
pojawiaja sie w twdrczosci Janion. Wystarczy tu przywotaé cho¢by Niesamowi-
tq Stowianszczyzng®™, ktdra jest rowniez o tyle znamiennym przykladem, ze jej
recepcja, pomijajaca fakt, ze ksiazka, jak deklaruje badaczka, jest projektem,
opowiescig, a skupiajgca sie gtéwnie na weryfikacji ustalen faktograficznych,
ujawnia nasz problem z humanistyka polityczna, ciagle traktowang jako zja-
wisko dos$¢ ekscentryczne i w zwigzku z tym niezrozumiate.

9 Zob. serie ksigzek wydawanych w Universitasie przez Centrum Badar Postzalezno$ciowych.

10 | lwasiow Gender dla Srednio zaawansowanych. Wyktady szczeciriskie, W.A.B., Warszawa 2008,
s.18.

1 Zob. M. Janion Humanistyka: poznanie i terapia, PIW, Warszawa 1974.

12 Zob. M. Janion Niesamowita Stowianiszczyzna: fantazmaty literatury, Wydawnictwo Literackie,
Krakéw 2006.
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W 2014 roku na tamach ,Tekstéw Drugich” rozegral sie spor Sowy z Mar-
kowskim, bodaj pierwsza we wspdlczesnej polskiej humanistyce polemika
0 jej polityczno$é. Osig kontrowersji stala sie przyjeta przez autora Polityki
wrazliwosci, majaca jg okresla¢, wywiedziona z niemieckiego romantyzmu
koncepcja Bildung oraz praktyka dekonstrukcyjna®™. Zdaniem autora to wilas-
nie polityczny charakter (nie)dyscypliny, jakg jest humanistyka — a nie jej
autonomia i budowany wokoé! niej profesjonalizm — zdolnos¢ do wymyslania
inadawania sensu sferze publicznej, jej ciaglej rekonfiguracji oraz transgre-
sji ,ja”, ma legitymizowac¢ humanistyke; polityczny nie wigze sie przy tym
z dorazng polityka, oznacza lekcje wielosci i nieostatecznosci stownikéw
finalnych, otwarcia na mozliwg innos¢.

Sowa zarzuca ksiazce Markowskiego brak stuchu spolecznego i uleganie
prywatnej idiosynkrazji, wiodace w istocie do ustanowienia dyskursu eg-
zystencjalnego, skupionego w rzeczywistosci na estetyce pojedynczego ist-
nienia, pomijajacego wspolnotowosc™. Krytykowany badacz ma hotdowa¢
fetyszowi tekstualnosci i zwigzanej z nig przyjemnosci. Méwigc jezykiem
Lacana, Sowa stwierdza, ze autor Polityki wrazliwosci ucieka od Realnego, kto-
rym jest rzeczywisto$¢ ekonomiczna i spoteczna, a proklamujac pochwate
wielo$ci i rdznorodnosci dyskursow, wpisuje sie w ekonomie neoliberalizmu
ze wszystkimi jej fatalnymi konsekwencjami. Sam krytyk wyznacza humani-
styce specyficzny cel dezalienacyjny, wiodacy do odzyskania przez podmiot
poczucia sprawstwa. Wydaje sie, ze zarzucajac Markowskiemu ignorowanie
problematyki wspélnotowej, Sowa w rzeczywistosci zarzuca mu jej odmien-
ne od wlasnego rozumienie, podobnie jest z innymi aspektami sporu. ,Po-
lityka wrazliwosci” zdaje sie stanowic projekt liberalny, krytyka Sowy jest
z kolei umocowana w mysleniu lewicowym, starajgcym sie odciaé od lewicy
liberalnej.

Politycznos¢ polskiej humanistyki najczesciej manifestuje sie w zwigzku
z formula, ktora za Kingg Dunin okreslitbym mianem , czytajac Polske™. My-
$le tu o, czesto umocowanych w réznych jezykach krytycznych, lekturach za-
ktadajgcych, ze Polska/polsko$¢ stanowi znaczacy tekst, ktory wymaga wyko-
rzystania odpowiedniej hermeneutyki, by odstonié i zrozumie¢ to znaczenie.

13 Zob. M.P. Markowski Polityka wrazliwosci. Wprowadzenie do humanistyki, Universitas, Krakéw
2013.

14 Zob. ). Sowa Humanistyka ptaskiego swiata, ,Teksty Drugie” 2014 nr 1.

15 K. Dunin Czytajgc Polske. Literatura polska po rok 1989 wobec dylematéw nowoczesnosci, W.A.B.,
Warszawa 2004.
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»Czytanie Polski” moze realizowac sie na plaszczyznie literaturoznawczej (np.
wspomniana Dunin czy Czaplifiski®, rdwniez Jarostaw Marek Rymkiewicz"),
co wigze sie z traktowaniem literatury nie tyle jako wymiaru operacji jezy-
kowych, ile jako wielorako splecionej z rzeczywistoscig i szczegdlnie wyczu-
lonej na jej procesy, rdwniez jako swego rodzaju laboratorium przyszlosci;
postepuja tak zresztg nie tylko literaturoznawcy, o czym $wiadczg ksigzki
Dariusza Gawina czy Szymona Wrébla®. , Lektura Polski” najczesciej wigze
sie z problematyka tozsamosciows, z odstanianiem kodu polskosci. Zywi sie
wizjg pracy nad $wiadomoscig wspoélnoty. Spojrzenie w mniej lub bardziej
oddalong przeszlos¢ okazuje sie spojrzeniem w lustro, dzieki ktéremu mo-
zemy lepiej zrozumie¢ swojg wspolczesnosé.

Takie czytanie widoczne jest takze u historykéw (np. Wielka trwoga Mar-
cina Zaremby™), antropologéw (np. Okrzyki pogromowe Joanny Tokarskiej-
-Bakir®), socjologdw (np. Fantomowe ciato krdla Jana Sowy?"), filozoféw (np.
Przesniona rewolucja Andrzeja Ledera?), teatrologéw (np. Teatra polskie. Rok
katastrofy Dariusza Kosifiskiego®), kulturoznawcéw (np. Powstanie umarkych.
Historia pamigci 1944-2014 Marcina Napidrkowskiego®). Oczywiscie enume-
racje te mozna by kontynuowa¢. Wymienieni autorzy nieliteraturoznawcy
czytajg Polske w zwigzku z historig, uruchamiajgc rozne jezyki interpreta-
cyjne, czesto zresztg korzystajac z metod rdznych dyscyplin czy zajmujac sie
polem tradycyjnie zwigzanym z inng dyscypling niz macierzysta piszacego.
16 Zob. m.in. ostatniag ksigzke P. Czaplifiskiego Poruszona mapa, Wydawnictwo Literackie, Krakow

2016.

17 Zob.).M.Rymkiewicz Samuel Zborowski, Sic!, Warszawa 2010.

18 Zob. D. Gawin Polska wieczny romans. O zwigzkach literatury i polityki w XX wieku, O$rodek Mysli
Politycznej, Warszawa 2005; Sz. Wrébel Polska pozycja depresyjna: od Gombrowicza do Mrozka,
Universitas, Krakow 2015.

19 Zob. M. Zaremba Wielka trwoga. Polska 1944-1947. Ludowa reakcja na kryzys, Znak, Krakdw 2012.

20 Zob. . Tokarska-Bakir Okrzyki pogromowe: szkice z antropologii historycznej Polski lat 1939-1946,
Wydawnictwo Czarne, Wotowiec 2012.

21 Zob.). Sowa Fantomowe ciato kréla: peryferyjne zmagania znowoczesng formg, Universitas, Kra-
kow 2011.

22 Zob. A. Leder Przesniona rewolucja. Cwiczenie z logiki historycznej, Wydawnictwo Krytyki Poli-
tycznej, Warszawa 2014.

23 Zob. D. Kosinski Teatra polskie. Rok katastrofy, Znak, Warszawa—Krakéw 2013.

24 Zob. M. Napiorkowski Powstanie umartych. Historia pamieci 1944-2014, Wydawnictwo Krytyki
Politycznej, Warszawa 2016.
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Przykladem takiej praktyki moze by¢ ksigzka Sowy, taczaca dyskursy ekono-
mii, psychoanalizy, historiografii i politologii. Takie postepowanie zdaje sie
odstania¢ zaréwno skomplikowanie podejmowanych zagadnien, jak i prze-
konanie, ze to wlaénie ich logika — a nie tylko logika dyscypliny — powinna
wyznacza¢ horyzont interpretacji.

Wypada przy tym zauwazy¢, ze to zwlaszcza w przypadku,,czytania Polski”
mamy do czynienia ze wspomnianym przeze mnie wyzej zjawiskiem zajmo-
wania pozycji politycznej nie tylko w sposdb zadeklarowany, ale tez niejako
silg rzeczy, przez podjecie politycznego tematu. Wymienieni autorzy obudo-
wujg swoj wywod precyzyjnie sformutowang metodg (Tokarska-Bakir); eks-
ponujg posiadane archiwum (Zaremba); deklarujg pragnienie obiektywizmu
(Kosiniski). Wyraznie podkreslaja w ten sposob, ze cheg pozostaé po stronie
dyskursu naukowej humanistyki umocowanej w kategorii profesjonalizmu.
Eksponuje to zjawisko, gdyz $wiadczy ono o tym, ze nie musi istnie¢ opozycja
miedzy nig a humanistyka polityczna; podobnie rzecz wyglada w ksigzkach
formulujacych projekty.

W ostatnich latach mozna zaobserwowaé popularnosé formuly eksponu-
jacej alternatywng inwencyjnos¢. Pojawila sie ona np. w tytulach i rozwaza-
niach tak rozmaitych i, wypada dodaé, zantagonizowanych autoréw (zndéw
w zwigzku z konfliktem liberalno-lewicowym), jak Agata Bielik-Robson czy
Jan Sowa; mozna tu jeszcze wspomnie¢ o Andrzeju Szahaju, bioracym udziat
w sporze o ksztalt polskiego kapitalizmu®. Tendencja ta zdaje sie zapowiadaé
odchodzenie od perspektywy wyznaczonej przez jezyki krytyczne i dekon-
strukcje ku prébie konstruowania swego rodzaju subtelnych utopii, ktérych
tworcy jednak maja na uwadze problematycznos¢ statusu prawodawcy.

Przyjrzyjmy sie dwojgu pierwszym sposrdd wymienionych autoréw. Bie-
lik-Robson wykorzystuje romantyzm w polemice z racjonalng nowoczesno-
$cig ijej wizjg podmiotu®, a takze z postmodernizmem dekonstruujagcym
taki podmiot. Projektuje ,inng nowoczesno$¢’, umocowang w romantyzmie,
dajaca szanse na odbudowe podmiotowosci, mocnej nie dzieki racjonalnosci,
a dzieki wyobrazni i uczuciom. Odbudowa taka wigze sie takze ze stworze-
niem nowej wspoélnoty: liberalnej z ducha, otwartej na indywidualng wol-
nos¢, dziatanie, krytycznosé, rdznice i prawo do dobrego, szczesliwego zycia?.

25 Zob. A. Szahaj Inny kapitalizm jest mozliwy, Ksigzka i Prasa, Warszawa 2015.

26 Zob. A. Bielik-Robson Inna nowoczesnos¢. Pytania o wspétczesng formute duchowosci, Universi-
tas, Krakow 2000.

27 Zob. A. Bielik-Robson Romantyzm, niedokoriczony projekt, Universitas, Krakow 2008, s. 15 i n.
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Warto tu podkresli¢ ponadto widoczng u autorki probe zastgpienia tradycji
polskiego romantyzmu — jak sie okazuje ciagle istotnej w naszym zyciu po-
litycznym — romantyzmem angielskim.

Z kolei Sowa w ksiazce Inna Rzeczpospolita jest mozliwa przez ,inno$¢” ro-
zumie zardwno wlasna, odrebng od zachodniej neoliberalnej, tradycje poli-
tyczna zwigzang z dziedzictwem pierwszej Solidarnosci®, jak i wymyslanie
projektow utopijnych, wyrastajgcych z lewicowej perspektywy demokracji
radykalnej. Argumentem autora, biorgcego udzial w sporze o ksztalt polskiej
polityki, jest historia i przynajmniej cze$ciowa realizacja dotychczasowych
projektéw emancypacyjnych, a takze przyszlos¢ — nasz obowiazek wobec nie;j.
Stad postulat ¢wiczenia wyobrazni, dopelniajacego prace jezykow krytycz-
nych, ktéremu towarzyszy niezgoda na es muss sein historycznego determini-
zmu i pragnienie odzyskania poczucia sprawstwa.

Obraz polskiej humanistyki politycznej pozostalby niepelny bez wspo-
mnienia o formule ,historii ratowniczej”. Proponuje j3 Ewa Domanska
w swoim work in progress — podobny charakter majg zresztg takze pozostale
przywolywane tu przeze mnie projekty — powstajacym po ksigzce Historia eg-
zystencjalna. Krytyczne studium narratywizmu i humanistyki zaangazowanej, w kto-
rej to autorka m.in. postulowata powstanie mocnego sprawczego podmiotu
i wzmocnienie wspdlnoty, realizujgcej idee dobra wspdlnego®. W projekcie
historii ratowniczej chodzi Domanskiej o specyficznie rozumiang historie,
ktdra jest zwrdcona ku przyszlosci. Pozwala na przepracowanie przeszlosci
i przynoszonych przez nig konfliktéw oraz traum, na ksztaltowanie sie pod-
miotu i zbiorowosci, stworzenie archiwdéw dajacych mozliwos¢ konstruowa-
nia projektow i scenariuszy przysztosci. W ten sposéb ma zostac poszerzony
wymiar partycypacji — zardwno w nauce, jak i w polityce®.

Pointujac, napisze, ze w moim przekonaniu zadaniem i wyzwaniem dla
humanistyki powinno okazaé sie stworzenie przestrzeni debaty, sporu, nego-
¢jacji — tak potrzebnych w demokratycznym panstwie. Takim zadaniem jest

28 Zob. J. Sowa Inna Rzeczpospolita jest mozliwa, W.A.B., Warszawa 2015. Co znamienne, autor
przektada w tej ksigzce na jezyk publicystyki tezy, ktore sformutowat w ksigzkach respektu-
jacych reguty pisarstwa naukowego — wspomnianym Fantomowym ciele krola oraz Ciesz sie
pézny wnuku! Kolonializm, globalizacja i demokracja radykalna (Ha'art, Krakéw 2008). Podobnie
postepuje w swoich ksiazkach na temat neoliberalizmu A. Szahaj.

29 E. Domanska Historia egzystencjalna. Krytyczne studium narratywizmu i humanistyki zaan-
gazowanej, PNN, Warszawa 2012, s. 138.

30 Zob. E. Domanska Historia ratownicza.
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zaproponowanie jezykow pozwalajgcych fortunnie wypowiedzie¢ roszczenia
i zdefiniowac interesy, objasnia¢ zmieniajacy sie $wiat i operowad krytyka,
a takze projektowac utopie. Chce przy tym podkreslié, ze — jak mozna byto
obserwowac na przykladzie przywolywanych przeze mnie prac — politycz-
nos$¢ humanistyki nie musi wykluczac jej profesjonalizacji (cho¢ ta moze by¢
rozumiana odmiennie niz dotychczas), bez watpienia chronigcej przed zbyt-
nig instrumentalizacjq.
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How political are the humanities in Poland today? Kuziak examines the possibilities
and limitations of this question in the discourse of humanities scholars. He focuses
on the formula‘'reading Poland’that reappears in these discourses, but also on projects
of possible otherness and rescue history. The humanities’ political nature is shown to
legitimize scholarly discourses in that it connects them to history and society.
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