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odobno nie wchodzi sie dwa razy do tej samej rzeki.

Humanistyka wlasnie podejmuje to ryzyko, opusz-
czajac pracownie na rzecz laboratorium. Juz raz w swej
historii ,byla” w laboratorium, ktére opuszczala z wiel-
kim hukiem, gdyz okazalo sie, ze ,bycie” w laboratorium
oznacza utrate samodzielnosci i wlasnej tozsamosci.
Wyjscie z owego miejsca okresla sie przelomem anty-
pozytywistycznym (XIX/XX wiek) — czas, kiedy huma-
nistyka odlaczyla sie od nauk przyrodniczych, by uzyskac¢
status pelnoprawnej dyscypliny i by zbudowa¢ funda-
menty naukowe. W XXI wieku humanistyka powraca
do laboratorium: $wiadomie, taktycznie i z wielkim
rozmachem. Mozna by zatem powiedzie(, ze to nie tyle
~powrét’) ile , przejecie” pewnego modelu instytucjonal-
nego i dostosowanie go do warunkéw humanistycznych.
Laboratorium nie kojarzy sie juz wylacznie z pewna sferg
nauk (przyrodniczych czy $cislych), ale pociaga za sobg
szereg poje¢ determinujgcych fundamenty danej dys-
cypliny naukowej, takie jak wspdlpraca i komunikacja
badaczy, réznorodne inskrypcje oraz réznego rodzaju
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materialne artefakty'. Miejsce implikuje zatem nastepujace zmiany: insty-
tucjonalne, funkcjonalne, kognitywne i metodologiczne. Wejécie humani-
styki do laboratorium nie jest kaprysem, ale politycznym gestem i strategia
instytucjonalng.

Konsekwencje przekroczenia progu laboratorium sg ogromne, wigza sie bo-
wiem z modyfikacjami w procesach i metodach prowadzenia badan naukowych.
Laboratorium doprowadza do nastepujacych przesunie¢ w badaniach humani-
stycznych: od opisu do produkcji, od metody do narzedzi, od tekstu do artefaktu oraz
od teorii do praktyki. Laboratorium przeorientowuje dotychczasowe zalozenia
humanistyki i przepisuje jej stownik na nowo. W efekcie mamy do czynienia nie
z tekstami, ale z danymi; nie z pracami, ale projektami; nie z teoria, ale z praktyko-
waniem teorii; nie z analizg kulturowas, ale z produkcjg narzedzi do analizy, a raczej
analityki kulturowe?. Laboratorium wigze sie zatem z catkowitg przebudowsg hu-
manistyki, ktora zapozycza kategorie z innych nauk, by sta¢ sie ,nauky”

Edukacja neoliberalna, kryzys ekonomiczny, przyspieszenie technolo-
giczne, kryzys spoleczny, polityczny i kulturowy, problemy ekologiczne -
te wszystkie czynniki zewnetrzne zmuszaja do zmian strukturalnych i me-
todologicznych. Zyjemy w czasach konstruowania $wiata na nowo i, aby
dokonad jego transformacji i zrozumie¢ jego kryzys, humanistyka zmuszona
jest sama poddac sie reorganizacji. Mowigc za Latourem, to czas odejscia od
tekstu, w strone miejsca, gdzie te teksty powstaja. Wejscie do laboratorium
oznacza zatem skierowanie uwagi nie na opis probleméw, ale na ich transla-
cje w sztucznym, laboratoryjnym srodowisku, a nastepnie ich zredukowanie,
by zbada¢ ich podloze, eksperymentalnie przetestowac rozwigzania i osta-
tecznie zastosowacd je poza murami laboratorium.

Przeformulowanie humanistyki odbywa sie zatem od poje¢ do transfor-
macji®. By zrozumie( jej przeobrazenia, nalezy przeanalizowa¢ koncepcje,

1 k. Afeltowicz Modele, artefakty, kolektywy. Praktyka badawcza w perspektywie wspétczesnych
studiow nad naukg, Wydawnictwo Naukowe UMK, Torun 2012, s. 405.

2 L. Manovich The science of culture? Social computing, digital humanities, and cultural analytics,
2015, http://manovich.net/index.php/projects/cultural-analytics-social-computing (10.03.2016).

3 Oprzejmowaniu pojec scistych przez humanistyke i wptyw tego na transformacje humanistyki
mowitam w trakcie konferencji the American Comparative Literature Association’s 2016 Annu-
al Meeting na Uniwersytecie Harvarda w dniach 17-20.03.2016 r. Wystapienie pt. Bringing ca-
tegories from science into humanities practice: The implications for the public humanities miato
miejsce w ramach seminarium Public Humanities in the Digital Age. Cze$¢ artykutu poswiecona
ekonomizacji uniwersytetu, humanistyce cyfrowej i kategorii laboratorium powstata na pod-
stawie tego wystgpienia.
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ktérymi sie postuguje, a ktére, jak stwierdza Mieke Bal, sg ,miniaturowymi
teoriami”™. Koncepcje majg site performatywng i sprawczg — potrafig do-
glebnie zmodyfikowa¢ dany obszar badawczy, po czym powedrowac gdzies
indziej. Wedrowanie poje¢ nie jest zatem niczym nowym, jednak podrdz
w jedng strone juz niekoniecznie. Pojecia z nauk $cistych (dane, kolektyw-
nosé, narzedzia, analityka itd.) wkraczajg na obszar humanistyki, modyfi-
kujac ja. Wyjscie z pracowni do laboratorium wydaje sie decyzja sSwiadoma,
ale podjetg pod presjg czynnikéw zewnetrznych. Artykul To nie jest muzeum,
to jest laboratorium® koniczytam stowami, ze nie mamy juz odwrotu — czas wyjsé
z pracowni. Odwrotu juz nie ma, bo laboratoryzacja swiata stala sie faktem.
Nie mozemy przewidzie¢, czy do pracowni jeszcze nie powr6cimy — moze be-
dzie to pracownia, jakiej jeszcze nie znamy: wirtualna, bez $cian i podzialow
na instytuty®. Poki co humanistyka podejmuje wszelkie wyzwania i jeszcze
nigdy nie miala tyle do zrobienia.

Strategia instytucjonalna jest podstawowg metodg zwalczenia kryzysow na
wielu frontach. W niniejszym tekscie przesledze droge zmian strukturalnych
humanistyki: od pracowni, przez centrum do laboratorium. Tworzenie huma-
nistycznych laboratoriéw (na gruncie amerykanskim okreslane jako ,laby”)
nie wzielo sie jednak ,znikad”. Z tego tez powodu proponuje spojrze¢ na re-
organizacje humanistyki przez pryzmat teoretycznych przeloméw i zwrotdw,
ktére stopniowo budowaly fundament pod radykalne zmiany. W swoim szkicu
proponuje zatem spojrze¢ na reinstytucjonalizacje humanistyki w kontekscie
zwrotu kulturowego, performatywnego, praktycznego i cyfrowego. Kluczo-
wym momentem dla rozwazan o powstawaniu humanistycznych laboratoriéw
okazujg sie lata 2008-2010 — czas kryzysu ekonomicznego, ktéry szczegdlnie
dotknagl humanistyke. Bazujac na analizach Google Trends, widzimy, ze bu-
dowa humanistycznych labéw (the humanities lab) drastycznie wzrasta po 2010
roku, a to z kolei naklada sie z rozwojem humanistyki cyfrowej. Okres ten
okreslam zatem jako zwrot taktyczny w humanistyce, a jedna z metod wyjscia
z kryzysu jest strategia instytucjonalna — budowanie laboratoriéw.

4 M. Bal Wedrujgce pojecia w naukach humanistycznych. Krétki przewodnik, przet. M. Bucholc, Na-
rodowe Centrum Kultury, Warszawa 2012, s. 47.

5 U. Pawlicka To nie jest muzeum, to jest laboratorium, ,Czas Kultury” 2015 nr 2, s. 60-65.

6 Nawiazuje tutaj do nowej idei uniwersytetu rozwijanej przez Christine Ortiz z Massachusetts
Institute of Technology. J.R. Young MIT Dean takes leave to start new university without lectures
orclassrooms, ,The Chronicle of Higher Education”, 1.02.2016, http://chronicle.com/article/MIT-
-Dean-Takes-Leave-to-Start/235121, (10.03.2016).
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XIX/XX wiek. Wyjscie z laboratorium

W XIX/XX wieku humanistyka na wzoér nauk przyrodniczych przedstawia sie
jako dziedzina cechujaca sie rzetelnymi, precyzyjnymii analitycznymi bada-
niami, poddajgcymi sie klasyfikacji, parametryzacji i falsyfikacji. Jak zauwaza
Julie Thompson Klein, podobnie jak laboratoryjne prébki, humanistyczne
obiekty mogly by¢ manipulowane, wnikliwie analizowane, wymierzalne, ska-
lowane oraz podporzadkowane precyzyjnej metodologii’. Nauki przyrodnicze
byly woéwczas zdominowane przez teoriocentryzm, wedtug ktérego ,praca
naukowa zostaje sprowadzona do logicznych operacji na elementach tego
systemu”®. Praca laboratoryjna stuzyla wylacznie do przetestowania teorii
naukowej, a nie do jej wypracowania. Eksperymenty i praktyki badawcze
byly podporzadkowane precyzyjnej teorii naukowej, ktorej Sciste zasady
nie pozwalaly wyjs¢ poza dany system metodologiczny i konceptualny. Hu-
manistyka ostatecznie postanawia uwolni¢ sie z rygoru , teocentrycznego
laboratorium” w celu zbudowania fundamentow wiasnej nauki. Wyjsciu z la-
boratorium do biblioteki towarzyszy zwrot antypozytywistyczny, opisywany
przez Anne Burzynska jako czas kiedy ,nauki humanistyczne usamodzielnily
sie i odlaczyly od nauk przyrodniczych, powolujac do zycia wlasna, odrebng
metodologie™.

Wejscie do biblioteki oznaczalo eksplorowanie tekstéw w celu sformu-
towania wlasnych podstaw teoretycznych. Nadszed! zatem zwrot struktu-
ralny, ktéremu zawdzieczamy zbudowanie mocnego modelu naukowej teo-
rii literatury. Paradygmat nowoczesny oparty na silnym uteoretyzowaniu
nauki humanistycznej nie przetrwal jednak préby czasu. Szybko bowiem
okazalo sie, ze rygorystyczne teorie latwo poddaja sie zakwestionowa-
niu i dekonstrukcji. Zatem celem kolejnego przelomu — poststruktural-
nego — bylo ujawnienie sztucznosci koncepcji teoretycznych i uwolnienie
literatury z jarzma metodologii'. W ten sposdéb nachodzi kolejny zwrot —
kulturowy — poszukujacy tym razem teorii w praktyce. Przyczynit sie on
do ,otwarcia” teorii literatury na problemy zewnetrzne, ktérych nie da sie

7 ).T. Klein Humanities, Culture, and Interdisciplinarity. The Changing American Academy, State
University of New York Press, Albany 2005, s. 28.

8 L. Afeltowicz Laboratoria w dziataniu. Innowacja technologiczna w $wietle antropologii nauki,
Oficyna Naukowa, Warszawa 2011, s. 25.

9 A. Burzynska Kulturowy zwrot teorii, w: Kulturowa teoria literatury. Gtéwne pojecia i problemy,
red. M.P. Markowski, R. Nycz, Universitas, Krakow 2012, s. 44.

10 Tamze,s.50-52.
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opisad, korzystajac tylko z jednego slownika. Pomnozenie jezykow, prakty-
kowanie teorii, a w koficu wyjscie z biblioteki do pracowni — to wszystko
doprowadzilo do zwrotu pragmatycznego, pytajacego nie o istote literatu-
ry, ale o sposoby jej dzialania. Nowe zadania w teorii literatury nalozyly sie
z kolei na powstanie nowych kierunkéw w nauce: zwrotu performatywnego
i empirycznego.

Performatywnosc, praktyka i technologie
Zwrot performatywny, do ktérego doszto pod koniec XX wieku, w latach
70.1 80., wigze sie ze wzrostem zainteresowania praktyk laboratoryjnych
w filozofii nauki oraz w socjologii wiedzy naukowej. Szczegblnie dwie pu-
blikacje odgrywaja istotng role w tej zmianie paradygmatu nauki: Laboratory
Lifé" Bruno Latoura i Steve’a Woolgara oraz Technics and Praxis” Dona Thdego,
obie wydane w 1979 roku. Nowa socjologia wiedzy naukowej zaproponowa-
ta nowe teorie badawcze okre$lane jako konstrukcjonizm spoteczny (social
constructionism) oraz teoria aktora-sieci (actor network theory, ANT). Spojrze-
nie na nauke, wypracowane gtéwnie przez teorie ANT Latoura, wigzato sie
z zaproponowaniem nowych praktyk spotecznych, redefiniujacych pojecie
»spoleczenstwa’, rozumianego od tej pory jako konglomerat bytow ludzkich
i nie-ludzkich (np. zwierzat, rzeczy, maszyn)®™.

Nowe pojmowanie spoleczenistwa wywarto wplyw na kolejng dziedzine
- filozofie technologii, w historii ktérej wyraznie wida¢ zmiany teoretyczne
zachodzace od lat 80. XX wieku. Podstawowym celem nowej filozofii tech-
nologii* bylo odejscie od ,tekstu” i, narracji’, implikujacych cztowieka i zapis
jego doswiadczen, w strone technologii, za posrednictwem ktérych nauka
i czlowiek sg mediatyzowane i ucielesnione. Ihde, jeden z najwazniejszych
filozoféw technologii, stwierdza, ze ,bez instrumentéw i laboratoriéw nie

1 B. Latour, S. Woolgar Laboratory Life. The Construction of Scientific Facts, Princeton University
Press, Princeton 1979.

12 D.lhde Technics and Praxis, Reidel Publishers, Dordrecht 1979.

13 B. Latour Nigdy nie bylismy nowoczes$ni, przet. M. Gdula, Oficyna Naukowa, Warszawa 2011;
B. Latour Splatajgc na nowo to, co spoteczne. Wprowadzenie do teorii aktora-sieci, przet. A. Derra,
K. Abriszewski, Universitas, Krakow 2010.

14 American Philosophy of Technology: the Empirical Turn, ed. by H. Achterhuis, trans. by R.P. Cre-
ase, Indiana University Press, Bloomington—-Indianapolis 2001. New waves in philosophy of tech-
nology, ed. by J.K. Berg Olsen, E. Selinger, S. Riis, Palgrave Macmillan, New York 2009.
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byltoby nauki”®”. Z tego tez powodu badacze powinni skoncentrowac sie na
analizie produktéw materialnych, narzedzi i aparatury, ktore zaposrednicza-
ja doswiadczenie i modyfikuja ludzka percepcje. W konsekwencji tych roz-
poznan nowa filozofia technologii glosi zwrot empiryczny i pragmatyczny,
zakladajgcy, ze ludzka obserwacja jest uciele$niona w praktycznych zasto-
sowaniach narzedzi i instrumentdw. Ludzka percepcja i doswiadczenie nie
moga by¢ zatem badane bez analizy praktycznych dzialan. Z tego tez powodu,
iz uwagi na fakt, ze wszelkie analizy sg zdeterminowane przez uzyte w ba-
daniach instrumenty, teoretycy odchodzg od poje¢ ,,obiektywizacji” i, uni-
wersalnosci” badan, towarzyszgcych paradygmatowi reprezentatywnosci.

W tym tez kontekscie przejscie od reprezentatywnosci do performatyw-
nosci wydaje sie zrozumiale i oczywiste. Celem badan reprezentatywnych
bylo obiektywne przedstawienie natury, wyprodukowanie wiedzy stalej
i sparametryzowanej oraz wprowadzenie $cisle sprecyzowanej metodologii'®.
Podczas gdy reprezentatywno$¢ wigzala sie z uprzywilejowaniem ludzkiej
perspektywy, performatywno$¢ charakteryzuje sie zwrdceniem uwagi na
wszystkie byty, posiadajgce sprawczg" (agency) wlasciwo$é ,wytwarzania
rzeczy” (making things). Performatywne oblicze nauki podkresla zatem zna-
czenie praktyki, doswiadczenia, sprawczosci i ruchu w jego réznych posta-
ciach. Zwrot perfomatywny odrzuca obiektywny opis $wiata, ktory wigze sie
zjednym - ludzkim — punktem widzenia.

Nadejscie performatywnosci wiagze sie z szeregiem zmian i wyzwan, m.in.
z przejsciem od teorii do praktyki. Podczas gdy postmodernizm nobilitowal teo-
rie, tekst i wiedze produkowang poza praktyka, zwrot empiryczny w filozofii
nauki wprowadzil nowe podejscie badawcze, koncentrujace sie na praktyce,
technologii i do$wiadczeniu. Przejscie — od perspektywy tekstualnej postmo-
dernizmu w strone praktyki empirycznej — zauwazalne jest we wspomnia-
nej nowej filozofii technologii (Bergmann, Thde, Verbeek, Feenberg, Graham,
Pickering) oraz w humanistyce cyfrowej (Schreibman, Siemens, Unsworth,

15 D. lhde Postphenomenology and Technoscience. The Peking University Lectures, SUNY Press, Al-
bany 2009, s.7.

16 Por. A. Pickering The Mangle of Practice: Time, Agency, and Science, The University of Chicago
Press, Chicago—London 1995, s. 5-9.

17 O sprawczosci: A. Gell Art and Agency: an Anthropological Theory, Oxford University Press,
Oxford 1998; B. Latour Splatajgc na nowo to, co spoteczne. Materiality, ed. by D. Miller, Duke
University Press, Durham-London 2005; P.P. Verbeek What Things Do: Philosophical Reflections
on Technology, Agency, and Design, trans. by R.P. Crease, Pennsylvania State University Press,
University Park 2005.
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Burdick, Drucker, Lunenfeld, Presner, Schnapp, Kirschenbaum, Berry).
Szczegblnie ta druga dyscyplina odgrywa kluczows role w ,post-teoretycz-
nym wieku’, kiedy teoria jest zastepowana przez kwestie praktyczne, zwig -
zane z ,badaniem, analizg, syntezg i prezentacjg informacji w elektronicznej
formie”™. Celem humanistyki cyfrowej jest bowiem zastosowanie mediéw
cyfrowych do wypracowania narzedzi humanistycznych, stuzgcych do ,prze-
kazywania i nauczania tradycyjnej wiedzy za posrednictwem kolektywnych,
sieciowych i informacyjnych technologii””®. Humanistyka cyfrowa kladzie
zatem zdecydowany nacisk na produkcje kulturowych i cyfrowych artefaktow?.

Zmiana kierunku w badaniach, od teorii do praktyki (sprawczosci, dziala-
nia, do$wiadczenia i produkeji) wigze sie zatem z ostatnim, sygnalizowanym
juz wezesniej, przejsciem od tekstu do technologii. Odwolujac sie do rozwa-
zan Davida M. Kaplana, zwrot technologiczny mozna rozumie¢ jako odwrot
od tekstu, zwigzanego z ludzka narracja, w strone technologii, uzyskujacych
prawo do wnikliwych analiz ich indywidualnych wlasciwosci i, spisywania”
ich wlasnych historii*. Efektem tego przejscia jest zainicjowanie nowych kie-
runkéw badawczych, takich jak software studies (Kittler, Manovich, Flusser,
Fuller, Berry, Galloway), platform studies (Montfort, Bogost, Wardrip-Fruin),
code studies®® (Marino, Montfort, Bogost), archeologia mediéw? (Zielinski,
Ernst, Parrika) i fenomenologia mediéw? (Hayles, Hansen, Paterson). Zwrot

18  M.G. Kirschenbaum Mechanism. New Media and the Forensic Imagination, The MIT Press, Cam-
bridge—London 2008, s. 56.

19 A. Liu The Laws of Cool: Knowledge Work and the Culture of Information, University of Chicago
Press, Chicago 2004, s.312.

20 A.Burdick (i in.) Digital Humanities, The MIT Press, Cambridge—London 2012, s. 10.

21 D.M. Kaplan How to Read Technology Critically, w: New Waves in Philosophy of Technology,
s.83-99.

22 M.C. Marino Critical code studies, ,Electronic Book Review” 4.12.2006, http://www.electronic-
bookreview.com/thread/electropoetics/codology (3.02.2016); N. Montfort Programming for
Fun, Together, w: Remediating the Social, ed. by S. Biggs, ELMCIP, University of Bergen, Bergen
2012, 8. 15-19.

23 S. Zielinski Archeologia mediow, przet. K. Krzemieniowa, Oficyna Naukowa, Warszawa 2010.
Media archaeology. Approaches, Applications, and Implications, ed. by E. Huhtamo, J. Parikka,
University of California Press, Berkeley—Los Angeles 2011; |. Parikka What is media archaeology?,
Polity Press, Cambridge 2012; W. Ernst Digital Memory and the Archive, University of Minnesota
Press, Minneapolis 2012.

24 M.B.N. Hansen New Philosophy for New Media, The MIT Press, Cambridge—London 2004; M. Pa-
terson The Senses of Touch: Haptics, Affects and Technologies, Bloomsbury Academic, London
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technologiczny moze by¢ postrzegany jako neoMcLuhanowska perspekty-
wa badan nad mediami, gdzie program i produkcja odgrywajg kluczows role
w interpretacji kultury.

Korporacjonizm uniwersytetu i kryzys humanistyki
Zwrot w strone praktykowania nauk humanistycznych nasila sie w pierw-
szym dziesiecioleciu XXI wieku, w momencie przeobrazania uniwersytetu na
wzor korporacyjnego przedsiebiorstwa. Pojawiajg sie wowczas takie publika-
cje jak The Practice Turn in Contemporary Theory® (2001) — o zwrocie praktycz-
nym, Theory’s Empire?® (2005) — m.in. o kryzysie teorii i humanistyki; oraz Re-
presentation in Scientific Practice. Revisited® (2014) — znaczgce, ponowne wydanie
publikacjiz 1988/1990, implikujace powrdt do reprezentatywnosci w nauce.
W klimacie neoliberalnej edukacji i ekonomizacji uniwersytetu humani-
styka jest narazona na usuniecie z europejskiego uniwersytetu, o czym pisze
Rosi Braidotti w swej waznej publikacji The Posthuman z 2013 roku?®. Uni-
wersytet zaczal by¢ postrzegany jako biznes nastawiony na zysk, a zajecia
i wiedza traktowane jako produkt, ktdry nalezy ,sprzedac” i jeszcze na nim
zarobié. W $wietle rygoréw korporacyjnych uniwersytet mial stac sie miej-
scem profitowym i atrakcyjnym, dostarczajacym produkty dajace sie spara-
metryzowac¢ wedle norm rynkowych. Mimo ze uniwersytet i zaawansowany
kapitalizm sg niekompatybline, jak podkresla Terry Eagleton®, korporacjo-
nizm uniwersytetu nie zostal wstrzymany. Szczegdlnym obiektem ataku stata
sie humanistyka, dla ktérej dotkliwe okazaly sie standardy marketingowe
oraz zwigzane z nimi wyzwanie sparametryzowania wiedzy humanistycznej
i okreslenia jej stopnia zaaplikowania.

2007; N.K. Hayles How We Think: Digital Media and Contemporary Technogenesis, University of
Chicago Press, Chicago 2012.

25 The Practice Turn in Contemporary Theory, ed. by T.R. Schatzki, K. Knorr Cetina, E. von Savigny,
Routledge, London—New York 2001.

26 Theory's Empire. An Anthology of Dissent, ed. by D. Patai, W.H. Corral, Columbia University Press,
New York 2005.

27 Representation in Scientific Practice. Revisited, ed. by C. Coopmans, ). Vertesi, M. Lynch, S. Wool-
gar, The MIT Press, Cambridge-London 2014.

28 R.Braidotti The Posthuman, Polity Press, Cambridge 2013, s. 10.

29 T. Eagleton The death of universities, ,The Guardian” 17.12.2010, http://www.theguardian.com/
commentisfree/2010/dec/17/death-universities-malaise-tuition-fees (10.03.2016).
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Poglebieniu kryzysu sprzyjaly lata 2008-2010 — czas zalamania finan-
sowanego w Stanach Zjednoczonych, dotkliwego takze dla rynkéw euro-
pejskich. Kryzys ten zapoczatkowal plan wdrazania reform w szkolnictwie
wyzszym, dyskryminujacych male uniwersytety i minimalizujgcych role hu-
manistyki, w celach ,podporzadkowania uniwersytetéw biezagcym trendom
gospodarczym i grze przypadkowych intereséw”*. Od tego momentu pojawia
sie fala publikacji poswieconych kryzysowi uniwersytetu i humanistyki®, fala
protestow srodowiska akademickiego wobec zamykania kierunkéw humani-
stycznych, czego egzemplifikacja byta dyskusja o likwidacji filozofii na Uni-
wersytecie w Bialymstoku, oraz sprzeciw studentéw niezgadzajacych sie na
komercjalizacje uczelni. Za przyklad niech postuzy rezygnacja wszystkich stu-
dent6w z Roski School of Art and Design na University of Southern California
w 2015 roku jako znak sprzeciwu wobec nowej misji uniwersytetu, zakltada-
jacej przyrost pokolenia inwestordw iliderdw w globalnych przemystach®.

W obliczu kryzysu instytucjonalnej nauki, komercjalizacji uniwersytetu
i procesu kapitalizacji wiedzy humanisci podejmuja rozne strategie od konte-
stacji®, jak utworzenie Komitetu Kryzysowego Humanistyki Polskiej w 2013

30 Komitet Kryzysowy Humanistyki Polskiej, Dziatalnos¢, http://kkhp.pl/historia-i-dzialalnosc/
(30.06.2016).

31 T.Eagleton The death of universities; N. Carr The crisis in higher education, ,MIT Technology Re-
view" 27.09.2012, https://www.technologyreview.com/s/429376/the-crisis-in-higher-educa-
tion/ (03.02.2016); M.C. Nussbaum Not for Profit: Why Democracy Needs the Humanities, Prince-
ton University Press, Princeton 2012; S. Collini What Are Universities For?, Penguin, London 2012;
The Humanities and Public Life, ed. by P. Brooks, H. Jewett, Fordham University Press, New York
2014; S. Conn How the crisis of the humanities is like the Greek economy, ,The Chronicle of Higher
Education” 15.11.2015, http://chronicle.com/article/How-the-Crisis-of-the/234185 (03.02.2016);
Nie pozwdlmy utopi¢ uniwersytetu. Rozmowe z prof. Przemystawem Czaplinskim przeprowa-
dzita Natalia Mazur, 2015, http://poznan.wyborcza.pl/poznan/1,36001,18008969,Czaplinski__
Nie_pozwolmy_utopic_uniwersytetu.html (03.02.2016); numery tematyczne: Koniec uniwer-
sytetu?, ,Bliza" 2015 nr 1 (22), Kryzys uniwersytetu, ,Czas Kultury” 2015 nr 3.

32 R. White A few good reasons to drop out of art school, ,The New Yorker” 22.05.2015, http://
www.newyorker.com/news/news-desk/a-few-good-reasons-to-drop-out-of-art-school
(10.03.2016).

33 O oddolnym ,ruchu oporu” pisata: E. Nawrocka ,Bunt nie ustaje, bunt sie udorzecznia”, ,Bliza"
2015 nr 1 (22), s. 29-38. W artykule tym Nawrocka przedstawia rézne dziatania podejmowane
w celach sprzeciwu wobec komercjalizacji szkolnictwa wyzszego, takie jak organizacja de-
bat i konferencji (Wciektosé i oburzenie. Obrazy rewolty w kulturze wspétczesnej, konferencja
zorganizowana na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu Gdanskiego w 2012 roku, debata
Edukacja i ekonomia na tym samym uniwersytecie w 2012 roku, Nauka swiatowa — Uniwersy-
tet — Profesor — Student na Uniwersytecie Rzeszowskim w 2013 roku, organizacja | Kongresu
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roku, przez wycofanie, akceptacje po poddanie sie logice ekonomicznej wi-
doczne choéby w formie nadprodukcji ksigzek w imie zasady , publikuj albo
gin’, o czym kontrowersyjnie pisal Lindsay Waters w swej ksigzce Zmierzch
wiedzy. Przemiany uniwersytetu a rynek publikacji naukowych®.

Ostatnia postawa w konsekwencji, niestety, prowadzi do oslabienia pro-
fesjonalizacji humanistyki, do obnizenia wartosci jej pracy nastawionej na
produkcje, a nie na krytyczng refleksje, oraz do wzrostu specjalizacji i, eks-
pertow” w humanistyce. Mechanizmy te przyczyniaja sie do poglebienia kry-
zysu humanistyki, a nie do jego przezwyciezenia. Jonathan Gottschall w swej
publikacji Literature, Science, and a New Humanities z 2008 roku prowokacyjnie
stwierdza, ze jedynym wyjsciem pokonania kryzysu jest zblizenie sie huma-
nistyki do nauki®.

Zwrot taktyczny. W strone unaukowienia humanistyki

Costas Stratilatis postrzega unaukowienie socjologii i humanistyki jako do-
stosowanie epistemologicznych i metodologicznych zalozen pozytywizmu
- empirycznych nauk przyrodniczych®. Humanistyka jak cze$¢ nauk empi-
rycznych zostala zaprezentowana przez Rensa Boda w Historii humanistyki®.
Bod uznaje humanistyke za nauke oparta na obserwacji, przyjmuje za cel
poszukiwanie zasad i schematéw w materialach historycznych. Zwracajac
uwage na podjete zalozenie metodologiczne, nie mozna nie odnies¢ sie do
wspomnianego kryzysu humanistyki, ktorego jednym z zarzutoéw jest jej nie-
praktycznosé. Bod obala mit niepragmatyczno$ci humanistyki, ktorej celem
jest odrzucenie dotychczasowej tozsamosci na rzecz przejecia strategii z nauk
Scistych.

Dydaktyki Polonistycznej na Uniwersytecie Jagielloriskim w 2013 roku, rozpoczynajacego sie
od debaty Czy $wiat potrzebuje humanistéw? Polonistyka na uniwersytecie wobec przemian péz-
nej ponowoczesnosci), aktywnosc¢ stowarzyszenia Obywatele Nauki czy utworzenie Komitetu
Kryzysowego Humanistyki Polskiej w 2013 roku.

34 L. Waters Zmierzch wiedzy. Przemiany uniwersytetu a rynek publikacji naukowych, przet. T. Bil-
czewski, Homini, Krakéw 2009.

35 ). Gottschall Literature, Science, and a New Humanities, Palgrave Macmillan, New York 2008,
s. Xii.
36 C. Stratilatis University rankings and the scientification of social sciences and humanities, ,Ethics

in Science and Environmental Politics” 2014 No. 13, s. 177, doi: 10.3354/es€p00144.

37 R.Bod Historia humanistyki.Zapomniane nauki, przet. R. Pucek, Aletheia, Warszawa 2013.
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Zdefiniowanie tozsamosci na nowo wigze sie z okresleniem réznic miedzy
humanistykg a naukami $cistymi, a raczej z ostatecznym przeciwstawieniem
sie twierdzeniom o rozdzielnosci tych nauk. Rozgraniczenie nauk w XVIII
wieku okazuje sie chwiejne i dyskusyjne pod koniec XX wieku. Tezy Wil-
helma Dilthey’a i Wilhelma Windelbanda z XIX wieku nie da sie juz obroni¢
w obliczu inter- i transdyscyplinarnosci badan. Podzial na nauki przyrod-
nicze — nomotetyczne, koncentrujgce sie na tym, co ogdlne i systematyczne
i zajmujgce sie wyjasnianiem oraz na nauki humanistyczne — idiograficzne,
ktérych funkejg jest zrozumienie niepowtarzalnego, jednostkowego wydarze-
nia®*® — staje sie sztuczny i nie daje sie juz dluzej utrzymac. Mimo ze nadal
mozemy spotkac sie z rozrdznieniem na nauki nomotetyczne i ideograficzne,
teoretyczne i doswiadczalne, spekulatywne i praktyczne, to jednak podzialy
te zostajg zniesione przez wspolczesne badania dowodzace, ze zaréwno hu-
manistyka moze mie¢ znamiona praktyczne®, jak i nauki $ciste mogg opierac
sie wylgcznie na zalozeniach teoretycznych — wystarczy bowiem przywotac
fizyke teoretyczna, ktorej wiesci sie kryzys z powodu niemoznosci ekspery-
mentalnego dowodzenia jej tez*’. Obalenie zatem mitu o rozdzielnosci nauk
i odrzucenie przypisywanych im etykiet jest pierwszym krokiem na drodze
do wyjscia z kryzysu humanistyki. Celem jest bowiem udowodnienie, ze nie
da sie oderwa¢ humanistyki od reszty nauk, gdyz wlasnie ta ,reszta” staje sie
obiektem badawczym humanistow.

Strategia unaukowienia humanistyki przybiera zatem rézne formy do-
strzegalne w zmianach instytucjonalnych (budowanie laboratoriéw), mate-
riatach badawczych (,dane” zamiast , tekstow”), zaaplikowanej metodologii
(analityka kulturowa), w sposobie prowadzenia badan (praktyki kolektywne)
oraz w metodach ewaluacji pracy (parametryzacja, prowadzenie rankingdéw
uczelnianych). Wskazane przesuniecia udowadniaja, ze humanistyka, zmu-
szona do bycia empiryczna i pragmatyczng, coraz bardziej zbliza sie do nauki,
by owe wlasciwosci naby¢.

Jednym ze zrédel procesu unaukowienia humanistyki jest rozwdj
technologii, narzedzi informatycznych oraz cyberinfrastruktury. Zwrot

38 Tamze,s. 22.

39 Zob. Teoria - literatura — zycie. Praktykowanie teorii w humanistyce wspotczesnej, red. A. Lege-
zynska, R. Nycz, Wydawnictwo IBL PAN, Warszawa 2012.

40 A. Frank, M. Gleiser A crisis at the edge of physics, ,The New York Times" 5.06.2015, http://
www.nytimes.com/2015/06/07/opinion/a-crisis-at-the-edge-of-physics.html?ref=opinion
(16.06.2015).
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technologiczny czy cyfrowy doprowadza do postrzegania wiedzy opartej na
czynnosciach praktycznych oraz wykorzystywaniu analitycznych narzedzi
w dzialaniach kognitywistycznych. Wkroczenie nauki na teren humanistyki
widaé bylo na zorganizowanej w 2013 roku w Dolinie Krzemowej konferencji
pt. ,IEE International Conference on Big Data”. Sesja ta przyczynila sie do
spopularyzowania idei budowania ,Big Humanities’, na wzdr,Big Science”,
ktérej celem ma by¢ produkeja narzedzi cyfrowych do generowania, obra-
biania, modyfikowania, organizowania i wizualizowania danych*. Od tego
momentu humanistyka odeszla od ,tekstu” w strone , danych’, ogloszonych
jako big thing** w humanistyce. Badania nad danymi umozliwily humanistyce
stanie sie dziedzing ,produktywng” (rozwoj teorii produktywnych zamiast
krytycznych), ,praktyczng” (tworzenie uzytecznych narzedzi) i, materialng”
(wizualizacja wynikéw badan w formie map, grafiki, modeli czy symulacji).
Szczegolnie ostatnia praktyka tworzenia , faktow widzialnych” w formie wi-
zualizacji danych staje sie coraz bardziej popularna i atrakcyjna, przyczynia-
jac sie przy tym do formulowania ,nauki o kulturze”* (the science of culture).
Termin Manovicha kladzie nacisk na kwestie unaukowienia badan kulturo-
znawczych, opartych na metodach ilosciowych, a nie jakosciowych. Odej-
$cie od analizy w strone analityki jest zatem jednym z przejawéw stopniowej
scientyzacji humanistyki.

Zwrot taktyczny w humanistyce oznacza zatem rozwodj takich kierunkéw,
ktore wpisza sie w narzucony przez neoliberalng edukacje model nauki opar-
tej na kryteriach rynkowych. Celem jest zmodyfikowanie i rozwdj humani-
styki, ktora udowodni, ze tak jak nauka, potrafi by¢ empiryczna i praktyczna.
W takich warunkach powstaje humanistyka cyfrowa.

Zaaplikowanie humanistyki. Rozwéj humanistyki cyfrowej

Richard Grusin i Rita Raley w swych krytycznych szkicach poswieconych
humanistyce cyfrowej nie stronig od twierdzen, ze dyscyplina ta jest strate-
giczng odpowiedzig na kryzys w humanistyce. Grusin zadaje prowokacyjne
pytanie o zbiezno$¢ rozwoju humanistyki cyfrowej z kryzysem finansowym

4 Zob. Ch.L. Borgman Scholarship in the Digital Age. Information, Infrastructure, and the Internet,
The MIT Press, Cambridge—London 2007, s. 6-8.

42 C.Davidson Cultural analytics: the next big thing, ,hastac”30.07.2008, https://www.hastac.org/
blogs/cathy-davidson/2008/07/30/cultural-analytics-next-big-thing (16.06.2015).

43 L. Manovich The science of culture?
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po 2008 roku*. Raley z kolei podkresla, ze humanistyka cyfrowa szczegdlnie
dobrze okreslita swoje miejsce, odpowiadajac na zgdania administracyjne
i publiczne dzieki produkeji wiedzy uzytecznej. W kornicu dzieki zastoso-
waniu narzedzi ilo§ciowych jej badania tatwo poddajg sie kwantyfikacji®.
Badacze dodaja, ze humanistyka cyfrowa ochoczo akcentuje wlasny aspekt
pragmatyczny, powtarzajac, ze jej celem jest making things. W konsekwencji
wzmacnianie wartosci praktycznej wywotuje napiecie miedzy humanistami
cyfrowymi a tradycyjnymi.

Humanistyka cyfrowa obejmuje zatem wszystko to, co niezbedne do re-
strukturyzacji i ozywienia humanistyki: eksperymentalne badania, sparame-
tryzowane narzedzia, metody analityczne, badania zespolowe oraz laborato-
rium. Celem humanistyki cyfrowej sg badania oparte na danych, ktére na-
lezy zorganizowa¢, opracowac i zwizualizowac¢. W efekcie pracy analitycznej
dochodzi do wytwarzania teorii, wywiedzionej z eksperymentalnych badan.
Przykladem sg badania ilosciowe w celach ukazania ewolucji gatunkow lite-
rackich i dziejow tworczosci literackiej, prowadzone przez Franco Morettiego,
zalozyciela Stanford Literary Lab i tworce idei distant reading®.

Coraz czesciej pojawiaja sie pytania o role instrumentalng humanistyki
cyfrowej. Przywoluje sie bowiem jej cechy, odpowiadajace wspdlczesnym
wymaganiom rynkowym, zasadom unaukowienia humanistyki i kryteriom
otrzymywania grantéw badawczych. Humanistyka cyfrowa bez watpienia
przyczynila sie do ogromnej transformacji humanistyki, gdzie ,praktyka” nie
jest juz ujmowana jako uzyteczna metafora. Dala ona szanse wyjscia z po-
glebiajacego sie kryzysu. Cena okazuje sie wysoka, ale to nie koniec zwrotu
taktycznego.

Kolejnym krokiem powinno by¢ przelamanie twierdzen, ze humanistyka
cyfrowa jest wylacznie odpowiedzig na kryzys w humanistyce, wyjscie poza
funkcje instrumentalng — do czego nawolywal Alan Liu w swym waznym ar-
tykule Where is Cultural Criticism in the Digital Humanities?” — intensyfikacja roli

44 R. Grusin The dark side of digital humanities: dispatches from two recent mla conventions, ,diffe-
rences” 2014 Vol. 25, No. 1, s. 79-80.

45 R.Raley Digital humanities for the next five minutes, ,differences” 2014 Vol. 25, No. 1, s. 5.

46 F. Moretti Graphs, Maps, Trees: Abstract Models for a Literary History, Verso, London—New York
2007; F. Moretti Distant reading, Verso, London 2013.

47 A.LiuWhereis Cultural Criticism in the Digital Humanities?, w: Debates in the Digital Humanities,
ed. by M.K. Gold, University of Minnesota Press, Minneapolis 2012, http://dhdebates.gc.cuny.
edu/debates/text/20 (30.06.2016).
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krytycznej i rozwdj potencjalu humanistyki cyfrowej, ktéra moze by¢ réwno-
rzednym partnerem humanistyki. Celem powinno by¢ zaaplikowanie mysle-
nia humanistycznego w nauce: krytycznego myslenia, glebokiej interpretacji
danych i analiz dekonstrukcyjnych. Nastepnym etapem powinno by¢ zatem
wzmacnianie ,podej$cia humanistycznego” (the humanities approach), czemu
poswieca uwage Johanna Drucker®. Poki co, przesledzmy fundamentalng

strategie pokonania owego kryzysu: tworzenie laboratorium.

Strategie instytucjonalne. Budowanie nowych porzadkéw wiadzy

»«Nauka to polityka uprawiana innymi srodkami». Nie jest to jednak poli-
tyka, gdyz kazda wladza jest zawsze blokowana przez jakas przeciwwladze.
Liczy sie to, ze nauki laboratoryjne stanowig te «inne srodki», $wieze, nie-
przewidywalne zrddla przemieszczen, ktdre sg o tyle potezniejsze, o ile sa
nieprzewidywalne i niejednoznaczne™®. Latour w swym znaczgcym tekscie
Dajcie mi laboratorium, a porusze Swiat wykazuje, ze laboratorium, zwyczajne
miejsce prowadzenia badan, staje sie $wietng ,konstrukejg technologiczng
stuzgcg odwracaniu hierarchii sit”®. Jego trafna uwaga dotyczaca tego, ze
»widzimy laboratoria, lecz ignorujemy ich konstrukeje”, moze zostaé roz-
szerzona na kazde miejsce praktykowania badan naukowych. Kazdorazowo
miejsce bowiem implikuje proces poznawczy, materialy i wytwory badawcze.
Jak stusznie zauwaza Ewa Rewers: ,Miejsce, w ktdrym praktykuje sie bada-
nie, zar6wno to obcigzone chaotycznym ciagiem skojarzen metaforycznych
(warsztat), jak nazywane wprost (biblioteka), nawigzuje zawsze od okreslo-
nych praktyk, méwigcych duzo o tym, czym humanistyczne badanie powin-
no by¢, z czego czerpie inspiracje, co je dyscyplinuje”™. To zatem przestrzen
decyduje o tym, jak prowadzi sie badania i jak postrzega sie dang dyscypli-
ne. Miejsce jest wiec konstrukeja upolityczniona, decydujaca o ukladzie sit,
a jego zmiana oznacza budowanie nowych struktur i nowych porzadkow
wladzy.

48 ). Drucker Humanities approaches to graphical display, ,Digital Humanities Quarterly” 2011 Vol.
5, No. 1, http://www.digitalhumanities.org/dhg/vol/5/1/000091/000091.html (16.06.2015).

49 B. Latour Dajcie mi laboratorium a porusze swiat, przet. K. Abriszewski, t. Afeltowicz, ,Teksty
Drugie” 2009 nr1/2,s.191.

5o Tamze,s.187.

51 E. Rewers Praktyka jako badanie: nowe metodologie w humanistyce, w: Teoria - literatura — zy-
cie..., s. 48.
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Pracownia. Tkanie tekstu w pojedynke
Paradygmat postmodernistyczny i zwrot narratologiczny w drugiej potowie
XX wieku wigzaly sie ze wzmocnieniem roli miejsca, w ktérym gromadzi sie
iwytwarza teksty: biblioteka, archiwum czy warsztat. Pracownia stala sie te-
renem, w ktorym humanisci tworzg teorie ,w pojedynke’, by nastepnie je zre-
widowad w trakcie seminarium naukowego, przejawiajgcego sie jako ,,obszar
pojedynkéw”: ,Seminaria badawcze w humanistyce mozna interpretowac nie
tylko jako przestrzen dla wypracowania nowych koncepcji, co jako obszar
pojedynkéw zakladajacych odpieranie zarzutéw wymierzonych w rozwiniete
w prywatnych pracowniach koncepcje lub systemy myslowe®. Seminarium
naukowe shuzy zaprezentowaniu wlasnych badan, ich przeformulowaniu czy
uzupelnianiu. Pelni zatem role, jak zauwaza Eukasz Afeltowicz, ,$rodka te-
stowania hipotez”*, a nie miejsca eksperymentalnego wytwarzania teorii.
Pracownia implikuje nie tylko sposéb prowadzenia badan (samodzielne
prace teoretyczne), material badawczy (teksty pisane), lecz takze obraz hu-
manisty-mysliciela, ktory za zamknietymi drzwiami swego gabinetu kon-
struuje abstrakcyjne teorie naukowe. Pracownia humanisty przyczynila sie
do wytworzenia i wzmocnienia hierarchii badaczy oraz okre$lonej na zasadzie
statusu relacji miedzy profesorem i studentem. Odejscie od laboratorium do
pracowni oznaczalo metaforyczne ,zamkniecie” sie humanistéw w gabinetach
itym samym kategoryczne ustanowienie podzialéw na dyscypliny naukowe.
»Pracownia” przyczynila sie zatem do postawienia granic miedzy dys-
cyplinami (humanistyka a naukami $cistymi), miedzy badaczami (kazdy
pracownik posiada swoj wlasny gabinet), miedzy zajeciami a konsultacjami
(spotkania z promotorem raz na tydziet), miedzy uniwersytetem a przestrze-
nig publiczng czy miedzy praca teoretyczng a praktyczng. Wszystkie te cechy
mialy zosta¢ zniesione przez dwie kolejne koncepcje miejsc.

Centrum. W strone budowania wspélnoty

Instytucjonalng strukturg stuzacg wzmocnieniu pozycji humanistyki (cy-
frowej) mialy by¢ centra badawcze zbudowane na wzdr naukowych osrod-
kéw badawczych. Klein zauwaza, ze stowo ,,centrum” jest ironiczne, ponie-
waz wcale nie zapewnia wyzszego statusu i wiekszej reputacji jednostki niz
okreslenie ,instytut”. Centrum jest zazwyczaj skromne w swych rozmiarach

52 k. Afeltowicz Modele, artefakty, kolektywy..., s. 423.

53 Tamze, s. 424.
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i zlokalizowane gdzie$ w przestrzeni, miedzy” dominujgcymi strukturami
uniwersytetu. W efekcie centrum jest nisko finansowane w poréwnaniu z in-
nymi jednostkami®.

Centrum mialo stuzy¢ przede wszystkim ,wyjsciu” z pracowni i ,otwarciu”
sie humanistyki na przestrzen akademicksa i publiczng. Jego celem jest zbu-
dowanie wspélnoty (community) akademickiej, ponad podziatami na dyscy-
pliny naukowe. Centrum bylo krokiem w strone rozwoju humanistyki opartej
na badaniach interdyscyplinarnych oraz wytworzenia nowej formy wiedzy,
osiagnietej dzieki wspdlpracy, wymianie, zaangazowaniu i eksplorowaniu
technologii. O ile laboratorium ktadzie nacisk na produkcje i innowacyjnosé
badan, o tyle centrum stawia na rozwdj edukacji, wspdlnoty i promocji huma-
nistyki. Centrum jest miejscem spotkan, wykladow i warsztatow. Ma stuzy¢
popularyzacji wiedzy na uniwersytecie i poza nim — stad podkre$la sie aspekt
humanistyki publicznej w rozwoju humanistyki cyfrowe;j.

Centrum® pelni zatem nastepujace funkcje: budowanie kolekgji i archi-
wow cyfrowych, dostarczanie narzedzi technologicznych, obstugiwanie in-
formacyjnych portali uczelni, koordynacja cyfrowych projektéw (Centrum
Humanistyki Cyfrowej Instytutu Badan Literackich PAN w Warszawie), orga-
nizowanie szkolen, warsztatow i konferencji, oferowanie konsultacji, badanie
wplywu technologii cyfrowych na prowadzenie badah naukowych, popula-
ryzacja wlaczenia narzedzi cyfrowych do badan i nauczania (The Digital Hu-
manities Center na Columbia University), rozwijanie zaawansowanych form
nauczania cyfrowego, wykorzystywanie nowych technologii w badaniach
literackich, budowanie pomostu miedzy humanistyka, nauka i informatyka,
miedzy kadra i studentami oraz miedzy uniwersytetem i szerszg spoteczno-
$cig (Center for the Humanities na New York University).

Laboratorium. Kolektywne wytwarzanie rzeczy
Centrum, w przeciwienstwie do laboratorium, podkresla znaczenie prze-
strzeni jako miejsca spotkan i wspolnoty. Stanowi ono wazny krok w strone

54 ).T. Klein Interdisciplining digital humanities. Boundary work in an emerging field, University of
Michigan Press, Ann Arbor 2015, e-book, lokalizacja 1771.

55 Wiecej o centrach humanistyki cyfrowej: N. Fraistat The Function of Digital Humanities Centers
at the Present Time, w: Debates in the Digital Humanities, http://dhdebates.gc.cuny.edu/deba-
tes/text/23 (30.06.2016). CenterNet: An international network of digital humanities centers,
https://dhcenternet.org/ (30.06.2016).
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»wyj$cia” humanistyki poza mury pracowni i uniwersytetu. Laboratorium
z kolei kladzie nacisk juz nie tyle na budowanie wspdlnoty, ile na kolektywna
prace i produkcje materialéw. Laboratorium determinujg nastepujace okres-
lenia: interdyscyplinarno$é, wspdtpraca (collaboration w miejsce community),
produkcja, innowacyjnosé i eksperymentalno$é.

Koncepcja laboratorium, angazujgcego mysl humanistyczng, pojawila sie
jako forma instytucji kultury, dazaca do jej publicznego otwarcia, nawigzania
wspolpracy z nauka, przyciagniecia obywateli do wspottworzenia i wspiera-
nia instytucji, popularyzacji wiedzy demokratycznej oraz zasady do it your-
self, a takze wzmocnienia idei humanistyki publicznej. Za egzemplifikacje
moga postuzy¢ laboratoria miejskie oraz medialaby. Miejskie laby, opisywane
przez Ewe Rewers na przykladzie Culture Lab Detroit, za cel stawiaja sobie
utworzenie przestrzeni otwartych spotkan, komunikacji interpersonalnej,
dyskusji interdyscyplinarnych i rozwiazywania probleméw konkretnego mia-
sta®. Z kolei Medialab, zorganizowany po raz pierwszy w Polsce w Chrzeli-
cach w 2010 roku, prezentuje nowa koncepcje instytucji kultury opartej na
otwartosci, przejawiajacej sie w, etosie wymiany informacji i wiedzy”, modelu
wspolpracy ,wykluczajacej sztywna hierarchie, a stawiajacej na otwarty pro-
ces, w ktérym mieszajg sie wymiary: edukacyjny, tworczy i produkcyjny™.
Przywolane nowe formy kultury zaproponowaly podejscie laboratoryjne,
polegajace na pracy kolektywnej, interdyscyplinarnej, interinstytucjonalne;
i ahierarchicznej, ktadace nacisk na eksperymenty i innowacje technologicz-
ne oraz precyzyjnie badajace to, co dzieje sie ,pod maska hardware’n”.

Na gruncie nauki laboratorium przeszlo znaczacg transformacje w XVII
wieku z ,warsztatu rzemie$lniczego” w ,, miejsce nauki”, charakteryzujgce sie
wyspecjalizowang aparaturg i instrumentami wymagajgcymi zardwno umie-
jetnosci manualnych, jak i wiedzy konceptualnej dotyczacej ich konstrukcji,
obstugi i wdrozenia®®. Budowa laboratoriéw naukowych przyczynita sie do
rozwoju nowoczesnego zrozumienia wiedzy, jako wiedzy zdobywanej po-
przez praktyke, wykorzystywanie instrumentéw i manipulacje narzedziami.

"

56 E.Rewers Kulturowe studia miejskie. Projekt badar transdyscyplinarnych, ,Kultura Wspdtczesna
2014 Nr 4, s. 136; Kulturowe studia miejskie. Wprowadzenie, red. E. Rewers, Narodowe Centrum
Kultury, Warszawa 2014.

57 Medialab. Instrukcja obstugi, red. M. Filiciak, A. Tarkowski, A. Jatosinska, Fundacja Ortus, Chrze-
lice 2011, s. 13.

58 A.E. Earhart The Digital Humanities as a Laboratory, w: Between Humanities and the Digital, ed.
by P. Svensson, D.T. Goldberg, The MIT Press, Cambridge—London 2015, s. 392.
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»Laboratorium w biologii, fizyce, chemii nie jest jedynie miejscem nagro-
madzenia rzadkich prébek, pomystowych prezentacji czy skomplikowanych
instrumentdéw. Stanowi ono réwniez przestrzen umozliwiajaca badaczom
negocjowanie oraz kolektywne rozwigzywanie technicznych, metodologicz-
nych i teoretycznych aspektéw badan”®. Humanistyka pozbawiona jest ana-
logicznego miejsca, gdyz dotychczas jej praca nie opierala sie na badaniach
kolektywnych, interdyscyplinarnych, realizowaniu duzych projektow gran-
towych wymagajacych drogiej i zaawansowanej aparatury technologiczne;.
Skad zatem potrzeba budowy nowej instytucji, reorganizujacej calg prace
humanisty?

Gina Hiatt w artykule We Need Humanities Labs manifestacyjnie glosi po-
trzebe utworzenia laboratoriéw w humanistyce, nie tylko dlatego, ze material
badawczy humanisty zmienil sie i wymaga nowych warunkéw pracy i no-
wych metodologii, lecz przede wszystkim, by zmodyfikowaé tradycyjna prace
humanisty, ktora nie jest juz skuteczna®. Hiatt podkresla m.in. niewydajno$¢
pracy ,w pojedynke”, nieefektywne spotkania seminaryjne raz w tygodniu,
brak zaplecza technologicznego czy niskie finansowanie badan.

Transformacje humanistyki mozna przeprowadzi¢ wylacznie dzieki jej
reinstytucjonalizacji. Laboratorium odgrywa zatem nastepujaca role: prag-
matyczng (ukazanie pracy humanisty w $wietle praktycznym), organizacyjng
(zmiana pozycji humanistyki w nauce), finansows (wplyw na zwiekszenie fi-
nansowania humanistyki jako dziedziny oplacalnej), metodologiczng (zmia-
na procesu kognitywnego i badawczego), innowacyjng (pobudzenie badan
eksperymentalnych w humanistyce) oraz integracyjna (nacisk na otwarcie
instytucji nauki i prowadzenie badan transdyscyplinarnych).

Praca humanisty w laboratorium ulega modyfikacji — staje sie kolek-
tywna i systematyczna (czlonkowie spotykaja sie niemal codziennie), silnie
interdyscyplinarna i globalna. W laboratorium realizuje sie duze, finanso-
wane projekty badawcze, wykorzystuje technologie do produkeji metody
badawczej oraz tworzy teorie naukowe na podstawie dzialan praktycznych.
Dodatkowo laboratorium znosi podzial hierarchiczny miedzy kadrg a stu-
dentami, ktérzy razem pracujg nad jednym projektem w jednym pomiesz-
czeniu. Przykladami laboratoriéw humanistycznych sa: Stanford Literary
Lab, metaLab na Uniwersytecie Harvarda, the Humanities Laboratories na

59 t.Afeltowicz Modele, artefakty, kolektywy..., s. 421-422.

60 G. Hiatt We need humanities labs, ,Inside Higher Ed” 26.10.2005, https://www.insidehighered.
com/views/2005/10/26/we-need-humanities-labs (10.03.2016).
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Duke University, Maker Lab na University of Victoria, Digital Humanities Lab
na Yale University czy Laboratorium Cyfrowe Humanistyki Uniwersytetu
Warszawskiego.

Humanistyka cyfrowa szczegdlnie realizuje model pracy laboratoryjnej,
poniewaz jak wspomnialam, w jej ramach prowadzi sie projekty, ktorych nie
da sie wykona¢ w pojedynke bez wsparcia finansowego i zaplecza techno-
logicznego. Celem pracy humanisty staje sie making things, a dopiero potem
praktykowanie teorii (theory in practice).

edede

Latour w Science in Action stwierdza, ze nie jeste§my juz proszeni, by wierzy¢
w tekst, ktory czytamy, ale by wierzy¢ , naszym wlasnym oczom”. ,Tekst”
zostal zastapiony przez wizualizacje, symulacje, mapping czy modelowanie
danych. Transformacji humanistyki stuzy zmiana jej stownika zaczerpnie-
tego z nauk $cistych. Zapozyczanie poje¢ ma site sprawcza — laboratoryjne
praktyki nie s juz metafora badawcza, ale rzeczywista strategia metodolo-
giczng humanisty. W obliczu zwrotéw w humanistyce, ekonomii i kryzyséw,
przeorganizowanie humanistyki staje sie koniecznoscig, a nie wyborem. Nie
oznacza to weale utraty tozsamosci humanistyki, bowiem to od nas zalezy,
co przechwycimy, co rozwiniemy, a co zaoferujemy innym naukom. Osta-
tecznie laboratoria majg stworzy¢ przede wszystkim obszar wspolpracy
miedzydziedzinowej i miedzyinstytucjonalnej, wychodzac poza scientycz-
ne zalozenia jego powstania w naukach $cistych. Laboratorium wigze sie
z wprowadzeniem nowego modelu realizacji badan, a nie z zanegowaniem
dotychczasowych badan humanistycznych, okreslanych jako ,tradycyjne”.
W laboratorium humanista, ,tradycyjny” i,,cyfrowy’, powinien usias¢ wraz
z programistg, technologiem czy designerem, by wspdlnie dyskutowa¢ o pro-
blemach rozpatrywanych transdyscyplinarnie, jak np. o etyce technologii
cyfrowych®, mediach empatycznych, archiwach cyfrowych, ksztalttowaniu
pamieci cyfrowej®, narzedziach cyfrowych dyskryminujacych ze wzgledu na

61 B. Latour Science in Action. How to Follow Scientists and Engineers through Society, Harvard Uni-
versity Press, Cambridge 1987, s. 66.

62 Przyktadem sg badania nad etykg samoprowadzgcego sie samochodu prowadzone m.in.
w Media Lab na MIT oraz w Culture and Morality Lab na University of California, Irvine.

63 Zagadnienie pamieci cyfrowej wigze sie chocby z istotnym problemem usuwania danych cy-
frowych. (J. Van Dijck Mediated Memories in the Digital Age, Stanford University Press, Stanford
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ple¢ czy o aplikacjach naruszajgcych ludzks intymno$¢. Pole badat humani-
stycznych obecnie wykracza daleko poza dotychczasowy obraz zakresu pracy
humanistycznej. Wyjscie ,poza humanistyke” pozwoli wzmocni¢ humanisty-
ke na nowo. Projektowanie kultury, spoleczenstwa i wspdlczesnego swiata
moze odby¢ sie tylko w odpowiednich do tego warunkach — w warunkach
laboratoryjnych.

Abstract
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UNIVERSITY OF WARMIA AND MAZURY IN OLSZTYN
The Humanities: A Workshop, a Centre, or a Laboratory?

The fact that laboratories are becoming increasingly popular in the humanities forces
us to think about the field’s structural transformation - its sources, meaning and
consequences. Pawlicka examines how functional and methodological changes relate
to the sites where research is undertaken. She proposes that throughout the history of
the humanities, a change of site is always an institutional strategy and a response to the
challenges of the time. The goal is, therefore, to examine the situation and the factors that
motivated the creation of laboratories in the humanities, such as the remodelling of the
university as a corporation, the crisis of the humanities, as well as the development of
the digital humanities. Having looked at internal factors, Pawlicka analyses and compares
three sites of the humanities: the workshop, the centre and the laboratory. A change of
site, she concludes, signifies the construction of new structures and new hierarchies.
Thus the creation of laboratories is presented as part of the tactical turn in the humanities.
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