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Do polowy lat szes¢dziesigtych najwazniejszym $wigtem w Zwigzku Sowieckim
pozostawal Dzien Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej'. Pamieé
spoteczna® o przejeciu przez bolszewikéw wladzy w 1917 r., a tym samym o roz-
poczeciu realizacji idei Karola Marksa i Fryderyka Engelsa, zgodnie z ktéra w Rosji
powinno powsta¢ bezklasowe spoleczenistwo, miala sta¢ sie¢ w zamierzeniu rza-
dzacych istotnym skladnikiem tozsamosci czlonkéw partii komunistycznej oraz
obywateli nowego panstwa®. Kolejni przywodcy ZSRS: Wiodzimierz Lenin, Jozef
Stalin, Nikita Chruszczow, Leonid Brezniew w ciggu pierwszych piec¢dziesieciu lat
istnienia tego panstwa ksztaltowali t¢ pamigc¢ zgodnie z zapotrzebowaniem wyni-
kajacym z biezacej polityki oraz wltasnymi doswiadczeniami, legitymizujac w ten
sposob swoja pozycje oraz wladze partii komunistycznej*.

Jednoczesnie symboliczne znaczenie $wieta rewolucji wykraczalo dalece poza
granice ZSRS. Ideologia marksizmu-leninizmu miata bowiem wymiar uniwersalny
i byla nieodlaczng czgscia propagowanej przez bolszewikow opowiesci o pierwszej
na $wiecie zwycieskiej socjalistycznej rewolucji. Partia komunistyczna wykorzy-
stywala kapital tego swieta przede wszystkim do podkreslenia swojej przywddczej
roli w obozie krajow komunistycznych (po 1945 r.) i mobilizacji zwolennikéw
idei Marksa i Engelsa.

Wspomniane wyzej cele polityki historycznej zwigzanej z upamietnieniem
dnia 7 listopada: legitymizacja wladzy wewnatrz kraju i statusu primus inter pares
na arenie miedzynarodowej oraz ksztaltowanie tozsamosci obywateli pozostawaly
niezmienne przez caly okres istnienia Rosji Sowieckiej i ZSRS. Zmieniala si¢ nato-
miast tre$¢ i biezagce wyzwania polityczne, a takze — co szczegdlnie istotne z punktu
widzenia pamieci — pokolenia, co istotnie wplywalo na status samego $wigta oraz
cele ideologiczne, jakie za jego pomoca starano sie osiagnac.

! W latach trzydziestych nazwe zmieniano kilkakrotnie. W 1934 r. $wietowano rocznice Socjalistycz-
nej Pazdziernikowej Rewolucji. Zob. ,,ITpaBga” 7.10.1934, s. 1. Kolejna rocznice obchodzono pod
nazwg Wielkiej Proletariackiej Rewolucji. Zob. [la 30pascmeyem Benuxas IIponemapckas Peso-
moyus! [la 30pascmeyem cogemckas énacmv 60 écem mupe! Bosssanue Vicnonnumenvrozo Komu-
mema KommyHnucmuueckoeo Viumepnayuonana, ,I1pasga” 7.11.1935, s. 1. Natomiast w roku 1936
$wietowano znéw ,,Socjalistyczng Pazdziernikowa Rewolucje”. Zob. XIX eodosujurna Oxmabpuckoti
Coyuanucmuuecxoii Pesomoyuu. Joxknad moe. Kanununa na mopsecmeenrom sacedanuu Mockos-
ckozo0 Cosema 6 bonvuiom meampe Corsa CCP 6 Hosbps 1936 eoa, »I1paBga” 10.11.1936, s. 1.
Tlo$¢ literatury dotyczacej nazwy i definicji tego zjawiska jest ogromna. Ustosunkowywanie si¢
do kazdej z nich dalece wykracza poza ramy niniejszego artykulu. Dlatego tez ogranicze sie do
stwierdzenia, ze pojecie pamie¢ spoleczna rozumiem tak, jak przedstawita to Barbara Szacka. Zob.
B. Szacka, Czas przeszly, pamiec, mit, Warszawa 2006, s. 44-45. Ilekro¢ pisze ,pamie¢”, mam na
myséli ,pamie¢ spoleczng”.

Pamig¢ i tozsamo$¢ zob. ibidem, s. 48-51 oraz A. Assmann, Miedzy historig a pamiecig. Antologia,
Warszawa 2013, s. 55.

Upamietnieniem rewolucji pazdziernikowej w ciagu pierwszych dziesieciu lat istnienia zajal sie
Frederick C. Corney, zob. F.C. Corney, Telling the October: Memory and the Making of the Bol-
shevik Revolution, Cornell University Press 2004. Por. takze M. Ponbd, Cosemckue maccosvte
npaszoHuxu, Mocksa 2009.
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Przygotowania i przebieg obchodéw 50. jubileuszu przejecia wladzy przez
bolszewikéw najlepiej uwidaczniajg ewolucje polityki historycznej ZSRS, ktorej
poczatkéw nalezy szukaé w 1964 r. W sferze ideologicznej uroczystosci zostaly
zdominowane przez zastopowang przez nastepce Nikity Chruszczowa — Leonida
Brezniewa - destalinizacje, konflikt na linii Moskwa-Pekin oraz dojrzewajacy ruch
nowej lewicy na zachodzie Europy.

Jednakze najwigkszy wplyw na tre$¢ pamieci o rewolucji pazdziernikowej
wywarla zmiana pokoleniowa, ktéra dokonala sie w 1964 r. Nastepca Chruszczowa
byt bowiem na szczycie wladzy sowieckiej pierwszym reprezentantem pokolenia,
ktére nie bralo udzialu w rewolucji 1917 r. oraz wojnie domowej 1917-1922.
Brezniew, urodzony 19 grudnia 1906 r.> w mie$cie Kamienskoje (dzis: Kamienskie na
Ukrainie) miat 10 lat, gdy Lenin i jego partia przejeli wtadze w Rosji. Dlatego tez nowy
I sekretarz KPZS spogladal na przesztos¢ z innej perspektywy niz jego poprzednik.

Pokolenie Wielkiej Wojny Ojczyznianej i Wielka Proletariacka
Rewolucja Kulturalna

Chruszczow nie doczekal 47. rocznicy rewolucji pazdziernikowej na stanowi-
sku I sekretarza partii. 14 pazdziernika 1964 r. na Plenum KC KPZS opozycja
zgromadzona wokot Brezniewa - tego, ktérego Chruszczow sam wprowadzit do
Prezydium KC° - zmusita go do ustapienia. Chociaz doktadny przebieg ,,prze-
wrotu pazdziernikowego”, jak ironicznie nazwal go Rudolf Pichoja’, jest raczej
niemozliwy do odtworzenia, to jego przyczyny nie stanowig zadnej tajemnicy.
Chaotyczna i nieudolna polityka wewnetrzna dotychczasowego I sekretarza KPZS,
ktdrej skutkiem bylo wprowadzenie kartek na zywnos$¢ w latach 1962-1963, plany
reformy administracyjnej w sferze rolnictwa, nieumiejetna komunikacja ze swo-
imi podwladnymi i inteligencja, opdr czgsci partyjnych funkcjonariuszy wobec
polityki destalinizacji, przekonanie o wlasnej nieomylnosci, kryzysy kubanski oraz
berlinski, ktdre silnie nadszarpnely autorytet ZSRS na arenie miedzynarodowej
i znacznie pogorszyly stosunki z Zachodem i Chinami, drugim najpotezniejszym
panstwem komunistycznym - wszystko to spowodowalo, ze szeregi niezadowo-
lonych z polityki Chruszczowa rosly z kazdym dniem?®.

> W obiegu naukowym funkcjonujg co najmniej trzy daty urodzenia Brezniewa: 1 stycznia 1906,

19 grudnia 1906 oraz 1 stycznia 1907. Date 19 grudnia 1906 przyjmuje¢ za redaktorami zapiskow
sekretarza generalnego KPZS. Zob. /leonud bpexcres. Pabouue u OHesHukosvie 3anucu 1964-1982,
pen. C. Kyznpsamos, Mocksa 2016, s. 1161.

O relacjach miedzy Chruszczowem i Brezniewem zob. P. Mensenes, /Iuunocmo u snoxa. Ilonu-
muueckuii nopmpem JI. M. Bpexresa, Mocksa 1991, s. 72-101.

7 R. Pichoja, Historia wladzy w Zwigzku Radzieckim 1945-1991, Warszawa 2011, s. 253-274.
Zob. Ibidem; V. Zubok, Nieudane imperium. Zwigzek Radziecki okresu zimnej wojny, od Sta-
lina do Gorbaczowa, Krakéw 2010, s. 178-186; S. Pons, The Global Revolution. A History of the
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Nowe kierownictwo natychmiast przystapilo do wycofywania reform wdro-
zonych przez poprzednika i wprowadzania wlasnych rozwigzan®. Widoczne na
pierwszy rzut oka zmiany przystonily te istotniejszg, ktora zdeterminowala polityke
historyczna!® KPZS do polowy lat osiemdziesigtych: wraz z dojsciem do wiadzy
Brezniewa nastgpita zmiana pokoleniowa.

Biografia kolejnego przywddcy KPZS jest charakterystyczna dla przebiegu kariery
wielu jego réwiesnikow: w 1923 r. Brezniew wstapil do Komsomotu, nastepnie
w latach trzydziestych stuzyt w wojsku i pracowal w fabryce w Dnieprodzierzynsku'';
wreszcie w 1939 r. zostat sekretarzem Dniepropietrowskiego Obwodowego Komitetu
KP(b) Ukrainy ds. propagandy i agitacji. W trakcie wojny z Niemcami petnit m.in.
funkcje naczelnika wydziatu politycznego 18. armii'>. W okresie powojennym
sprawowal m.in. stanowisko I sekretarza KC Komunistycznej Partii Motdawii
oraz I sekretarza KC Komunistycznej Partii Kazachstanu. Dzieki patronatowi
Chruszczowa w 1957 r. stal sie cztonkiem Prezydium KC.

Brezniew nalezat do generacji, ktora przeszla wiekszos¢ procesu edukacji w ZSRS*.
Rewolucja pazdziernikowa stworzyla dla niego mozliwosci awansu, ktérych zapewne
nie mialby w epoce carskiej. Byl on bez watpienia beneficjentem reform stalinow-
skich lat trzydziestych, tzw. wydwizericem'*. Nie zajmowal jednak wowczas wysokiej
pozycji, by odpowiadac za wydawanie wyrokéw $mierci w okresie Wielkiego Terroru
tak, jak jego poprzednik. Nalezal do pokolenia, ktére bylo jego beneficjentem!®.

International Communism 1917-1991, Oxford University Press 2014, s. 236-237; W. Taubman,
Chruszczow. Czlowiek i epoka, Wroctaw 2012, s. 650-694.
O reformie Kosygina zob. N. Chernyschova, Soviet Consumer Culture in the Brezhnev Era, New
York 2013, s. 17-31 oraz R. Pichoja, op. cit., s. 281-284.
Polityke historyczna rozumiem jako: interpretacje wydarzen historycznych z uwzglednieniem
aktualnej sytuacji politycznej i propagowanie tejze interpretacji w przestrzeni publicznej. Adre-
sowana do wlasnych obywateli, ma ona na celu przede wszystkim ksztaltowanie tozsamosci
i wyobrazenia o przesztosci oraz legitymizacje okreslonego systemu panstwowego i aktualnie rza-
dzacych. Zdarza si¢ rowniez, ze w relacjach miedzypanstwowych przez jedna ze stron wysuwane
s argumenty oparte na wydarzeniach z przesztoéci, majace uzasadnic¢ okreslone stanowisko lub
tezg. Wowczas réwniez mamy do czynienia z polityka historyczng. Zaproponowana wersja jest
modyfikacja definicji zaproponowanej przez Joanne Andrychowicz-Skrzebg. Zob. J. Andrycho-
wicz-Skrzeba, Polityka historyczna w Polsce i Niemczech po roku 1989 w wystgpieniach publicznych
oraz publikacjach politykow polskich i niemieckich, Gdansk 2014, s. 17-37.
Nazwa Dnieprodzierzynsk obowigzywala w latach 1936-2016. W 2016 r. wrécono do nazwy
Kamianskie.
Pelny przebieg wojskowej kariery w trakcie IT WS zob. /leonud Bpesicres. Pa6ouue u Onesruico-
svle..., s. 1165-1166.
Brezniew co najmniej dwa lata spedzit na nauce w klasie przygotowawczej meskiego gimnazjum
w Kamienskoje (1915-1917). Zob. ibidem, s. 1161.
Zob. S. Fitzpatrick, Everyday Stalinism. Ordinary Life in Extraordinary Times: Soviet Russia in
the 1930s, Oxford University Press 2000, s. 85.
P. Kenez, Odktamana historia Zwigzku Radzieckiego, Warszawa 2008, s. 250 oraz 3. Mopcny,
C. Yaitr, Cosemcxas anuma om Jlenuna 0o I'opbauesa. Llenmpanvruiii KoMumem u ezo 4eHol.
1917-1991 200v1, Mocksa 2011, s. 13.
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Doswiadczeniem, ktore uksztaltowalo Brezniewa i jego generacje, urastaja-
cym do rangi przezycia pokoleniowego, byta niewatpliwie wojna z Niemcami'®.
To wokot tego wydarzenia koncentrowala sie pamiec jego pokolenia. Tutaj nalezy
szuka¢ zrodet stosunku Brezniewa zaréwno do epoki stalinowskiej, jak i do rewo-
lugji pazdziernikowe;j'’.

Dlatego tez nastgpca Chruszczowa zahamowal toczaca si¢ w kraju dyskusje
nt. przeszlosci, lecz bytoby bledem stwierdzenie, ze jego polityka w tym zakresie
byla calkowicie nowa. Przedstawienie lat trzydziestych jako wspaniatego okresu
w dziejach ZSRS - o czym méwil Chruszczow m.in. na spotkaniu KC z inteligen-
cja w 1963 r.'® — w pelni korespondowalo z pamiecig Brezniewa. Byta jednakze
jedna réznica: o ile w epoce Chruszczowa Stalin mégl by¢ otwarcie krytykowany,
o tyle nowe kierownictwo przestato tolerowac tego rodzaju publikacje (szczegdlnie
te przedstawiajace pierwsze lata Wielkiej Wojny Ojczyznianej jako pasmo klesk).
Przy czym nie oznaczalo to powrotu do kultu Stalina sprzed 1956 r. Partia wybrafa
milczenie i akcentowanie pozytywnych wedlug niej aspektéw epoki stalinowskiej.

Najwazniejszym z nich okazala si¢ pamie¢ o wojnie z Niemcami. 9 maja
1965 r. ZSRS $wigtowal 20. jubileusz podpisania bezwarunkowej kapitulacji przez
Niemcy - pierwszy raz od 1947 r. zorganizowano parade na placu Czerwonym,
a 9 maja ogloszono dniem wolnym od pracy". Brezniew poprzez reaktywacje Dnia
Zwyciestwa staral si¢ przestoni¢ wszystkie zle doswiadczenia z epoki stalinowskiej,
o ktorych zdazono opowiedzie¢ w okresie ,,odwilzy”. Bedac czynnym uczestni-
kiem tych wydarzen, I sekretarz czul szczeg6lng wiez ze wspomnieniami tamtego
okresu. Dwadziescia lat po zakoniczeniu konfliktu, ktéry pochtonat zycie 27 milio-
néw obywateli ZSRS, a zarazem zapewnit Moskwie status supermocarstwa, Dzien
Zwyciestwa odzyskal swoj oficjalny, panstwowy charakter. Partia uosabiajaca pan-
stwo — podobnie jak w przypadku swieta rewolucji pazdziernikowej — stala sie straz-
nikiem pamiegci o tym wydarzeniu i decydowala, w jaki sposdb bedzie wygladata

16 Wydarzenie historyczne, jak zauwazono wczesniej, ma szanse stac sie przezyciem pokoleniowym

(a zatem i uformowa¢ wyraziste pokolenie) tylko wérdd osob, ktdre przezywaja owo wydarzenie
znajdujac sie w szczegolnej fazie rozwoju, czyli w okresie mlodoséci. Okresie najwiekszej chtonno-
$ci psychicznej, wrazliwosci na sytuacje spoteczna, kiedy to zaczyna si¢ okresla¢ swoj stosunek do
$wiata i kiedy, jak twierdzi Erik Erikson, «indywidualna historia Zycia przecina sie z Historig»”
— w ten sposéb definiuje przezycie pokoleniowe Karl Mannheim. Cyt. za: K. Mannheim, Problem
pokolen, ttum. A. Mizinska-Kleczkowska, ,,Colloquia Communia” (1992/1993), nr 1/12, s. 160.
Polly Jones pomija ten aspekt stosunku Brezniewa do historii. Zob. P. Jones, Myth, Memory,
Trauma: Rethinking the Stalinist Past in the Soviet Union, 1953-70, Yale 2013, s. 212-257.

18 Ibidem, s. 152-153.

Rocznica podpisania aktu kapitulacji przez III Rzesze, obchodzona w ZSRS 9 maja, nie byta
w latach 1947-1965 zapomniana — co roku ukazywaly si¢ artykuly i wspomnienia na ten temat
w najwazniejszych gazetach w ZSRS. Nie organizowano jednakze tak imponujacych obchodéw
wraz z paradg na placu Czerwonym. Zgodnie z ukazem Prezydium Rady Najwyzszej ZSRS
z 23 grudnia 1947 r. 9 maja stal si¢ ponownie dniem roboczym, co istotnie wplynelo na status
Dnia Zwyciestwa. Zob. I'.A. Bopatoros, Oxmsa6ps. Cmanut. Ilo6eda. Kynom to6uneesé 6 npo-
cmpancmee namamu, Mocksa 2010, s. 170-183.
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opowiesc¢ o latach 1941-1945. Brezniew, przemilczajac okres stalinowski, budowat -
w nieudolny i w koncowych latach swojej wladzy zakrawajacy o groteske sposéb
- za pomocg historii Wielkiej Wojny OjczyZnianej sw6j wlasny kult jednostki®.

Pamie¢ o wojnie z Niemcami - w rezultacie zmiany pokoleniowej na szczy-
tach wladzy - zaczela odgrywac coraz wieksza role w przestrzeni publicznej ZSRS.
Trudno odpowiedzie¢ na pytanie, w jakiej relacji pozostawaty Dzien Zwycigstwa
i Dzien Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej. Innymi stowy: ktére
$wieto bylo wazniejsze, dla kogo i dlaczego? Rewolucja - jesli nawet potraktujemy
to pojecie szerzej i zaliczymy do niej wojne domowa, w ktérej broniono ,,zdobyczy
pazdziernika” — nie moze pod wzgledem skali wydarzenia w zaden sposéb row-
nac sie z Wielka Wojna Ojczyzniang. Nie byto w ZSRS w latach szes¢dziesiatych
rodziny, ktéra nie stracita w tym konflikcie krewnego. Ponadto blisko$¢ w czasie
tego wydarzenia i fakt, ze wiekszo$¢ obywateli sowieckich miala w pamieci lata
1941-1945, takze determinowal zapotrzebowanie na jego upamietnienie i prze-
pracowanie. Pokazuje to chociazby liczba filméw wyprodukowanych w latach
powojennych, z klasykami Lecg zZurawie i Ballada o zotnierzu na czele®!. Dla KPZS
wojna z Niemcami stala si¢ potwierdzeniem stusznosci polityki, ktéra zapewnita
ZSRS mocarstwowy status na arenie miedzynarodowej. Takze na poziomie wta-
snych doswiadczen partyjnych politykéw i ich osobistego wkladu w zwyciestwo
nad Adolfem Hitlerem wspomnienie Wielkiej Wojny Ojczyznianej wyzwalato
wigcej emocji anizeli rewolucja pazdziernikowa.

Jednoczesnie swieto obchodzone co roku 7 listopada dotyczylo istoty istnienia
ZSRS. Dygnitarze partyjni przypominali wowczas o podstawowych pryncypiach
ideowych i przedstawiali bilans tego, w jaki sposob Zwigzek Sowiecki zmienit sie
od 1917 r. Tutaj istniala mozliwo$¢ wlaczenia do opowiesci o pazdzierniku tresci
zwigzanych z innym okresem dziejéw panstwa robotnikow i chfopéw. Tak jak Stalin
przeksztalcil de facto swigto Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej
w celebrowanie lat trzydziestych, tak w epoce Brezniewa przy kazdym 7 listopada
zaczeto szczegolnie akcentowad, jak pokazuje w dalszej czesci artykulu, Wielka
Wojne Ojczyzniang. Miata ona - poza silnym emocjonalnym fadunkiem, ktory
nie pozostawial obojetnym nikogo z obywateli ZSRS - szczegélng warto$¢ dydak-
tyczng: fatwiej bowiem uczy¢ mlode pokolenie patriotyzmu i mitosci do wlasnego
panstwa na przykladzie walk Armii Czerwonej z Niemcami, anizeli zdobycia wta-
dzy przez partie bolszewikow w 1917 r.

By¢ moze wskazdwka i czgsciowa odpowiedzig na pytanie, ktére swieto
bylo wazniejsze z punktu widzenia partii i samego Brezniewa, jest decyzja KC

20 Jego wspomnienia wojenne zatytutowane Mata Ziemia, napisane najprawdopodobniej przez
ghostwriteréw, przedrukowywano w milionach egzemplarzy. O tym i o kulcie jednostki Brezniewa
zob. A. Nolan, ,,Shitting Medals”: L.I. Brezhnev, the Great Patriotic War, and the Failure of the
Personality Cult, 1965-1982, Chapel Chill 2008 (praca magisterska obroniona na Uniwersytecie
Péinocnej Karoliny w Chapel Hill).

21 1. Wojnicka, Dzieci XX Zjazdu. Film w kulturze sowieckiej lat 1956-1968, Krakow 2012, s. 57-60.
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z 10 listopada 1966 r. o budowie Grobu Nieznanego Zotierza u pétnocno-wschod-
niej $ciany Kremla, zaraz przy wejéciu do ogrodu Aleksandrowskiego®>. W tym
celu musial zosta¢ przesuniety w glab ogrodu obelisk poswiecony ,,wybitnym
myglicielom i dzialaczom walki o wyzwolenie robotnikéw”, postawiony jeszcze
w 1918 r. Oficjalne odstonigcie pomnika miato miejsce 8 maja 1967 r. — w przed-
dzien 22. rocznicy zakonczenia wojny?. Wieczny ogien zapalit Brezniew, bedacy juz
wowczas sekretarzem generalnym KC KPZS?. Odstoniecie pomnika Nieznanego
Zolnierza na kilka miesiecy przed 50. rocznica rewolucji pazdziernikowej w miej-
scu, w ktorym stal wezesniej obelisk poswigcony dziataczom rewolucyjnym symbo-
licznie wskazywalo, ze dokonuje si¢ pewna transformacja w sferze pamieci. Dzien
Zwyciestwa co najmniej doréwnat statusowi dnia 7 listopada jako najwazniejszego
$wieta w ZSRS. Plomien, ktéry wkrotce zaptonal u $ciany kremlowskiej, zostal
wziety z Pola Marsowego w Leningradzie®, gdzie pochowano tych, ktorzy zgineli
w trakcie rewolucji lutowej, powstania jarostawskiego (6-21.07.1918) oraz pole-
glych w obronie Piotrogrodu przed wojskami gen. Nikolaja Judenicza®.

Poza zmiang pokoleniowa istotny wplyw na przebieg jubileuszu i zwigzana
z nim polityke historyczng partii miaty pogarszajace si¢ stosunki z Chinami, do
czego w duzym stopniu przyczynit sie Chruszczow?. Oba kraje, pomimo wsp6l-
nej ideologii, juz w okresie jego rzadéw zmierzaty w dwoch roznych kierunkach:
Moskwa w strone odprezenia (détente) z Waszyngtonem, Pekin natomiast w strone
dalszej radykalizacji*®. Ta radykalizacja przybrala wkrétce ramy planowej polityki.
Po powrocie do zycia politycznego Mao Zedong rozpoczat kolejng kampanie, ktdra

22 Zob. Hocmanosnenue IJK KIICC o coopysxenuu 8 Mockee namsmuuxa ,,Mozuna Heussecmmozo
Condama” ¢ eutvim ozrem cnasvt, w: KIICC 6 pe3onouusx u peuieHusx cve3008, KoHpepeHuuu u
nnexymos LIK (1966-1970), t. 11, Mocksa 1986, s. 104. Pierwsze dyskusje na ten temat byly prowa-
dzone w Politbiurze w drugiej polowie roku 1965. Pomyst wybudowania grobu nieznanego zolnie-
rza, ktory przedstawit Moskiewski Komitet Miejski oraz Moskiewski Miejski Komitet Wykonaw-
czy KPZS 13 listopada 1965 r., zostal odrzucony pie¢ dni pdzniej przez Prezydium KC z niezna-
nych przyczyn. Zob. /leonud Bpexcnes. Pabouue u OnesHukosbie..., s. 92 oraz przyp. 68 na s. 123.
Cusil 6 sexax, o2onv cnasvl! Omkpoimue namsmuuxa ,Mozuna Heussecmuozo Condama”,
»IIpaBpa” 9.05.1967, s. 1.

Zmiana nazwy stanowiska piastowanego przez Brezniewa nastapita 8 kwietnia 1966 r. Przywddca
ZSRS nawigzywal w ten sposob do osoby Stalina.

W latach 1918-1944 pole nosito nazwe placu Ofiar Rewolucji.

Nie wszystkie osoby, ktére zostaly tam pochowane, sa dzisiaj znane z imienia i nazwiska. Boris
Kolonitskii i Orlando Figes wskazujg, ze w 1918 r., kiedy organizowane byly pogrzeby, kwestia
identyfikacji byta drugorzedna. Liczyla si¢ symbolika i rytual. Zob. B. Kolonitskii, O. Figes,
Interpreting the Russian Revolution. The Language and Symbols of 1917, Yale 1999, s. 47.

27 Zob. S. Radchenko, The Sino-Soviet split, w: The Cambridge History of the Cold War, t. 2,
red. M.P. Leffler, O.A. Westad, Oxford University Press 2010, s. 362-363. Zob. takze: V. Zubok,
op. cit., s. 188-189.

Donald J. Raleigh wskazuje, Ze osobiste do$wiadczenia Brezniewa z lat 1941-1945 wywarly
ogromny wplyw na jego wizje relacji ze Stanami Zjednoczonymi. Zob. D.J. Raleigh, ,Soviet”
Man of Peace Leonid Ilich Brezhnev and His Diaries, ,Kritika Explorations in Russian and
Eurasian History” (2016), nr 4, s. 837-868.
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stala si¢ groznym wyzwaniem ideologicznym dla ZSRS. Programowym celem
zainicjowanej przez niego Wielkiej Proletariackiej Rewolucji Kulturalnej (1966-
1969) bylo wykorzenienie wszelkich tradycji obecnych w chinskim spoteczenstwie
i zniszczenie wszelkich pozostatosci po klasie burzuazyjnej, ktérych ognisko wedtug
przewodniczacego KPCh znajdowalo sie¢ w urzedach panstwowych.

Wielka Proletariacka Rewolucja Kulturalna posiadala takze wymiar antyso-
wiecki — przewodniczacy KPCh otwarcie stwierdzil wowczas, ze ZSRS to ,,socjal-
-imperialistyczny” kraj, rzadzony przez klase biurokratow, ktérzy stanowig rze-
czywiste zagrozenie dla sprawy rewolucji $wiatowej?. Pierwsze miejsce na liscie
zagranicznych wrogéw Mao zajeta Moskwa, a jego najwiekszy rywal wewnatrz
kraju, Liu Shaoqi, przewodniczacy ChRL w latach 1959-1968, byt przez propa-
gande maoistowskg okreslany mianem ,,chinskiego Chruszczowa”*.

Rewolucja chinska wymierzona w ZSRS i w wewnetrznych wrogéw Mao w sfe-
rze ideologicznej miata by¢ przykladem alternatywnej drogi do komunizmu zaréwno
dla panstw obozu komunistycznego, jak i krajow trzeciego $wiata. Pekin, odrzucajac
droge rozwoju ZSRS, ktdra miata przeciez stanowi¢ wzor dla komunistow na catym
$wiecie, de facto odrzucal prymat Moskwy jako autorytetu w sprawach marksizmu
i leninizmu. Mao ponadto skierowal w strone wladz sowieckich najpowazniejsze
oskarzenie, jakie bylo mozliwe w obozie komunistéw: o zdrade idealéw i tym
samym sprawy rewolucji. Prawdziwg ideologia komunistyczng - z punktu widze-
nia Pekinu - byl maoizm, natomiast Wielka Proletariacka Rewolucja Kulturalna
miala w zamierzeniu Chinczykow zajaé miejsce Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji
Pazdziernikowej jako wzoru i inspiracji wszelkich ruchéw rewolucyjnych. Dlatego
tez temat ,,chinskich roztamowcow” (pacxonvnukos) - tak bowiem przedstawiano
te sprawe w sowieckiej propagandzie — zajmowat bardzo wazne miejsce w dys-
kusjach politykdéw panstw bloku wschodniego. Chiny do tego stopnia niepokoity
ZSRS, ze pod koniec 1967 r. powolano Interkit (Internacjonalnoje Kitajeviedienie)
- osrodek analityczny panstw bloku wschodniego, ktérego zadaniem bylto przy-
gotowywanie ekspertyz dotyczacych dziatan Pekinu i sytuacji wewnetrznej Kraju
Srodka’'. Ta tematyka nie zajmowata jednakze tylko politykéw: Mao przedostal
sie takze do wyobrazni zwyklych obywateli ZSRS. W 1967 r. jedng z piosenek
poswiecil mu bard Wtodzimierz Wysocki, ktorego piesni mozna uznaé za swego
rodzaju wskaznik spolecznych emocji i zainteresowan’?.

2 S. Pons, op. cit., s. 248.

30 E. Perry, Anyuan. Mining China’s Revolutionary Tradition, University of California Press 2002,
s. 223-224.

31 Zob. raport przedstawicieli NRD z pierwszej konferencji Interkitu, ktéra miata miejsce w Moskwie
14-21 grudnia 1967 r.: East German Report on First Interkit Meeting in Moscow, December 1967,
w: http://digitalarchive.wilsoncenter.org/document/113287 [28.07.1967], Wilson Center Digital
Archive (dostep: 7.11.2017).

32 B. Boicoukuit, Mao L[sedyn — 60nvuioil wianyH..., w: B. Beicouxuit, Cobparue couurenutl 8 00HOM
mome, Mocksa 2012, s. 119-120.
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Przygotowania do poéiwiecza rewoluc;ji

W trzyletnim okresie poprzedzajacym 50. jubileusz rewolucji pazdziernikowej
ujawnily si¢ najwazniejsze tendencje panistwowej propagandy, ksztaltujacej pamiec¢
obywateli o przeszlosci panstwa sowieckiego, jego terazniejszosci i przyszlosci.

W rozpoczynajacym sie 1965 r. minelo trzydziesci lat od tego, gdy partia oficjal-
nie oglosila, ze zakonczono etap budowy socjalizmu. ZSRS zatem od trzech dekad
znajdowal sie — zgodnie z naukg marksizmu-leninizmu - w kolejnym, ostatnim
stadium rozwoju dziejow, ktéry mial zosta¢ zwienczony zaistnieniem komunizmu.
KPZS oficjalnie zadeklarowala to w swoim trzecim programie przyjetym w 1961 r.:
»HbiHe Kommynuctiyeckas naprus Coserckoro Corosa (KIICC) npunnmaer cBoxo
Tpethio [IporpamMmy — mporpamMMy HOCTPOEHVSI KOMMYHUCTIYECKOTO 001jecTBa” .
Przemilczanie tej obietnicy przez kolejnych rzadzacych ZSRS mogto negatywnie
odbi¢ sie na autorytecie KPZS.

9 stycznia 1965 r. na tamach ,Prawdy” ukazal si¢ artykul, w ktérym poru-
szono kwestie wyzwan stojacych przed artystami i literatami ZSRS w zwiazku
ze zblizajacy sie 50. rocznicg rewolucji pazdziernikowej. Krytykujac dekadenckie
i pesymistyczne dzieta, wlasciwe burzuazyjnej czesci $wiata, autor tekstu nawotywat
do kierowania si¢ zasadami partyjnosci i ludowosci w trakcie pracy. W praktyce
oznaczalo to pokazywanie jedynie pozytywnych aspektow zycia. Zdezawuowani
zostali wszyscy ci, ktorzy przedstawiali realia ZSRS w czarnych barwach: ,,Henb3ss
H03TOMY IPU3HATh IIPABW/IbHOI IIO3VLIMIO T€X, KTO MOJHMMAET Ha IIUT II0OBECTH,
(GWIBMBIL, IIeChI ¥ KapTHHBI, T7ie OFHOCTOPOHHE M300paXkeHa COBETCKast AeICTBHU-
TE/IbHOCTDb, & KPUTUKA HEJTOCTATKOB MOAMEHACTCS KPUTUKAHCTBOM, CIIOCOOHBIM
mmuib nocestte yHbiHMe . Aluzja do niedawnych publikacji powstalych na fali
destalinizacji byta az nadto czytelna. Zajmowanie si¢ przeszto$cig autor pietnowat
jako reakcyjne i niezgodne z ideami komunistycznymi: ,Her u He MoxeT 6bITH
MMPHOTO COCYIIECTBOBAHNA MEXY MAESAMI PAa3BUTHUA YeJIOBEYECTBA K CBETIOMY
OynyLeMy U MAesIMM PeaKLuy, OOpalljeHHBIMHU B IIPOIIIIOe, CTPEMAIUMUCS 00e-
30pYXXITb Hapopbl B 1X 60pbbe 3a cBobomy, mup u conmanmuam’ . Wedle autora
artykutu kazdy artysta powinien w swoich dzietach skupia¢ si¢ jedynie na pozytyw-
nych aspektach zycia, pozwalajac jednocze$nie, by przeszto$¢ naznaczona terrorem
popadta w zapomnienie. Takimi wymaganiami obarczono wszystkich twoércow,
chcacych ,,mocroitno Berperuts 50-metne Bemnkoit OKTAOPbCKOI COLMATICTH-
4ecKoit peBommonun’®,

Jednakze nie wszystkie elementy z calej historii ZSRS zaslugiwaly na zapo-
mnienie. Istnialy bowiem ,,chwalebne rewolucyjne i robotnicze tradycje” narodu

3% Ipozpamma Kommynucmuuecxoii napmuu Cosemcxozo Corosa, w: KIICC 8 pesontoyusix u peuie-
HUAX cve3008..., t. 10, s. 83.

3% ITocmoiino omobpaxcamp senuuue 0en co8emckozo, »,llpasma” 9.01.1965, s. 2.

3 Ibidem.

36 Ibidem.
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sowieckiego. Dlugi marsz w kierunku pétwiecza rewolucji rozpoczat si¢ kilka mie-
siecy przed 47. rocznicg pazdziernika, kiedy I sekretarzem KC KPZS pozostawal
wcigz Chruszczow. Pot roku przed ukazaniem si¢ powyzszego artykulu 12 maja
1964 r. KC KPZS wydat postanowienie dotyczace poprawy dziatalnosci muzeéw,
ktérych jednym z obowigzkéw bylo komunistyczne wychowanie robotnikdw.
W zwiazku z tym polecano, by w kazdym z nich (z wyjatkiem muzeéw memo-
rialnych) stworzy¢ osobny wydzial poswigcony okresowi sowieckiemu od rewolucji
pazdziernikowej do terazniejszosci, ktory mial przedstawiaé: ,,ycriexu kommyHmMCTHI-
geckoro crpoutenbctsa B CCCP, mobeny nennuckoro kypca KommyHucrmdeckoin
naptuy, 60pbOy COBETCKOrO Hapopa 3a ocyiectsieHne nporpammsr KIICC™,
Kontynuacja tego postanowienia bylo wydanie 23 wrzesnia 1964 r. przez
Kolegium Ministerstwa Kultury ZSRS i Prezydium Komitetu Centralnego Zwigzku
Zawodowego Pracownikéw Kultury miasta Moskwy wspolnej decyzji o wszech-
zwigzkowym przegladzie muzeéw w zwiazku z 50. rocznicg rewolucji pazdzierniko-
wej. Centralng instytucja koordynujaca te akcje byt powolany w Moskwie Komitet
Organizacyjny, ktérego przewodniczacym zostal zastepca minister kultury ZSRS
Jekateriny Furcewej, I. I. Cwietkow. Muzea zostaly podzielone na cztery kategorie:
pierwsza z nich obejmowala najwazniejsze jednostki takie jak: Centralne Muzeum
Lenina w Moskwie, Panstwowe Muzeum Rewolucji Pazdziernikowej w Moskwie,
ale réwniez Ermitaz w Leningradzie czy Galeria Trietiakowska w Moskwie; druga
grupa to: muzea republik zwigzkowych, krajoznawcze muzea w autonomicznych
okregach, republikach, krajach i obwodach; do trzeciej grupy zaliczono: muzea
narodowych okregéw, muzea rejonowe i miejskie; do ostatniej kategorii nalezaly
muzea artystyczne. Na kazdg z tych jednostek natozono obowiazek zorganizowa-
nia wystawy pokazujacej: kierowniczg role KPZS, przyjazn narodéw ZSRS, sukcesy
budownictwa komunizmu w sferze gospodarki narodowej, nauki, kultury, sztuki. Na
ekspozycji mialy zosta¢ przedstawione takze rewolucyjne, bojowe i robotnicze tra-
dycje partii komunistycznej i narodu sowieckiego. W dokumencie zwracano uwage
na to, by na wystawie odzwierciedlona zostala szczegdlna rola ludu i walki klas
jako podstawowego czynnika rozwoju spoteczenstw. Ponadto na kazde z muzeéw
natozono obowiazek zbierania materialnych i duchowych pamiatek pochodzacych
z okresu trzech rewolucji. Cel tego rodzaju dzialan - stwierdzano w dokumencie
podpisanym przez minister kultury ZSRS Jekatering Furcews i T.G. Kalinnikowa,
przewodniczacego KC zwigzku zawodowego pracownikéw kultury - byt naste-
pujacy: uksztaltowanie u obywateli ZSRS materialistycznego spojrzenia na $wiat
i wykorzenienie wszelkich przezytkow w $wiadomosci zwigzanych z religia.
W zwigzku tym zalecano takze wzmocnienie ateistycznego ,.kierunku” ekspozycji®®.

37 IMocmanosnenue LIK KITCC 0 nosviwenuu ponu my3ees 6 KOMMYHUCIUHECKOM 60CNUMAHUL mpY-
Ostwguxcst. 12 mast 1964 e., w: KIICC 8 pesontouusix u pewtenusx..., t. 10, s. 416.

38 [locmanosenenue xonneeu Munucmepcmea kynomypor u npesuduyma LIK npogcoiosa paomnu-
K06 Kynomypol 2. Mockevt ,O BcecowsHom cmompe pabomosl my3ees nocesuseHHOM 50-nemur0
Cosemckoti enacmu” om 23 cenmsbps 1964 2. oraz zalacznik ITonoxenue o BeecorosHom cmompe
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Co szczegodlnie interesujace, do ksztaltowania materialistycznych pogladéw swo-
ich obywateli i dumy z wlasnego panstwa polecano wykorzysta¢ réwniez budowle
i dziela sztuki zwigzane z Cerkwig prawoslawng. W wytycznych Ministerstwa
Kultury ZSRS rozestanych w maju 1964 r. do ministerstw kultury krajow zwigz-
kowych oraz organizacji (takich jak np. Komsomot) zwracano jednakze uwage,
Ze wymagana jest przy tym szczegélna interpretacja, tak by nie stalo si¢ to pro-
pagowaniem wielkosci religii prawoslawnej: ,, Tpoiina Augpes Py6nésa, cobopsr
Mockosckoro Kpemis 1 MHOTME pyTVie IIPOM3BeieHNs TAaKOTO e IVTaHa IO IPaBy
BOIIM B COKPOBMUIIHUIIY MUPOBOTO MCKYCCTBA, KaK IPOU3BEeHs, T/ie IOTHYI0
CIJTY TOP>KEeCTBYeT BBICOKOE I'yMaHUCTIYeCKOe Haya/lo, TOP>KECTBYET I'eHUY Yelo-
Beka, He 6ora”®. Ponadto na jednym z posiedzen w 1965 r. w sekretariacie KC
Komsomotu, ktéremu przewodniczyl Jurij Torsujew, sekretarz KC Komsomotu,
jeden z dyskutantow, Pieskow, zauwazyl: ,,Ecriu yesoBek He IOHMMaeT 3HaYEHNUS
Bacunus Braxennoro, To He 6ymer yBaxxath moruay Iepoes Crammurpapga”.
Funkcja budowli nalezacych niegdy$ do Cerkwi prawostawnej, ktore nalezato
zniszczy¢ lub w najlepszym przypadku zapomnie¢ i zmarginalizowa¢, znaczaco
ewoluowala: w latach szes¢dziesigtych za ich pomocg KPZS chciala - poza pro-
pagowaniem ideologii — pobudza¢ szacunek do dziedzictwa z epoki sowieckiej.

Zgodnie z reguly, ktéra utrwalila si¢ jeszcze w latach trzydziestych, kazde zbliza-
jace sie swieto bylo okazjg dla prowincji do wysylania réznego rodzaju présb do cen-
trali z nadzieja uzyskania pozytywnej decyzji*!. Praktyka ta nie ulegla Zadnej zmia-
nie w latach szes¢dziesigtych. Kampania przegladu muzedw i rewitalizacji zabytkow
wyposazyla regionalne oddzialy partii lub instytucji panstwowych w dodatkowy
argument: odpowiednie przygotowanie do 50. rocznicy rewolucji pazdzierniko-
wej — zgodne z oczekiwaniami Moskwy — wymagalto wszak stosowych naktadow
finansowych, ktore znajdowaly si¢ w dyspozycji centrum. Dlatego tez Biuro KC
KPZS ds. Rosyjskiej Federacyjnej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej** w latach
1965-1966 zostalo zasypane listami dotyczacymi spraw finansowych. 24 marca
1965 r. Krasnojarski Krajowy Komitet zwrocil si¢ z prosba o wyasygnowanie fun-
duszy na remont i przygotowanie wystawy w budynkéw we wsi Jermakowskoje,
w ktérym Lenin wraz ze swoimi towarzyszami w 1899 r. napisal Protest rosyj-
skich socjal-demokratow®. W podobnej sprawie — remontu domu-muzeum Lenina

pabomvl my3ees, nocesULEHHOM no02omoske Kk 50-nemuto Benukoii Oxkmsabpvckoti coyuanucmuye-

ckoti pesomoyuu znajdujg sie: Poccuiicknil rocyapCTBEHHBI apXUB COLVIATIbHO-IOMUTUYECKOI

ucropuu (PTACIIN), f. M-1, op. 32, d. 1152, 1. 84-93.

O HexkomopvLx HopMax UCHONLIOBAHUS UCMOPUYECKUX NAMAMHUKOS U Udeos02uteckoti pabome

(memooduueckas cnpaska), PTACIIY, f. M-1, op. 32, d. 1152, 1. 114.

40 PTrACIIN, f. M-1, op. 32, d. 1193, 1. 11.

41 R. Malte, A Hall of Mirrors: Sovietizing Culture under Stalinism, ,Slavic Review” (2009), nr 3,
s. 626.

42 Biuro KC KPZS ds. RFSRS istnialo w latach 1956-1966.

4 PTACIIV, f. 556, op. 15, d. 116, 1. 82-83. W tej samej sprawie zwrdcil si¢ réwniez dyrektor
Centralnego Muzeum Lenina w Szuszenskoje Wiadimir Dolgich. Zob. ibidem, 1. 84-85. W latach
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w Kazaniu - pisal wowczas takze tatarski obwodowy komitet**, natomiast dage-
staniski komitet obwodowy prosil o przyznanie tysiaca rubli na coroczng nagrode
dla najlepszych dziet literatury i sztuki**; komitet obwodowy Kabardyno-Batkarii
zwrocil si¢ z prosba o asygnacje dodatkowych funduszy w zwigzku ze zwigksze-
niem czestotliwoéci wydawania czasopisma ,Elbrus” i almanachu ,,Przyjazn™*®;
stawropolski komitet obwodowy zabiegal o pieniagdze na dokonczenie budowy
pomnikéw Lenina i ,,Przyjazni™*’. Wszystkie pro$by uzasadniano nadchodzaca
50. rocznicg rewolucji pazdziernikowe;.

Stalinowska forma przygotowan do wielkich $wiat utrzymala sie takze w postaci
przyjmowanych zobowigzan przekroczenia planu produkcji przez panstwowe przed-
siebiorstwa, fabryki i kolchozy oraz oddawania do uzytku budynkéw publicznych.
Juz 4 lutego 1965 r. w rejonie Lwowa otwarto szkole wybudowang na cze$¢ 50.
rocznicy rewolucji*®. Dwa miesigce p6zniej 25 kwietnia 1965 r. ,,Prawda” informo-
wala, ze robotnicy Taszkienckiej Fabryki Kabli zadeklarowali przewyzszenie ilo$ci
planowanej produkcji*’. Mobilizowano takze pracownikéw transportu w Kijowie,
by godnie przywitali jubileusz*®. Na uroczystym posiedzeniu KC Komunistycznej
Partii Estonii 17 lipca przewodniczacy Prezydium Rady Najwyzszej ZSRS Anastas
Mikojan nawolywal do dalszego wysitku w zwigzku z 50. rocznicg rewolucji paz-
dziernikowej: ,9Ta 3HaMeHaTenbHAA HaTa HECOMHEHHO Oy/leT OTMedeHa HOBBIMMU
JOCTVDKEHUSIMI ¥ TPyAOBbIMM mopBuramu”>'. We wrzeéniu reporter ,,Prawdy”
informowal o przygotowaniach do jubileuszu fabryki ,Arsenal”, znanej z filmu
Aleksandra Dowzenki, przedstawiajacego tzw. powstanie bolszewikow w Kijowie
przeciwko Ukrainskiej Centralnej Radzie w 1918 r.>* Obietnice sktadali row-
niez miejscowi czlonkowie partii. 30 sierpnia 1965 r. sekretarz Chabarowskiego
Krajowego Komitetu KPZS A. Szytkow zawiadamial, ze w zwiazku z 50. rocznica
rewolucji pazdziernikowej przewidziano remont 76 budynkéw instytucji kultural-
nych*. Podobng deklaracje ztozyli robotnicy obwoddéw kurskiego, kirowskiego,
rostowskiego i swierdtowskiego®. W sumie, jak napisano w postanowieniu Biura

1897-1900 Lenin przebywat w tym rejonie (dokladnie we wsi Szuszenskoje) na zestaniu za swoja
dziatalnos¢ w Zwigzku Walki o Wyzwolenie Klasy Robotnicze;.

PTACIIH, f. 556, op. 15, d. 116, 1. 142.

PTACIIN, f. 556, op. 15, d. 124, 1. 81.

PTACIIN, f. 556, op. 15, d. 124, 1. 170.

PTACIIN, f. 556, op. 15, d. 126, 1. 107. W jednostce archiwalnej nr 126, liczacej 198 kart, znajduja
sie jedynie tylko tego rodzaju prosby.

I. Mymcxkuit, [Touun Cokanvues noddepian, ,IIpaspa” 4.02.1965, s. 4.

Hocmoiino ecmpemum 50-nemue Benuxozo Oxmsabps. Coyuanucmuueckue o0s3amenvcmed pao-
YUX, UHHEHEPHO-MEXHUUECKUX pabomHukos u cryxauux Tawkenmckozo Kabenvrozo 3asoda,
»IIpaBma” 25.04.1965, s. 1.

Tpysam cemunemru — «3enenyw yauuy», ,llpasma” 23.03.1965, s. 4.

1 Peuv mosapuua A. Y. Muxosna, ,IIpaBpa” 18.07.1965, s. 4.

52 1. llpuxoppouuslit, Illxona Bacunus Kopuenkosa, ,IlpaBga” 23.11.1965, s. 2.

PTACIIN, f. 556, op. 15, d. 120, 1. 132.

> PTACIII, f. 556, op. 15, d. 120, 1. 173.
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KC KPZS ds. RESRS z 21 marca 1966 r. aprobujacym tego rodzaju inicjatywy, prze-
widywano w rosyjskiej republice zwigzkowej wybudowanie 9258 klubéw i doméw
kultury, 1847 bibliotek oraz przeprowadzenie 12 439 kapitalnych remontow>.
W drugiej polowie 1965 r. kampania zwigzana z restauracja pomnikow i przy-
gotowaniem muzedéw zaczela nabiera¢ coraz powazniejszych ksztaltow. 21 lipca
do KC KPZS wplynat list Zwigzku Artystow ZSRS, Zwigzku Architektow ZSRS
i Akademii Sztuk ZSRS, w ktérym zalaczono do akceptacji KC wspoélny apel tychze
organizacji zatytulowany ,,O6beIMHUM yCUIVS B [ie/ie COXpaHEHVsI Y IPOTIaraHbl
IaMATHUKOB Halllell Be/IMKOJI MHOTOHAIMOHA/IBHO Ky/IbTyphI . Autorzy podkre-
8lili, ze nie tylko zabytki zwigzane z okresem sowieckim zastuguja na zachowanie,
ale rowniez te bedgce $wiadectwem ,,wielowiekowej kultury”*. To wielonarodowe
dziedzictwo - tego stowa réwniez uzyto w tym dokumencie — powinno w zwigzku
z nadchodzacym jubileuszem pazdziernika by¢ zrédtem pracy ideowo-wychowaw-
czej. Autorzy podzielili tego rodzaju miejsca upamiegtnienia na cztery kategorie:
zabytki kultury, zabytki ruchu rewolucyjnego, miejsca leninowskie oraz pomniki
chwaly wojennej. Ich apel zwrécony byl do calego kraju: ,3amaua Bcex, komy
JIOpOTo BeNMKOe KY/IbTypHOE Hac/lejJie HapOJoB Halllell CTPaHBI, ee TepordecKoe
HPOLIIOE, - CO3ATh MaCCOBBIE PeCITyO/IMKAHCKMe O0IecTBa U IX MeCTHbIE OT/e-
nenns”>. W kazdej szkole, kolchozie powinny powsta¢ organizacje opiekujace sie
»wielonarodowym dziedzictwem” ZSRS. Oprocz tego organizacje powinny zbiera¢
jak najwiecej informacji na temat tychze miejsc. Ponadto proponowano konkretne
dziatania, majace stuzy¢ pracy ideowo-wychowawczej: ,,[IpoBopute B ncropmde-
CKMX MeCTax JHU IaMsTY TepoeB, MaBUIMX B 60pbbe 3a cBoboxy PomuHbL, [HU
PEBOMIOLMOHHBIX TPAAULINIL, MUTUHIY, BCTPEYM MOTOAEXMN C BeTepaHaMI PeBO-
mouyn, [paxxganckont n Benukoit OteyectBennoit Boitn™®. Ta pielegnacja prze-
sztosci zamknigtej symbolicznie w miejscach upamietnienia: pomnikach i zabyt-
kach, miala - wedtug autoréw - sprzyja¢ dalszej walce o budowe komunizmu®.
Dyskusje dotychczas toczace si¢ w salach partyjnych i ministerialnych wkrétce
wyszly na $wiatlo dzienne: 30 listopada 1965 r. Wiaczestaw Koczemasow, zastepca
przewodniczacego Rady Ministrow RFSRS, opublikowal na famach ,,Prawdy” arty-
kut ITamamnuku omeuecmea, w ktérym informowal o planach partii w zwigzku
z jubileuszem pazdziernika. Poza przeprowadzeniem wielkiej kampanii restaura-
¢ji pomnikéw, ktore autor zdefiniowal w ten sam sposob, jak w wyzej przytoczo-
nych dokumentach, najciekawsze w jego tekscie bylo historyczne uzasadnienie

> PI'ACIII, f. 556, op. 15, d. 120, L. 177.

5 Texcm obpawenust ko cem dessmensim Kynomypui ,,00ve0UHUM YCULUS 8 Oesle COXPAHEeHUST U NPo-
nazanobl NAMAMHUKOE HAlel BeUKOL MHO2OHAUUOHANLHOU Kynomypul”, w: Annapam LK KIICC
u xynomypa. 1965-1972. Jlokymenmut, pe. H.I'. Tommnuna, Mocksa 2009, s. 70.

57 Ibidem, s. 71.

8 Ibidem, s. 72.

59 Autorzy prosili KC KPZS o to, by tekst zostat opublikowany na tamach ,Izwiestii” lub ,,Prawdy”.
Niestety publikacji prasowej nie zdotatem odnalez¢.
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tego rodzaju dzialan. Koczemasow odwolal si¢ bowiem do pierwszych lat Rosji
bolszewickiej i Lenina:

V3BecTHO, ¢ KaKoif 3a00TOIl OTHOCM/ICA K COXPAHEHNIO IMaMATHUKOB mcropun JIeHuH,
KaKyI0 pO/Ib OTBOAWI UM B IIATPMOTUYECKOM BOCIMTAHUM TPYAALMXKCA [...]. JleHMHCKMe
MfeN 0 HaMOHANBHOI ropmocTu paboyero kmacca [podkr. moje — B. G.] Bcerga 6bm
M OCTAIOTCS Y/ISL HAILIEV IAPTUM, BCEX COBETCKIUX JIIO/IENl He3bI0IeMOI1 OCHOBOI, OTIpefierisi-
I0LIell OTHOLIEHME K COOBITHAM ¥ HaMSATHUKAM MCTOPUIL. [...] OFHUM U3 MePBBIX AeKpe-
T0B COBETCKOTO TOCyAapcTBa 6501 exper 1918 roga 06 y4yere M OXpaHe NAMATHUKOB
nckyccrBa u crpasst [podkr. moje — B.G.]%.

Jesli rozpatrywaé ten fragment artykutu z punktu widzenia ,czystosci” idei
leninowskich i dzialan pierwszego przywodcy bolszewikéw, to zastepca przewod-
niczacego RM RFSRS dokonal manipulacji lub - co chyba lepiej oddaje istote
- dostosowal histori¢ do potrzeb terazniejszo$ci. Trudno bowiem znalez¢ tekst
Lenina, w ktérym akcentowal on narodowg dume klasy robotniczej. Co prawda
wodz rewolucji wysuwal na pierwszy plan rosyjskich rewolucjonistow®, lecz do
tego typu koncepcji, przypisanych przez Koczemasowa, byto mu daleko. Ow frag-
ment artykulu odzwierciedlal stalinowska spuscizne intelektualna, kiedy to rosyjska
klase robotniczg okre$lano mianem pierwszej po$rod réwnych®%

Ponadto dekret 1918 r. o ochronie pomnikéw i zabytkéw, wspomniany przez
autora, dotyczyt w pierwszej kolejnosci usunigcia pozostalosci w przestrzeni
publicznej zwigzanych z epoka carska: ,,He mpepcraBAone NHTEpeca HY C YICTO-
PUUECKOIL, HU C Xy[AoXKecTBeHHON cropoHbl ®. Te, ktore pozostaly, mialy ulec
marginalizacji i zapomnieniu. Tym bowiem w sferze pamieci byta rewolucja paz-
dziernikowa — gwaltownym, symbolicznym zerwaniem z przeszloscia. Pie¢dziesiat
lat pdzniej mit pazdziernika stuzyt ochronie wszystkich miejsc historycznych -
nie tylko tych pochodzacych z czaséw ZSRS. Co wigcej, dzieta Andrieja Rublowa
i budowle cerkiewne mialy stuzy¢ wyksztalceniu u obywateli sowieckich materia-
listycznego spojrzenia na rzeczywistosc.

Pomimo zaawansowanej dyskusji w wydzialach propagandy KPZS i Komsomotu,
50. rocznica rewolucji nie byla tematem, ktéremu po$wiecono szczegélng uwage na
XXIII Zjezdzie KPZS (29.03-8.04.1966). Pierwszy zjazd po usunieciu Chruszczowa
musial naturalnie skupi¢ si¢ na wskazaniu bledow poprzedniego kierownictwa
i decyzjach, ktére mialy owe bledy naprawié®. W przemdwieniu Brezniewa nie
znalazta si¢ zadna wzmianka o nadchodzacym jubileuszu.

60 B. KoueMacoB, IlamsamHuku omeuecmaad, »IIpasga” 30.11.1965, s. 2.

61 Por. artykut Lenina z 12 grudnia 1914 r. O nayuonanvHoil zopdocmu Benukopoccos: B.JVI. Jlenu,
ITonnoe cobpanue couunenuii, t. 26, Mocksa 1973, s. 106-110.

62 Por. Benuxasi Oxkmsbpockas Coyuanucmuueckas Pesonoyust — ucmouHux cunvl Haweti PooumoL,
»Vcropnaeckuit XKypran” (1943), nr 10, s. 7.

& Jlekpem o namsmuukax pecnybnuxu, w: Jexpemu: Cosemcxoti Bnacmu, t. 2, Mocksa 1957, s. 95-97.

% R. Pichoja, op. cit., s. 284-285.
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Jako pierwszy do zblizajacej si¢ 50. rocznicy rewolucji na XXIII Zjezdzie odniost
sie Nikotaj Podgornyj. Przewodniczacy Prezydium Rady Najwyzszej ZSRS podkre-
$lit szczegdlng role sowieckiego narodu, ktéry od niemal piecdziesieciu lat buduje
nowe zycie. W ten sposob uzasadnial symboliczny prymat Moskwy nad §wiatowymi
rewolucyjnymi ruchami®. Dla I sekretarza Komunistycznej Partii Azerbejdzanu
Weli Achundowa 50. rocznica rewolucji pazdziernikowej, ktéra data poczatek nowej
epoce, wigzala si¢ nierozerwalnie z imieniem Lenina®. Bardziej konkretna byta
Julia Filinowa, I sekretarz wolskiego rejonowego komitetu KPZS, ktéra mowita
o zwigkszeniu ilo$ci produkeji w kofchozach i sowchozach w zwiazku ze $§wietem®”.
Podobnie do Achundowa, méwigc o jubileuszu pazdziernika, Anatolij Koczylow,
I sekretarz uljanowskiego obwodowego komitetu KPZS, na pierwszy plan wysunat
posta¢ Lenina. Wedle stow Koczylowa, w miescie urodzenia pierwszego przywodcy
bolszewikéw w najblizszym czasie miala powsta¢ specjalna strefa pamieci poswie-
cona jego osobie®®. Nikotaj Rodionow, I sekretarz czelabinskiego obwodowego
komitetu KPZS, narzekal natomiast, ze w ZSRS wciaz nie powstalo wystarczajaco
duzo pomnikéw poswieconych rewolucji pazdziernikowej i zwyciestwu Armii
Czerwonej nad III Rzesza. Najbardziej palaca kwestig byla wedtug niego budowa
pomnika Lenina w Moskwie: ,,TpyqHO MOHSTb, IIOYEMy IO CUX IIOp He CO3[aH
B HaIllelf crozmite, B MOCKBe, maMsATHUK Bragumupy Vinbuay Jlennny”®. Rodionow
w tej kwestii sie mylit - do 1966 r. w stolicy ZSRS znajdowalo si¢ co najmniej
czternascie pomnikéw pierwszego przywodcy bolszewikow’’. Niemniej jednak
postulatowi I sekretarza z Czelabiniska wkrotce stalo sie zados¢: 21 kwietnia 1966 r.
agencja TASS na famach ,,Prawdy” podala, ze kolejny pomnik Lenina zostanie odsto-
niety na Kremlu na 50. rocznice rewolucji pazdziernikowej. W tym celu Ministerstwo
Kultury ZSRS rozpisalo specjalny konkurs, ktéry jednakze nie zostal rozstrzygniety
o czasie ze wzgledu na to, Ze ,HU OHOMY U3 YYaCTHMKOB KOHKypCa He yaloch
C IDOJDKHOI MOJTHOTOI M YOeOUTeNbHOCTbIO PacKpbiTh 0bpas B. V. Jlenuna™’.
Autorzy prac zakwalifikowanych do drugiego etapu mieli udoskonali¢ swoje projekty.

Kwestia przedstawienia Lenina byla bardzo powaznie traktowana przez naj-
wyzsze wladze w przeddzien jubileuszu pazdziernika. 10 kwietnia 1967 r. na

6

@

XXIIT Coe30 Kommynucmuueckoti ITapmuu Cosemckozo Cotwsa. 29 mapma-8 anpensi 1966 200a.
Cmenozpaguueckuii omuem, t. 1, Mocka 1966, s. 236.

% Ibidem, s. 378.

%7 Ibidem, s. 461.

%8 Ibidem, s. 585-587.

% Ibidem, s. 603.

Staly one w nastepujacych miejscach: przed pawilonem ,Dom Narodéw Rosji” na terenie
Wystawy Osiagnie¢ Gospodarki Narodowej ZSRS (BITHX); na terytorium fabryki im. Wiadi-
mira Ilicza Lenina; przy szosie Pierwowskiej; przy prospekcie szes¢dziesieciolecia Pazdziernika;
przy prospekcie Pokoju; przed stadionem Luzniki; przy stacji Moskwa-Oktiabrskaja; na placu
Twerskim; przy ulicy 1-ja Kurjanowskaja; przy ulicy 1905 r.; przy ulicy Awtozawodskaja; przy
ulicy Godowikowa; przy ulicy Kedrowa oraz przy ulicy Nowozawodskiej.

IIpoexmuvr namamnuxa B. V. J/lenuny 6 Kpemne, ,,HpaBna” 21.04.1966, s. 4.
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konferencji komitetéw obwodowych i krajowych oraz republik zwigzkowych KC
Komsomolu Jekaterina Furcewa wyrazita swoje zaniepokojenie w tej sprawie:
»A 06pas Bragumupa Vimsnaa B nckyccrse? B LIK o6cy»x/ancst aTOT BOIpOC 1 Y HAC
B MuHuncrepcrse. B 6b110€e BpeMst ObIIO CTPOTO: KaXK0€e IIPpOoM3BeieHIe C 00pasom
Jlennna Boixopmno ¢ paspemenns LK. Celyac oTmanyu st neperoBopsl U Mos-
Buics 06pa3 JleHrHa B MCKYCCTBE OYEeHb YIPOIIEHHBIN. VI B KMHO TPAaKTOBKA —
KTO Kak xermaer”’2. Natomiast na lutowym plenum moskiewskiego obwodowego
komitetu w 1967 r. niejaki Titow, przewodniczacy moskiewskiego obwodowego
komitetu zwigzku artystéw, chcial na planowanej przez siebie wystawie pokaza¢
pierwszego przywodce bolszewikow w trzech odstonach: jako mysliciela, jako
przywodce rewolucji i jako najbardziej ,ludzkiego ze wszystkich ludzi” (,,cambrit
qesoBevyeckuit u3 nmogeit”), ktéremu bliskie sa sprawy i troski narodu”.

Pamie¢ KPZS o rewolucji pazdziernikowej byta spersonifikowana i koncen-
trowala si¢ na postaci Lenina. Dlatego tez partia dazyla do monopolu w zakresie
ustalania wzorcow, ktérymi powinni sie kierowac artysci. Jakakolwiek wolno$¢
w tym zakresie mogla — w rozumieniu cztonkéw KPZS - odbi¢ sie negatywnie na
autorytecie samego Lenina i tym samym autorytecie partii.

Wazng czes¢ przygotowan do 50. jubileuszu stanowity rowniez plany wydaw-
nicze — prasa i ksiazki wcigz pozostawaly jednym z najwazniejszych zrodet infor-
macji. Gléwnym celem bylto przyblizenie historii ZSRS, partii i Komsomotu.
Destalinizacja zdyskredytowala Krétki kurs historii WKP(b) i wady w tym zakre-
sie dostrzegali propagandzisci - na majowym zebraniu 1965 r. w wydziale agitacji
i propagandy KC KPZS ds. RESRS niejaki Iwankowicz narzekat na brak uniwer-
salnych podrecznikéw do dziejow partii’®. Dyskutanci doszli wowczas do wspdlnej
konkluzji o konieczno$ci powstania tego typu pozycji, ktéra miataby uswietni¢ 50.
rocznice rewolucji.

Wreszcie 8 stycznia 1967 r. na pierwszej stronie ,,Prawdy” ukazalo si¢ posta-
nowienie KC KPZS, uchwalone cztery dni wczesniej, zatytulowane: O nodzomosxe
Kk 50-nemuto Benuxoii Oxkmsibpvckoti coyuanucmuueckoti pesonoyuu’. Chociaz jego
nazwa moglaby sugerowac, ze dotyczy on jedynie kwestii praktycznych w zwiazku
z przygotowaniami, to byl on pierwszym manifestem postchruszczowskiego kie-
rownictwa, w ktorym elita partyjna wylozyla swoj poglad na temat przesztosci,
terazniejszosci i przysztosci ZSRS.

Wizja minionych lat nie réznila si¢ zasadniczo od tej uksztaltowanej w erze
Stalina. Autorzy przypomnieli, Ze rewolucja pazdziernikowa dala poczatek istnieniu

72 PTACIIN, f. M-1, op. 34,d. 81, 1. 114.

73 PTACIIN, f. 17, op. 103, d. 647, 1. 68.

7 Iwankowicz zauwazyt takze, ze Krotki kurs historii WKP(b) mial swoje dobre cechy (docmoun-
cmea), PTACIIN, £. 556, op. 15, d. 118, 1. 117-118.

O nodzomosxe x 50-nemuto Benukoii Oxmsabpvckoii coyuanucmuueckoti pesonoyuu. LK KIICC
om 4 sneaps 1967 200a, ,IIpaBga” 8.01.1967, s. 1-2. Korzystam z przedruku dokumentu w zbio-
rze: KIICC 6 pesontoyusx u pewrenusx..., t. 11, s. 123-139.
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pierwszemu w historii ludzko$ci socjalistycznemu panstwu’®. Zdobycie wladzy
przez bolszewikow potwierdzilo wazno$¢ nauki Marksa i Lenina. Podobnie jak
w dobie Chruszczowa do elementdw tejze nauki zaliczono industrializacje panstwa
i »socjalistyczne przeksztalcenie rolnictwa™”. ,Zdobycze pazdziernika” (,,3aBoe-
BaHusa Okrsa6ps”) zdefiniowano jako: przezwycig¢zenie analfabetyzmu, zaistnienie
socjalistycznej demokracji, przyjazin narodéw ZSRS, wzrost poziomu Zycia i — co
najwazniejsze — dolgczenie do grona najbardziej rozwinietych krajow $wiata’®.

W romantycznych i heroicznych barwach przedstawiono okres szczegolnie
wazny dla pokolenia Brezniewa: pierwszy plan piecioletni oraz Wielka Wojne
Ojczyzniang. Imie Stalina, 6wczesnego przywodcy ZSRS, nie zostalo jednakze
wymienione. W trakcie pieciolatki: ,,CoBeTckue moay He >ajnenyu HU CUI, HU
CPeiCTB, CO3HATe/NbHO IIIM Ha JIVIIEHUA, YIOPHO TPYAMINCH, MOKa3bIBasg
06pasLbl My»)ecTBa BO VIMA IPEOJOIEHUSA OTCTA/IOCTY CTPAHbI U IPeBpalljeHNs
eé B MOTYUYIO COLMAMICTNYECKYIO iepkaBy ’°. Wojna z III Rzesza potwierdzila
stuszno$¢ obranej koncepcji rozwoju kraju, a zwycigstwo w niej pozwolilo na
przeprowadzenie socjalistycznych rewolucji w krajach Europy i Azji. Innymi
stowy, kierownictwo ZSRS podkreslito swoje zwierzchnictwo - niezaleznie od
tego, czy bylo ono rzeczywiste, czy symboliczne — nad wszelkiego rodzaju ruchami
rewolucyjnymi.

W mocno zawoalowany sposob odniesiono sie réwniez do kwestii stalinizmu:
»3a 50 JIeT MPOJiIeHHOTO IIyTY HapTVs M HAPOJ, IO3HA/IM KaK PafoCcTb GOJbIINX
no6es, Tak U Topedb YTpaT, BpeMEHHBIX Heyfad 1 obok. VI3 Bcex MCHbITaHMI
Hallla TapTys BBIXOAWIA elle 6oJee 3aKa/leHHON, 0ojlee CHIBHOM, C HENOKoJIe-
OMMBIM pPEeBOIOLMOHHBIM ONTMMU3MOM U YBEPEHHOCTBIO B I00efie BEIUKOTO
KOMMyHuctdeckoro gema’®®. Zbrodnie okresu stalinowskiego, wybidrczo pote-
piane w dobie Chruszczowa, zostaly zatem sprowadzone do chwilowych bledow
i niepowodzen.

Powolujac si¢ na dekret o pokoju, wladze ZSRS chcialy uwiarygodni¢ swoja
pozycje kraju przeciwnego wojnom. Ta argumentacja adresowana byla przede
wszystkim do odbiorcy zagranicznego. Majac w pamieci negatywny efekt inter-
wencji na Wegrzech, ZSRS dazyt w ten sposéb do odbudowania swojej pozycji
na arenie miedzynarodowej. Autorzy podkreslali, ze jedng z zasad wynikajacych
z dekretu o pokoju jest zasada ,nieingerowania w sprawy wewnetrzne”®!. Nie
wspomniano natomiast o dekrecie o ziemi, ktérego postanowienia staty w pelnej
sprzecznosci z polityka partii w latach stalinowskich. Polityka historyczna w tym
zakresie nie ulegla zatem zadnej zmianie w poréwnaniu do poprzedniego okresu.

76 Ibidem, s. 123.

77 Ibidem, s. 124, 126-127.
78 Ibidem, s. 125.

7 Ibidem, s. 125.

80 Ibidem, s. 129.

81 Tbidem, s. 130-131.
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KPZS nie umknatl fakt wzrostu popularnosci marksizmu w krajach Europy
Zachodniej®?, ktory w duzym stopniu réznit sie od ideologii panujacej w ZSRS.
Zjawisko to postrzegano negatywnie i odrzucano, powolujac si¢ na piecdziesiecio-
letnie do$wiadczenie Zwigzku Sowieckiego: ,,OnbIT ZeMOHCTpUpYeT, Y4TO ycIiexa
IOOMBAIOTCS T€ KOMMYHMCTUYECKIE IIAPTUY, KOTOPbIe HEYKTTOHHO PYKOBOJCTBY-
I0TCA MapKCU3MOM-JICHMHU3MOM, YTO Kakasd MO0 peBU3USA MapKCU3Ma-TeHM-
HM3Ma ¥ F00asi MOIBITKA HMOJMEHUTh MapKCU3M-TeHNHI3M I1CEBJOPEBOMIOLN-
OHHOI1 (paseonorueit 1 formamu Henms6exHO TepuAT Kpax >, KPZS fascynacje
mlodego pokolenia na Zachodzie teoriami rewolucyjnymi postrzegala jako zagro-
zenie wlasnego autorytetu, dajac im wybdr: albo zaakceptuja interpretacje plynace
z Moskwy, albo beda postrzegani jako wrogowie. Tertium non datur. Chociaz
w dokumencie nie wymieniono Chin, z ktérymi stosunki ZSRS w tym okresie
znajdowaly sie w bardzo zlym stanie, to uwagi te byty - w zamierzeniu autoréw
- rowniez przestrogg dla Mao.

W postanowieniu zawarto réwniez konkretne wytyczne dotyczace przygoto-
wan do $wieta. Polecano m.in. dalszy rozwdj ,,wspolzawodnictwa socjalistycznego”,
wychowanie mlodziezy na rewolucyjnych tradycjach i publikowanie artykutow
podsumowujacych osiggniecia ZSRS w ostatnim polwieczu. Pochwalono row-
niez inicjatywy miejscowych rad i kolektywow robotnikdw, ktére zobowiazaly sie
przystroi¢ ulice miast.

Wizji przyszlosci w postanowieniu nie poswiecono duzo miejsca. ZSRS - wedtug
autoréw — znajdowal si¢ obecnie na etapie ,,pa3BepHYTOr0o CTpOUTENbLCTBA KOMMY-
un3ma”®. Nie odniesiono si¢ do trzeciego programu partii, w ktérym obiecano,
ze obecne pokolenie bedzie Zy¢ w komunizmie. Zamiast tego znalazly sie mgliste
zapewnienia: ,,OCMBIC/IMBas IPOIIOE, MBI ITyOOKO CO3HAeM, YTO Ilepell HaMu
BCTAIOT HOBbIE 3aja4i KOMMYHUCTIIECKOTO cTpouTenscrsa’®®. Utopijny projekt
przyszlosci, rozpoczety 25 pazdziernika 1917 r., pot wieku pozniej zaczat by¢ margi-
nalizowany na rzecz tego, co w opinii partyjnej elity udalo sie do tej pory osiggnac.

Postanowienie KC KPZS z 4 stycznia 1967 r. zamykato pierwszy etap przygotowan
do 50. rocznicy rewolucji pazdziernikowej. Wytyczne i interpretacje w nim zawarte
nadaly kierunek dzialaniom propagandowym w ostatnich dziewieciu miesigcach.

Pét wieku sowieckiej rewolucji

Kolejny najwazniejszy etap przygotowan do 50. rocznicy rewolucji pazdzierniko-
wej rozpoczat sie 21 czerwca 1967 r., kiedy czerwcowe Plenum KC KPZS uchwa-
lifo manifest ideologiczny zatytutowany ,,50 lat Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji

82 T. Judt, Powojnie. Historia Europy od 1945 roku, Poznan 2016, s. 476.
83 Ibidem, s. 132.
84 Ibidem, s. 125.
85 Ibidem, s. 134.
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Pazdziernikowej. Tezy Komitetu Centralnego KPZS”%. Tekst zostat opublikowany
na lamach ,,Prawdy” trzy dni pézniej¥”. W pierwszej czeéci opisano wizje dzie-
jow ZSRS, w drugiej przedstawiono poglad na obecna sytuacje i sformutowano
przyszle cele, trzeci dotyczyl wpltywu rewolucji pazdziernikowej na §wiatowy ruch
rewolucyjny.

25 pazdziernika 1917 r., wedlug autoréw, w rezultacie zbrojnego powstania
robotnikéw, chlopéw, zotnierzy i marynarzy pod przywodztwem Lenina zwycie-
zyla socjalistyczna rewolucja®. Partyjna elita z jednej strony rozumiala rewolu-
cje pazdziernikowy jako przejecie wladzy przez bolszewikéw — dokladnie tak jak
Lenin, z drugiej strony natomiast, dodajac okreslenie ,,socjalistyczna”, wpisywata
sie w narracje stworzong przez Stalina. Byla ona zwienczeniem procesu dziejo-
wego, do ktorego zaliczono komune paryska i rewolucje 1905 r.** To sformuto-
wanie nie oznaczalo jednakze powrotu do opowiesci z pierwszych lat istnienia
wladzy sowieckiej o rewolucji pazdziernikowej jako jednym z ogniw $wiatowego
ruchu rewolucyjnego. Podkreslono, ze Rosja dzigki ,,obiektywnym warunkom”
i ,subiektywnym przestankom” stala si¢ centrum $wiatowych rewolucyjnych orga-
nizacji. Ponadto podkreslono, ze na czele rewolucji stal najbardziej zahartowany
w bojach ,rosyjski proletariat™®.

Niewiele miejsca po$wigcono ocenie rewolucji lutowej, ktéra scharakteryzo-
wano jedynie jako burzuazyjng i niemogaca tym samym zaspokoi¢ najwazniejszych
potrzeb robotnikéw i chtopéw. Polemiczny charakter przybral natomiast fragment,
ktory stanowil odpowiedz na oskarzenie o spisek: ,,Conmanuctideckas peBoIOLs
— He 3arOBOp, He BepXYLIEYHbIIT IepeBOPOT, COBEPIIAEeMBbIIi IPYIIION «aKTVBHBIX
PEBOTIOLIMOHEPOB», A IBVDKEHME 1 60pbOa MIIIMOHOB BO I7IaBe ¢ pabodMM Ki1ac-
COM, PYKOBOAMMBIX MapKCUCTCKO-TeHMHCKOI maptueir’!. Legitymizujac zatem
przejecie wladzy przez bolszewikow, argumentowano, ze byl to ruch masowy
i w tych dniach cieszyli si¢ oni szerokim poparciem. Nie siegnieto natomiast po
teze o koniecznosci takiego wydarzenia, wynikajacej z logiki dziejow, o czym moéwit
Lenin w 1917 r. w swoim wystgpieniu ,,O zadaniach wtadzy rad”.

Przypomniano po raz kolejny dekret o pokoju jako wielkie osiggniecie wladzy
sowieckiej. Ocena ,,§wiatowo-historycznego” znaczenia rewolucji pazdziernikowe;j
zawarta w tym manifescie zdradza, Ze elita partyjna zdawala sobie sprawe z atrakcyj-
nosci tego wydarzenia, ktdra polegala na tym, ze oferowato ono inne niz dotychczas

86 50 nem Benuxoil Oxmabpvckoti coyuanucmuyecxoil pesomovuu. Tesucor Llenmpanvrozo Komu-

mema KIICC, w: KIICC 6 pezonwoyusax u pewieHusx..., t. 11, s. 181-234.

50 nem Benuxoti Oxkmsabpvckoil coyuanucmuyeckoti pesonmoyuu. Tesucwt Llenmpanvrozo Komu-
mema KIICC, ,IIpaBpga” 25.06.1967, s. 1-5.

50 nem Benuxoii Oxmsabpuckoti coyuanucmuveckoil pesomouuu. Tesucot Llenmpanvrozo Komu-
mema KIICC, w: KIICC 6 pesontoyusx u peuseHusx..., t. 11, s. 182-183.

89 Ibidem, s. 183-184.
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metody rozwoju spoteczenstwa’®. Ten argument szczeg6lnie oddziatywal na kraje
trzeciego $wiata. Dla nich liberalizm i kapitalizm oznaczaly system kolonialny.

Wojne domowg scharakteryzowano jako obronng, majaca na celu ocalenie
»osiagnie¢ pazdziernika”. Nie wspomniano nic o nadziejach i planach rozpeta-
nia $wiatowej rewolucji przez dwczesne wladze. Pokonanie wojsk interwentow
pozwolito skupi¢ sity na ,,perennn rinaBHOI 3agauy peBOMIOLNY — CTPOUTE/IBCTBE
COLMAIICTIYIECKOrO ob1ecTBa”®. Autorzy, pomimo zatrzymania destalinizacji, nie
zdecydowali si¢ na zmiane dogmatu Chruszczowa, zgodnie z ktérym industrializa-
cja kraju, kolektywizacja i rewolucja kulturalna byly realizacja koncepcji Lenina®.
Posta¢ Stalina nie zostala wspomniana przy opisie rozbicia Trockiego i jego zwo-
lennikéw. Wymazano Gruzina, lecz pozostala jego argumentacja: ,, TpoLIKMCTBI
IBITA/IVCh JIMIIUTD IMAPTUIO U HAPOJ, MEePCHEKTUBBI YCIEITHOTO CTPOMTEIbCTBA
conuanusma B8 CCCP”%.

Rezultatem niemal dwudziestopiecioletniego okresu istnienia panistwa nowego
typu byla gigantyczna modernizacja kraju. Stalinowski dogmat obecny byt takze
w ocenie kolektywizacji, ktéra pozwolita na zlikwidowanie najliczniejszej klasy
wyzyskiwaczy. Autorzy podkreslili szczegolng role, jaka odegraty te dziatania partii
w koncowym zwyciestwie nad III Rzeszg®®.

Wazniejsza interpretacja — z punktu widzenia terazniejszych intereséw — doty-
czyla rozwoju zapéznionych narodéw ZSRS. Rewolucja pazdziernikowa wedlug
autoréw pozwolita im na ogromny skok w rozwoju: ,,Hapoybl, HaXO#MBIIMECS 1O
peBoMOLMY Ha CcTafuy (eofaIbHOTrO 1 JjaKe MaTpuapXaabHO-POZOBOTO CTPOS,
IPULUIM K COLMAIM3MYy, MUHYs Kanutamusm . W perspektywie ruchéw naro-
dowowyzwolenczych w krajach Afryki i Azji, znajdujacych si¢ na podobnym eta-
pie rozwoju, uznanie przez najwazniejszy autorytet w §wiecie komunistycznym
mozliwosci przejscia od feudalizmu do socjalizmu dawalo obopdlne korzysci.
ZSRS dopasowal historie¢ i ideologie do warunkdéw terazniejszosci, co zapewniato
mu ideowe zwierzchnictwo nad tymi krajami, dajac im jednoczesnie wsparcie na
poziomie symbolicznym, ktére najczesciej przeradzalo si¢ w konkretng pomoc®.
Paradoksalnie zatem w sferze ideologicznej krajom Afryki i Azji skrocono okres
potrzebny na zaistnienie socjalizmu - w ZSRS wrecz przeciwnie, droga od socja-
lizmu do komunizmu zaczela sie wydluzac.

%2 Ibidem, s. 186.

93 Ibidem, s. 188.

°* Ibidem, s. 188-189.

% Ibidem, s. 189.

% Ibidem, s. 190-191.

7 Ibidem, s. 192.

% Mozliwos¢ przejécia od feudalizmu od razu do socjalizmu byla rzeczywistym problemem rozpa-
trywanym przez nauki spoleczne w ZSRS, ktdry z dzisiejszej perspektywy wydaje sie calkowicie
abstrakcyjny. Zob. A.M. Pymsannes, Oxkmabpv u skoHomuueckas Hayka, w: OKmaopy u HayuHublil
npoepecc, t. 2, pen. M.B. Kengpim, Mocksa 1967, s. 423.
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Lata 1939-1941 i przebieg wojny z Niemcami przedstawiano calkowicie w zgo-
dzie ze stalinowskg wykladnig zawarta w ksigzce Falszerze historii®®. Zamierzeniem
postanowien monachijskich byto, wedlug autoréw, skierowanie Hitlera na wschdd.
Wiedzac o nieuchronnosci nadciagajacego konfliktu z III Rzesza, wtadze ZSRS pra-
gnely wydltuzy¢ okres pokoju i przeznaczy¢ go na przygotowania do wojny. Dlatego
tez zdecydowano sie na zawarcie paktu z Niemcami'®. Na potrzeby terazniejszej
polityki nadano konfliktowi z Hitlerem charakter starcia sif socjalizmu i imperia-
lizmu, sugerujac, ze obecne kraje definiowane przez ZSRS jako imperialistyczne
naleza do tego samego obozu, co III Rzesza. Klgski w poczatkowym okresie wojny
wytlumaczono nie nieudolnodcig dowddztwa, a ogromng przewaga w liczebnosci
i uzbrojeniu oraz do$wiadczeniu Wehrmachtu. Autorzy — w przeciwienstwie do
poprzedniego manifestu — wspomnieli posta¢ Stalina jako tego, ktéry stanal na
czele Panstwowego Komitetu Obrony. Przegrana Niemiec potwierdzila wyzszos¢
ideologii socjalistycznej nad imperialistyczng'®. W ten sposob autorzy czynili
tatwo czytelng dla wspolczesnych paralele zwigzang z atmosferg zimnej wojny.

Charakteryzujac okres powojenny, skupiono si¢ na uwydatnieniu ogromnego
wysitku w odbudowie kraju. Podkreslono m.in. troske partii o wzrost dobrobytu
ludzi, co pokazywalo istotng zmiane w my$leniu rzgdzgcych ZSRS!'®2. Wspomniano
- co szczegdlnie interesujace — o ustaleniach XX Zjazdu Partii: ,maptsa na XX
Cbesfle PEIIUTEeIbHO OCYAWIa KyAbT MMYHOCTH CTanmHa, KOTOPBIl BbIPaXKacs
B YY)KJOM [yXy MapKC/3Ma-TeHIHI3Ma BOB/IEYEHIIT PO/ OJHOTO YemoBeka” ',
Zamieszczenie tego fragmentu moze $wiadczy¢ o tym, ze Brezniew i jego naj-
blizsi wspotpracownicy wcigz nie wypracowali konkretnego planu dotyczacego
tego, w jaki sposob przedstawi¢ posta¢ Stalina i jednocze$nie destalinizacje, ktorej
rezultaty sekretarz generalny KPZS oceniat negatywnie!®. Wedlug autoréw ZSRS
znajdowat si¢ obecnie w stadium budowy materialno-technicznej bazy komuni-
zmu. Ponownie nie przypominano obietnicy zawartej w trzecim programie partii.
Potepiono takze Chruszczowa i jego polityke w sferze rolnictwa'®>. Wizja przyszlosci

% Qanvcupukamopor ucmopuu, Mocksa 1948. O historii powstania tej broszury zob. G. Roberts,
Stalin, the Pact with Nazi-Germany, and the Origins of Postwar Soviet Diplomatic Historiography,
»Journal of Cold War Studies” (2002), nr 4, s. 93-103.
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przedstawiona w tezach KC nie wykraczata poza granice chronologiczne przyjetego
planu pigcioletniego (1966-1970). Zmian¢ w mysleniu ideologicznym rzadzacych
ZSRS w latach sze$¢dziesigtych wida¢ po tym, jak wielka wage przykladano do
zapewnienia dobrobytu obywatelom kraju. Za wielki sukces autorzy uznali fakt, ze
,»COBETCKIIe IOV CTa/IM JTy4Ille MATAThCA U OfieBaThCsA, 6oraue ¥ pasHOCTOPOHHEe
crayma myxoBast >kusHb '%. Jednym z najwazniejszych zadan planu piecioletniego
byto zapewnienie réwnowagi pomiedzy produkcja w przemysle cigzkim i lekkim
oraz spozywczym. Stowo ,bogactwo” - jeden z najbardziej krytykowanych przy-
miotéw $wiata kapitalistycznego, ktéry mial demoralizowaé cztowieka - zaczeto
traci¢ swdj negatywny wydzwigk.

Znaczenie rewolucji pazdziernikowej na arenie miedzynarodowej sprowadzalo
sie do tezy o prymacie Moskwy nad wszystkimi §wiatowymi ruchami rewolucyj-
nymi. Ponadto autorzy podkreslali wyjatkowos¢ rewolucji dokonanej w Rosji przez
bolszewikéw w wysoce niesprzyjajacych warunkach. Obecnie kazda organizacja
pretendujaca do takich czynéw moze bowiem liczy¢ na przyjazn i pomoc ZSRS,
tak jak np. Wietnam!?’.

W centrum uwagi trzeciego rozdzialu tez KC znalazla si¢ polityka Mao, kto-
rego oskarzono o zdrade idealéw marksizmu-leninizmu i intereséw $wiatowego
obozu socjalizmu: ,,I'pynma Mao II3agyHa cTama ocyIiecTBIATh TMHNUIO, B KOTO-
POJt CIMICh MeTIKOOYP>Kya3HBbIiI aBaHTIOPU3M U BeIMKO/IeP>KaBHBIN IIOBIHU3M,
IpUKpbIBaeMble «/1eBOI» HPa3oil, OTKPHITO BCTYIM/IA Ha ITyTh MIOAPHIBA ANHCTBA
COLIM/IIICTUYECKOTO COAPYKECTBA, PACKO/Ia MIPOBOTO KOMMYHJCTIYECKOTO [IBY-
xennst” %, Chiny, rzuciwszy wyzwanie autorytetowi ZSRS w obozie komunistycz-
nym, spotkaly sie z potepieniem. Dlatego tez polityka Pekinu — im blizej 50. rocz-
nicy rewolugji i im goretsze robily si¢ stosunki pomiedzy oboma krajami - coraz
czesciej i z wiekszg zajadloscig byla krytykowana. We wrzesniowym numerze pisma
»Molodoj Kommunist” B. Koroliew przedstawial Mao jako o rozlamowca (pac-
konvruka)'®. Fiodor Konstantinow wysmiewat poglad przywodcy KPCh o wojnie
jako koniecznym warunku zaistnienia socjalistycznej rewolucji'’?, co jednocze-
$nie nie przeszkadzalto najwazniejszemu sowieckiemu historiografowi tych czaséw
Izaakowi Mincowi twierdzi¢ w pierwszej czesci trzytomowego dzieta poswigconego
rewolucji pazdziernikowej i wydanego na 50. rocznice rewolucji pazdziernikowej,
ze rewolucja w Rosji nie zwyciezylaby, gdyby nie wojna domowa'!!.

Reasumujac, tezy KC KPZS dowodza, zZe dwczesnemu kierownictwu obcy
byt hurraoptymizm Chruszczowa dotyczacy realizacji koncowego celu rewolucji
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pazdziernikowej - zaistnienia komunizmu. Droge do utopii zaczeto rozciggac
w czasie. Zdanie oznajmujgce zawarte w trzecim programie partii zastgpita kon-
statacja o ,generalnej perspektywie - zbudowania komunizmu™!!%

We wrzesniu przygotowania do $wieta zaczely wchodzi¢ w koncows faze.
15 wrzesnia 1967 r. na posiedzeniu Moskiewskiego Komitetu Miejskiego przy-
jeto ,Plan organizacyjnych przedsiewzig¢ ws. przeprowadzenia jubileuszowych
obchoddw, poswieconych piecdziesiecioleciu Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji
Pazdziernikowej”. Polecano w nim: zorganizowanie spotkan dla robotnikéw fabryk,
na ktérych miano wyjas$nia¢ materialy przygotowane przez parti¢ na 50. rocznice;
przeprowadzenie masowych mlodziezowych manifestacji, pochodéw i spotkan
z weteranami pazdziernika, wojny domowej, Wielkiej Wojny OjczyZznianej; zorgani-
zowanie uroczystej warty przy pomnikach Lenina, bohateréw rewolucji, obeliskach
i mogitach!!®. Krytykowano réwniez tych, ktérzy w niezadowalajgcy sposéb wypet-
nili swoje zobowigzania, tak jak np. ramienski''* wydzial partii'!>. Podsumowywano
takze rezultaty rywalizacji socjalistycznej: na posiedzeniu Moskiewskiego Komitetu
Miejskiego 20 pazdziernika 1967 r. poinformowano, ze w poréwnaniu z poprzed-
nim rokiem przekroczono plan w III kwartale o 8%*!'6.

Oficjalne obchody 50. rocznicy rewolucji pazdziernikowej rozpoczely sie 2 listo-
pada 1967 r., kiedy to na Kremlu w Tajnickim Sadzie (Tatinuykuii cad) sekretarz
generalny KPZS, Leonid Brezniew odstonil pomnik Lenina w miejscu, w ktérym
niegdys znajdowal si¢ monument cara Aleksandra II. W konkursie zwycigezyl pro-
jekt autorstwa Benjamina Pinczuka i Siergieja Spieranskiego. Pierwszy z nich na
tamach ,,Prawdy” przedstawil interpretacje swojego dzieta:

S peun1 MOKasaTh BOXK/A CUAALIMM B pasiyMbe BOT TaK IPOCTO, Cpefy Hac. YToOb! 3pu-
TE/ISIM XOTE/IOCh ITOCTAsITh BO3JIE IAMSATHIKA, BPOZie KaK mmobecenoBatsb ¢ Vmpnaom. B to
e BpeMsi B ¢puUrype cupsiero Vapuda s CTpeMusICcs MepefaTh HapsHKeHHOe MPefoLy-
mieHne ABoKeHMA. Mbl 3HaeM B. V. Vinbuya 1 1o KMHOJOKYMEHTaM, U IIO BOCIOMMHA-
HMAM, KaK 4e/IoBeKa OYeHb XXMBOTO U MOABIDKHOTO. IIOTOMY-TO A ero 1306pasui, eciu
TOBOPUTb TOYHEE, He CUJALIMM, a IPUCEBIINM, TOTOBBIM y)Ke B CTIeflyIolllie MTHOBEHMe
BCTaTh ¥ BHOBb OKMHYTHCA B KUITY4YIO HESATENBHOCTD!!.
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nie socjalizmu w ZSRS oficjalnie zadeklarowano w przyjetej wowczas konstytucji.

113 PTACIIY, £. 17, op. 103, d. 653, 1. 82-84.

114 Rejon ramienski znajduje sie¢ w potudniowo-wschodniej cze$ci Moskwy.

115 PTACIIN, f. 17, op. 103, d. 653, 1. 82-84.

116 PrACIIY, £. 17, op. 103, d. 654, 1. 29.

W amsmuux B.J. Jlenuny 6 Kpemne, ,,IIpaga” 23.06.1967, s. 2.
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Posta¢ Lenina znajdowala si¢ w centrum pamieci o rewolucji pazdzierniko-
wej: KPZS nie promowatla zadnego innego bohatera tamtych czaséow. Na Trzeciej
Republikanskiej Wystawie Artystycznej ,,Sowiecka Rosja”, zorganizowanej dla
uczczenia 50. jubileuszu, znalazlo si¢ 88 dziet poswigconych pierwszemu przywodcy
bolszewikdw!!8, Brezniew w swoim przemdwieniu nie odszedt w zaden sposob od
przyjetej konwencji, chwalac Lenina za jego geniusz, dzieki ktéremu zwyciestwo
socjalizmu bylo mozliwe!'®. W podobnym duchu utrzymane byly wystgpienia
Siergieja Minajewa, bohatera pacy socjalistycznej, Konstantina Ostrowitjanowa,
uczestnika walk rewolucyjnych w Moskwie w 1917 r., oraz Iriny Alymowej, stu-
dentki Pafistwowego Instytutu Pedagogicznego im. Lenina'?. W ten symboliczny
sposob, gromadzac przedstawicieli trzech pokolen: rewolucyjnego, lat trzydziestych
i Wielkiej Wojny Ojczyznianej oraz powojennego, KPZS chciala skupi¢ pamie¢
wszystkich obywateli sowieckich wokot Lenina. W uroczystosci wziglo udzial
ok. 6 tysiecy osob'?!.

Brezniew w swoim przemoéwieniu wygloszonym dzien poézniej, 3 listopada
1967 r. w Palacu Zjazdow, w warstwie symbolicznej i tresciowej nie wyszedt poza
ramy ustalone w okresie poprzedzajacym 50. rocznice. Upamigtnienie rewolucji
pazdziernikowej stalo si¢ czym$ w rodzaju $wieta niepodleglosci: partia skon-
centrowala si¢ na przesziosci i jej pozytywnych stronach. Przyszto$¢, rozumiana
jako realizacja utopii, bedacej w samym centrum wydarzenia sprzed pdtwiecza,
zostata zmarginalizowana. KPZS w 1967 r. uzasadniata swoje prawo do sprawowa-
nia wladzy nie poprzez fakt, Ze wyposazona w nauke marksistowsko-leninowska
poznala bieg dziejow i dzieki temu poprowadzi obywateli ZSRS do komunizmu.
Wazniejszym argumentem legitymizacyjnym stalo si¢ nie to, co partia jest w sta-
nie zapewni¢ w przyszlosci, a to, co juz osiagnela — w przesztosci. Sekretarz gene-
ralny KPZS skupil si¢ na trzech zagadnieniach: etapie rozwoju ZSRS, poprawie
zycia obywateli sowieckich oraz konflikcie z Chinami i ,,apostazji” Mao. Wedlug
Brezniewa w Zwigzku Sowieckim zaistnialo rozwiniete spoleczenstwo socjali-
styczne. Roznice pomiedzy chlopami, robotnikami i inteligencja zaczely si¢ zacie-
ra¢. Podobnie dzialo si¢ w przypadku zycia w miastach i na wsiach. Tym samym
— stwierdzal sekretarz generalny - na horyzoncie mozna bylo dostrzec nowe spo-
teczenstwo. Te osiggniecia zawdzigczano, wedlug Brezniewa, realizacji postano-
wien trzeciego programu partii. Przywodca ZSRS wyrazit takze nadzieje, ze ZSRS
- ojczyzna socjalizmu - stanie si¢ wkrotce ojczyzng komunizmu. W przeciwien-
stwie do Chruszczowa nie powiedzial jednak nic o konkretnym czasie realizacji
tej obietnicy.

118 Zob. Tpemvs Pecnybnuxanckas xydoxecmeenHas evicmaska ,Cosemckas Poccus” 20 cenmsi-
6pa-20 okmabps 1967. Kamanoe. XKusonuco, ckynonmypa, spaduxa, MOHyMeHmanvHoe u mea-
mpanvHo-dexopauuorHoe uckyccmeo, pep. J1.B. HoBukosa, Mocksa 1967.

119" Peuy JI.Y. Bpexcnesa, ,JIpasma” 3.11.1967, s. 1.

120 Ibidem, s. 2.

121 Zachowat sie scenariusz uroczystoéci. Zob. PTACII, f. 17, op. 103, d. 666, 1. 251.
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Brezniew podkreslil, ze obecnie waznym elementem polityki partii jest zapew-
nienie dobrobytu wlasnym obywatelom. Chwalagc Nowa Polityke Ekonomiczng
(NEP) i elastyczno$¢ ideologiczng Lenina, czynit zapewne aluzje do reformy
Aleksieja Kosygina, ktorg krytykowali teoretycy marksizmu-leninizmu'?2. W ten
sposdb za pomocg historii legitymizowal swoje obecne dziatania.

Wreszcie, przypominajac, ze rewolucja pazdziernikowa byla pierwszym tego
typu wydarzeniem w dziejach nowoczesnego $wiata, zaatakowal Mao. Stwierdzit,
ze pazdziernik stal si¢ wzorem dla innych rewolucjonistéw i kazdy ruch tego
typu w dzisiejszym $wiecie czerpie inspiracje z jego doswiadczen. Chiny wedlug
Brezniewa znalazly si¢ w sprzecznosci z pryncypiami rewolucyjnymi, prowadzac
polityke szowinistyczng. Sekretarz generalny KPZS po raz kolejny dat dowéd tego,
ze monopol na interpretacje pryncypiow rewolucji posiada Moskwa'®.

Brezniew powtorzyl zatem te tezy, ktére mozna bylo wyczyta¢ w dwdch
dokumentach przygotowanych przez KC w ciagu ostatniego roku. Nie wspo-
mnial natomiast Stalina, ktérego imi¢ pojawilo si¢ w czerwcowym manife-
$cie. Decyzja o pominieciu nastepcy Lenina w jubileuszowym przemoéwieniu
zostala podjeta na posiedzeniu Politbiura, ktére miato miejsce tydzien wczesniej
27 pazdziernika'*’. Przemilczenie dowodzi, ze w gronie elity partyjnej wcigz nie
wypracowano odpowiedniej polityki wzgledem destalinizacji, pomimo takich
postulatow!?.,

Ponadto réznice — z perspektywy obywatela ZSRS - stanowit fakt, iz w cza-
sie 50. rocznicy rewolucji pazdziernikowej natezenie poziomu propagandy osig-
gnelo apogeum. 5 listopada na tamach ,,Prawdy” ukazala si¢ odezwa KC KPZS,
Prezydium Rady Najwyzszej ZSRS oraz Rady Ministréw ZSRS, zawierajaca te same
konstatacje'?®. Centralny Urzad Statystyczny ZSRS poinformowal o wypelnieniu
planu zbioru ziarna przed czasem!?. 6 listopada 1967 r. dygnitarze partyjni zto-
zyli wierice w mauzoleum Lenina i na Grobie Nieznanego Zokierza'?®. Natomiast
nastepnego dnia odbyla sie tradycyjna wojskowa parada na placu Czerwonym'%.

122 G. Lisiczkin, dr ekonomii, w swoim artykule zamieszczonym na tamach pisma ,,Molodoj
Kommunist” wprost stwierdzal, ze obecna reforma i NEP majg ze soba wiele wspdlnego. Zob.
T. JIucuukvH, /IeHUHCKUe NPUHUUNDL XO3STICMBEHH020 cmpoumenvcmea, ,Mononoit Kommyrucr”
(1967), nr 1, s. 35.

Peten tekst przemdwienia Brezniewa: ITsmvdecsim nem eenuxux nobed coyuanusma. JJoknao
Tenepanvrozo cexpemaps LIK KIICC JI. 1. BpesxcHesa, ,JIpaspa” 4.11.1967, s. 2-6.

Zob. Jleonuo Bpesres. Pabouue u OHe8HUKOBbIE 3aNUCH. .., S. 246 oraz przyp. 257 na s. 287.
Zob. przyp. 104.

K cosemcxomy Hapody, ko scem mpyosiugumcsi Coroza Cosemcxux Coyuanucmuueckux Pecnybnux,
»IIpaBga” 5.11.1967, s. 1.

IInan 3a20moeok 3epHa évinonHeH, ,IIpaspa” 4.11.1967, s. 1.

Bosnoxenue senxos k Mas3oneo B.J. Jlenuna u mozune Heuzsecmmuozo condama, ,,HpaBna”
7.11.1967

ITo6edoHocHvim nenunckum Kypcom. Boennuiit napad u demoncmpauus mpyosusuxca Ha Kpachoti
ITnowaou 8 Mockse, ,,IIpaBga” 8.11.1967, s. 1.
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Wreszcie 11 listopada w Patacu Zjazdéw miata miejsce ostatnia wielka uroczystos¢
w Moskwie: spotkanie mlodziezy komsomolskiej!*.

* * *

Proces konsolidacji partii i calego spoteczenstwa wokét rocznicy 9 maja i tym
samym zepchniecia na drugi plan dnia rewolucji pazdziernikowej byt dtugotrwaly
i nie zakonczyl sie¢ w 1965 ani w 1967 r. Niewatpliwie jednak wraz ze zmiang
pokoleniowg w latach szes¢dziesigtych dokonala sie réwniez zmiana tozsamo-
$ciowa — do wladzy doszli ludzie, ktdrzy nie zostali wychowani w kulcie dziewiet-
nastowiecznej rewolucyjnej organizacji ,Wola Ludu” i ulubionej ksigzki Lenina
Co robi¢? Nikolaja Czernyszewskiego. Dla nich wazniejsze od europejskich, rewo-
lucyjnych tradycji byto panstwo, w ktérym sie wychowali, ktdre razem budowali
w latach trzydziestych, i ktore wyszto zwycigsko z najwiekszego wyzwania, jakim
byta wojna z Niemcami. To oni w latach sze$¢dziesigtych mieli wplyw na ksztalt
projektu utopii, ktéra przybrala panstwowe ramy w pazdzierniku 1917 r. Dlatego
tez ich gtéwnym celem bylo przede wszystkim zachowanie co najmniej status quo
zaréwno w kraju, jak i na arenie miedzynarodowej. Realizacje koncowego celu
rewolucji pazdziernikowej, o ktérym kilka lat wczesniej mowil Chruszczow, rza-
dzacy ZSRS zaczeli odsuwac ad calendas Graecas.

The fiftieth anniversary of the October Revolution (1967) —
a generational change and historical policy of the USSR

Abstract

Celebrations of the fiftieth anniversary of the October Revolution revealed important changes
in the politics of memory pursued by the Communist Party of the Soviet Union. With the use
of methodology of research on memory, in the article I put forward the thesis that the utopian
project began on 7 November 1917 (N.S.) and faith in the final achievement of its goal set by
Lenin’s party began to be marginalised. The events which took place in Petrograd and on which
collective memory had focused for last fifty years, did not have in the 1960s such a strong
symbolic impact, being able to mobilise the people to achieve goals set by the Communist
Party as the Great Patriotic War. From the time of reactivation of the official celebrations of
the Victory Day in 1965 the October Revolution began gradually to diminish in importance
and lose its central place in social memory of the Soviet people.

The most important cause of this process of evolution of social memory is, in my opinion,
a generational change of the sixties. I also indicate some other significant factors that con-
tributed to the historical policy of the Communist Party: the problem of attitude towards the
Stalinist period, conflict with China, and relations with the Western states.

Translated by Grazyna Waluga

130 Knamea eeprocmu deny xommynusma. TopiwecmeenHviti mumune monodéxucovl, »IlpaBga”
12.11.1967, s. 1-2.
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50-s roposmuHa OKTSA6pPBHCKOM peBomnonuu (1967) -
TeHepallHOHHHH CHBHI' H HCTOpHYecKas nonuruka CCCP

AHHOTAINHUSA

ITpasgHoBaHme 50-i1 rofoBumHb OKTAOPHCKOIT PEBOMIOLIN IIPOJEMOHCTPUPOBATIO CYIeCTBEH-
Hble M3MeHeHM:A B uctopudeckoit nonmutuke KIICC. ITonb3yAach MeTonomormest uccnesoBanmit
HaMATH, B CTaThe A BBIIBUTAIO TE3UC, YTO YTONMYECKOMY IMPOEKTY, HadyaBIIeMycs 7 HOAOpA
1917 ropa (H.CT.) 1 Bepe B KOHEYHOE OCYIIECTB/ICHME L€V, OLIpee/IeHHON TOTIfja MapTueil
JlenuHa, mepecTtany npuaaBath 6onbuioe 3HadeHre. CobbiTnsa B IleTporpase, Ha KOTOPBIX
3a MOC/IeIHIe TOJIBEKA COCPENOTOUMBANACH OOIeCTBEHHAs TaMATh, B 60-X IT. He 0bmaganm
HACTONIBKO CH/IBHBIM CHMBOJINYECKVIM M3MEpPEeHMeM, CIIOCOOHBIM MOOMIN30BaTh 06I[eCTBO
K OCYLIECTBJIEHMIO IIeJIelf, TOCTaB/IEHHBIX KOMMYHMCTUYECKON MapTueit, kKak Benukasa Oreve-
cTBeHHas BolHA. OKTAOpPbCKasA peBOIIOLA, B MOMEHT BO3POXK/IeH!A O(UIIMATbHOTO TIpasf-
Huka [Jusa ITo6enpr B 1965 TOfy, CTasIa TEPATDH CBOV ITABEHCTBYIOINI CTaTyC B 0011eCTBEHHOM
namAT B CoerckoM Corose.

Camoit Ba>KHOI IPMYMHON 3TOTO HPOLiecca SBOMIOLMY OOIeCTBEHHOM TaMSATH 51 CINTAIO TeHe-
paLMOHHBI cABUT 60-X IT. S TakoKe yKaspIBaio Ha Apyrue GpakTopbl, KOTOPbIE CYLIECTBEHHBIM
06pa3oM MOBINSIN Ha MCTOPUYECKYIO MOMUTUKY KOMIAPTUML: IIPOO/IeMy OTHOLIEHNS K CTa-
JIMHCKUM BpeMeHaM, KOHQMIKT ¢ KuTaem, a Takke OTHOLIEHNA C 3allafHBIMM TOCYAAPCTBAMU.
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