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Na temat rozmaitych literackich, historycznych, a takze autobiograficznych konteks-
tow Omytki Boleslawa Prusa powstatlo juz kilka interesujacych studiéw literaturo-
znawczych. Najciekawsze z omowien problematyki tego wybitnego dzieta, zaliczane-
go do malych form narracyjnych, koncentruja sie na ukazaniu zwiazkow Omytki
z polska tradycja historyczna, zar6wno na plaszczyznie historii idei, jak tez na
plaszczyznie rozmaitych odniesien intertekstualnych do dziet innych autoréw po-
ruszajacych najistotniejsze dla zycia narodu watki spoteczne, polityczne oraz mo-
ralno-patriotyczne!. Wydaje sie jednak, iz z uwagi na oryginalnos¢ ujecia zagadnien
polityczno-spotecznych rownie dobrze mozna potraktowaé ten szkic powieSciowy
jako narracje fabularna przedstawiajaca mechanizmy psychospoleczne, ktore uak-
tywniaja sie w spoleczenstwie poddanym zewnetrznej opresji, w tym konkretnym
przypadku - znajdujacym sie pod obca okupacja. Chociaz opisane wypadki stanowia
literacka wizje konkretnych wydarzen historycznych, to jednak trudno nie zauwazy¢
istnienia tu pewnego potencjalu uniwersalizujacego, ktéry uzasadnia lekture Omyt-

1 Zob. K. Tokarzowna, Autobiograficzne tto i realia ,Omytki” Bolestawa Prusa. W zb.: Prace o li-
teraturze i teatrze ofiarowane Zygmuntowi Szweykowskiemu. Wroctaw 1966. - E. Piescikowski,
Geneza ,Omytki”. W: Nad twérczosciq Bolestawa Prusa. Poznan 1989. Pierwodruk w zb.: jw. —
T. Bujnicki, Bolestaw Prus ,Omytica” (poetyka i konteksty). W zb.: Mate formy narracyjne. Red.
E. Loch. Lublinb.r. - E. Flis-Czerniak, Odczynianie urokéw, czyli Supiriski kontra Mickiewicz.
Rzecz o ,Omytce” Bolestawa Prusa. W zb.: Realisci, realizm, realno$é. W stulecie $mierci Bolestawa
Prusa. Red. nauk. E. Paczoska, B. Szleszynski, D. M. Osinski. Warszawa 2013. -
M. d. Olszewska, ,Omytka”, czyli rozrachunki Bolestawa Prusa z rokiem 1863. ,Niepodlegtos¢
i Pamie¢” 2014, nr 1/2. W znacznie rozszerzonej wersji artykutu, przedrukowanej w monografii
E. Flis-Czerniak Blednirycerze i nauczyciele rozumnosci. Dialogi z romantyzmem w literaturze
polskiej lat 1864-1918 (Lublin 2015) autorka dowodzi, ze zaréwno ksztalt literacki Omytici, jak
i poruszana w niej problematyka stanowia dobitne swiadectwo zmagan Prusa z fenomenem Sien-
kiewicza oraz probe polemicznego ustosunkowania sie do tworczosci autora Trylogii, a zarazem
okreslenia wtasnego stanowiska na ideowo-artystycznej mapie powiesciopisarstwa wspélczesnego:
~Opowiadanie owo [...] to jakby dalsza czesSc¢ recenzji [powiesci Ogniem i mieczem], wystawionej tym
razem in gremio calemu dotychczasowemu dorobkowi pisarza [...].

Powiedzmy tak: inicjalny tom z cyklu Trylogii, ktory oczarowal polska opinie publiczna, od-
czarowal Prusa jako czytelnika Sienkiewicza” (ibidem, s. 95).
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ki w perspektywie polityczno-socjologicznej. Ow uogélniajacy potencjat ujawnia sie
juz w samym sposobie prezentacji Swiata przedstawionego, takze w uksztaltowaniu
fabuly czy w budowaniu charakterystyk postaci. Wybrane aspekty dotyczace uni-
wersalnego wymiaru dzieta Prusa wskazala Grazyna Borkowska:

W Omytce Prus zajmuje sie [...] mentalnoscia narodu podbitego lub po prostu mentalnoscia Pola-
kow jako narodu podbitego. Syndrom oblezonej twierdzy rozumie Prus jako naduzywanie wznioslej
retoryki i jako nieche¢ wobec dziatan sprzecznych z zachowaniami zbiorowymi. Opinia publiczna, wy-
korzystujaca czesto plotke i poméwienie [...], staje sie w czasach konspiracyjnego zametu prawdziwym
narzedziem terroru. Na szubienicy ginie starzec, ktory nie ulegl ogélnemu entuzjazmowi i propagandzie
fatwego zwyciestwa. Oskarzono go wiec o zdrade i powieszono?.

Zasadniczym celem niniejszego ujecia jest analiza mechanizméw, ktore steru-
ja zawlaszczaniem regul oraz zasad prowadzenia dyskursu politycznego przez
wspolnote narodowa w sytuacji zewnetrznego i wewnetrznego zagrozenia. W takim
potozeniu znaleZli sie polscy emigranci po upadku powstania listopadowego, zwlasz-
cza ci, ktorzy zdecydowali si¢ po latach na powr6t do zniewolonej ojczyzny. Napi-
sana w dwudziesta rocznice kleski kolejnego zrywu narodowego z 1863 roku
Omytka stanowi skomponowane podtug kryteriow estetycznych, niemniej wyrasta-
jace w znacznej mierze z osobistych doswiadczen powstanczych Aleksandra Glo-
wackiego®, swiadectwo literackie analogicznego zjawiska spotecznego, a mianowicie
procesu konsolidacji grupy obywateli nastawionej patriotycznie i zagrozonej prze-
Sladowaniami ze strony rosyjskiego okupanta. Do niejako ubocznych efektow
owego procesu zaliczy¢ mozna charakterystyczne przemiany w zakresie funkcjo-

G. Borkowska, Pozytywisci i inni. Warszawa 1996, s. 79.

8 W przywolanym tu wczesniej szkicu Piescikowski (op. cit., s. 55-65) zwrocit uwage na fakt, ze
analogiczne, cho¢ nie tak grozne w skutkach, ,pozalowania godne” omylki opinii publicznej, doty-
czace oceny postawy obywatelskiej w wymiarze moralnym i politycznym, co najmniej trzykrotnie
mialy bardzo nieprzyjemne, zeby nie powiedzie¢ — naznaczone gleboka trauma - reperkusje w bio-
grafii intelektualnej Prusa. Zdaniem badacza, chodzi, po pierwsze, o ,inkwizytorskie praktyki”
opinii publicznej, ktére doprowadzily do okrzykniecia Prusa renegatem po objeciu przez niego re-
dakcji ,Nowin” w roku 1882, polegajace na rozpetaniu przeciw niemu kampanii inwektyw i insynu-
acji, w czym celowal A. Swietochowski, przedstawiajac Prusa jako zarozumialca i obskuranta,
wywierajacego szkodliwy wplyw na spoleczenstwo; po drugie, o publiczne spoliczkowanie Prusa
przez miodych zapalencéw, bedace zniewaga i pomsta najprawdopodobniej za felieton, w ktérym
skrytykowal on ,odruch stadny” mliodej czesci spoleczenstwa, bezrefleksyjnie ulegajacej glosom
taniego krytykanctwa; po trzecie, o omytke opinii publicznej, ktéra skrzywdzila 72-letniego nestora
pisSmiennictwa narodowego, J. I. Kraszewskiego, podtrzymaniem oskarzenia o szpiegostwo na rzecz
Francji. Tokarz6éwna (op. cit., s. 154-155) odnotowala, Ze Prus juz jako nastolatek znalazl sie
w sytuacji bolesnego konfliktu z opinia spoleczna - zostal mianowicie skazany przez grupe kolegow
na rodzaj banicji towarzyskiej za krytyczny (.trzezwy” i ,wyrachowany”) stosunek do powstania
styczniowego, ktory réwiesnicy Prusa odczytali jako z gruntu niepatriotyczny. Badaczka wzmian-
kuje tez historie lubelskiego nauczyciela, niejakiego Sawickiego: podejrzewany (stusznie badz nie)
o szpiegostwo na rzecz armii carskiej, zostal on zatrzymany w Zwoleniu, a nastepnie powieszony
przez dwoch powstancow. Wies¢ o tym poruszyla miodego Glowackiego i mogla stanowi¢ jedna
z inspiracji do napisania Omytki. Z kolei M. Micinska (Zdrada, cérlca Nocy. Pojecie zdrady na-
rodowej w $wiadomosci Polalkéw w latach 1861-1914. Warszawa 1998, s. 22) dopatruje sie w fa-
bule Omytki reminiscencji sprawy dziennikarza warszawskiego, J. Miniszewskiego, skrytobéjczo
zasztyletowanego 2 V 1863, najprawdopodobniej w odwecie za jego Smiate wypowiedzi krytyczne
pod adresem styczniowych spiskowcow.
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nowania wspolnoty takie, jak chocby radykalizacja pogladow politycznych, a takze
unifikacja postaw obywatelskich oraz daleko posunieta uniformizacja pogladéw
gloszonych czy to na forum publicznym, czy tez wsrod przyjaciot i znajomych. Im
dtuzej trwa proces konsolidacji, tym bardziej nasila sie sklonnosé¢ do stosowania
rozmaitych uproszczen Swiatopogladowych. Stopniowo zaczynaja one dominowac,
stajac sie w koncu niekwestionowana i powszechnie obowiazujaca norma. Wskutek
tego dana wspélnota coraz bardziej zamyka si¢ na mozliwos¢ absorbowania z ze-
wnatrz nowych pogladéw, idei, a takze pomysléw dotyczacych rozwiazan probleméw
wewnetrznych. Rezygnujac ze wzglednie swobodnej i nieskrepowanej wymiany
opinii, wspélnota narodowa traci tym samym zdolnos¢ do autorefleksji, a co za tym
idzie - do efektywnego mierzenia sie z wyzwaniami, ktérym na co dzien musi stawiaé¢
czolo. Wraz z uplywem czasu coraz bardziej pograza sie w niebezpiecznej izolacji
od procesow spoleczno-politycznych zachodzacych w jej bezposrednim otoczeniu.

Innym niepokojacym rezultatem postepujacego procesu wewnetrznej konsoli-
dacji grupy spiskujacych zapalencow (chocby owo spiskowanie stanowilo zajecie
zgota niewinne, jak ma to miejsce w omawianym utworze) jest dazenie do elimina-
cji opozycji wewnetrznej. Odbywa sie to poprzez konsekwentne wykluczanie jedno-
stek reprezentujacych odmienne od powszechnie akceptowanych opinie w newral-
gicznych dla danej wspolnoty kwestiach, zazwyczaj natury politycznej. Jednostki
te zaczynaja by¢ postrzegane jako niezwykle grozni wrogowie wewnetrzni: zdrajcy,
szpiedzy i rozmaitej masci agenci, w istocie rzeczy znacznie niebezpieczniejsi od
wroga zewnetrznego stanowiacego rzeczywiste zagrozenie*. Mozna w tym rozpoznaé
mechanizm spoleczny analogiczny do opisanego przez René Girarda syndromu
przesladowczego, w ktérego ramach ,inny” staje sie koztem ofiarnym, symbolicznym
upostaciowaniem zta przesladujacego dana wspolnote. Z reguly tego typu procesy
uaktywniaja sie w czasach kryzysu®, tak tez dzieje sie w Omytce: polityczny od-
szczepieniec odgrywa role ofiary zlozonej przez matomiasteczkowa spolecznosé na
oltarzu uswieconych wartosci narodowych. Dzieki temu w wymiarze symbolicznym
owa spolecznos¢ odzyskuje niezbedna do przetrwania w trudnej porozbiorowej
rzeczywistosci czystos¢ moralna, zbrukana przez ,szpiega” i ,zdrajce”.

Tego rodzaju - jak przedstawiana przez Prusa - sytuacja tworzy sprzyjajace
warunki dla ekspansji wszelkiego typu dekownikéw i oportunistéw, ktorzy uaktyw-

Juz w cztery lata po opublikowaniu Omytici A. Mazanowski (Prus Bolestaw, ,Omytka”. Opo-
wiadanie. Naktad ,Kraju”, Petersburg 1888. ,Przeglad Tygodniowy” 1888, nr 8, s. 119) w omowie-
niu dziela Prusa zwrécil uwage na zastugi autora w podjeciu problemu fatalnej przypadlosci tra-
piacej polskie zycie polityczne w epoce miedzypowstaniowej, przypadtosci polegajacej na bezkarnym
szafowaniu oskarzeniami o zdrade w stosunku do przyw6dcéw wojskowych i politycznych, mezow
stanu, a nawet pisarzy: ,Wiadomo powszechnie, jakie panowalo rozgoryczenie, rozterki i latwosc
w miotaniu przeklenstw o zdrade na przeréznych ludzi. Przechodzili przez te cierpienia Krukowiec-
ki, Skrzynecki, Czartoryski, Rybinski, Krasinski Zygmunt i wielu innych”.

5 Zob. R. Girard, Koziot ofiarny. Przet. M. Goszczynska. Lodz 1987. Francuski antropolog
zauwaza, iz w tego rodzaju mechanizmie spotecznym, ufundowanym na zbiorowych przesadach,
,Zadza przesladowania skupia sie najcze$ciej na mniejszo$ciach wyzna-
niowych [...]", ktore w analizowanym przez nas przypadku nalezaloby zastapi¢ mniejszoSciami
politycznymi oraz jednostkami inaczej myslacymi niz ogot wspolnoty. A w konkluzji Girard stwier-
dza: ,Dostrzegamy tu dzialanie wyobrazni, [...] lecz nie dziala tu jakas nieokreslona wyobraznia,
ale wyobraznia ludzi zadnych przemocy” (s. 13; podkresl. B. G.).
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niaja sie, stopniowo przejmujac inicjatywe w samoograniczajacym sie intelektual-
nie Srodowisku. Nie trzeba dodawac, ze dzieje sie to z wielka szkoda nie tylko dla
spolecznego, politycznego, ale réwniez moralnego i obyczajowego rozwoju wspol-
noty. Warto w tym miejscu odnotowac, iz Magdalena Micinska w pracy poswieconej
problematyce zdrady narodowej poddala analizie potegujaca sie w spoleczenstwie
polskim juz od konca XVIII wieku gotowos¢ do wysuwania pochopnych podejrzen
o zdrade ojczyzny:

Kampanie przeciwko zdradzie i zdrajcom nasilaly sie zwlaszcza w okresach narastania zewnetrz-
nego zagrozenia, a wiec podczas powstan narodowych. [...]

[...]. Dorazne oskarzenia i uliczne egzekucje powtoérzyly sie podczas powstania listopadowego.
Sklonnos¢ do wzajemnych oskarzen i zawisci cechowala tez emigracje polistopadowa, ,cialo patologicz-
ne, zdegenerowane, zbolate”. [...] W drugiej polowie stulecia ciagle powracajacy problem zdrady wzmoc-
nilo jeszcze doswiadczenie powstania styczniowego.

[...] Poklosie Stycznia, z jakim przez kilka dziesiecioleci borykalo sie spoteczenstwo polskie, obej-
mowalo doswiadczenie zdrady, ale i polowania na zdrajcow. W najbardziej dramatycznej postaci byto
to wspomnienie - z jednej strony — wielokrotnych przypadkéw szpiegostwa, denuncjowania oddzialow
powstanczych i zalamania w Sledztwie, z drugiej — doraznych egzekucji, przeprowadzanych czesto
w pospiechu, na podstawie nie udowodnionych oskarzer. We wspomnieniach spiskowcow i powstancow
odnalez¢ mozna liczne przejmujace opisy podobnych zdarzen, mnozacych sie zwlaszcza w okresach
niepowodzen, upadku zaufania do przywodcow i wiary w zwyciestwo®.

2

Nastepujaca w roku 1884, a wiec rowno 20 lat po upadku powstania styczniowego,
publikacja Omytki- nawiazujacej w warstwie fabularnej i problemowej do tego typu
tragicznego zdarzenia — zbiega sie z momentem, w ktérym Boleslaw Prus, znany
juz literat, a takze ceniony felietonista, postanawia ograniczy¢ swoja dziatalnosé
dziennikarsko-publicystyczna po to, by ostatecznie zaja¢ sie pisaniem powiesci
dotyczacych, jak sam to okreslil, ,wielkich pytan naszej epoki”’. Nie ulega watpli-
wosci, ze poruszone w Omytce kwestie sytuuja si¢ w kregu fundamentalnych pro-
blemé6w, ktore, zdaniem Prusa jako twoércy, domagaly sie - jesli nie rozstrzygniecia,
to z pewnoscia powaznego namystu. Edward PieScikowski wymienia trzy zasadni-
cze grupy zagadnien stricte politycznych, implikowanych przez tematyke oraz fa-
bule utworu:

Omytka przynosi [...] skonfrontowanie jakby trzech w tym zakresie programéw: 1) realizmu poli-
tycznego (.stary czlowiek”), 2) liczenia na pomoc sprzymierzencoéw, Scislej: orientacji profrancuskiej
(Dobrzanski) i 3) romantyzmu politycznego (powstar'lcy]s.

Podobnego zdania jest Janina Kulczycka-Saloni, ktéra podkresla rzetelnosc
Prusa jako swego rodzaju kronikarza powstania styczniowego. Autor Omytki zary-
sowal w swoim dziele ,»polityczny« podzial spoteczenstwa, jego Swiadomosci naro-

6 Micinska, op. cit., s. 19-20.

7 A. Glowacki [B. Prus], Listy. Oprac., komentarz, post. K. Tokarzéwna. Red. nauk.
Z. Szweykowski. Warszawa 1959, s. 120.

8 PiescikowsKki, op. cit., s. 54. Badacz wysuwa przypuszczenie, iz autor Omytki ,aprobuje posta-
we pierwsza — to jest wcale wyrazne, nie ukrywa sympatii dla trzeciej - to chyba réwniez zauwa-
zalne, a odrzuca postawe druga” (ibidem).
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dowej, podzial taki, jaki nam przekazaly dokumenty powstania, jego prasa legalna
i konspiracyjna i jaki potwierdzily pézniejsze badania historykow”®. Mozna jedynie
ubolewaé¢ nad tym, ze ze wzgledéow cenzuralnych Prus nie byl w stanie podjac¢
otwartej debaty na tematy historyczno-polityczne, roztrzasane w ciagnacych sie
w nieskonczonos¢ ,nocnych Polakéw rozmowach”. Zapewne w nastepstwie tego
Omytica pozostata zaledwie szkicem powiesciowym.

Z kolei Tadeusz Bujnicki, nawiazujac do wspomnianej kwestii, wymienia za-
sadnicze przeszkody, ktorym Prus musial stawi¢ czoto, biorac na warsztat literac-
ki jeden z najgoretszych tematéw historycznych, a zarazem politycznych, tamtych
czasow:

Podejmujac w swojej noweli temat powstanczy, Prus wkraczat na teren szczeg6lnie niebezpieczny,
bo obwarowany dwoma rodzajami cenzury: tej zewnetrznej, zaborczej, rosyjskiej, w sposob oczywisty
ograniczajacej swobode pisania, [...] oraz ukrytej cenzury wewnetrznej, narodowej, apoteozujacej zryw
powstanczy, niechetnej wszelkim ,ciemnym” barwom w jego obrazie. Rzetelnos¢ swiadka i krytycyzm
pisarza (ktory byt przeciez uczestnikiem powstania) postawily go w sytuacji konfliktowej z obiema cen-
zurami. Narazily go na ostracyzm w $rodowiskach pielegnujacych legende powstaricza. Swiadomosé
tych faktéw towarzyszyla Prusowi w czasie tworzenia noweli i tuz po jej ukonczeniu. Jej wyrazem bylo
chociazby takie oto wyznanie:

,Nie donosisz mi Pan - pisal do Erazma Piltza, redaktora »Kraju¢, pisma, w ktérym byla publiko-
wana Omytka - ilu straciliScie prenumeratorow przez moja powiastke, tu bowiem kilku »powaznych
patriotow« uznato mnie za zdrajce’!°

Warto réwniez wspomnie¢ o przemysleniach Krystyny Tokarzowny. Gieboko
zastanawiajaca i nie dajaca sie wytlumaczy¢ wylacznie wzgledami cenzuralnymi
niechec¢ Prusa do przywolywania realiow zwiazanych z wybuchem oraz przebiegiem
powstania, a takze zdumiewajace, jak na pisarza realistycznego, pomijanie wszelkich
konkretow dotyczacych wypadkow styczniowych — wszystko to zdaje sie Swiadczy¢
o istnieniu w jego psychice kompleksu na tym tle, o wyraznie urazowym charakte-
rze. Kompleks ten mialby dotyczy¢ traumatycznych wydarzen z okresu, gdy jako
16-toletni mtodzik wziat udziat w powstaniu!!. Nalezy tez odnotowac, iz przywotana
badaczka rozszerza swoja obserwacje na cala tworczos¢ autora Omytki:

Ogladany na wtasne oczy obraz kleski narodowej w polaczeniu z dochodzacym w ciagu tego roku
do glosu coraz wiekszym zrozumieniem beznadziejnosci walki i bezcelowosci ofiar potozyl sie na wraz-
liwej psychice tego nieomal dziecka niezatartym pietnem, z ktérego [Prus] nie umiat sie juz otrzasnac
do konca zycia!?.

Nadmieni¢ trzeba, iz owe drastyczne ograniczenia zewnetrzne i wewnetrzne,
zmuszajace pisarza do maksymalnego wyzyskania sensotwoérczych mozliwosci mowy
ezopowej'3, daly, jak sie ostatecznie okazato, rowniez pewien korzystny efekt: przy-
czynilo sie to do uwypuklenia uniwersalnego wymiaru dzieta Prusa. Zastosowanie

J. Kulczycka-Saloni, wstep w: B. Prus, Omytica. Komentarze J. Kulczycka-Saloni.
Warszawa 1987, s. 18.

10 Bujnicki, op. cit., s. 11. Podkresl. B. G.

11 Zob. Tokarzowna, op. cit., s. 156.

12 Ibidem, s. 155.

13 O poetyce mowy ezopowej pisala A. Martuszewska w artykule Pozytywistyczna mowa ezopo-
wa w kontekscie literackich kategorii milczenia i przemilczenia (,Pamietnik Literacki” 1986, z. 2).
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techniki elipsy na szeroka skale, a takze innych srodkow artystycznych zacieraja-
cych realia oraz konkrety historyczne miato tez taki skutek, ze ukazane w Omytce
wydarzenia oderwaly sie od kontekstu historyczno-politycznego i zabarwily sie
sensami ogolnymi. Réwniez specyficzna konstrukcja swiata przedstawionego pod-
kresla paraboliczny wydzwiek utworu Prusa. Zauwazyl to Bujnicki:

Juz w powierzchniowej warstwie semantycznej Omytici toczy sie — istotna z punktu widzenia cato-
Sci tekstu - ,gra” pomiedzy konkretnos$cia obrazu $wiata a jego nieokres§lonos$cia. Budujac
zamkniety, zakreslony ramami percepcji narratora mikroswiat domu i najblizszej okolicy, pisarz
celowo usunal zen wszelkie nazwy topograficzne oraz historyczne nazwiska i zdarzenia. Wypadki
rozgrywaja sie w jakims miasteczku, w blizej nie okreslonym czasie, postaci podejmuja jakies - niejasne
- dzialania, rodzi sie jakie$ niebezpieczenstwo, jakie$s oddzialy tocza bitwe, tajemniczy starzec jest,
wedlug powszechnej opinii, czyims szpiegiem. W tej pasji zacierania sladéw widoczna jest konsekwen-
cja tak silna, ze az przekracza ona potrzeby ,mowy ezopowej”, stajac sie elementem poetyki utworu'4.

W tak skonstruowanym swiecie — odartym z istotnych szczegotow geograficznych
i historycznych, przedstawionym za pomoca specyficznego typu narracji, o czym
bedzie dalej mowa — na plan pierwszy wysuwaja sie opisy zachowan spotecznych
zaobserwowanych przez autora. W sposob wyrazistszy uwidaczniaja sie kierujace
nimi mechanizmy, dzieki czemu latwiej spojrze¢ krytycznym okiem na ukazane
przez Prusa postepowanie czlonkow matomiasteczkowej spolecznosci ogarnietej
patriotycznym amokiem.

Niewatpliwie Omytka stanowi w tym zakresie dzielo pionierskie. Sporo tez
wskazuje na to, ze implikowana przez uklad zdarzen, socjologiczno-polityczna
diagnoza niebezpieczenstw oraz réznego rodzaju dysfunkcji, na jakie narazona jest
wspolnota obywatelska w sytuacji zewnetrznego zniewolenia, niewiele stracita na
aktualnosci. Zarysowany w utworze Prusa model zachowan spotecznych zdaje sie
bowiem dos$¢ dobrze pasowa¢ réwniez do sytuacji, do jakich czesto dochodzilo
w czasie pozniejszych zrywow powstanczych!®. Charakterystyki bohaterow Omytii
- ktorych heroizm budzi liczne watpliwosci - mozna odnalez¢ takze w postawach,
wypowiedziach lub zachowaniach tych uczestnikoéw zycia zbiorowego, ktorzy czuja
sie powotani do tego, by innym narzuca¢ wlasne rozumienie patriotyzmu i rozstrzy-
gac, kogo nalezy uznac za patriote, kogo zas za sprzeniewierce. Zostawiajac na boku
rozmaite oskarzenia o zdrade etosu narodowego, réwnie latwo i chetne formulowa-
ne w obecnej epoce co w czasach Prusa, wystarczy wspomnie¢ o toczonych przez
dziesiatki lat sporach ideowo-moralnych na gruncie literatury, choéby o tzw. spra-
wie Milosza i kontrowersyjnych tezach jego Zniewolonego umystu albo tez o prowo-
kacyjnych politycznie powiesciach Jozefa Mackiewicza, ktére nie przysparzaty mu
sympatykow.

14 Bujnicki, op. cit., s. 12-13.

15 Zob. J. R. Krzyzanowski, Bolestaw Prus, ,A Mistake”. ,Polish Review” 1983, nr 2, s. 38.
W zakonczeniu artykulu czytamy: ,Te same argumenty [na ktére powoluje sie bohater Omytki -
B. G.] moglyby rownie dobrze zosta¢ powtérzone szesédziesiat lat po publikacji Omytki; powraca-
ja one takze w niemal niezmienionej postaci we wspélczesnej dyskusji na temat powstania war-
szawskiego. Dzieto Prusa zyskato tym samym nowy wymiar, wychodzac zwyciesko z proby czasu
[...]. Wznioslo sie niejako na poziom filozoficzny, a jego zalety literackie czynia je jednym z najcie-
kawszych utworéw fabularnych w dziewietnastowiecznej literaturze polskie;j”.



BOGUSLAW GRODZKI To nie jest kraj dla ludzi myslacych inaczej 11

3

Omytka Bolestawa Prusa nalezy do tej kategorii tekstow literackich, ktérych zarow-
no sam uklad zdarzen powieSciowych, jak tez problematyka, implikowana przez
fabularny porzadek utworu, odzwierciedlaja schemat powiesci inicjacyjnej. Glownym
bohaterem Omytiijest Antos - mlody chiopiec, ktory miedzy siodmym a dziewiatym
rokiem zycia staje si¢ Swiadkiem dramatycznych wydarzen bezposrednio zwiazanych
z wybuchem powstania styczniowego. Inicjacja owego mlodzierica w dorostos¢ ma
zatem wymiar obywatelski, a Scisle rzecz biorac — narodowo-patriotyczny, gdyz taczy
sie nierozerwalnie z podjeciem proby zrozumienia fundamentalnych kwestii, na
ktorych skupiala sie w drugiej polowie XIX wieku $wiadomos¢ Polakéw jako oby-
wateli pozbawionych panstwa, np.: czym w istocie jest patriotyzm i jakie postawy
nalezy uznac za patriotyczne? Jak w codziennej praktyce zyciowej mozna realizowac
nakaz wiernosci ojczyznie i jak ja definiowaé w sytuacji braku panstwa? Jakie srod-
ki winno sie przedsiebra¢, by umozliwi¢ przetrwanie narodu? A przede wszystkim
- co mozna i co nalezy czynic, by przywrocic ojczyznie utracony byt panstwowy?

Tego rodzaju nie wypowiedziane wprost - ze wzgledéw cenzuralnych - pytania
wyznaczaja granice dyskursu implikowanego w utworze Prusa przez sytuacje i zda-
rzenia, aluzyjne wypowiedzi bohaterow odnoszace sie do historii lub tez biezacej
sytuacji politycznej oraz fragmenty recytowanych lub §piewanych dziet literackich
o tematyce patriotycznej, m.in. autorstwa Juliana Ursyna Niemcewicza, Wincen-
tego Pola i Adama Mickiewicza. Trzeba rowniez pamieta¢ o tym, ze Prus, piszac
Omytke, natrafial na powazne problemy dotyczace elementarnego porozumienia
z czytelnikiem wychowanym na wzniostych idealach romantycznych. Trudnosci
potegowalo to, iz rzeczywista przydatnos¢ tych idealéw w pragmatyce zycia spo-
tecznego w dobie miedzypowstaniowej oraz podczas kolejnego zrywu niepodleglo-
Sciowego pisarz zamierzal podda¢ gruntownej rewizji. Zabierajac sie do realizacji
takiego zadania, wkraczal zatem - jak przypomina Bujnicki — na szczegélnie nie-
bezpieczny pod wieloma wzgledami teren, ,obwarowany szeregiem spolecznych
i psychologicznych »tabu«, w obreb kwestii drazliwych i niepokojacych”:

Jezyk literatury, ograniczony przez cenzure w swych bezposrednich mozliwosciach, chetnie postu-
giwal sie ,stownikiem” utrwalonych w pamieci czytelniczej symboli romantycznych, przywotywanych
fragmentarycznie, aluzyjnie, czasem nawet przez odlegle skojarzenia. Pisarze liczyli jednak na porozu-
mienie z odbiorca. Stad tez naruszenie zasad tego kodu, nadanie mu innych, sprzecznych z potocznym
rozumieniem, znaczen lub kwestionowanie jego nosnosci ideowej budzito niecheé i sprzeciw oraz obawe
przed ,szarganiem Swietosci”. Krag spraw narodowych i romantyczna projekcja
stanowily obszar sacrum i wyraznie oddzielaty ,swoje” i ,obce”. Prus w Omytce
stanal przed bariera takich wlasnie wyobrazen i przeswiadczen. Jego nieche¢ wobec stereotypéw ro-
mantycznych byla znana, a problem ,winy” rzekomego zdrajcy - realisty politycznego, skianial pisarza
do polemicznego ich ujecia. Jego funkcja staje sie obnazanie pozoréw!6.

Nawiasem mowiac, ten duch narracji ezopowej, uobecniajacy sie na wielu
poziomach utworu, zdaje sie obrastaé nie przewidzianymi przez autora konteksta-
mi - z figuralnej metody komunikowania tresci ideowych zabronionych przez cen-
zure mowa ezopowa zmienia sie niepostrzezenie takze w spos6b rozumowania

16 Bujnicki, op. cit., s. 21.
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bohaterow i reagowania na dookolna rzeczywistos¢. Innymi slowy: uposledzona
mowa zniewolonego narodu zdaje sie niepostrzezenie ingerowa¢ w same zasady
myslenia, wyznaczac jego granice pojeciowe i moralne. By¢ moze, dzialo sie tak
dlatego, ze jedyna dostepna na co dzien plaszczyzna w miare nieskrepowanej kon-
solidacji wspolnoty obywatelskiej byly dla mieszkancow terenow dawnej Rzeczypo-
spolitej jezyk oraz rozmaite obyczaje spoleczne, w tym takze obyczaj wspolnego
czytania, recytowania lub Spiewania utworéw nalezacych do kanonu patriotyczne-
go, co zreszta wiernie utrwalil w swoim dziele Prus!?.

Jak sie¢ zdaje, ten rodzaj spontanicznych, a zarazem celowych rytualéw spo-
teczno-narodowych miat podtoze kompensacyjne, tworzenie za$ zastepczego zycia
w krainie idealnej, zbudowanej ze stéw i poje¢ abstrakcyjnych, musiato mie¢ nie-
fortunne konsekwencje. U malo wyrobionych czytelnikéw prowadzilo to niekiedy
do utozsamienia dwoch z gruntu odmiennych porzadkow: estetycznego porzadku
dziela sztuki z twardym, empirycznym porzadkiem zycia. Ten rodzaj btedu poznaw-
czego, ufundowanego na wizjonerskiej potedze polskiej literatury romantycznej,
mozna by, pozostajac na gruncie literackim, nazwaé¢ patriotyczno-narodowym
bowaryzmem ! - odwotujac sie do syndromu opisanego przez Gustave’a Flauberta,
ktory w powiesci o milosnych perypetiach prowincjonalnej doktorowej przedstawil
tragikomiczne skutki naiwnej lektury sentymentalnych romansow. W Omytce
Prusa mozna odnaleZ¢ analogiczna diagnoze, tym razem przeniesiona z ptaszczyzny
indywidualnej na zbiorowa, a konkretnie na zasady funkcjonowania prowincjonal-
nej spotecznosci. Niewlasciwe, bo oparte na porzadku estetycznym literatury,
pojmowanie patriotyzmu (jako mitosci do Ojczyzny) oraz wynikajacych zen powin-
nosci obywatelskich prowadzi tu do tragifarsowych powiklan w obrebie wspolnoty
narodowej. Dzieje sie to w czasie, gdy powszechne wzmozenie uczuc patriotycznych
znajduje ujscie w wybuchu powstania. To wlasnie owo uproszczone i w istocie
naiwne pojmowanie patriotyzmu przez cztonkéw matomiasteczkowej wspolnoty
staje sie w znacznej mierze przyczyna tragicznej w skutkach omylki. W najszerszym
rozumieniu nie tylko dotyczy ona btednych rozpoznan poszczegdlnych jednostek,
lecz rozciaga sie na cala sfere zycia publicznego, w tym takze na to, co w tradycji

17 Rozwazania te rzucaja nowe Swiatto na kwestie dotyczaca dtugofalowych skutkéw postugiwania
sie tzw. jezykiem ezopowym, obserwowanych w epoce porozbiorowej. Jezyk pelen znaczacych
przemilczen, aluzji i rozmaitych wyrazen figuralnych o tatwo rozpoznawalnych dla polskiego czy-
telnika konotacjach, ktérych nie byla w stanie zakwestionowa¢ cenzura polityczna, stawat sie sita
rzeczy malo precyzyjny, wlasnie ze wzgledu na nadmiar figuratywnosci. Najwieksza efektywnosé
wykazywal wowczas, gdy wykorzystujac mgliste aluzje, skutecznie podsycal zbiorowe emo-
cje wspolnoty narodowej pozbawionej panstwa, wspélnoty, ktorej tozsamos¢ sila
rzeczy ogniskowala sie wokot jednego jezyka i literatury. Tracil natomiast swoja uzy-
tecznos¢ operacyjna jako jezyk debaty intelektualnej, wymagajacy Scisle
ustalonych zakres6w znaczeniowych stow i metafor oraz doktadnie zdefiniowanych pojec.

18 Termin ,bowaryzm” rozumiem tuza M. Glowinskim (,Cham”, czyli pani Bovary nad brzegami
Niemna. W: Intertelcstualnosé, groteska, parabola. Sziice ogdlne i interpretacje. Krakéw 2000, s. 361.
Prace wybrane. T. 5) jako uksztaltowane zwykle na kanwie lektury ulubionych dziet literackich
.myslenie o sobie jak o kim$ innym, fantazmatyczne wcielanie sie w role, niedostepne w codziennej
empirii, myslenie zyczeniowe, polegajace na nieustannym aspirowaniu do czegos, co uznaje sie za
wyzsze i lepsze”.
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bywa okreslane jako wyraz tzw. sadu Bozego: vox populi, czyli glos opinii publicznej
reprezentujacy odczucia i przekonania catej zbiorowosci'®.

4

Opisane w Omytce wypadki dotycza dramatycznych zdarzen, ktére rozegraly sie
w nie wymienionej z nazwy niewielkiej miejscowosci w czasie powstania stycznio-
wego, a po czeSci w okresie bezposrednio poprzedzajacym rozpoczecie dziatan
zbrojnych. Sposréd powiesciowych bohateréw na plan pierwszy wysuwaja sie dwie
osoby: wspomniany Anto$ oraz nie znany ani z imienia, ani z nazwiska ,stary czto-
wiek zza olszyny” — powszechnie pogardzany i odtracony przez lokalna wspoélnote
wyrzutek spoteczny. Trzymajacy sie zawsze na uboczu, mocno posiwialy starzec
ucielesnia pewna nieuchwytna, a przy tym bolesna zagadke domagajaca sie rozwi-
ktania?®. Jego postac, spowita mgta niedopowiedzen i znaczacych przemilczen,
intryguje chlopca do tego stopnia, Ze w pewnym momencie urasta w jego wyobraz-
ni do rangi tajemniczej figury, ktora zdaje sie skrywac¢ mroczny sekret, z jakichs
powodow niezbedny do zrozumienia swiata dorostych. Wiedziony typowa dla swe-
go wieku ciekawoscia, Anto$ zakrada sie¢ na polozona za miastem posesje, na
ktorej stoi dom tajemniczego nieznajomego, po to, by podgladac toczace sie w tym
ustroniu zycie samotnika. Jego wyniosla sylwetka, niewyraznie majaczaca w oknie,
zmienia sie w oczach chlopca w obdarzona symbolicznymi konotacjami grozna
basniowa figure — przywodzi mu na mysl olbrzymiego czarodzieja, przybierajacego
ksztalt drapieznika z rodziny kotow:

przede mna w dali stala tylko chata samotnikow, skulona i czajaca sie. Niekiedy sloneczne Swia-
tlo padato w jej okienka; wowczas nie moglem oprzec¢ sie ztudzeniu, ze widze glowe duzego kota, ktory
patrzy na mnie, jakby chcac sie rzuci¢. Ogarnial mnie strach i krylem sie za rame dymnika, cie-
szac sie, ze teraz nie zobaczy mnie potwor. Wnet jednak ciekawos¢ przemagala obawe, znowu wy-
gladalem i zapytywalem sie w duchu - kto w chacie mieszka?... Czy to nie jest chalupka na kurzej

19 Dobrym tego Swiadectwem moga by¢ perypetie zwiazane z ustaleniem ostatecznej wersji tytutu
Omytii, a co za tym idzie — zasadniczego przestania utworu. Przypominajac o nich, Bujnicki
(op. cit., s. 14) dowodzi, iz mozna w tym przykltadzie zaobserwowa¢ widoczne w intencji autora
przesuniecie od problematyki jednostki ku sprawom zbiorowosci, a ostatecznie ku abstrakcyjnemu

uogdlnieniu:
.Najwczesniej zaproponowany tytul - Szpieg skupia sie bezposrednio na postaci starca, skaza-
nego na izolacje i ostracyzm miasteczkowego srodowiska. [...] Prus [...] zarzucil 6w projekt, propo-

nujac Piltzowi nastepny tytul: Vox populi. Glos zbiorowy jest wiec glosem fatszywego oskarze-
nia i rowniez w zderzeniu z fabula funkcjonuje na prawach ironii. Odmienny wszakze jest punkt
odniesienia: akcenty przesuwaja sie z jednostki na zbiorowos¢ oraz na decydujacy dla rozwoju
fabuly sens jej »glosu« (opinii). On to ma moc niszczaca i paradoksalnie sprzyja zaborcy [...].

[...] W wersji ostatecznej — tytulem staje sie efekt czynnosci ludzkiej: omytka”.

20 Mozna sie domyslac, ze cho¢ kategoria starosci w wieku XIX odnosita sie do ludzi nieco mniej
posunietych w latach, niz sie to dzieje w obecnej dobie, to mocno postarzaly wyglad bezimiennego
bohatera mial zapewne w zamierzeniu Prusa stanowi¢ ilustracje ciezkich doswiadczen, ktore od-
cisnely sie na fizjonomii ,szpiega” i ,zdrajcy” pietnem cztowieka przedwczesnie zniszczonego przez
zycie.
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nozce, o ktorej tyle styszatem od przadek, i czy w niej nie siedzi czarownica zamieniajaca ludzi w zwie-
rzeta?...2!

W kulminacyjnej scenie utworu, utrzymanej w konwencji qui pro quo, dowia-
dujemy sie, ze 6w starzec, okreslany przez innych uczestnikow zdarzen jako szpieg
i zdrajca (na drzwiach jego domostwa widnieje wypisane wielkimi literami, zatarte
stowo ,szpieg”), jest dawnym kompanem guwernera Antosia, pana Dobrzanskiego.
W watku dotyczacym ich znajomosci fabula siega retrospektywnie okresu po po-
wstaniu listopadowym. Okazuje sie, ze razem brali oni w nim udzial i ze domnie-
many szpieg uratowal wowczas zycie Dobrzanskiemu. Okolicznosci te nie wplyne-
ly jednak w zaden spos6b na obecny stosunek Dobrzanskiego do jego dawnego
wybawcy. Wrecz przeciwnie - przy kazdej nadarzajacej sie okazji domowy nauczy-
ciel Antosia odsadza ,starca zza olszyny” od czci i wiary. Dowiadujemy sie rowniez,
ze owa nieprzezwyciezalna przyczyna poroznienia i rozejscia sie dwoch wiarusow
z poprzedniego powstania stanowily poglady polityczne rzekomego zdrajcy. Ten
bowiem jako jedyny w obrebie paryskiej wspdélnoty polistopadowych wygnancow,
realistycznie oceniajac sytuacje miedzynarodowa, oSmielil sie zglosi¢ votum sepa-
ratum i publicznie wyraza¢ wlasne zdanie na temat dziatan, jakie nalezalo podjac
w celu odzyskania niepodleglosci. Nie trzeba dodawac, iz zdanie to bylo z gruntu
odmienne od pogladéw aprobowanych przez innych emigrantow. Bohater kwestio-
nowal np. zasadnos¢ prowadzenia dalszej walki zbrojnej w celu wybicia sie na
niepodleglo$¢ w sytuacji niedostatecznego zaopatrzenia w bron oraz braku rzeczy-
wistego wsparcia militarnego ze strony ktoéregos z europejskich mocarstw.

Zarowno czytelnik, jak i uczestnicy wypadkoéw powiesciowych dowiaduja sie
o tym dopiero pod sam koniec utworu, w scenie, w ktorej ,stary cztowiek” moze
w koncu dojs¢ do glosu i zostac¢ przez wszystkich wystuchany; ma tez woéwczas
sposobnos¢, by po raz kolejny ukazac¢ swoje prawdziwe — bohaterskie — oblicze.
Wychodzi bowiem na jaw, ze po wybuchu powstania styczniowego przygarnat do
siebie i ukrywatl rannego bojownika - jak sie potem okazalo — brata Antosia, chro-
niac go przed aresztowaniem przez oddzial wojsk carskich dokonujacy rewizji na
jego posesji i najprawdopodobniej ratujac go przed egzekucja. Wydaje sie, ze to
moment przelomowy w biografii wykletego starca, ktéry moze w konicu zdemento-
wac liczne plotki na temat jego wyimaginowanych przewin, krazace wsrod miesz-
kancow miasteczka, i zyska¢ moralne zado$éuczynienie za wszystkie doznane
zniewagi oraz krzywdy. Tak tez sie dzieje — dochodzi do pojednania starca z nie-
dawnymi przesladowcami.

Niestety, wkrotce po tym budujacym akcie, ktéry w sensie symbolicznym row-
noznaczny jest z powtornym przyjeciem wykluczonego na tono wspolnoty narodo-
wej, rozgrywa sie ostatni akt tragedii: w wyniku niestusznego posadzenia o wspot-
prace z armia zaborcza starzec — jako rzekomy szpieg — zostaje powieszony przez
polskich powstancéw. Tego wlasnie dotyczy sygnalizowana w tytule utworu omyt-
ka: falszywego oskarzenia o zdrade narodowa. Jest rzecza symptomatyczna, ze owo
oskarzenie pada z ust kasjera — najwiekszej sposrod wszystkich bohaterow dziela

21 B. Prus, Omytka. W: Nowele. Opowiadania. Fragmenty. T. 3. Warszawa 1949, s. 7. Pisma. Red.
Z. Szweykowski. T. 24.
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Prusa miernoty moralnej i obywatelskiej. W wizerunku kasjera mozna dopatrzy¢
sie swobodnej adaptacji postaci zolnierza-samochwata w rodzaju tej, ktéra odnaj-
dujemy chocby w kreacji Fredrowskiego Papkina??. W zakonczeniu Omytki ten
nieco obmierzly komediant, schwytany przez powstancéw w olszynie przylegajacej
do gospodarstwa starca, gdzie ukrywa sie ze strachu przed zgietkiem bitewnym,
urasta do rangi zlowrogiej figury, bedacej gléownym wspéitworca nieoczekiwanej
tragedii. Czyni to najprawdopodobniej z dwojakich pobudek: wmawia sobie, a tak-
ze innym, Ze jest bohaterskim konspiratorem i Ze ma niezmiernie wazne zastugi
dla wspélnej sprawy, gdyz to wlasnie on zdemaskowat groznego agenta armii car-
skiej. W istocie jednak stale majac - jako wyjatkowy tchérz - nieczyste sumienie,
usituje unikna¢ naturalnego w okolicznosciach, w jakich zostal pojmany, posadze-
nia o szpiegostwo na rzecz zaborcy.

W tym miejscu konieczne bedzie uzupelnienie, ktoére pozwoli lepiej zrozumiec
zasygnalizowane kwestie. Ot6z badacze zwracali juz wezesniej uwage, iz tragiczna
postac ,starego czlowieka” ma swdj rzeczywisty pierwowzor w osobie Jozefa Supin-
skiego — mysliciela spotecznego i weterana polistopadowego, zwtaszcza w kontekscie
jego losow przypadajacych na lata po klesce w 1831 roku:

Starzec z Omytki, podobnie jak Jézef Supinski, po upadku powstania listopadowego trafia do
Francji. W zyciu politycznym emigracji nie bierze jednak czynnego udziatu, nie wierzac w powodzenie
nowych przedsiewzie¢ zbrojnych, nie pobiera takze zoldu [...] od panistwa francuskiego. Oddaje sie za
to fizycznej pracy zarobkowej, zostaje galganiarzem. Jak wiadomo, pobyt autora Szkoty polskiej gospo-
darstwa spotecznego takze odbiegal od 6wczesnej normy polskiej. Podobnie jak bohater Omytki Supin-
ski-emigrant réwniez nie pobierat zoldu, a dzieki swej pracowitoSci oraz umiejetnosciom ekonomicznym
stal sie czlowiekiem zamoznym [...]. W latach czterdziestych i polski prepozytywista, i bohater Prusa
wracaja do kraju?s.

Fakt, iz na reminiscencje lektury pism Supinskiego mozna natrafi¢ zaréwno
w tworczosci literackiej autora Omytki, jak i w jego tekstach publicystycznych?4,
poswiadcza wage paraleli by¢ moze zasugerowanej przez Prusa, ktora kaze laczy¢
tragiczne dzieje bohatera szkicu powiesciowego z losami jego historycznego pier-
wowzoru. W odroznienia od romantykéw oraz ich duchowych spadkobiercow Su-
pinski byl myslicielem i dzialaczem mocno stapajacym po ziemi. Warto w tym
miejscu przytoczy¢ za Elzbieta Flis-Czerniak fragment jego wspomnien odnotowa-
nych przy okazji 50-lecia pracy naukowe;:

22 Bujnicki (op. cit., s. 22) przypomina, ze posta¢ kasjera reprezentuje do$¢ powszechny 6wezesnie

w matlych formach narracyjnych typ osobowy: ,kreacja kasjera dziedziczy czes¢ cech pana Kuklin-
skiego (Koroniarz w Galicji [Lama]) i — przede wszystkim — pisarza gminnego Zolzikiewicza ze Szki-
cow weglem. Z ta ostatnia postacia wiaze kasjera: zawod urzednika, uczestnictwo (szczegélne!)
w powstaniu, megalomania potaczona z tchérzostwem i nikczemnoscia oraz zamilowania piesniar-
skie. W obu wypadkach sa to réwniez denuncjanci i intryganci”.

28 Flis-Czerniak, Bledni rycerze i nauczyciele rozumnosci, s. 93-94.

24 Zob. G. Borkowska, Jézef Supiriski: elconomia polityczna i estetyka wzniostosci. W zb.: Pieniadz
w literaturze i teatrze. Materiaty z sympozjum ,Temat pieniadza w literaturze i teatrze”, Uniwersy-
tet Gdanski, 17-18 stycznia 2000. Red. J. Bachérz. Sopot 2000. - J. Bachorz, Pan tecki
czyta Supinskiego. W: Spotkania z ,Lallkka”. Mendel studioéw i szkicow o powiesci Bolestawa Prusa.
Gdansk 2010.
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spolecznosc¢ nasza znajdowala sie podéwczas w stanie anormalnym, nieprawidlowym; ona zyla wylacz-
nie uczuciem i poswieceniem, zatem walka z rzeczywistoscia...

To rozgoraczkowanie umyslow nie moglo sprzyja¢ rozwojowi nauk spolecznych. Gospodarstwo
spoteczne bylo przedmiotem szczegolnej nienawisci, a nawet pogardy. [...]

Poeci nasi - przed ktérymi zreszta bije czolem ze wzgledu na ich geniusz i ich uczucia — rozdmu-
chiwali ten zar miodociany, a czyni¢ to mogli jedynie w dobrej wierze i skutkiem gwaltownego przywia-
zania do spoteczenstwa swego...?

Slowa te wyraznie wspolgraja ze stanowiskiem Prusa, ktory — wyleczony z ro-
mantycznych mrzonek podczas kilkumiesiecznego udzialu w powstaniu - jeszcze
jako nastolatek stat sie zwolennikiem metod wybijania si¢ Polakow na niepodleglosé¢
zdecydowanie blizszych idealom pozytywistycznym. Potwierdzaja to sformutowania
dotyczace tej wtasnie kwestii, jakie znajdujemy w jego liScie do Mscistawa Godlew-
skiego z 11 XI 1865. Uwidacznia sie tez w nich z cala wyrazistoscia typowy dla
postawy politycznej mlodego Glowackiego legalizm, ktéry musial nieslychanie
irytowac wielu jego kolegow, nastawionych tradycyjnie, patriotyczno-romantycznie:

Ja wierze w postep i wolnos¢ ducha, nie oparta ani na pasach, ani na czapkach, ani na procesjach,
ale na rozwoju tego, co mamy, na wierzeniu w to: ze kto rzad potepia i usiluje go zwali¢, kto w imie
mrzonek porusza tlumy i odbiera im spokdj, ten jest zdrajca kraju?s.

5

Aby lepiej zrozumie¢, w jaki sposob poprzez odpowiednie uksztaltowanie narracji
wprowadza Prus rozmaite tresci dyskursywne, a takze to, jak konstruuje symbo-
like, a nastepnie dyskretnie sugeruje przeslanie utworu, nalezy zacza¢ od rozpa-
trzenia podstawowych figur semantycznych tekstu: pozycji narratora w Swiecie
powiesciowym, jak tez modelu zastosowanej narracji, a przypomnijmy, Ze jest ona
wystylizowana na narracje autobiograficzna przedstawiajaca przetom dziecinstwa
i lat mtodzieniczych, o wyraznie zarysowanym schemacie inicjacyjnym. Wspomnia-
tem juz wezesniej, ze problemy dotyczace przejScia bohatera w dorostos¢ zwiazane
sa nie tyle z jego doswiadczeniem osobistym, ile z najistotniejszymi aspektami
zycia publicznego, ktérego mimowolnym obserwatorem, a po czesci takze i uczest-
nikiem staje sie Anto$ - sa to bowiem kwestie polityczne bezposrednio taczace sie
z walka narodowowyzwolencza.

Przyjecie tego rodzaju strategii narracyjnej sprzyjato osiagnieciu dwoch istotnych
celow. Po pierwsze, pozwolito Prusowi zabezpieczy¢ sie przed ewentualnym atakiem
krytykéw, ktorym mogloby zdecydowanie nie spodobaé sie zasiewanie defetyzmu
wsrod czytelnikow poprzez jawne sympatyzowanie autora z moralnie i politycznie
podejrzana - oczywiscie z ich perspektywy — postacia literacka. Naiwny, dzieciecy
punkt widzenia ostabial zasadnos¢ posadzania pisarza o niewtasciwe przekonania
polityczne, a nawet o brak patriotyzmu; jak sie zreszta niebawem okazato, Prus
mial stusznos¢, obawiajac sie atakow w tym zakresie. Po drugie, uzycie narracji
personalnej umozliwito znaczne poglebienie dystansu narratora (a tym samym

25 J. Supinski, Pisma. T. 5. Warszawa 1883, s. 282-284. Cyt. za: Flis-Czerniak, Odczynianie
urokoéw, czyli Supinski kontra Mickiewicz, s. 94. Podkresl. E. F.-Cz.
26 Cyt.za: Tokarzowna, op. cit., s. 162. Podkresl. K. T.
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réwniez autora) do opisywanej postaci rzekomego szpiega i zdrajcy, ktéra dzieki
znakomitemu konceptowi Prusa poznajemy nie od razu i nie bezposrednio, lecz
stopniowo, poprzez subiektywne mniemania oraz wypowiedzi innych bohateréow,
by dopiero na koniec doszly do glosu twarde fakty, a ostatecznie takze sam ,starzec
zza olszyny”. Zanim owa tajemnicza postac zostanie wprowadzona na powiesciowa
scene i bedzie mogla objawi¢ pelnie swej godnosci osobistej i obywatelskiej tak
w slowie, jak w czynie, czytelnik musi najpierw wystuchac wielu plotek, pomowien
i oszczerstw, ktére pod adresem rzekomego zdrajcy padaja z ust niemal wszystkich
uczestnikéw przywotanych zdarzen.

Dzieki tak przemysSlnie udramatyzowanej ekspozycji sylwetki gtéwnego boha-
tera czytelnik staje przed obrazem literackim domagajacym sie interpretacji, suge-
stywnym, silnie przemawiajacym do emocji. W swej najglebszej istocie obraz ten
przedstawia psychologiczny i spoleczny mechanizm wykluczania ,innego”, ktorego
obecnosci przypisuje sie wszelkie zto, jakie dotyka wspdlnote, i ktéry staje sie Zro-
dlem ogotu zagrozen: tak rzeczywistych, jak i wyimaginowanych. Znamienna jest
w tym kontekscie scena, w ktorej podniosly, patriotyczny nastréj wieczornicy
w domu rodzinnym Antosia raz za razem przerywaja — wskazujace wrecz na para-
noje lekowa - prosby zaleknionego burmistrza, by sprawdzic, czy pod oknem nie
czai sie i nie podstuchuje 6w grozny ,szpieg” i ,zdrajca”:

Pan kasjer uderzy! kilka nowych tonow na gitarze, znowu odchrzaknat i Spiewal nieco znizonym
glosem.

L],

W pokoju bylo cicho jak w kosciele, tylko pani majorowa szlochala. Nagle pan burmistrz schwycit
sie za glowe.

- Za pozwoleniem! wyjrzyj, no, panie sekretarzu, na dziedziniec, czy czasem ten... nie podstuchu-
je pod oknem...

Sekretarz wybiegl, a obecni co$ szeptali miedzy soba. Na dziedzinicu nie bylo nikogo.

— No - rzekl skonczywszy pan kasjer - teraz zaspiewam panstwu cos bardzo zakazanego.

- Boj sie Boga, cztowieku - przerwal mu pan burmistrz — nie gub zacnej kobiety, ktéra nas tak
goscinnie przyjmuje... - [ wskazal na moja matke?’.

Wprowadzone tu i 6wdzie Swiadome odstepstwa od wystylizowania narracji na
przedstawiona we wspomnieniu autobiografie dziecinstwa umozliwily autorowi
Omytici przygladanie sie opisywanym wypadkom z dwéch punktéw widzenia: po
pierwsze, z nieskazonej uprzedzeniami perspektywy typowej dla wrazliwosci mate-
go dziecka, po drugie, z perspektywy osoby dorostej, dobrze rozumiejacej wszelkie
niuanse 6wczesnych pogladow oraz rozmaitych, zar6wno wewnetrznych, jak i ze-
wnetrznych uwarunkowan obserwowanych wokot postaw spotecznych i politycz-
nych. W rezultacie przyjecia przez narratora-bohatera tego rodzaju podwdjnej
optyki czy tez podwéjnego punktu widzenia mozna zauwazy¢ analogiczna dycho-
tomie w stylistycznym uksztaltowaniu narracji.

Z jednej strony, dzieciecemu sposobowi ogladu swiata zostala przyporzadko-
wana farsowa tonacja stylistyczna, ktéra dobrze znamy choéby z noweli Grzechy
dzieciristwa — wielokrotnie stuzy ona w Omytce wzmocnieniu efektu komicznego.
Czestokro¢ ma to miejsce w watkach dotyczacych zakamuflowanej satyry politycz-

27 Prus, Omytka, s. 17.
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nej. Np. w obrastajacym w rozmaite konteksty literackie watku ostrzenia patasza
i lania, jakie w nastepstwie Anto$ otrzymuje od nianki, mozna dopatrywaé sie
dyskretnej, a zarazem zjadliwej krytyki nieodpowiedzialnosci dowodztwa oraz
uczestnikow powstania styczniowego?8. Z drugiej strony, obserwowane z punktu
widzenia osoby dorostej zdarzenia ujawniaja swoj powazny, dramatyczny, w zakon-
czeniu za$ nawet tragiczny wymiar. Gdyby nie przeciwwaga w postaci narracji
ludycznej, niekiedy bliskiej grotesce, 0w ton rzeczowej powagi mogiby przywodzic
na mysl narracje typowa dla mitycznej paraboli, opisujacej tragiczne powiktania
bohatera, ktéry w pogardzie u ludzi i bogéw kroczy przez zycie wprost ku nieunik-
nionej Smierci, beznadziejnie zmagajac sie z ciazacym na nim przeklenstwem, fatum.

6

Ow paraboliczny, a zarazem mito-krytyczny (rozumiany tu jako obnazajacy spo-
teczno-narodowe mity i stereotypy) aspekt Omytici mozna obserwowac szczegélnie
dobrze na przykladzie kilku charakterystycznych cech konstrukcji swiata przed-
stawionego. Najlatwiej dostrzegalne jest chyba moralne waloryzowanie kategorii
przestrzennych. Usytuowanie domostwa ,szpiega” i ,zdrajcy” poza obrebem mia-
steczka, a wiec niejako poza granicami narodowej ekumeny, urasta do rangi sym-
bolicznego gestu wykluczenia starego cztowieka ze wspolnoty narodowej, potepienia
i skazania go na banicje, a w ostatecznym efekcie — na $mieré¢ cywilna. W tym,
symbolicznym, sensie bohater zostaje uSmiercony jako osoba publiczna na diugo
przed chwila, gdy zawiSnie na powstanczym stryczku. Juz za zZycia staje sie wy-
rzutkiem spotecznym, Sciagajacym na siebie potepienie moralne, wypchnietym poza
ramy wspélnoty do narodowego Szeolu przez tych, ktorzy postrzegani sa przez ogot
jako depozytariusze wartosci patriotycznych, a jego pozbawiaja prawa do uwazania
siebie za polskiego patriote i do bycia tak traktowanym przez kogokolwiek. Prus
zachowuje w tym wzgledzie, rzeklibySmy: mordercza konsekwencje — wyklety przez
malomiasteczkowa wspoélnote ,starzec zza olszyny” traci bowiem nie tylko dobre
imie w znaczeniu przenosnym, lecz takze, w znaczeniu jak najbardziej dostownym,
swoje zwykle imie i nazwisko; poniewaz czytelnik nie dowiaduje sie az do ostatniej
stronicy utworu, jak sie 6w nieszczeSnik nazywa. Koniec koncow ,szpieg” i ,zdraj-
ca” traci rowniez zycie.

Ta na wskro$ tragiczna posta¢ staje sie¢ w pewnym sensie literacka hipostaza
~innego” - rozumianego tu jako odszczepieniec ideowy, poddany opresji i wyklu-
czony z zycia publicznego przez pozostatych czlonkéw narodowej ekumeny, widza-
cych w nim istotne zagrozenie dla bezpieczenstwa oraz zdrowia moralnego mato-
miasteczkowej wspolnoty. Do rangi gleboko symbolicznych urastaja dwie sceny,
w ktorych dochodzi do dramatycznej interakcji miedzy tym niejako zainfekowanym
zlem ,zdrajca” a reprezentantami czystej pod wzgledem moralnym spotecznosci.
Charakterystyczne, iz w obu przypadkach elementem wywotujacym konflikt jest
podstawowy, tzn. umozliwiajacy przezycie, pokarm: w pierwszej sytuacji chodzi
o nabycie chleba w miejscowej piekarni przez ,szpiega”, w drugiej zas rzecz dotyczy

28 Zob. Flis-Czerniak, Btedni rycerze i nauczyciele rozumnosci, s. 110.
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trudnej do przezwyciezenia niecheci, jaka budzi koniecznosc poczestowania goracym
mlekiem starca zablakanego w $nieznej zamieci.

Nie zawadzi tu przypomniec, iz z dawien dawna dzielenie si¢ pokarmem ucho-
dzi za elementarna powinnos¢ wobec bliZzniego, nie tylko wobec czlonka rodziny
czy sasiada, lecz takze wobec obcego. Umieszcza sie ja w rzedzie kardynalnych,
powszechnie obowiazujacych imperatywow moralnych, ktore leza u podstaw naj-
starszych rytualow o charakterze wspolnototworczym. Jej pogwalcenie zawsze byto
postrzegane jako gleboko nieludzkie i moglo by¢ usprawiedliwione jedynie w wy-
jatkowych sytuacjach.

Przypomnijmy zatem, ze miody Antos jest najpierw Swiadkiem samosadu, in-
spirowanego przez kasjera, nad wychodzacym ze sklepu starcem z bochenkiem
chleba w rece, ktory ten, salwujac sie ucieczka, upuszcza na ziemie. Innym razem,
kiedy podczas ostrej zamieci bliski zamarzniecia ,szpieg” trafia do obejscia rodziny
Antosia, wrogo nastawiona do starca matka chlopca z najwyzszym trudem nakia-
nia stuzbe, by ktos zechcial taskawie pokrzepi¢ przemarznietego wedrowca kubkiem
goracego napoju:

Matka patrzyla, jakby rozmyslajac. Nagle rzekta do kucharki glosem dziwnie twardym:

— Niech Katarzyna da panu goracego mleka.

Gos¢ wciaz stat i patrzyl na matke niebieskimi, fagodnymi oczyma.

- Predzej! - z gniewem powtorzyta matka, widzac, Ze nie spelniaja jej rozkazu.

Mleko stalo juz ugotowane na kominie. Kucharka zdjela z potki stary garnczek i z taka niechecia
nalala, Ze wychlapalo sie na podioge.

- Podajcie tam, Lukaszowa - rzekla do nianki.

- Bo ja chce! - odparla nianka. — Niech poda Walek...

- Bo ja glupi! - mruknat parobek.

— Podaj, Walek! - odezwala sie moja mama.

- Taki to z ciebie i chlop, co sie boisz - wstydzila go nianka.

Chlop powoli wzial do rak garnczek i postawiwszy go na fawce, rzekt do przybylego:

- Namcie ta...??

Z cala moca ujawnia si¢ w tej scenie skrajnie negatywny stosunek czlonkéw
lokalnej wspolnoty do wykluczonego starca, nacechowany obrzydzeniem, ktore
ulega niejako substancjalizacji i ze wstretu moralnego przeradza sie w fizyczny.
[lustruje to kolejny, wysoce symboliczny, szczegot. Otoz zaraz po wyjsciu starca,
poczestowanego goracym mlekiem, gospodyni domu — matka Antosia - kaze pa-
robkowi wyrzuci¢ naczynie, z ktorego pil 6w rzekomy zdrajca narodu. Chtop na-
tychmiast wynosi ostroznie 6w niejako zakazony kubek na podworze i z impetem
roztrzaskuje go o ziemie ,tak, ze skorupy zadzwieczaty az pod obora™3.

Scena ta zawiera w sobie znamienne implikacje dotyczace postrzegania rzeczy-
wistosci w kategoriach mitycznych; w tym wypadku chodzi o przeniesienie odrazy
moralnej w sfere odczué fizyczno-zmystowych. Charakteryzuje sie ono m.in. trak-
towaniem tresci ideowych uwazanych za niebezpieczne jako wysoce zarazliwych
takze w sensie dostownym, fizycznym. Jest rzecza znamienna, iz oprocz ludzi nie-
wyksztatconych, reprezentowanych tu przez stuzbe domowa, zgubne;j sile tego ro-
dzaju mitycznego myslenia ulega takze matka Antosia, ktora nalezy przeciez do

29 Prus, Omytka, s. 28-29.
30 Ibidem, s. 31.
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Scistej elity w obrebie lokalnej spolecznosci i funkcjonuje w niej na prawach nie-
kwestionowanego autorytetu moralnego. Tymczasem niczym zabobonna wiesniacz-
ka nakazuje ona natychmiast pozby¢ sie¢ przedmiotu, z ktérym zetknely sie usta
domniemanego odszczepienca, jakby kierowana obawa, iZ owe nieczyste tresci
wypelniajace jego dusze, zdeprawowana przez szpiegostwo i zdrade, mogltyby prze-
niesé sie na innych droga kontaktu fizycznego - niejako z ust do ust - i w ten spo-
sob przeniknac¢ do umystu kazdego, kto zechcialby sie napic z zarazonego zdrada
naczynia, co wystawiloby go na ryzyko smiertelnie groznej infekcji. W tej sytuacji
izolowanie skazonego moralnie osobnika jawi sie jako rzecz nie tylko oczywista, ale
wrecz pozadana przez wzglad na dobro pozostalych czlonkéw narodowej ekumeny.

Ow pozbawiony imienia, odrzucony przez bliznich starzec staje sie hipostaza
~innego”, groznego monstrum, ktérym straszy sie niepostuszne dzieci, w tym takze
osobe bedaca podmiotem narracji, Antosia. To z kolei prowadzi nas w strone rozu-
mienia roli starca jako symbolicznej figury ,innego”, wystepujacego tu w funkeji
kozla ofiarnego. Jego meczenska Smier¢ staje sie niezbedna dla zainicjowania
procesu oczyszczenia — w wymiarze moralnym - i konsolidacji wspélnoty lokalnej.
Symboliczny sens tego watku w utworze Prusa stanie sie jeszcze bardziej oczywisty
wowczas, gdy uzmystowimy sobie, ze 0w wykluczony z obrzedu narodowej komunii
starzec, uznany za zdrajce, w istocie za$ bedacy nie tylko przykltadnym patriota,
lecz réwniez prawdziwym bohaterem, staje si¢ w zakoniczeniu utworu nie tyle sym-
bolicznym koztem, ile raczej barankiem ofiarnym, zlozonym na ottarzu polskiego
patriotyzmu, a nawet wiecej — meczenstwa calego narodu w walce o utracona wol-
nos¢ ojczyznysl.

31 Dosc liczne cytaty z dziet innych autorow, a takze posrednie nawiazania do tradycji literackiej oraz

rozmaite gry intertekstualne wystepujace w Omytce sklaniaja do snucia réznorakich pomysiéw
interpretacyjnych. Np. Flis-Czerniak dostrzega pewna paralele ideowa miedzy kreacja tytutowego
bohatera Sienkiewiczowskiego Latarnika a ideowa sylwetka ,starego cztowieka” (wzorowanego by¢
moze, jak byto powiedziane, na biografii Supinskiego), ktory urasta do roli proroka in spe, niosa-
cego oswiecenie narodowi pograzonemu w stanie mentalnego zaciemnienia. Bohater Omytici prze-
zwycieza mentalne ograniczenia, ktore petaly i ostatecznie obezwladnily Skawinskiego: ,Skawinski
nie wraca do kraju, gdyz Zyje romantyczna idea Ojczyzny z ducha [...]. Bohater staje sie w ten
sposob poniekad figura btednego rycerza, Don Kichota, ktéry [...] podaza za wytworami
swojej wyobrazni, biorac je za rzeczywistos¢”; ,bezimienny starzec z Omytki powraca [...], by jak
Robinson Krusoe pracowa¢ w materii, ktora romantyzm - wedle stow Supinskiego — chciat
splugawi¢” (Flis - Czerniak, Btednirycerze i nauczyciele rozumnosci, s. 121, 128). A zatem - jak
dowodzi badaczka - to on, a nie Skawinski, jest prawdziwym latarnikiem, drogowskazem dla na-
rodu upokorzonego, udreczonego przez historie, pomagajacym zblakanym na romantycznych
manowcach odnalez¢ wlasciwy kierunek: ,Prus w zakonczeniu swojego utworu ukazuje [...] grob
[...] - czarny drewniany krzyz, na ktérym zapisane slowa ulegly juz prawie zatarciu, odczyta¢ tylko
mozna dwa wyrazy: »$wiattos¢ wiekuista« Obok niego zas znajduje sie Zrodto. To wyrazny
symbol odrodzenczy. Czarny krzyz [...] pelni bowiem w utworze funkcje zapomnianego, alterna-
tywnego wobec rycerskiego grobowca ze Spiewéw historycznych, miejsca mocy dla narodu. To
prawdziwa latarnia Swiecaca w ciemnosci [...]” (ibidem, s. 118). Swoje rozwazania Flis-Czerniak
pierwotnie zakonczyla zastanawiajaca supozycja, ktéra w nowszej wersji artykulu zostata opusz-
czona: ,W 1885 roku w szkicu krytycznym poswieconym Farysowi Prus pisal o Mickiewiczu: »Byt
on arcykaptanem, ktory opowiada swemu narodowi, jakim jest? Ale nie byt prorokiem, ktéry uczy
naréd, jakim by¢ powinien, a jakim by¢ nie powinien?« Zdaniem pisarza, a wysnu¢ to mozemy
z Omytici, takim prorokiem moglby byé... Supinski” (Flis-Czerniak, Odczynianie urokéw, czy-
li Supiriski kontra Mickiewicz, s. 96). Dodajmy od siebie, iz uzyty tu tryb warunkowy ostabia mozli-



BOGUSLAW GRODZKI To nie jest kraj dla ludzi myslacych inaczej 21

Mozna w tym watku dostrzec nacechowane tagodna ironia odwotanie Prusa do
idei mesjanizmu romantycznego o stricte religijnym podlozu: w roli mesjanskiego
meczennika nie wystepuje tu narodowa zbiorowos¢, jak deklaruje to pewien nie-
ortodoksyjnie myslacy ksiadz z III czesci Dziad6éw Mickiewicza, lecz stajaca w obro-
nie najwyzszych wartosci jednostka, potepiona i skazana na Smierc przez te wiasnie
zbiorowos¢, pograzona w patriotycznej ekstazie. Wyglada wrecz na to, ze autor
Omytki wdaje sie tu w dyskretna polemike z pelnymi egotyzmu, zadufania i krzy-
kliwego zadecia postawami romantycznych z ducha patriotéw, karmiacych sie
ideami wyczytanymi w arcydzielach wielkiej tréjcy wieszczéw romantycznych.

Prus zdaje sie w Omytce skilania¢ raczej ku apoteozie cichego, bezimiennego
bohaterstwa charakterystycznego32, np. dla poznego Mickiewicza z okresu Lirykow
lozarniskich czy Zdan i uwag. Wyostrzajac ad extremum interpretacje tego watku,
mozna stwierdzi¢, iz dramatyczne wypadki, do jakich dochodzi w jednej z niczym
nie wyrézniajacych sie prowincjonalnych miejscowosci, czynia z niej swoisty naro-
dowo-patriotyczny mikrokosmos. W jego centrum wznosi sie symboliczna Golgota
z szubienica przeznaczona dla ofiarnika33, cichego i tagodnego niczym biblijny

wos¢ wcielenia sie Supinskiego w taka wtasnie role na ideowym planie dzieta Prusa. Nie sposob
bowiem nie skonstatowaé, ze ,staremu cztowiekowi”, podobnie jak licznym jego wielkim poprzed-
nikom w tej roli, nie udalo si¢ ostatecznie zosta¢ prorokiem miedzy swymi - odrzucony i pohanbio-
ny, przegrywa z kretesem na wszystkich polach. Pozostaje jedynie nadzieja na to, ze jego meczenska
ofiara wyda jakies owoce w dalekiej przysztosci, a jesli sie wezmie pod uwage dystans czasowy,
ktory dzieli Smierc bohatera od czasu narracji wspomnieniowej, perspektywa ta wydtuza sie niemal
w nieskonczonos¢.

82 Co ciekawe, idea ,cichego bohaterstwa” bywa czesto kojarzona z pierwiastkiem zenskim, z natury
Tagodnym i pokojowym - w opozycji do wojowniczego pierwiastka meskiego. Tak np. przedstawia
te kwestie M. Bruchnalska wksiazce Ciche bohaterki. Udziat kobiet w powstaniu styczniowym.
(Materiaty) (Miejsce Piastowe 1933, s. 373-374):

.Wyraz »bohaterstwo« miesci w sobie pojecie czynu Smiatego, dokonanego z Swiadomoscia w obronie
wiary, ziemi, idei lub os6b drogich, a zagrozonych przez wroga. Czyn nie baczacy na bezpieczenstwo
wlasne, przeciwnie, narazajacy zycie cztowieka, ktory je sktada na ottarzu dobra ogélnego bez wi-
doko6w i marzen jakiejkolwiek nagrody [...].

Jedyne prawdziwe mestwo to czyn nie napastnika, lecz obroncy wiary, mowy, ziemi czy tej wielkiej
rodziny, ktéra sie narodem nazywa. [...] Lecz i w tym bohaterstwie, na wskros etycznym, polskim,
dwa sa rozne rodzaje: jedno odpiera wroga z bronia w reku, drugie ciche, pelne pracy wytrwalej
wsrod niebezpieczenstw, apostoluje mitlos¢é mowy, wiary i ziemi ojczystej, a szczegolnie w czasach
niewoli i ucisku.

[...] Cnoty ich beda nie blyskotliwe: po prostu oparte na trwaniu w pracy przepojonej mitoscia
i jedynie miloscia tchnace. Za te ich prace, za te nauke, ktéra glosza, czeka je wldczenie po wie-
zieniach, plagi, zsytka na Sybir, a nawet katorga, czeka je nawet nieraz Smier¢ w plomieniach we
wlasnym drogim domu”.

W tej perspektywie ,stary czlowiek” z Omytki jawic sie musi w rzeczywistosci przedstawionej utwo-
ru jako osobnik pozbawiony elementarnej cnoty bohatera romantycznego, ktéra jest mestwo,
jednoznacznie kojarzone tam z meskoscia; nie dziwi zatem fakt, ze staje sie on rowniez przedmio-
tem pogardy jako istota z gruntu niemeska, nie wchodzaca w konfrontacje z oszczercami i prze-
Sladowcami, ktorzy, nawiasem mowiac, swoimi postawami bardziej przypominaja zgraje nieroz-
garnietych mlokos6w niz wspoélnote dojrzatych mezczyzn.

33 Podobnie Olszewska (op. cit., s. 288) dostrzega w zakonczeniu utworu nawiazania do watkow
ewangelicznych: ,W swiat naturalnego fadu, rzadzacego sie swoimi, odwiecznymi prawami wpisa-
ny zostat [...] element sprzeczny z tym porzadkiem — drzewo, ktore speinito funkcje krzyza-szubie-
nicy, ptaczace krwawymi 1zami oraz krzyz sczernialy ze starosci na zapomnianej mogile starca.
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baranek, bioracego na siebie winy calej tej buniczucznej, nieprzyzwoicie zadufanej
w sobie, w istocie zas kranicowo niedojrzalej w wymiarze moralnym i politycznym
wspélnoty, ktéra przez swoje umystowe ograniczenie skazuje go na ostracyzm,
odnoszac sie don z najwyzsza pogarda, przechodzaca w fizyczny wstret, ostatecznie
za$ denuncjuje go, wydajac go tym samym na haniebna Smier¢.

Ironia Prusa wynika nie tylko z faktu, ze bardziej niz nacechowane patosem
i dezynwoltura przystowiowe potrzasanie szabelka, kojarzone zwykle z romantycz-
nym wzorcem bojownika i patrioty, zdaje sie¢ przemawia¢ don idea cichego boha-
terstwa reprezentowana przez postawy wszystkich tych obywateli dawnej Rzeczy-
pospolitej, ktérzy wiernie, a zarazem bezimiennie stuza ojczyZnie oraz wartosciom
ogolnoludzkim, tych, ktorzy za wszelka cene unikaja rozglosu, konsekwentnie
pozostajac na uboczu wielkich wydarzen spotecznych i politycznych. Ironia pisarza
plynie rowniez stad, ze ma on dojmujaca swiadomos¢ trudnych do przewidzenia,
niebezpiecznych konsekwencji, stanowiacych niejako produkt uboczny kazdego
aktu zaangazowania sie jednostki ludzkiej w najzywotniejsze sprawy ogéiu. W tym
sensie tytulowa, tragiczna w skutkach, omylka jawi sie¢ jako nieunikniona cena,
ktora taka aktywna spolecznie jednostka winna zawsze wlicza¢ w koszta swoich
dzialan przedsiebranych na rzecz dobra wspolnego i ktora zazwyczaj przychodzi jej
zaplaci¢. Na niezwykle trafne uchwycenie przez Prusa tej prawidlowosci dziejowej
zwrocila uwage Maria Konopnicka w krytycznym oméwieniu Omytki, trzezwo kon-
statujac na marginesie lektury, iz wydatkiem, jaki spoleczenstwo ponosi kazdora-
zowo w wyniku przemian historyczno-politycznych, sa ofiary wybierane przez los
sposrod inspiratorow tych przemian, ich przywodcow i uczestnikow. Warto zacy-
towac tu dluzszy wyimek z owej recenzji dziela Prusa, gdyz te nasycone spokojna
madroscia slowa po dzis dzien pozostaja w pelni aktualne:

w zyciu jesli zdarzaja si¢ komedie omylek, tragedie omylek bywaja nierownie czestszymi,
a w niektérych wyjatkowych chwilach politycznego bytu nieuniknionymi prawie. I to wlasnie stanowi
najwyzsza ich tragicznos¢. Sa potozenia, w ktorych najszlachetniejsi sie myla, a najzacniejsi padaja
ofiara omylek. Bywa tak wszedzie, ale u nas czesciej niz gdziekolwiek.

~Smutny, wiec gotow do bitki” - méwi o Beniowskim Stowacki. Nieszczesliwy, wiec szukajacy do-
okola sprawcow swojego nieszczeScia — mozna by powiedzie¢ o narodzie, ktéry cierpi. W poptochu
kleski niezmiernie jest trudno pochwycic logiczny bieg i zwiazek przyczyn, ktore ja wywolac¢ mogly. [...]

Zaczyna sie tedy ten sad Bozy, noszacy w sobie wszystkie zarody omylnosci ludzkiej, to namietne
poszukiwanie winnych, ktérzy musza iS¢ na okup dziejowego momentu, jesli moment ten ma znalez¢
usprawiedliwienie swoje w historii; zaczyna sie to gorace ferowanie wyrokow przez tych, ktérzy sami
zostali przez los zadekretowani. Padaja stronnictwa albo tez jednostki. Lecz jesli upadek stronnictw
moze by¢ dramatem, upadek jednostek najczesciej bywa tragedia®*.

Krzyz i krwawe 1zy buduja tu aluzje do meki Chrystusa”. Badaczka, przywotujac fragment z Ewan-
gelii wedtug $w. Lukasza: ,Zaprawde powiadam wam: Zaden prorok nie jest mile widziany w swo-
jej ojezyznie” (Lk 4 24), konkluduje: ,Prorok mowiacy narodowi rzeczy niepopularne, nie schlebia-
jacy opinii publicznej, wytykajacy bledy spotecznosci, skazany jest na zaglade. W swym ponizeniu
i jednoczesnie pelnym pokory znoszeniu niezawinionego cierpienia i meczenstwie za sprawe ogoétu
starzec niewatpliwie przypomina Chrystusa, a wtedy, przy takim odczytaniu Omytki, Dobrzanski
zamienia sie w Pilata, a kasjer staje sie Judaszem” (ibidem).

M. Konopnicka, ,Omytika”. Opowiadanie Bolestawa Prusa. W: Publicystylka literacka i spotecz-
na. Wybor, oprac. J. Baculewski. Warszawa 1968, s. 205-207. Pierwodruk: ,Gazeta Polska”
1888, nr 16.

34



BOGUSLAW GRODZKI  To nie jest kraj dla ludzi myslacych inaczej 23

Sposéb naswietlenia tej kwestii w dziele Prusa zdaje sie wskazywacé na fakt, ze
w tym wypadku pisarzem kierowala raczej intencja publicystyczna niz zamyst
stworzenia wielkiej paraboli, przesuwajacej intelektualny srodek ciezkosci utworu
w strone uogdlnien historiozoficznych. Trzeba z cala moca podkresli¢, iz ostrze swej
polemiki kieruje autor Omytici nie tyle przeciwko postawom patriotycznym jako
takim, ile raczej przeciw spopularyzowanemu, niekiedy wrecz zwulgaryzowanemu
pojmowaniu oraz manifestowaniu milosci ojczyzny w spos6b charakterystyczny dla
jej wersji skrajnie uwznioslonej, a przy tym gleboko zmitologizowanej, tzn. takiej,
ktéra wypracowala i upowszechnila literatura romantyczna, zwlaszcza w nurcie
mesjanistycznym.

Tego rodzaju patriotyzm, oderwany od realiow powstaniowych, przeradza sie
w omawianym utworze we wlasna karykature3®, stajac sie niekiedy swoim zaprze-
czeniem: groteskowym, a zarazem niebezpiecznym narzedziem walki z rzekomymi
odstepcami od wspélnej sprawy, ktora jest wydzwigniecie ojczyzny z upadku i od-
zyskanie suwerennosci.

7

Nie odnajdziemy w Omytce wyraznej puenty fabularnej ani tez sformutowanej wprost
oceny moralnej dotyczacej postepowania ktorejkolwiek z przedstawionych w dziele
postaci. Mimo to publicystyczny wymiar tekstu wydaje sie az nadto widoczny. Re-
alizuje sie on jednak na ptaszczyznie czysto literackiej i warto podkreslic, iz jest to
zrobione niezwykle nowoczesnie jak na tamte czasy — wzorem Flauberta rezygnuje
Prus z uprzywilejowanej pozycji narratora jako superarbitra dzierzacego wladze
rozstrzygania o wszystkim w ramach powieSciowego Swiata; oddaje glos swoim
bohaterom, aby ci sami mogli méwi¢ za siebie i w ten sposéb sami sobie wystawiac¢
Swiadectwo moralne.

Oprocz diagnozy mechanizmow wspélnototworezych, polaryzujacych cztonkow
maltomiasteczkowej spolecznosci wedlug prostej dychotomii: swoi-obcy, fabuta
dziela Prusa implikuje takze istotna przestroge skierowana pod adresem catej uci-
skanej przez zaborcéw wspolnoty narodowej, ktora, jak zauwazyt jeden z wieszczow,

35 Flis-Czerniak (Blednirycerze i nauczyciele rozumnosci, s. 97-98) stusznie zauwaza, iz w swo-
im rozumieniu patriotyzmu Prus zdaje sie dystansowac¢ od zdewaluowanych wzorcé6w romantycz-
nych, ktére na gruncie malomiasteczkowych wspélnot przeksztalcaja sie po jakims czasie w swo-
je wlasne przeciwienstwa, komiczno-groteskowe, niekiedy zas spotworniale w niebezpieczny sposob.
Badaczka dowodzi:
~.mamy [...] do czynienia [m.in. w postaci kasjera] z karykaturalnym przedstawieniem sily oddzia-
Iywania na spoleczenstwo strywializowanych wzorcéw zachowan romantycznych: sentymentalnych,
a przede wszystkim patriotycznych. Jednym slowem - to czar romantyczny w karyka-
turze.

W kilkanascie lat pozniej Prus w Kronikach napisze:

»Prawdziwy bohater zyje zazwyczaj cicho w spoteczenistwie [...]. Ale obok prawdziwych, do czasu
niewidzialnych bohateréw, istnieja cale legiony ‘kandydatéw do bohaterstwa’ [...].

Prawdziwy bohater daje ludzkosci swéj czyn, ale ‘’kandydat na bohatera’ w taki spos6b rozmawia,
takie robi miny, tak ubiera sie i takie wyglasza poglady, jakie - jego zdaniem - powinny cechowac
prawdziwych bohaterow.

Nieustanna poza i wiekuista deklamacja o nadzwyczajnych poswieceniach, a przy tym - zaniedby-
wanie codziennych obowiazkow oto cechy kandydata na bohatera«”.
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nawet na emigracji nie jest w stanie wyzby¢ sie wewnetrznych animozji, ,niewczes-
nych zamiaréw, za péznych zaléw, potepienczych swarow”. Przestroga ta ma dwo-
jaki charakter. Z jednej strony, dotyczy niebezpieczenstw bedacych konsekwencja
odrebnosci pogladow politycznych, ktore w sytuacji zewnetrznego zniewolenia sa
czesto traktowane przez znaczaca czesS¢ zbiorowosci jako przejaw niebezpiecznego
wolnomyslicielstwa, z drugiej zas, odnosi sie do zgubnych skutkéw indolencji umy-
stowej i oportunizmu, jakie z reguly cechuja prawowierna, lecz zachowawcza wiek-
Sz0SC.

W takich warunkach mozliwos¢ popelnienia rozmaitego typu omytek na plasz-
czyznie politycznej, spolecznej i moralnej, takich jak chocby ta tytutowa z dzieta
Prusa, staje sie cena za patriotyczne zaangazowanie, ktora zwykly placic jednostki
niepokorne, chcace zachowac niezaleznos¢. Z kolei takie cechy postawy, jak bier-
nosc i indolencja poszczegolnych czlonkow wspolnoty narodowej otwieraja pole do
egoistycznego naduzywania najwyzszych wartosci przez rozmaitej masci kariero-
wiczow, ktorzy z reguly uaktywniaja sie w momentach kryzysowych. Ich symbo-
licznym upostaciowaniem jest kasjer, najwiekszy tchorz i dekownik, sprawca
wszystkich nieszczes¢. Jako komentarz do tych konstatacji mozna przywotac
stwierdzenia Tokarzéwny ze szkicu o autobiograficznych kontekstach Omytici:

Juz w r. 1863 uswiadomil sobie [Prus] [...] wystarczajaco dotkliwie prawde, ze wielkie wydarzenia
stwarzaja bohaterow i pseudobohateréw, z ktorych pierwszych cechuje umiar stowa, a nawet, zwlaszcza
w sytuacji powstan, milczenie, drudzy zas zwykli niedosyt zastug nadrabia¢ stwarzaniem pozoréw,
a tchorzostwo pokrywac samochwalstwem36,

Grzech wiekszosci, do ktorej nalezy dawny przyjaciel rzekomego zdrajcy, na-
uczyciel Antosia, pan Dobrzanski, sprowadza sie natomiast w gléwnej mierze do
zaniedbania, zgubnej biernosci w sytuacji, gdy do tego, by roztadowa¢ nabrzmie-
wajacy konflikt, prowadzacy ostatecznie do tragedii, wystarczylyby wypowiedziane
w miejscu publicznym najprostsze stowa, ktére, dodajmy, nie wymagalyby chyba
jakiejs szczegolnej odwagi cywilnej — stowa zrozumienia, tolerancji i, jesli nie mito-
Sci blizniego, to przynajmniej poszanowania dla pogladéw jednostki odmiennych
od przekonan og6lu. Znajduje to dobitny wyraz choc¢by w scenie publicznego upo-
korzenia starca podczas zakup6éw w miasteczku:

Zalatwiwszy sprawunek, mieliSmy juz wraca¢ do domu, gdy nagle rozlegla sie wrzawa na rynku.
Wybiegtem przed sklep i zobaczylem starego, wysokiego czlowieka, ktory wychodzil z piekarni z chlebem
pod pacha. Ttum wyrostkoéw zabiegl mu droge i krzyczac, poczat rzucaé brylami. Przez chwile napad-
niety stal bez ruchu; gdy go jednak uderzylo pare kamieni i spadta mu czapka, upuscit chleb na ziemie
i poczal uciekaé¢. Widok jego bialej jak mleko glowy i sztywnych ruchéw bolesne zrobil na mnie wraze-
nie. Przyszly mi na mysl owe meczace sny, w ktérych wyobrazalem sobie, ze mnie takze kto$ goni i ze
nie moge uciekac.

W tej chwili uslyszatem za soba gtuchy okrzyk. To pan Dobrzanski wyszed! ze sklepu i z6tty, z sze-
roko otwartymi oczyma, patrzyl w strone Sciganego.

[..]

Teraz spostrzegl go pan kasjer i poczal iS¢ ku nam. Z jego twarzy bito takie zadowolenie, Ze na ten
widok zapomniatem o skrzywdzonym czlowieku.

- Dzien dobry, panie Dobrzanski!... Udalo nam sie, nieprawda? - rzekl cicho pan kasjer.

Nauczyciel milczat.

36  Tokarzowna, op. cit., s. 158.
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- To ja zrobilem - szeptat kasjer stukajac sie palcem w wykrochmalona koszule - ja!... Tak nalezy
karac zdrajcow.

- To pan zrobiles?... — odezwal sie gtucho méj nauczyciel.

-Jal... Beda teraz wiedzieli — dodat - kto tu znaczy...

Stary podni6st z ziemi papier i laske, i zabierajac sie do powrotu, rzekt szczegélnym tonem:

- 0, tos pan duzo zwojowal!...

A potem szepnat do siebie:

- Nie moze by¢ inaczej®’.

Sens wypowiedzianych na odchodne sléw Dobrzanskiego nie jest do konca
jasny. Staje sie on zrozumialy dopiero wowczas, gdy uzmyslowimy sobie istote
oszczerczych zarzutéw kierowanych przez opiniotworczych mieszkancéw miejsco-
wosci pod adresem starca. Pierwszy z zarzutow: ,zdrajca”, stawia nazwanego tak
bohatera w rzedzie osobnikéw nalezacych do tzw. Judaszowego nasienia, czyli
gatunku ludzkiego najbardziej plugawego w oczach opinii spolecznej. Drugi: ,szpieg”
- jeszcze bardziej pogarsza status spoteczny podejrzanego, gdyz sygnalizuje nie
tylko automatyczne wykluczenie go ze wspoélnoty narodowej, ale nawet znacznie
wiecej — wyjecie go spod prawa, takze w wymiarze potepienia moralnego:

.Nie ma bardziej upodlajacego nazwiska, ktéreby tak nieodwotalnie niosto z soba potepienie, jak

miano szpiega...” — pisal Kraszewski w 1864 roku na kartach powiesci Szpieg — ,Dla szpiegow nie ma
litosci i przebaczenia”38.

A zatem sens koncowych stow Dobrzanskiego sprowadza sie do takiej oto kon-
statacji: skoro tamten powazyt sie splugawi¢ najwieksze narodowe Swietosci, nie
moglo spotkaé go za to nic lepszego niz publiczny lincz moralny, sam sobie na to
zapracowal. Wracajac zas do glownego watku analizy, odnotujmy, iz na przykladzie
opisanych w utworze zachowan prominentnych czlonkéw lokalnej wspdlnoty dosko-
nale uwidacznia sie szkodliwa, a w niektorych przypadkach niszczaca moc stereo-
typow. Jednym ze skutkéw jest ostracyzm spoleczny, prowadzacy do wykluczenia
tych, ktérzy osmielaja sie na forum publicznym forsowaé wlasne przekonania i tym
samym kwestionowac¢ autorytet zbiorowosci, a takze ideowa jedno$¢ wspoélnoty.
Oskarzany o zdrade stary cztowiek wypowiada znamienne w tym kontekscie stowa,
a dzieje sie to w kulminacyjnym, pod wzgledem dramatycznym, momencie utworu:

Nauczyciel wystapit krok naprzod.

- Prawda - odpart - stuzyliSmy razem. Byles waleczny i zdolny. Ale na emigracji szatan cie opetat...

— No, i c6z zrobil ze mna ten szatan?

- Siates niezgode... oslabiales ducha...

- A tak — westchnal starzec. — Ja ostabialem, ale za to wy umacnialiscie go. ZareczaliScie, ze po-
moga Francuzi; ja twierdzilem, ze nie pomoga. Czy pomogli?... WierzyliScie w ruch pietnastu milionow
chlop6w, a ja nie wierzylem. Gdziez dzisiaj sa te miliony?... DowodziliScie, Ze rekami wezmiecie karabi-
ny, a karabinami armaty, a ja was przekonywalem, ze sto karabinéw znaczy wiecej anizeli tysiac golych
rak. ZakrzyczeliScie mnie. A teraz - masz odpowiedz!...

I wskazat krwawe pietna chustki, ktéra brat mial zwiazane czoto.

Nauczyciel spuscil gtowe. Matka przytulona do brata drzata, a mnie zdawalo sie, ze miedzy dwoma
starcami odbywa sie jakis wielki sad.

— I to nazywa sie zdrada? — mowil gos¢ z uniesieniem. — Wypowiadac¢ swoje przekonania jest obo-
wiazkiem obywatelskim, i dopiero wy zrobiliscie z tego wystepek. Powiesz, ze niezgadzanie si¢ z wola

87 Prus, Omytka, s. 23-24.
38 Micinska, op. cit., s. 226.
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ogotu psuje karnos¢ publiczna; ale czy to wy byliscie ogolem? Byliscie partia i ja partia, a przeciez ja
was nie nazywatem zdrajcami®®.

Nietrudno rozpoznaé w przytoczonym fragmencie ironiczne, a tym samym - kry-
tyczne odwotanie pisarza do powszechnego mniemania, wedlug ktoérego to nie jed-
nostka, chocby byla najmedrsza, lecz zbiorowo$¢ ma ostatecznie stusznos¢. Sedno
owego, nie pozbawionego pewnych racji, przekonania, w istocie zas - populistyczne-
go przesadu, ilustruje doskonale slynne powiedzenie, ukute przez zyjacego w VIII wie-
ku anglosaskiego uczonego, Alkuina: , Vox populi vox Det’, do ktérego autor Omytki
czynil aluzje w drugiej, ostatecznie zarzuconej, wersji tytulu swego dziela. Jesli sie
wezmie pod uwage kontekst autobiograficzny omawianego utworu, to nie ulega wat-
pliwosci, ze ironia Prusa ma tu raczej gorzki posmak - wszak sam autor Omytici
niejeden raz sparzy! sie bolesnie, manifestujac swoje votum separatum wobec opinii
publicznej, chocby w tych przypadkach, w ktérych wskazywal, jak niebezpieczne
konsekwencje moze miec bezkrytyczne uleganie zbiorowym emocjom, chocby czy-
niono to w najlepszej wierze. To samo dotyczy wdrazania w praktyke polityczna
postaw i zachowan przejetych wprost z literatury romantycznej, niejednokrotnie
zenujaco uproszczonych i strywializowanych, a mimo to funkcjonujacych w polskim
spoleczenstwie na prawach niekwestionowanych aksjomatéw patriotycznych.

Abstrahujac od analizy dotyczacej problematyki Omytki, zauwazmy na koniec,
ze miary ironii, dos¢ bolesnej w kontekscie wielkich zastug tego wybitnego pisarza
i publicysty na polu literatury polskiej, dopetnia rowniez fakt, iz choé byt on jednym
z pionierow formacji ideowej propagujacej prymat rozumu nad rozmaitymi wierze-
niami i przesadami, mogt tylko pomarzy¢ o uhonorowaniu go medalem z wygrawe-
rowana na nim panegiryczna inskrypcja w rodzaju ,Sapere auso” - takiego np., jaki
niegdys z rak ostatniego polskiego monarchy otrzymal pewien zastuzony na polu
publicznym oswieceniowy duchowny z zakonu pijaré6w w uznaniu dla swoich cnét
obywatelskich: odwagi w mysleniu, pisaniu i dzialaniu.

Abstract

BOGUSLAW GRODZKI Maria Curie-Stodowska University, Lublin

IT IS NOT A COUNTRY FOR PEOPLE WHO THINK OPPOSITE ON THE PROBLEM OF
NATIONAL COMMUNITY CONSOLIDATION AS BASED ON BOLESLAW PRUS “OMYLKA”
(*THE MISTAKE”)

The article contains an analysis of rules appropriation mechanisms and political discourse principles by
national community in the situation of internal and external threat. Such a situation was faced by Polish
political opposition after the fall of the November Insurrection, especially that part of it which decided to
return to Poland from emigration. Omytica (The Mistake) by Bolestaw Prus is a literary account of a sim-
ilar process, namely consolidation of local community threatened by partitioners’ persecution. A side
effect of the consolidation process is radicalisation of attitudes and views’ uniformisation. All of them are
voiced spontaneously in a given community, here-the national community expressing patriotic views.
Other effect of the consolidation process in that group described by Prus is elimination of internal op-
position. It results in exclusion of those who uncritically do not approve of all patterns of thinking and
who are often seen as more dangerous than true enemies from the outside. All that makes favourable
conditions for expansion of each kind of opportunists who become active. Many a time the opportunists
take the initiative to the great detriment of the community’s social and political development.

39 Prus, Omytka, s. 68-69.
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