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WSTEP -
ZALOZENIA BADAN PRZEMIAN KRAJOBRAZU NA POGRANICZU
MAZURSKO-KURPIOWSKIM

Srodowisko geograficzne taczy w sobie dwie podstawowe kategorie przestrzeni —
przyrodnicza i antropogeniczna. System $rodowiska przyrodniczego ksztaltujacy sie pod
wplywem energii wnetrza Ziemi (czynniki endogeniczne) i energii Stonica (czynniki egzo-
geniczne) jest wspdlcze$nie réwniez pod wplywem oddziatywania czynnika ludzkiego.
W $rodowisku geograficznym czlowiek jest aktywnym kreatorem rzeczywistosci, z jednej
strony bytujacym w przestrzeni przyrodniczej, ktérg wykorzystuje i przeksztatca dla swo-
ich potrzeb, z drugiej zas wnoszacym wytwory swojej dzialalnosci zar6wno myslowe, jak
i materialne do megasystemu $rodowiska geograficznego. Wiele z tych dziatan pozostawia
mniej lub bardziej trwale §lady w $rodowisku, tzw. foot prints, ktore w kontek$cie analiz
zmian zachodzacych w strukturze i funkcjonowaniu systemu $rodowiska stanowia intere-
sujacy przedmiot badan dla wielu dyscyplin naukowych, w tym réwniez dla geografii. Juz
blisko 40 lat temu jeden z przedstawicieli geografii behawioralnej P. Lewis (1979) okreslajac
kierunki badan $rodowiska, jako krajobrazu, zaproponowal zespdl aksjomatéw, stwier-
dzajac, ze elementy krajobrazu kulturowego maja niewielki sens, jedli nie s3 badane w ich
kontekscie geograficznym, Zwrocil rowniez uwage, ze wigkszos¢ krajobrazéw kulturowych
jest §cisle zwigzana ze srodowiskiem fizycznym, dlatego tez interpretacja krajobrazu kultu-
rowego zalezy od znajomosci krajobrazu fizycznego.

Stwierdzenia te $wiadcza dobitnie, Ze nie tylko wsréd geograféw fizycznych
(Wojtanowicz 1998; Degérski 2004), ale réwniez wsréd geograféw spoteczno-ekono-
micznych (Isard 1969; Chojnicki 1999; Domanski 2004) utrwalita si¢ idea megasystemu
$rodowiska geograficznego, w ktorym istniejg $ciste wspotzaleznosci pomiedzy jego przy-
rodniczg i spoleczno-gospodarczg czgscig w ksztaltowaniu sie krajobrazu (Degorski 2009,
2012). W tym rozumieniu stanowi on ujecie calosciowe (holistyczne), spelniajace réwniez
kryteria teorii systemow.

Srodowisko geograficzne mozna zatem zdefiniowa¢ jako megasystem ztozony z dwu
systemow: przyrodniczego i antropogenicznego, w ktérym system przyrodniczy obejmuje
biotyczne i abiotyczne elementy przestrzeni geograficznej, za$ system antropogeniczny
elementy spoleczno-ekonomiczne, w tym réwniez potencjal duchowy i intelektualny czto-
wieka (Degorski 2004). Obydwa systemy pozostaja z sobg powiazane interakcyjnie, co
oznacza, ze zmiany zachodzace w jednym systemie powoduja zmiany w drugim systemie.
Srodowisko przyrodnicze, jak i rodowisko spoteczno-ekonomiczne charakteryzowane jest
poprzez okreslone elementy i ich atrybuty, ktore ulegaja ciaglym zmianom. Megasystem
$rodowiska geograficznego jest zatem ukladem dynamicznym, ktéry pozostaje jednak
w pewnej rownowadze, zaréwno wewnatrz poszczegolnych systemow, jak i calego megasy-
stemu. Charakteryzuje si¢ réwniez zdolno$ciami samoregulacji, w wyniku ktorych powstaja
struktury dyssypatywne. Niemniej jednak zaburzenie funkcjonowania jednego systemu
pociaga za sobg zmiany atrybutéw drugiego systemu.

W ostatnich latach zagadnienia przeksztalcen krajobrazu pod wpltywem czlowieka
w perspektywie historycznej, ktorej horyzont czasowy wynosi kilkaset lat, stal si¢ przed-
miotem badan wykonywanych w skali kraju (Maruszczak 1988), czy tez dla poszczegdlnych
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regionéw naszego kraju, jak: Lubelszczyzna (Maruszczak 1974), Mazowsze (Plit 1996),
Kujawy (Degorska 2015), Pogdrze Przemyskie (Affek 2016). Bardzo czesto podejmowa-
nym tematem badawczym w kontekscie historycznych przeksztalcen krajobrazu sg zmiany
udziatu laséw w strukturze uzytkowania ziemi w poszczegolnych regionach geograficznych,
ktorych kierunki, jak i wielko$ci zmian opracowywane sg na podstawie analiz dostepnych
historycznych i wspoltczesnych materiatéw kartograficznych, coraz czestszych opracowan
na podstawie zdje¢ lotniczych i satelitarnych. W analizach tych uwzglednia sie nie tylko
samg dynamike zmian, ale réwniez przyczyny i historyczne ich uwarunkowania. Szczegélnie
istotne w tego typu badaniach sa uwarunkowania demograficzne, gospodarcze i kulturowe.
To wiasnie one w duzej czesci determinujg kierunki rozwoju i przeksztalcen $rodowiska
danego regionu, a tym samym utrwalaja pewne dominanty krajobrazowe oraz artefakty,
ktore mozna w przyszlosci traktowa¢ jako wskazniki pozwalajace identyfikowa¢ oddzialy-
wanie okreslonych grup etnicznych w krajobrazie (Degorska 1996, 2015; Affek 2016).

Przedstawione w niniejszym opracowaniu zagadnienia przeksztalcen krajobrazu dwu
krain geograficznych - Mazur i Kurpiéw, s3 doskonalym przykladem badan nad zmia-
nami jakie zachodzity w srodowisku geograficznym dwu regionéw w czasie ostatnich
ponad 200 lat, ktore do czasu zakonczenia II wojny $wiatowej rozdzielone byly granica
panstwowa. Mazury w okresie rozbioréw Polski byly terytorium bedacym pod jurysdykeja
niemiecka (Prusy Wschodnie), Kurpiowszczyzna pod zaborem rosyjskim (Kongresowka).
Nalezy zatem domniemywal, ze na zréznicowane wlasciwosci krajobrazu wynikajace
z rdznego charakteru obszaréw mlodo- i staroglacjalnych nalozyly sie bardzo silne réznice
gospodarcze, rézny sposéb uprawy ziemi, czy tez tradycja i kultura ludzi zamieszkujacych
dany region geograficzny.

Zakres przeprowadzonych badan obejmowat zaréwno aspekty srodowiskowe, jak i spo-
teczno-gospodarcze przeksztalcen krajobrazu na pograniczu Kurpiéw i Mazur. W analizie
zwrdcono uwage na uwarunkowania morfolitologiczne, glebowe, roélinne jak i typ gospo-
darki lesnej i rolnej, osadnictwa i roli tradycji ludowej w rozwoju krajobrazu badanego
obszaru. Dodatkowo w analizie podjeto probe oceny przemian zachodzacych w krajobrazie
pod katem zasad rozwoju zréwnowazonego. Studia te stanowig zatem oryginalng probe
retrospektywnego spojrzenia na krajobraz w aspekcie rownowazenia trzech podstawo-
wych grup proceséw: spolecznych, gospodarczych i przyrodniczych, ktérym podlegat on
w historii swojego rozwoju.

Oddawana do rak Czytelnika ksigzka jest dzietem zbiorowym dziesieciorga autoréw.
W przygotowanie poszczegdlnych rozdziatow przytozyli sie w szczegdlnosci:

o Jan Marek Matuszkiewicz - rozdzialy: 4, 5, 6, 9, 10, 12, 13 i 14 oraz koordynacja catosci,
o Jerzy Solon - rozdzialy: 4,7,9, 121 13,
« Anna Kowalska - rozdzialy: 4, 5, 6, 12, 13 i 14,

o Jacek Wolski - rozdzialy: 1,21 3,

o Andrzej Affek - rozdziat: 11,

« Marek Degérski — wstep,

« Bozenna Grabinska - rozdzialy: 91 10,

o Anna Kozlowska - rozdziatl: 4,

« Joanna Plit - rozdzial: 8,

« Ryszard Wojciech Pawlicki - rozdziat: 8.



1. CHARAKTERYSTYKA FIZYCZNOGEOGRAFICZNA
OBSZARU POGRANICZA MAZUR I KURPIOW

Charakterystyka terenu badan, poprzedzona opisem jego polozenia administracyj-
nego i fizycznogeograficznego, obejmuje wybrane zagadnienia zwiazane z rzezbg terenu,
podlozem geologicznym, pokrywa glebowa, wodami powierzchniowymi, klimatem oraz
formami ochrony przyrody. Najwiecej miejsca poswiecono zagadnieniom geomorfolo-
giczno-litologicznym w ujeciu dynamicznym. Zdaniem autordw, to wlasnie wspolczesna
rzezba i jej morfogeneza w najwiekszym stopniu determinujg zréznicowanie strukturalne
i funkcjonalne calego omawianego geoekosystemu krajobrazowego, decydujac zarazem
0 jego odmiennosci w stosunku do sgsiednich regionow.

1.1. POLOZENIE ADMINISTRACYJNE

Teren badan zajmuje obszar o powierzchni 2843,7 km?*i rozciaga si¢ od 53°06°00”N do
53°40’12”N oraz od 20°31’48”E do 21°41’24”E. Wedlug podzialu administracyjnego kraju
zlokalizowany jest na pograniczu wojewodztw warminsko-mazurskiego (ok. 54% pow.)
i mazowieckiego (ok. 46% pow.), obejmujac czgsciowo 6 powiatéw: odpowiednio szczy-
cieniski, olsztynski i nidzicki oraz ostrotecki, przasnyski i makowski (ryc. 1.1).

Wedlug podziatu organizacyjno-terytorialnego Panstwowego Gospodarstwa Le$nego
Lasy Panstwowe teren badan podlega Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Olsztynie i obejmuje, w calosci lub znacznej czesci, 6 nadle$nictw: Jedwabno, Szczytno,
Wielbark, Spychowo, Myszyniec i Parciaki. Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze w kilku
miejscach przebieg zewnetrznych granic obszaru badan i zasieg terytorialny jednostek
organizacyjnych LP nieco si¢ rznia miedzy sobg — dotyczy to wlaczenia do terenu badan
fragmentéw nadles$nictwa Korpele, ze wzgledu na wyréwnanie zasiegu terenu po szosie
Szczytno-Jedwabno, oraz wylgczenia niemal calego obrebu Stawki z nadlesnictwa Parciaki,
ktéry potozony jest poza Réwning Kurpiowska, w odmiennych warunkach przyrodniczych
niz reszta nadle$nictwa.



12

“'-\-. v"-\ %9 \30. ‘ﬁ 0842.§>3
3 i 842.8Piecki .s \ﬂ‘:o#ajk Sniardy‘/y

,  ° \ \
1 % {‘; ff 7 s

$Ruciane- pigz
g Nida 5

» Nidzkie
y %
& J

N

) ‘Nid;ica
\

g
< | @ Janowec
‘ Kosciglny _{
- »
“ s v 54 3
PN " g, 3
C e 5 Mazowie
J o Wieczfhia oy = o £
— o$qi€ina 7 <X
& /
’S | ® O rzynowloga M| »
Mtawa | Bzierzgoug Jednorozec ’
* s e ! /'
Szydowo & 7yl / ¥ \Qstroteka
° [ o ® . Jroszyn {
Wasniewo ELdusk ) § l Rzekun o
< . N
Stupsk @ §¥¢ R 5 . . R >
53 S o i \( y 318.67
* (7 M V% ) - ®Plorfiaw *“ L " T
20430' J 21cl00' ¢ ¥1° 30 Orz -~
' L . ’ _ : 10 20 km
@ Miasto wojewddzkie / Province town —-— Granica wojewddztwa / Province boundary
+)  Miasto powiatowe / District town —--—-= Granica powiatu / District boundary
o Inne miasta, wsie gminne D Mezoregiony fizycznogeograficzne
Other towns, commune villages

Geographical mesoregion

D Obszar badan / Study area

Ryc. 1.

1. Polozenie terenu badan na tle mezoregionéw fizycznogeograficznych i podziatu

administracyjnego kraju
Fig. 1.1. Location of study area against a background of mesoregions and administrative division of

Poland
Zrédlo

/ source: opracowanie wlasne; granice mezoregiondéw na podstawie / borders of mesoregions

according to: Kondracki, Richling (1994)

Mezoregiony (kody dziesigtne) — Mesoregions (digital codes)
315.15 — Garb Lubawski (Lubawa Hummock)

318.63 — Wzniesienia Mlawskie (Mlawa Heights)

318.64 — Wysoczyzna Ciechanowska (Ciechanéw High Plain)
318.65 — Réwnina Kurpiowska (Kurpie Plain)

318.66 — Dolina Dolnej Narwi (Lower Narew Valley)

318.67 - Miedzyrzecze Lomzynskie (Eomza Interfluve)

842.81 - Pojezierze Olsztynskie (Olsztyn Lake District)
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842.82 — Pojezierze Mragowskie (Mrggowo Lake District)

842.83 — Kraina Wielkich Jezior Mazurskich (Land of Great Masurian Lakes)
842.86 - Pojezierze Elckie (Etk Lake District)

842.87 — Réwnina Mazurska (Masurian Plain)

843.31 - Wysoczyzna Kolnenska (Kolno High Plain)

1.2. POLOZENIE FIZYCZNOGEOGRAFICZNE

Z punktu widzenia regionalizacji fizycznogeograficznej (Kondracki 1981, 1994)
badany teren polozony jest na pograniczu dwoch najwyzszych rangg jednostek regional-
nych w podziale Europy: obszaréw Europy Zachodniej i Europy Wschodniej. Wytyczenie
precyzyjnej granicy miedzy tymi obszarami nie jest jednak mozliwe. Stanowi ona raczej
szeroka strefe przejsciows, ktérej przebieg' determinujg m.in. réznice w rzezbie terenu
(heterogeniczny krajobraz mozaikowy na zachodzie a wielkie obszary réwninne o matym
zroznicowaniu hipsometrycznym na wschodzie) i dominujacej cyrkulacji atmosferycznej
(wplywy oceaniczne a kontynentalne) oraz odmiennosci biogeograficznego kontinuum
(wyrazna pietrowos¢ klimatyczno-roélinna w gorach zachodniej czeéci kontynentu a roz-
winieta strefowos¢ geograficzna na wschodzie) (Richling 2005).

W praktyce badawczej niewielkich terenéw najwazniejsze sa jednak réznice miedzy
jednostkami regionalnymi nizszych szczebli (zazwyczaj mezoregionami), w granicach
ktorych mozna mowic o relatywnie wysokiej zwarto$ci terytorialnej i spéjnosci wewnetrz-
nej. Dla omawianego fragmentu wielkich jednostek strukturalnych Europy szczegdtowy
podzial regionalny przedstawia sie nastepujaco (ryc. 1.1):

+ obszar Europa Zachodnia, podobszar Pozaalpejska Europa Srodkowa (3), prowincja
Niz Srodkowoeuropejski (31), podprowincja Niziny Srodkowopolskie (318), makro-
region Nizina Pélnocnomazowiecka (318.6), mezoregion: Réwnina Kurpiowska
(318.65);

o obszar Europa Wschodnia, podobszar Niz Wschodnioeuropejski (8), pro-
wincja Niziny Wschodniobaltycko-Biatoruskie (84), podprowincja Pojezierza
Wschodniobaltyckie (842), makroregion Pojezierze Mazurskie (842.8), mezoregiony:
Pojezierze Olsztynskie (842.81), Pojezierze Mragowskie (842.82), Rownina Mazurska
(842.87).

! Przebieg granicy miedzy obszarami Europy Wschodniej i Zachodniej wigzano takze ze stykiem
gtéwnych jednostek tektonicznych: prekambryjskiej platformy wschodnioeuropejskiej z paleozoiczng
platforma zachodniej i $rodkowej Europy (Kondracki 1981 i pdzniejsze). Graniczny cigg uskokow
tektonicznych, zwany strefy Teisseyre’a-Tornquista, zlokalizowany jest jednak znacznie dalej na
zach6d (Puskharev i in. 2007). To oznacza, ze teren badan, wraz z sasiadujagcymi od potudnia i
zachodu mezoregionami, polozony jest w calosci w obrebie wyniesienia mazursko-suwalskiego
i obnizenia perybattyckiego, czyli jednostek strukturalnych nizszego rzedu prekambryjskiej platformy
wschodnioeuropejskiej.
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1.3. RZEZBA TERENU Z ELEMENTAMI GEOLOGII

Wedlug regionalizacji geomorfologicznej Polski (Gilewska 1999) caly teren badan
nalezy do prowincji Nizu Srodkowoeuropejskiego i nastepujacych jednostek nizszych
rzedow:

o podprowincja Pojezierza Potudniowobaltyckie (A II), makroregion Pojezierze
Mazurskie (A II.c), mezoregiony: Pojezierze Olsztynskie (A ILcl), Pojezierze
Mragowskie (A II.c2) i Réwnina Mazurska (A IL.c8);

« podprowincja Niziny Srodkowopolskie (A V), makroregion Nizina Pétnocno-
mazowiecka (A V.e), mezoregion: Rownina Kurpiowska (A V.e7).

Wymienione jednostki podzialu regionalnego wpisuja si¢ w pasowy uklad rzezby
kraju (por. Przeglgdowa mapa... 1980; Gilewska, Klimek 1997), za$ teren badan mozna
zaliczy¢ do dwdch glownych stref morfogenetycznych: staroglacjalnych réwnin (i wyso-
czyzn) bezjeziornych, nazywanych dawniej Kraing Wielkich Dolin (Dylikowa 1973) oraz
mlodoglacjalnych wysoczyzn jeziornych, sgsiadujacych od pédinocy z garbem pojezier-
nym (Gilewska 1999). W typologii krajobrazéw naturalnych Polski (Richling, Dabrowski
1995) odpowiadajg im fluwioglacjalne obszary réwninne i faliste rozcigte akumulacyjnymi,
szerokimi dnami dolin o charakterze réwnin zalewowych oraz glacjalne krajobrazy pagor-
kowate i lokalnie wzgorzowe.

Na poziomie bardziej lokalnym mozna natomiast wyréznic:

o krajobrazy staroglacjalne: réwnin sandrowych ze stabo zaznaczonymi formami eolicz-
nymi lub rozlegtymi obszarami zwydmionymi, wysp wysoczyznowych zréwnanych
procesami peryglacjalnymi i szerokich dolin o wysokim poziomie wdd gruntowych
(Kuznicki i in. 1978);

o krajobrazy mlodoglacjalne: wzgérz i pagdérkéw gliniasto-piaszezystych, falistych
réwnin z utworéw piaszczystych lub zwiréw oraz plaskich réwnin piaszczystych
(Gotkiewicz, Smolucha 1996; Piascik i in. 1996).

Geneza powierzchniowych form rzezby ma bezposredni zwigzek z przebiegiem pro-
cesdw rzezbotwoérczych podczas ostatnich zlodowacen: dzialalnoscig akumulacyjna
i zaburzajaca ladolodu w okresach glacjalnych, akumulacyjng i erozyjna wéd proglacjal-
nych w okresach ocieplen oraz oddzialywaniami o charakterze peryglacjalnym. Zmiany
w holocenie (w czasach przedhistorycznych) byly gtéwnie kontynuacjg proceséw roz-
poczetych u schylku zlodowacenia Wisly (w tzw. péZznym Vistulianie). Obecnie niemal
caly teren badan stanowi rozlegly obszar sandrowy o deniwelacjach nie przekraczajacych
130 m - od ok. 100 m n.p.m. w dolinie Rozogi na pd.-wsch. do niecatych 230 m n.p.m. na
pn.-zach. (Zlote Gory - 228,6 m). Okreslany jest on czesto mianem sandru mazursko-kur-
piowskiego. Jak jednak doszto do jego powstania i czy mozna traktowa¢ go jako obszar
jednorodny? Aby mdc odpowiedzie¢ na to pytanie nalezy przyjrze¢ si¢ morfogenezie?® sze-
rzej pojetego pogranicza stref staro- i mtodoglacjalnej w tej czedci kraju.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze uksztaltowanie terenu omawianego obszaru posred-
nio zalezy réwniez od paleomorfologii prekambryjskiego fundamentu krystalicznego.
Wplyw na nig mialy ruchy tektoniczne - zaréwno przedplejstocenskie, jak i te zwigzane
z pOzniejsza glacjoizostazja, czyli naprzemiennymi naciskami mas lodowych w okresach
glacjalnych i odcigzeniami w czasie interglacjatow. Te zaburzenia réwnowagi grawitacyj-
nej szczegolng aktywnos¢ wykazywaly w obrebie uskokow gradientowych na granicach

2 Morfogeneza omawianego obszaru jest w sposob oczywisty zwigzana ze stratygrafia plejstocenu, ktéra od
dziesiecioleci wzbudza jednak liczne kontrowersje (Wysota i in. 2004; Mojski 2005, s. 40-45; Racki, Narkiewicz
2006; Ber i in. 2007). Zastosowana w rozdziale klasyfikacja i schemat stratygraficzny poszczegélnych epizodow
glacjalnych sa w gléwnym zarysie zgodne z Instrukcjg opracowania i wydania Szczegotowej mapy geologicznej
Polski w skali 1:50 000 (1996).
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struktur glebokiego podtoza (por. Morawski 2011). W praktyce kierunek przebiegu gra-
nic geologicznych fundamentu krystalicznego wraz z towarzyszacymi im niecigglo$ciami
i rozlamami tektonicznymi w znacznym stopniu determinowal pdzniejszy ukiad czesci
subglacjalnych rynien lodowcowych oraz maksymalnych i recesyjnych zasiegéw czaszy
ladolodu podczas kolejnych stadiatéw i faz ostatniego zlodowacenia.

Nie bez znaczenia dla obrazu wspdlczesnej rzezby byta takze pdzniejsza dziatalnos¢
starszych zlodowacen, ktdére doprowadzily do przemodelowania stropu powierzchni
podczwartorzedowej wraz z przykrywajaca ja w wielu miejscach ,koldrg” osadéw zasto-
iskowych®’. Lodowce bowiem, w wyniku erozji glacjalnej rdznego typu (wyorywania,
zdzierania i $cierania), podczas kolejnych transgresji wyréwnywaly wyniostosci utwo-
réw trzeciorzgdowych (np. wyniesienia w rejonie Szczytna — Stowanski 1971) i pogtebiaty
istniejace depresje (np. obnizenie w rejonie Chorzeli i Opalenica — Batuk 1979). Z tego
powodu material morenowy niejednokrotnie zawiera wkladki i porwaki, czyli réznej wiel-
kosci okruchy i bloki skalne, wyrwane ze znacznie starszego geologicznie podloza. Utwory
te zostaly jednak w cato$ci zakryte osadami plejstoceriskimi.

Starsze zlodowacenia plejstocenskie, az do $rodkowopolskiego zlodowacenia Odry
w ujeciu L. Lindnera (1992) wlacznie, takze nie pozostawily widocznych sladéw na
powierzchni ziemi. Lokalnie tylko w odstonieciach (np. w wysokich krawedziach przyko-
rytowych) widoczne sg osady, ktére mozna korelowac z wezesnymi epizodami glacjalnymi.
Brak form bedacych wynikiem deglacjacji arealnej czy frontalnej, zachodzacej podczas
recesji ladolodu, zwigzany jest zaréwno z odlegltymi od terenu badan maksymalnymi zasie-
gami, jak réwniez z dziatalno$cig proceséw erozyjnych i akumulacyjnych zachodzacych
podczas kolejnych transgresji.

Najstarsze elementy wspolczesnej rzezby terenu znaczna cze$¢ badaczy koreluje dopiero
ze stadialami Wkry i Mlawy $rodkowopolskiego zlodowacenia Warty*. Przede wszyst-
kim zwigzana jest z nimi morfogeneza wysoczyzn polodowcowych (m.in. Kolnenskiej
i Ciechanowskiej) i okazalych wzniesien (Mtawskich i Garbu Lubawskiego) oraz rozdzie-
lajacych je nizej potozonych réwnin erozyjno-akumulacyjnych (Réwnina Kurpiowska).
Ladolod warcianski zanikal bardzo wolno, co prowadzito do powstawania rozleglych
obszaréw lodu stagnujacego i martwego. Wyksztalcilo sie wiele form, zwlaszcza na
Réwninie Kurpiowskiej i na potudnie od niej, ktére w czasie pdzniejszego zlodowacenia
Wisly przeszly jedynie peryglacjalny retusz. Warcianskie piaski, zwiry i glazy, oprocz oka-
zalych wzgérz koto Mlawy i na potudnie od Lomzy (Lindner 1992), budujg m.in. pagérki
akumulacyjnych moren czotowych i zachowane wyspowo fragmenty réwnin denudacyj-
nych w pn. czesci Réwniny Kurpiowskiej.

Okres ocieplenia, czyli interglacjal eemski, rozdzielajacy zlodowacenia srodkowopolskie
od pdélnocnopolskiego, przebiegal w omawianym regionie dosy¢ fagodnie. Relatywnie staba
denudacja nie zatarla glacjalnych form rzezby ani nie usuneta pokryw morenowych, zas erozja
w dolinach rzek byta znacznie stabsza niz w czasie interglacjatu wielkiego.

Okoto 115 000 lat BP na arene plejstocenskich przemian krajobrazu wkroczyto zlo-
dowacenie Wisly (poinocnopolskie = Vistulian). W czasie Vistulianu wczesnego (stadiat
Torunia) ladoléd skandynawski nie odegral wiekszej roli w pn.-wsch. Polsce. Kontrowersje
wzbudza natomiast maksymalny zasieg kolejnego stadiatu — Swiecia. Czeé¢ badaczy twier-
dzi, ze ladoldd w czasie tego epizodu glacjalnego dotarl niemal po Narew i wlasnie z jego
dziatalnoscia koreluje osady moren czotowych w pd. czesci Rowniny Kurpiowskiej (Lisicki,

> W pliocenie cata Nizina Mazowiecka, jako cze$¢ wielkiej depresji centralnej, byta obszarem
zastoiskowym (jeziorzyskiem), ktorego zasieg stopniowo si¢ kurczyl w dolnym plejstocenie.

4 Pozycja stratygraficzna tych epizodéw glacjalnych jest dyskusyjna (Lindner 2005), np. J.E. Mojski
(2005) proponuje pietro zlodowacen $rodkowopolskich zastgpi¢ zlodowaceniem Odry, glacjat
warcianski ,zdegradowa¢” do rangi recesyjnego stadiatu zlodowacenia Odry sensu stricto, za$ stadialy
Wkry i Mlawy do rangi faz.
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Nizicka 2010). Inni sg natomiast zdania, ze co najwyzej mogt si¢ zréwnaé z maksymal-
nym zasiegiem stadiatu gléwnego (Ber 2000; Mojski 2005) lub nie przekroczyl nawet tego
z okresu fazy pomorskiej (Morawski 2010).

Generalnie badacze sa zgodni co do faktu, ze na omawianym terenie gléwna role rzezbo-
tworcza odegral dopiero lob mazurski (jeden z wielkich ptatéw ladolodu skandynawskiego).
Jego aktywnos¢ w poszczegolnych fazach stadiatu gtéwnego Vistulianu petnego byla jed-
nak silnie zréznicowana przestrzennie i miata do tego charakter asynchroniczny (ryc. 1.2).
To powoduje, ze podzial stadialu gtéwnego, utozsamianego dawniej z calym zlodowace-
niem baltyckim, na fazy leszczynska, poznanska i pomorska byt juz dyskutowany w czasach
powstawania pierwszej Szczegétowej mapy geologicznej Polski 1:50 000 (Stowanski 1971),
a takze w kolejnych latach, nawet przez jego oredownikéw (Kondracki 1981).

W fazie leszczynskiej czasza ladolodu miafa niewielkg miazszos¢, a na skutek rela-
tywnie szybkiej deglacjacji $wiadectwem jego obecnosci jest jedynie cienka, pojedyncza
warstwa gliny zwalowej (Lindner 1992). Ponadto akumulacji osadéw fluwioglacjalnych
nie sprzyjaly dobre mozliwosci odptywu wdd roztopowych, za$ niezbyt okazale formy
marginalne zostaly w znacznym stopniu rozmyte i przykryte materialem mtodszym w poz-
niejszych fazach zlodowacenia (Bialousz 1978; Lindner 1992; Piascik 1996). Skutkiem tego
osady wodnolodowcowe tej fazy nie odstaniaja si¢ na powierzchni, za$ formy marginalne
widoczne sg w obrebie sandru w niewielu miejscach i jedynie w postaci pojedynczych wysp
lub moren martwego lodu. Wyrazne ciagi czotowomorenowe zachowaly sie dopiero w pn.
czg$ci Wysoczyzny Kolnenskiej (Lisicki, Nizicka 2010).

To wszystko powoduje, ze maksymalny zasieg ladolodu zlodowacenia Wisty w pn.-wsch.
Polsce jest wcigz dyskutowany. Dawniej uwazano, ze linia tzw. LGM (Last Glacial Maximum)
wyznaczala granice miedzy Rowning Kurpiowska i Réwning Mazurska (Stowanski 1971;
Kuznicki i in. 1978). Obecnie uznaje sie, ze biegnie ona nieco dalej na potudnie (Kozlowska,
Koztowski 1998; ryc. 1.2), przy czym najnowsze badania wykazuja obecno$¢ sladéw wielu
zasiegdw maksymalnych z réznych epizodéw glacjalnych o trudnej do sprecyzowania randze
(Galgzka i in. 2006).

W kolejnym okresie, czyli fazie poznanskiej, ladolod objal tylko potnocna czeé¢ terenu
badan. Jak uwazano dawniej (por. Kondracki 1981), linia jego maksymalnego zasiegu
w przyblizeniu wyznaczala péinocng granice Rowniny Mazurskiej i zarazem sandrowej
réwniny piaszczystej, za$ w okolicach Napiwody prawdopodobnie przekraczata LGM fazy
leszczynskiej (por. Wysota, Molewski 2007). Na pdinoc od czotowych form marginalnych
fazy poznanskiej, zbudowanych gtéwnie z piaskéw i grubych zwiréw (miejscami z duza
iloscig glazow skalnych), zachowaly sie takze moreny recesyjne i formy akumulacji lodow-
cowej zwigzane z martwym lodem. Wytapiany z czola lodowca material przykryt omawiane
osady, tworzac wyzsze poziomy utworéw fluwioglacjalnych sandru mazursko-kurpiowskiego
(Biatousz 1978; Piascik 1996).

Nowsze badania wykazaly jednak, potwierdzajac tym samym niektdre wcze$niejsze przy-
puszczenia (Stowanski 1971; Mankowska, Stowanski 1980), ze na omawianym terenie nie
ma wystarczajacych dowodéw na udokumentowanie samodzielnosci litostratygraficznej fazy
poznanskiej. Moze to oznaczaé, ze korelowane dotychczas z fazg poznanskg pagorki i wzgdrza
morenowe s3 w rzeczywistosci pozostato$ciami kolejnych recesyjnych faz postojowych lado-
lodu w czasie fazy leszczynskiej (Morawski 2010). Idac tym tropem cze$¢ geologéw wyrdznia
lokalnie jedynie faze leszczynsko-poznanska (Lindner 1992) lub caly stadiat gléwny nazywa
stadiatem leszczynsko-pomorskim lub goérnym, unikajac tym samym podziatéw stratygra-
ficznych nizszej rangi (por. Ber 2000).
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Piaski, zwiry, mady rzeczne oraz torfy i namuty den dolinnych i taraséw c 1 r )
Fluvial sands, gravels, muds, peats and organic silts in valley-bottom and terraces

Piaski eoliczne (lokalnie w wydmach) / Eolian sands, locally in dunes

Iy, mutki i piaski zastoiskowe / Ice-dam clays, silts and sands

Piaski, piaski zwirowate i zwiry wodnolodowcowe réznych pozioméw sandrowych / Sandr sands and gravels
Piaski i mutki keméw / Kame sands and silts

Piaski, mutki i zwiry ozéw / Esker sands, silts and gravels

Zwiry, piaski, gtazy i gliny moren czotowych / Frontal moraine gravels, sands, boulders and tills

Gliny zwatowe, piaski i zwiry lodowcowe / Tills, weathered tills, glacial sands and gravels
Maksymalny zasieg ladolodu fazy pomorskiej zlodowacenia Vistulianu

Maximum ice sheet limit of the Pomeranian Phase of the Vistulian Glaciation

Maksymalny zasieg ladolodu fazy poznanskiej zlodowacenia Vistulianu (dwie interpretacje)
Maximum ice sheet limit of the Poznari Phase of the Vistulian Glaciation (two interpretations)
Maksymalny zasigg ladolodu zlodowacenia Vistulianu (LGM) - faza leszczynska (dwie interpretacje)
Maximum ice sheet limit of the whole Vistulian Glaciation (LGM) - Leszno Phase (two interpretations)

Ryc. 1.2. Uproszczona mapa geologiczna odkryta z maksymalnymi zasiegami ladolodu
podczas kolejnych faz stadialu gléwnego zlodowacenia Wisty. Utwory holocenskie,
klasyfikowane jako czwartorzed nierozdzielony oraz pochodzgce z czaséw zlodowacen Wisty
i Warty

Fig. 1.2. Simplified, uncovered geological map with maximum limits of ice sheet during following phases
of main stage of Vistulian Glaciation. Holocene formations, classified as the undivided Quaternary and
the coming from times of the Vistula and Warta Glaciations

Zrédlo / source: opracowanie wlasne na podstawie / own elaboration according to: Mapa geologiczna
Polski w skali 1:500 000; Szczegétowa mapa geologiczna Polski w skali 1:50 000; Lisicki, Nizicka (2010)
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Ostatnim w historii epizodem glacjalnym byla faza pomorska zlodowacenia Wisly.
Wielki lob mazurski podzielil sie¢ wtedy na dwa loby: warminski (dawniej okreslany jako
Eyny) na zachodzie i wlasciwy mazurski na wschodzie, oddzielone strefa miedzylobowa
biegnaca od Biskupca przez Pasym do jeziora Omulew (Morawski 2010). Maksymalny
zasieg lodowca wyznaczaja wyrazne ciagi czolowomorenowe (Piascik 1996; ryc. 1.2).
Nastepujace po sobie etapy recesji lodowca sg dobrze widoczne w terenie zaréwno na
Pojezierzu Olsztynskim, gdzie wzgdrza moren czolowych o charakterze akumulacyj-
nym tworzg koncentryczne tuki o wysokosciach przekraczajacych 200 m n.p.m., jak i na
Pojezierzu Mragowskim, ktére charakteryzuje ,kratowy” ukfad rzezby: biegnace réwno-
leznikowo kolejne pasma wzgérz morenowych o wysokosciach dochodzacych do 221 m
n.p.m. poprzecinane s3 zorientowanymi potudnikowo jeziornymi rynnami lodowcowymi,
ktorym towarzysza waly ozow i kemow.

Okres zlodowacen zapisal sie w krajobrazie w postaci licznych form rzezby glacjalnej. Do
grupy form marginalnych zaliczy¢ mozna pasma wzgoérz morenowych na pétnocy i rudy-
mentarne pagorki z okresu fazy leszczynskiej i starszych epizodéw glacjalnych wystajace spod
osadéw fluwioglacjalnych w srodkowej i potudniowej czeéci terenu badan. Formy te repre-
zentowane sg przede wszystkim przez moreny czolowe i morene pagorkowaty (Kondracki
1998). Nieliczne, chociaz rozlegte, sa widoczne na powierzchni ziemi pozostalo$ci moren
martwego lodu (na pd. od jeziora Omulew). Wieksze zgrupowania pagérow i waléw kemo-
wych, ktérych fluwioglacjalna geneza w ostatnich latach ponownie wzbudza kontrowersje
(Jaksa 2003), rozpoznane zostaly jedynie w pn.-zach. czgsci terenu badan oraz w pn. czedci
nadlesnictwa Spychowo (na pn.-zach. od jez. Swietajno). Inne formy akumulacji szczelino-
wej znajduja sie przede wszystkim w nadl. Spychowo (Kozlowska, Koztowski 1998).

O specyfice omawianego krajobrazu decydujg jednak w gtéwnej mierze formy ekstramar-
ginalne, powstale w wyniku dzialalnosci fluwioglacjalnej lodowca. Osady transportowane
przez wody roztopowe doprowadzily do uformowania sie na przedpolu kolejnych stref
marginalnych wielkiej réwniny sandrowe;j. O ile jednak w zachodniej Polsce poszczegdlne
poziomy piaskow i zwiréw fluwioglacjalnych sa dosy¢ dobrze skorelowane z konkretnymi
okresami deglacjacji, to na omawianym obszarze takie rozgraniczenie, zaréwno pionowe,
jak i poziome, czesto jest niemozliwe lub przynajmniej dyskusyjne. Wynika to z faktu, ze
zasiegi poszczegolnych faz przebiegaty blisko siebie, za$ szlaki odptywu wdd roztopowych
byty wspdlne — w tych samych miejscach nastepowalo wiec najpierw cze$ciowe wyplukanie
starszego, a nastepnie akumulacja mlodszego materialu. Podobienistwo osadéw zwigzane
jest ponadto z dtugg drogg transportu, co wplyneto takze na ich miazszo$¢, wyraznie male-
jaca w kierunku potudniowym - od 15-20 m w pdtnocnej czgéci Réwniny Kurpiowskiej do
5-6 m przy ujéciu Pisy do Narwi (Kuznicki i in. 1978).

Z réwning sandrowa zwigzane sg takze doliny o charakterystycznym przebiegu z pn.-zach.
na pd.-wsch. Ich morfogeneza ma zwigzek ze szlakami dawnego odptywu wod proglacjalnych.
Intensywny transport i akumulacja osadéw w okresach ocieplent w polaczeniu z permanentna
obecnoscig wieloletniej zmarzliny pelniacej role statej bazy erozyjnej, skutecznie hamowaly
postep erozji wgltebnej. Dziatalnos¢ wod roztopowych kierowala sie wiec wylacznie na boki.
Erozja boczna byta jednak specyficzna, bowiem miala charakter nie tylko mechaniczny, ale
takze termiczny — woda, jako osrodek o dodatniej temperaturze, oddzialywala na przemarz-
niety grunt i 16d gruntowy degradujac wieloletnig zmarzline (Migon 2006). Rzeki roztokowe,
tworzace silnie rozgaleziong sie¢ strumieni, bladzily po dnach dolin, co doprowadzito z czasem
do wyksztalcenia si¢ bardzo szerokich, ptytkich dolin o silnie zabagnionych dnach.

Kolejnymi charakterystycznymi formami na omawianym terenie sg subglacjalne rynny
polodowcowe i wszelkie zaglebienia wytopiskowe. Te pierwsze tworza czesto wielokilome-
trowe systemy o radialnym ukladzie i przebiegu wskazujacym na kierunek przemieszczania
sie gtéwnego lobu lub mniejszych jezoréw lodowcowych. Geneza zaglebien wytopiskowych,
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bardzo zréznicowanych pod wzgledem wielkosci, gltebokosci, ksztattu i rodzaju drenazu
(wiecej w czesci dotyczacej wod powierzchniowych), zwigzana jest z wcisnietymi w podioze
brytami martwego lodu, ktdre pozostawit po sobie ladoldd na skutek rozpadu silnie uszcze-
linionej czasy lodowej podczas deglacjacji arealnej — zaréwno w czasie dlugotrwatych faz
recesji, jak i krotkotrwatych oscylacji (Piascik 1996). Mniejsze zaglebienia bezodplywowe
moga by¢ takze pozostatoécig naledzi fluwioglacjalnych (Kozlowska, Koztowski 1999).

W schylkowym okresie zlodowacenia Wisly, charakteryzujacym si¢ klimatyczng ryt-
mika sekularna (naprzemiennymi okresami ochfodzen i ocieplen), nie odnotowano juz na
omawianym obszarze obecnosci lagdolodu. P6ézny Vistulian, mimo ze w skali geologicznej
byt tylko krétkim epizodem (ok. 4000 lat), odegral bardzo wazng role w ksztaltowaniu
rzezby poglacjalnej i tworzeniu nowych form, stanowigc swoistg forpoczte dla zblizaja-
cego sie holocenu. W okresach cieplejszych rozpoczat sie intensywny proces wytapiania
bryt martwego lodu, a wiec tym samym powstawania olbrzymiej liczby jezior. W aller6-
dzie i bollingu zanikta lub przynajmniej zmniejszyta sie¢ migzszo$¢ wieloletniej zmarzliny,
a zarazem zwiekszyla gtebokos$¢ warstwy czynnej gleby. Doprowadzito to do intensywnej
erozji wglebnej, czego skutkiem byly zmiany rozwiniecia koryt rzecznych - z roztokowych
(jednokorytowych wielonurtowych) na wielkopromienne meandrowe, czyli jednokory-
towe o pojedynczym nurcie (Kondracki 1998).

Na terenie badan wielka role rzezbotworczg odegrata takze dziatalnos¢ wiatru, ktéra
objela piaski nagromadzone w dolinach rzecznych oraz na obszarach sandrowych. Na
Réwninie Kurpiowskiej, zaréwno rozleglte pola piaskéw eolicznych przewianych, jak
i wydmy $rodladowe w postaci zwartych lub rozproszonych skupien oraz pojedynczych
walow, klasyfikowane sg jako czwartorzed nierozdzielony. W kolejnych fazach dryasu
intensywnej dzialalno$ci eolicznej sprzyjaly: chfodny i suchy klimat, obecnos¢ wiatréw
o wzglednie ustabilizowanych kierunkach oraz dominacja niskiej i rzadkiej roslinnosci:
tundry (najstarszy dryas), tundry parkowej z brzozg (starszy dryas) i tundry parkowej
z brzoza i elementami stepowymi (mlodszy dryas). Procesy wydmotworcze ulegty zahamo-
waniu w boéllingu i allerédzie, kiedy nastapito wyrazne ocieplenie i zwilgotnienie klimatu
oraz rozwoj roslinnosci drzewiastej (Dylikowa 1973; Kuznicki i in. 1978; Koztowska,
Koztowski 1998).

Wraz z poczatkiem holocenu, datowanym na 10 250 lat BP, konczy sie trwajacy
ok. miliona lat okres zlodowacen plejstocenskich. Jak juz wspomniano wczesniej, wigk-
sz0$¢ procesdéw zainicjowanych w péznym Vistulianie mialo swojg kontynuacje wlasnie
w holocenie (Rotnicki, Starkel 1999; Blaszkiewicz 2010). Calkowity zanik wieloletniej
zmarzliny, intensywny rozwdj roélinnoéci oraz ograniczona akumulacja materiatu w doli-
nach sandrowych ponownie doprowadzily do rozwoju erozji wgtebnej i zmian rozwiniecia
koryt rzecznych. Kolejne zbiorniki rynnowe taczyly sie ze sobg krétkimi przetomami i sta-
waly sie czescig sieci rzecznej, do ktorej z czasem wlaczane byly takie jeziora o genezie
wytopiskowej czy zaporowej. Tworzyly si¢ w ten sposob charakterystyczne, poligenetyczne
uklady rzeczno-jeziorne. Jednocze$nie jednak liczne mate, plytkie i czesto bezodptywowe
zbiorniki, charakterystyczne dla Roéwniny Mazurskiej, zaczely zarastaé i podlega¢ proce-
som eutrofizacji’. Spowodowane to byto intensywnym wzrostem roli czynnika biotycznego
- zwiekszeniem zasobdéw i rocznej produkcji masy biogennej oraz tempa i pojemnosci
biologicznego obiegu pierwiastkow w przyrodzie (Ostaszewska 2005). Ponadto, zaréwno
w zaglebieniach bezodptywowych, jak i w dolinach matych ciekéw, gromadzily si¢ namuty

> Stopniowy zanik jezior na Pojezierzu Mazurskim ma miejsce rOwniez wspdlczesnie, przy czym duza
role odgrywa dzialalno$¢ antropogeniczna. Statystycznie przejawia si¢ on czesciej i bardziej intensywnie
w zmniejszaniu objetosci wody (wyplycaniu) niz w zmniejszaniu powierzchni zbiornikéw. Co ciekawe proces
ten zachodzi w réznych typach genetycznych mis jeziornych, a wiec takze w glebokich zbiornikach rynnowych
(Choinski 2007).
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piaszczyste i torfiaste oraz piaski humusowe (Kozlowska, Koztowski 1998). Proces zaniku
mogl obja¢ nawet 70% istniejacych 6wczesnie jezior polodowcowych (Kalinowska 1961).

Przeksztalceniom ulegala takze pokrywa glebowa, zwlaszcza poziomy organiczne.
Znacznie przyspieszony zostal bowiem proces tworzenia si¢ prochnicy, a jednoczes$nie zmia-
nie ulegl sposdb jej gromadzenia si¢ w glebie — miejsce dotychczasowego typu kumulacji
kriogenicznej (w calej warstwie wieloletniej zmarzliny) zajal typ biogeniczny (w warstwie
powierzchniowej) (Ostaszewska 2005). Rozpoczat si¢ ponadto intensywny rozwoj torfo-
wisk. Na Réwninie Kurpiowskiej zjawisko to nie ograniczalo sie tylko do obnizen terenu,
ale zachodzilo takze w szerokich dnach dolin i wzdluz wyniesionych obszaréw miedzy-
dolinnych. Tworzenie torfowisk na obszarze réwninnym sandru mazursko-kurpiowskiego
przypadato na okresy preborealny i borealny, za$ w dolinach rzecznych na okresy atlantycki
i subatlantycki (Listkowska 1999a, b). Istniejace tam obecnie torfowiska, zdominowane
przez torfy niskie (gtéwnie drzewne, turzycowe, w spagu mszyste), sa niekiedy bardzo roz-
legte (np. pas towarzyszacy srodkowej i gornej czesci doliny Orzyca) i migzsze. Czes¢ z tych
obiektdw jest przedmiotem eksploatacji przemystowej wykonywanej metoda powierzch-
niowego skrawania, inne objeto ochrona (np. rezerwaty Karaska i Serafin).

W holocenie kontynuacje mialy takze procesy wydmotworcze, przy czym zaréwno ich prze-
bieg (wtdrne przewiewanie pdznovistulianskich piaskéw eolicznych), jak i czynnik sprawczy
(presja antropogeniczna, zwlaszcza trzebiez lasow), mialy juz znacznie odmienny charakter.

1.4. POKRYWA GLEBOWA

Pokrywa glebowa terenu badan i obszaréw sasiednich® cechuje si¢ wyrazng strefowoscia
wystepowania gleb autogenicznych, ktdra pozostaje w silnym zwiazku genetycznym z roz-
mieszczeniem i typem plejstocenskich osadéw fluwioglacjalnych i zwalowych oraz lokalnym
zroznicowaniem mezo- i mikroform rzezby terenu. Wystepowanie utworéw semihydro-
genicznych, hydrogenicznych i naptywowych warunkowane jest natomiast w pierwszym
rzedzie zréznicowaniem warunkow wodnych.

Generalnie gleby obszardw staroglacjalnych charakteryzujg sie matg zawarto$cia weglanu
wapnia, a na skutek silnego wietrzenia mrozowego — duzym udzialem frakcji pylastej i ifowe;j
w stropowych czedciach osaddéw, zwlaszcza zbudowanych z piaskéw rzecznolodowcowych
i sandrowych (Kondracki 1981). Gleby obszaréw mtodoglacjalnych, rozwiniete zazwyczaj
na piaskach rzecznolodowcowych i zwatowych oraz glinach morenowych, cechuja si¢ nato-
miast glebszym odwadnianiem mineralnych i mineralno-organicznych ciat koloidalnych
oraz silniejsza denaturacja substancji humusowych, czemu sprzyjaja wigksze amplitudy
temperatury powietrza w pn.-wsch. Polsce (Wicik 2005).

Omawiany obszar zdominowany jest przez autogeniczne, strefowe gleby bielicoziemne,
ktore stanowig tlo dla mozaiki pozostalych, $rodstrefowych jednostek taksonomicznych
(ryc. 1.3). W przewazajacej mierze wytworzone s3 one z materiatu o uziarnieniu piaskow
luznych i stabogliniastych - piaskow fluwioglacjalnych sandrowych (przesortowanych tzw.
dalekiego transportu) lub skrajnie ubogich i eolicznie przemodelowanych kwarcowych piaskow
wydmowych. Na Réwninie Kurpiowskiej i w pd. czesci Réwniny Mazurskiej, czyli na obszarze
tzw. sandru zewnetrznego dalszego, wystepuja gleby bielicowe i bielice (lokalnie w kompleksach
z rdzawymi oraz glejobielicowymi réznych podtypéw w obnizeniach terenu). W miejscach
zajetych przez piaski wydmowe o genezie eolicznej, spotyka sie gleby niestrefowe — mineralne
bezweglanowe stabo wyksztatcone ze skat luznych (gléwnie podtyp bielicowane). W pn. i pn.-
-zach. czeéci terenu badan, na obszarze tzw. sandru zewnetrznego blizszego (Biatousz 1978),
zaczynajg dominowac¢ gleby rdzawe. Pas tych utwordw, preferujacych w podlozu piaski san-
drowe bliskiego transportu i inne utwory piaszczyste stabo przesortowane i mato przemyte,

® Do charakterystyki gleb wykorzystano nomenklature oraz podzial genetyczny i hierarchiczny
z czwartego wydania Systematyki gleb Polski (PTG 1989).
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Gleby autogeniczne / Autogenic soils

e Gleby brunatne wiasciwe w kompleksie z glebami ptowymi i rdzawymi
Brown soils in complex with lessive and rusty soils

- Gleby brunatne wiasciwe i rdzawe w kompleksie z glebami deluwialnymi i pararedzinami
Brown and rusty soils in complex with deluvial soils and pararendzinas

| Gleby ptowe w kompleksie z glebami brunatnymi wtasciwymi, opadowo-glejowymi i rdzawymi
Brown grey podzolic soils in complex with brown, pseudogley and rusty soils

J Gleby rdzawe w kompleksie z glebami biglicowymi i brunatnymi
' Rusly soils in complex with podzolic and brown soils

Gleby bielicowe i bielice w kompleksie z glebami rdzawymi, glejobielicowymi i glejowymi
Podzols and podzolic soils in complex with rusty and gley-podzolic soils
Gleby semihydrogeniczne / Semihydrogenic soils

Gleby opadowo-glejowe (w tym ptowe) w kompleksie z glebami gruntowo-glejowymi i bielicowymi
' Pseudogley and lessive pseudogley soils in complex with gley soils and podzols

Gleby hydrogeniczne / Hydrogenic soils

[_] Gleby mutowe i gruntowo-glejowe w kompleksie z glebami murszowymi, torfowymi i glejobielicami
~ Slim-swamp and gley soils in complex with mucky, peaty and gley-podzol soils

— Gleby murszowe i torfowe w kompleksie z glebami gruntowo-glejowymi, mutowymi i glejobielicami
' Mucky and peaty soils in complex with gley and gley-podzol soils

Gleby aluwialne / Alluvial soils

| Mady rzeczne w kompleksie z glebami mutowymi, murszowymi i torfowymi
' Alluvial soils in complex with mucky and peaty soils

Ryc. 1.3. Pokrywa glebowa — kompleksy gleb gtéwnych i towarzyszacych

Fig. 1.3. Soil cover — complexes of main and concurrent soils

Zrédlo / source: opracowanie wlasne na podstawie / own elaboration after of: S. Bialousz (1994);
Szczegotowa mapa gleb Polski 1:300 000 (1951-1960); Kuznicki i in. (1978); Piascik i in. (1996)

http://rcin.org.pl
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siega w glab Pojezierzy Olsztynskiego i Mragowskiego, stanowiac w praktyce strefe przej$ciowa
miedzy glebami bielicowymi i bielicami na potudniu, a brunatnymi wlasciwymi na péinocy.
Swiadczy o tym wystepowanie w kompleksach z glebami rdzawymi utworéw towarzyszacych
(gleb bielicowych i brunatnych) oraz obecnos¢ zaréwno podtypéw o wyraznych $ladach proce-
séw brunatnienia (gleby brunatno-rdzawe), jak i bielicowania (gleby bielicowo-rdzawe, zwane
skrytobielicowymi). Lokalna dominacja konkretnych proceséw pedologicznych determino-
wana jest rodzajem i zyznoscig siedliska oraz trwaloscia zbiorowisk lesnych.

Na opisywanym tle gleb bielicoziemnych wyrézniajg si¢ pojedyncze, wieksze platy
kompleksow gleb brunatnych wtasciwych i rdzawych oraz plowych (w tym opadowo-gle-
jowych, powstajacych w sytuacji okresowego stagnowania wod opadowych w poziomach
wierzchnich i rozwinietych m.in. na osadach pytowych i pylastych lokalnych zastoisk).
Wspomniane kompleksy wystepuja zwlaszcza na potudnie od Spychowa oraz w pn. czeéci
nadlesnictwa Szczytno. Gleby brunatne wlasciwe i rdzawe zajmuja takze pn.-zach. krance
terenu badan, gtéwnie w nadle$nictwie Jedwabno, przy czym wytworzone s3 tam z glin
zwatowych i plytkich utwordw pylastych charakterystycznych dla krajobrazu falistych
réwnin gliniasto-piaszczystych oraz zwirowo-piaszczystych wzgérz i pagorkow. W wielu
miejscach w profilach gleb brunatnych, bez wzgledu na ich gatunek okreslajacy uziarnienie,
widoczne sg $lady proceséw bielicowania, a takze wylugowania. W zaglebieniach tereno-
wych i u podnézy wzniesien towarzysza im gleby deluwialne, skladajace si¢ przewaznie
z piasku pylastego z gleboka warstwa prochnicza. Na pagérkach morenowych, powstatych
z osadéw zwatowych zawierajacych okruchy skal weglanowych lub rozproszone weglany,
spotka¢ mozna pararedziny wlasciwe i brunatne, przy czym te ostatnie stanowig stadium
ewolucyjne od podtypu wlasciwego do gleb brunatnych wtasciwych (Bialousz 1978).
Ewolucja ta jest jednak powolna ze wzgledu na znaczng zawarto$¢ weglanowych okruchéw
skalnych oraz silng erozje i ciagte odmladzanie profilu gleby (Konecka-Betley i in. 1999).

Szerokie doliny gléwnych, prawobrzeinych doplywéw Narwi (Orzyc, Omulew,
Plodownica, Walpusza, Rozoga, Szkwa), stanowigce typowe $rodowiska geochemicznie
zalezne, wypelnione s3 osadami o uziarnieniu piaskéw, glin i Zzwiréw réznego pochodze-
nia i wieku. Wyksztalcity sie na nich przede wszystkim hydrogeniczne gleby $rodstrefowe:
w warunkach trwafego nawilgocenia - bagienne (mulowe i torfowe), za§ na obszarach
okresowo przesychajacych lub wtornie odwodnionych, gdzie zachodzi proces mineraliza-
cji i ubytku masy organicznej — pobagienne (murszowe). W duzej mierze sg to siedliska
takowe. W §rodkowych i dolnych odcinkach Rozogi i Szkwy, a miejscami takze pozostatych
doptywéw Narwi, dominuja gleby naptywowe aluwialne (mady rzeczne réznych podty-
poéw) oraz semihydrogeniczne zabagniane (gruntowo-glejowe). Lokalnie w opisywanych
kompleksach spotyka sie takze glejobielice wlasciwe.

1.5. WODY POWIERZCHNIOWE

Teren badan lezy w zlewisku Morza Baltyckiego. Wedlug podziatu hydrograficznego
Polski (Atlas podziatu... 2005a, b; Mapa Podziatu... 2007) potnocny kraniec nadle$nictwa
Jedwabno polozony jest w zlewni Zalewu Wislanego i nalezy do dorzecza Pregoly, za$ caly
pozostaly obszar lezy w dorzeczu Wisly i nalezy do zlewni Narwi (ryc. 1.4). Jest odwadniany
przez jej prawostronne dopltywy wraz z zasilajagcymi je ciekami nizszych rzedéw. Do gléw-
nych prawostronnych doptywéw Narwi na omawianym obszarze nalezg: Orzyc (na znacznym
odcinku stanowi zachodnig granice terenu badan), Omulew, Rozoga, Szkwa i Pisa.

Pojezierze Mazurskie jest makroregionem o najwigkszej sumarycznej powierzchni
i pojemnosci jezior w Polsce. Sredni wskaznik jeziornosci’ Pojezierza Mazurskiego wynosi

7 Wskaznik jeziornosci niesie ze soba niebezpieczenstwo blednej interpretacji podczas poréwnan.
Zwigzane jest to ze stosowaniem odmiennych powierzchni odniesienia, skalg i rodzajem materialow
zrédlowych oraz granicznym kryterium wielkoéci (por. Choinski 1999, 2006; Janiczak 1999).
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Ryc. 1.4. Wody powierzchniowe na tle uproszczonego podziatu hydrograficznego. Obszary
(2) i pola hydrograficzne (3), dzielace si¢ na zlewnie dorzeczy nizszych rzedéw (w nawiasach
numery zlewni wyréznionych na mapie)

Fig. 1.4. Surface waters against a background of simplified hydrographical division. Areas (2) and
hydrographical fields (3), which in the turn divide on drainage areas of lower lines (in parentheses the
numbers of drainage areas distinguished on the map; all names in Polish)

Zrodlo / source: opracowanie wlasne na podstawie / own elaboration according to: Atlas podziatu
hydrograficznego Polski (2005a, b), Mapy Podziatu Hydrograficznego Polski 1:50 000 (http://mapa.kzgw.
gov.pl), materialy Zespolu Systemoéw Informacji Geograficznej i Kartografii IGiPZ PAN

2. Dorzecze Wisty: 26. Narew: 264. Pisa (2641. Jeziora i kanaly od jez. Mamry do jez. Talty, 2642.
Krutynia, 2643. Zlewnia jez. Mikolajskiego i jez. Beldany, 2644. Orzysz, 2645. Zlewnia jez. Sniardwy,
2647. Pisa od jez. Sniardwy do Turosli, 2648. Turosl, 2649. Pisa od Turosli do ujécia), 265. Narew od
Pisy do zb. Debe (2651. Narew od Pisy do Rozogi, 2652. Rozoga, 2653. Narew od Rozogi do Omulwi,
2654. Omulew, 2655. Narew od Omulwi do Orzu, 2656. Orz, 2658. Orzyc), 268. Wkra (2681. Nida do
Szkotowki, 2682. Szkotowka, 2684. Mtawka, 2686. Lydynia)

5. Zlewnia Zalewu Wislanego: 56. Pasteka: 561. Pasteka do Gitwy (5611. Pasteka do jez. Sarag),
562. Gitwa (5621. Zlewnia jez. Wulpinskiego), 58. Pregota: 584. Lyna (5841. Lyna do Marézki, 5842.
Mardzka, 5843. Lyna od jez. Kiernoz WIk. i Mardzki do Wadaga, 5844. Wadag, 5845. Eyna od Wadaga
do Symsarny, 5848. Guber)
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3-4,1%, czyli znacznie wiecej niz $rednia dla catego kraju (0,9%), przy czym w niektérych
zlewniach éw wspolczynnik dochodzi do 10%, a w Krainie Wielkich Jezior Mazurskich (np.
w zlewni Wegorapy) przekracza nawet 20% (Lossow 1996; Choinski 2007). Na tym tle §red-
nia jeziornos¢ calego terenu badan jest niewielka i wynosi ok. 1,4-1,45% — odpowiednio
dla zbiornikéw o powierzchni powyzej 10 ha (37 jezior) i powyzej 1 ha (70 jezior). Liczba
akwenow jest bardzo zréznicowana miedzy obszarem mlodoglacjalnym, a staroglacjalnym,
na ktorym wystepuja wylacznie male zbiorniki potorfowe, liczne oczka wodne i starorzecza
(Janczak 1999; Choinski 2006; Mapa Podziatu... 2007). Pod wzgledem genezy mis jezior-
nych mozna wyrdzni¢ kilka typow zbiornikéw wodnych.

Jeziora rynnowe — powstaly w wyniku erozji glacjalnej, czyli wyorywania podloza
przez mas¢ mobilnego lodu i dziatalnosci wod subglacjalnych pod ci$nieniem hydrosta-
tycznym. Ich misy charakteryzujg sie znacznym wydluzeniem i glebokoscia, stromymi
brzegami, nieréwnomierng konfiguracjg dna i zazwyczaj stabo rozwinieta linig brzegowa.
Wystepuja w charakterystycznych ciggach o wyraznie kierunkowym usytuowaniu, tworzac
czesto wielokilometrowe systemy rynnowe.

Jeziora moreny dennej — powstaly w wyniku wytopienia si¢ réznej wielko$ci bryt mar-
twego lodu i sg szczegolnie liczne na obszarze Pojezierza Olsztynskiego. Charakteryzuja
sie zazwyczaj duzg powierzchnig, urozmaicong linig brzegowg z licznymi zatokami, pol-
wyspami i wyspami, niskimi i tagodnie nachylonymi brzegami oraz nieréwnomierng
konfiguracja dna i zréznicowana glebokoscia.

Jeziora moreny czolowej — powstaly w wyniku wytopienia si¢ bryt martwego lodu,
chaotycznej akumulacji materiatlu klastycznego w strefie marginalnej lub przez zatamo-
wanie odptywu wdd proglacjalnych przez waty moren czotowych. Cechuje je stosunkowo
dobrze rozwinigta linia brzegowa, misy o wydtuzonych ksztattach (z dtuzsza osia ustawiona
réwnolegle do watéw morenowych) i niesymetryczne brzegi.

Jeziora sandrowe — typowe zbiorniki wytopiskowe, zazwyczaj o niewielkiej gleboko-
$ci i znacznej powierzchni. Moga mie¢ zaloZenia poligenetyczne, kiedy zlokalizowane sg
w obrebie rynien wyerodowanych w utworach fluwioglacjalnych.

Kociolki - powstaly w wyniku wytapiania si¢ bryt martwego lodu o duzej migzszosci
lub eworsyjnego poglebiania podloza przez wody proglacjalne. Charakteryzuja si¢ matymi
powierzchniami, duzymi glebokosciami, stozkowatym ksztaltem misy oraz owalnym
ksztaltem linii brzegowej o malym rozwinieciu.

Oczka wodne — male i ptytkie zbiorniki o kolistym ksztalcie, zazwyczaj zatorfione lub
pokryte roélinnoscia bagienng. Moga mie¢ geneze glacjalng, powstawa¢ w nieckach defla-
cyjnych lub by¢ nastepstwem dzialalnosci czlowieka. Czesto sg to zbiorniki efemeryczne
i bezodptywowe, w ktérych obieg wody odbywa sie wylacznie przez wymiane pionowa
(opad atmosferyczny, parowanie, przenikanie w glab).

Na zakonczenie warto zaznaczy¢, ze mimo niewielkiej, bo ograniczonej wylacznie do
péinocnej czgéci terenu badan retencji powierzchniowej®, sumaryczna zdolno$¢ retencyjna
omawianego obszaru jest relatywnie wysoka. Decyduje o tym bowiem znaczna retencja
przejSciowa (zatrzymanie wody w bagnach i torfowiskach) oraz podziemna (korzystne
warunki infiltracji na obszarach bezodptywowo-chionnych zbudowanych z dobrze prze-
puszczalnych utworéw piaszczystych). Piaszczyste osady sandréw i piaszczysto-zwirowe
osady miedzymorenowe stanowig jedne z najbogatszych w Polsce pozioméw wodonosnych.
Jednoczesnie jednak liczba i wydajno$¢ Zrodet (gtownie w postaci wyciekow i wyptywow

8 Wskaznik retencyjnosci zlewni czastkowych terenu badan, w granicach ktérych znajduja si¢ jeziora o
powierzchni powyzej 10 ha, wynosi od 274 mm (Szkwa gérna) do 970 mm (Czarna Rzeka gérna). Dla
poréwnania $rednia retencyjnos¢ Pojezierza Mazurskiego wynosi 283 mm, wszystkich pojezierzy — 162
mm, za$ catego kraju - 60 mm (Jariczak 1999; Choinski 2007).
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grawitacyjnych) sa bardzo niskie, co zwigzane jest gtéwnie z matymi deniwelacjami terenu.
Powyzsze cechy, jak réwniez powolny i nieznaczny sptyw powierzchniowy, znaczgca prze-
waga zasilania podziemnego nad powierzchniowym, mafe amplitudy przeptywoéw i rzadkie
wezbrania, opisuja kompleksowe typy krazenia wody: bardzo powolny w péinocnej czesci
terenu badan oraz przejsciowy do typu zréznicowanego w czesci srodkowej i potudniowej
(Dynowska, Pociask-Karteczka 1999).

1.6. WYBRANE ELEMENTY KLIMATU

Region pn.-wsch. Polski cechuje si¢ klimatem potocznie okres$lanym jako ,surowy”
i pod tym wzgledem, jako jedyny w kraju, poréwnywany moze by¢ z obszarami gorskimi
(Hutorowicz i in. 1996). Nie jest jednak naszym celem doglebne analizowanie wartosci,
rozktadu przestrzennego i przebiegu w czasie poszczegélnych elementéw meteorologicz-
nych, bowiem zagadnienia te sg tematem licznych opracowan (np. Wo$ 1999; Kozuchowski
2011 - tam literatura). Zastanowimy si¢ natomiast, wykorzystujac wybrane charaktery-
styki termiczne i higryczne oraz dwa przyklady kompleksowych uje¢ regionalizacyjnych,
czy mozna mowic o zroznicowaniu klimatu miedzy mazurska, a kurpiowska czeécig terenu
badan.

Niewatpliwie odmienno$¢ warunkéw klimatycznych w §rodkowo-wschodniej i pot-
nocno-wschodniej Polsce widoczna jest w skali makroregionéw, a tym bardziej jednostek
fizycznogeograficznych wyzszej rangi. Zwigzane jest to przede wszystkim z ogdlng cyrku-
lacjg atmosfery, wyrazong przez uklady baryczne, fronty atmosferyczne i masy powietrza.
Polozenie geograficzne determinuje $cieranie si¢ w tym miejscu dwoch dominujacych mas
powietrza o odmiennych wilasciwosciach termiczno-wilgotnosciowych: wilgotnego znad
pétnocnego Atlantyku (gléwnie polarno-morskiego) i stosunkowo suchego znad Europy
Wschodniej i Azji (polarno-kontynentalnego). Istnieniu widocznych réznic klimatycznych
w skali makroregionalnej sprzyja takze znaczna rozciaglos¢ réwnoleznikowa i poludnikowa
Pojezierza Mazurskiego i Niziny Potnocnomazowieckiej. Zroznicowanie klimatu na mniej-
szych obszarach zalezy natomiast przede wszystkim od niejednakowego przebiegu procesu
wymiany energii miedzy atmosferg a powierzchnig czynng, czyli podlozem. De facto wiec
to stan atmosfery (zwlaszcza przezroczysto$¢) oraz cechy fizyczne terenu wplywajace na
radiacyjne, termiczne, wilgotnosciowe i aerodynamiczne wlasciwosci powierzchni czynnej
w znacznym stopniu determinujg réznice klimatyczne miedzy poszczegdlnymi mezoregio-
nami (Stopa-Boryczka, Boryczka 2005).

Wartosci amplitud rocznych temperatury powietrza oraz wskaznika kontynentalizmu
termicznego (Ewert 1972) wskazujg na stabo kontynentalny charakter klimatu na calym tere-
nie badan (tab. 1.1), przy czym warto$¢ rzeczonego wskaznika dla stacji w Olsztynie (46,6%)
jest réwna $redniej dla Polski dla wielolecia 1881-1980 (Kozuchowski 2011). Obie charakte-
rystyki zauwazalnie rosna w kierunku potudniowym stanowigc $wiadectwo oddzialywania
astrefowych czynnikéw klimatu, zwlaszcza zwigkszajacej sie dominacji mas powietrznych
polarno-kontynentalnych nad polarno-morskimi® (tab. 1.1). Pod wzgledem termicznym
polnocna cze$¢ terenu badan, reprezentowana przez stacje meteorologiczna w Szczytnie,
jest nieco chlodniejsza. Wskazuja na to nie tylko wartosci $rednich rocznych i srednich
miesiecznych temperatur powietrza (por. Matuszkiewicz i in. 2013), ale takze liczby dni
charakteryzujace sie¢ wystepowaniem okreslonych temperatur dobowych: $rednich, mak-
symalnych i minimalnych. Najwigksze rdznice miedzy Réwning Mazurska (Szczytno),
a czterema mezoregionami sgsiednimi Pojezierza Mazurskiego (Olsztyn, Mikotajki) i Niziny

? Udziat powietrza polarno-morskiego ,,$wiezego” jest niewielki. Zdecydowana wigkszo$¢ to masy juz
przetransformowane, ktére podczas przemieszczania sie i zalegania nad kontynentem europejskim
tracg swoje pierwotne cechy termiczno-wilgotnosciowe, upodabniajac sie do mas powietrza konty-
nentalnego.
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Potnocnomazowieckiej (Mtawa, Ostroleka), dotycza wiekszej liczby dni z przymrozkami
i krotszego okresu pomigdzy ostatnim wiosennym a pierwszym jesiennym przymrozkiem.
W Szczytnie okres bez przymrozkéw jest o okofo miesigc krétszy niz na stacjach sasiednich.
Te charakterystyki majg duze znaczenie dla gospodarki rolnej i wegetacji roslin.

Tabela 1.1. Wybrane charakterystyki termiczne ze stacji meteorologicznych na terenie badan i w okolicy

Nazwa stacji Olsztyn | Mikolajki | Szczytno | Mlawa | Ostroleka

Szerokos¢ geograficzna 53,46°N |[53,47°N |53,34°N |53,07°N |53,05°N
Dlugos¢ geograficzna 20,25°E | 21,35°E 21,02°E | 20,22°E | 21,34°E
Srednia roczna temperatura powietrza [°C] 6,7 6,7 6,5 6,9 7,1
Sred.nia roczna amplituda temperatury 11 21,9 22,0 22,0 223
powietrza [°C]

Liczba dni przymrozkowych z Tmin <0°C 134 127 144 136 128
Liczba dni mroZznych z Tmax <0°C 50 55 54 50 49
Liczba dni z Tmin <-10°C 27 28 33 28 27
Dlugos¢ okresu bezprzymrozkowego 149 178 125 154 155
Liczba dni z Tér. >5°C (sezon wegetacyjny) 204 204 202 204 206
Liczba dni z Tér. >10°C 150 151 149 152 155
Liczba dni z Tér. >15°C (lato termiczne) 87 90 88 95 99
Liczba dni goracych z Tmax >25°C 25 21 28 33 36
Xiﬁfﬁ;ﬁ‘;‘éﬁaﬁzﬂtahzmu 46,6 487 | 491 | 494 50,2

Zrédto: Chomicz (1977) - wielolecia 1951-1965 i 1951-1970; Zielinski (1986) — wielolecie 1931-1960

W zakresie warunkow higrycznych wieksze srednie roczne sumy opadéw atmosferycz-
nych notuje sie na Réwninie Mazurskiej niz w potudniowej czesci terenu badan, przy czym
niektorzy autorzy dla potudniowo-zachodnich krancéw Pojezierza Mazurskiego podaja
wielkosci nieco nizsze od tych zawartych w tabeli 1.2 (550-600 mm i mniej), czyli takie,
jakie charakteryzuja poinocne krance Niziny Pélnocnomazowieckiej (Hutorowicz i in.
1996).

Rozklad $rednich opadéw miesiecznych w $redniej sumie rocznej wskazuje na konty-
nentalny charakter ich przebiegu (letnie maksimum i zimowe minimum). Zaburzony jest
on jednak, podobnie zresztg jak w wielu innych miejscach w kraju, wplywem oceanicznego
rezimu opadowego (przewaga opadéw jesiennych nad wiosennymi), co daje w konsekwen-
cji mieszany, kontynentalno-oceaniczny charakter rocznego rytmu opaddow.

Ilo$¢ i asymetria rocznego rozkladu opadéw atmosferycznych (czyli tzw. kontynen-
talizm pluwialny) terenu badan stanowi natomiast egzemplifikacje pola opadowego
srodkowo-wschodniej i péinocno-wschodniej Polski, bez wyraznych anomalii. Przejawia
sie to zaréwno w wigkszych §rednich rocznych wartosciach opadu, jak i nieco wyrazniejszej
przewadze deszczy jesiennych nad wiosennymi w cze$ci mazurskiej, niz w kurpiowskiej.
Dawniej tlumaczono to orografia Pojezierza Mazurskiego (mlodoglacjalne wzniesienia
sprzyjaja wystepowaniu stosunkowo obfitych opadéw pochodzacych z mas powietrza
polarno-morskiego naptywajgcych z kierunku pn.-zach.) i bedaca jej nastepstwem obecno-
$cig ,,cienia opadowego” na nizinach. Ostatnio ta hipoteza jest coraz cz¢éciej krytykowana
i przyczyn zréznicowania $rednich rocznych wartosci opadéw upatruje si¢ raczej w zabu-
rzeniach dynamiki atmosfery i oddzialywaniu podfoza, wptywajacym na ruch powietrza
w warstwie tarciowej. Spostrzezenia te legitymizuje fakt, ze na linii dzielacej mlodogla-
cjalne wzniesienia od staroglacjalnych réwnin nastepuje wyrazna zmiana dominujacych
kierunkow tzw. wiatréw dolnych - z potudniowo-zachodnich (pojezierza) na zachodnie
(niziny) (Kozuchowski 2011).
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Tabela 1.2. Wybrane charakterystyki higryczne ze stacji meteorologicznych
i posterunkéw opadowych na terenie badan (*) i w okolicy

Srednia suma opadu atmosferycznego
Nazwa stacji Mezoregion Polozenie (mm]
geograficzne K ) .
Rok | Zima | Wiosna | Lato | Jesien
Olsztyn 53,46°N | 20,25°E | 620 107 122 235 156
Biskupiec . L. 53,52°N | 20,57°E | 624 115 120 233 156
Pojezierze Olsztynskie
Olsztynek 53,35°N | 20,17°E | 607 115 121 227 144
Barczewo 53,51°N | 20,42°E | 592 96 114 236 146
Nawiady Pojezierze Mragowskie 53,43°N | 21,20°E | 590 | 103 119 224 | 144
Mikolajki Kraina Wlk. Jezior 5347°N | 21,35°E | 565 | 87 | 116 | 222 | 140
Mazurskich
Pisz , 53,38°N | 21,48°E | 610 101 120 241 148
Réwnina Mazurska
Szczytno * 53,34°N | 21,02°E | 610 115 122 234 139
Srednia 602 105 119 232 147
Miawa o , 53,07°N | 20,22°E | 576 | 118 | 111 | 217 | 130
Wozniesienia Mtawskie
Krzynowloga ML 53,09°N | 20,48°E | 556 | 105 116 212 | 123
Dobry Las * 53,17°N | 21,52°E | 551 99 111 211 130
Cierpieta * L. . 53,11°N | 21,09°E | 571 115 121 205 130
Rownina Kurpiowska
Chorzele * 53,15°N | 20,54°E | 523 95 108 205 115
Wach * 53,18°N | 21,23°E | 578 110 117 217 134
Krasnosielc . 53,02°N | 21,10°E | 489 90 108 176 115
Wysoczyzna Ciechanowska
Przasnysz 53,01°N | 20,53°E | 459 88 96 168 107
Ostroleka Miedzyrzecze Lomzynskie | 53,05°N | 21,34°E | 555 | 109 119 197 | 130
Srednia 540 103 112 201 124
Srednia dla kraju 616 | 108 134 236 | 140

Zrédto: Chomicz (1977) — wielolecia 1951-1965 i 1951-1970; Zieliniski (1986) — wielolecie 1931-1960;
Kozyra (2006)

Zroéznicowanie klimatu to jednak nie tylko analiza jego poszczegolnych ¢ harakterystyk,
ale takze proby uje¢ bardziej syntetycznych, ktérych odzwierciedleniem sa regionalizacje
klimatyczne (patrz Wos 1999, s. 179-183; Paszynski, Niedzwiedz 1999, s. 339-343). My
wspomnimy o dwoch ujeciach, ktorych zalozenia w najwiekszym stopniu koresponduja
z tematyka przedmiotowych badan.

Pierwsza jest regionalizacja wykonana na potrzeby rolnictwa, w ktorej uwzgledniono
gléwne czynniki rozwoju $wiata roslinnego (cieplo, $wiatto, woda) i ok. 20 wskaznikow
fenologicznych (Guminski 1948, 1998). Teren badan nalezy do dwoch z 21 wyréznionych
dziedzin rolniczo-klimatycznych: mazurskiej (najzimniejszej w Polsce, z wyjatkiem obsza-
réw gorskich) i srodkowej (najsuchszej w Polsce). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze mimo tych
regionalnych ,rekordéw” termiczno-wilgotnosciowych, omawiany obszar potozony jest
w relatywnie najcieplejszej, pd.-zach. czesci ,,zimnej” dzielnicy mazurskiej i najwilgotniej-
szej, mazowieckiej cze$ci ,suchej” dzielnicy $rodkowej, co znaczaco fagodzi potencjalne
réznice miedzy omawianymi mezoregionami.

Inne podejscie do regionalizacji zaproponowat A. Wo$ (1999), wedlug ktérego waznym
zrodlem informacji o cechach klimatu danego obszaru, zwlaszcza w kontek$cie wegeta-
cji roslin, zycia zwierzat i dzialalno$ci czlowieka, sa obserwowane stany pogody oraz ich
powtarzalno$¢ i frekwencja. W podziale A. Wosia teren badan nalezy do dwoch regionow:
zachodniomazurskiego (nadle$nictwo Jedwabno i zachodnie czesci nadlesnictw Szczytno
i Wielbark) i srodkowomazurskiego (pozostaly obszar). Przebiegajaca potudnikowo gra-
nica miedzy nimi jest jednak slabo zarysowana, za$ zmienno$¢ czgstosci wystepowania
typéw pogody — mala i bardzo mata.
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1.7. FORMY OCHRONY PRZYRODY

Ostatnim elementem charakterystyki terenu badan, ktéry w pewnym sensie laczy opisywane
komponenty $rodowiska przyrodniczego, sa formy ochrony przyrody. Skupiono sie na katego-
riach obszaréw i obiektéw ujetych w ustawie o ochronie przyrody. Ponizszy opis jest skrétowa,
formalng charakterystyka aktualnego stanu. W pracy wykorzystano przede wszystkim zrédlowe
akty prawne (por. Kaliszewski, Sikora 2009) oraz rejestry prowadzone przez Regionalne Dyrekcje
Ochrony Srodowiska w Warszawie (http://warszawa.rdos.gov.pl) i Olsztynie (http://olsztyn.rdos.
gov.pl). Waznym zrédlem informacji przestrzennej byly takze geoportale bazujace na ustudze
WMS (Web Map Service), prowadzone przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska (http://
geoserwis.gdos.gov.pl/mapy) oraz w ramach Regionalnego Systemu Udostepniania Informacji
Przestrzennej o Lasach Pafistwowych RDLP w Olsztynie (http://rdlpol.gis-net.pl).

1.7.1. FORMY OCHRONY PRZYRODY W SWIETLE USTAWY O OCHRONIE
PRZYRODY

W Polsce wyrdznia sie 9 kategorii obszardéw i obiektéw objetych ochrona prawna na
mocy ustawy o ochronie przyrody: parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobra-
zowe, obszary chronionego krajobrazu, obszary Natura 2000, pomniki przyrody, stanowiska
dokumentacyjne, uzytki ekologiczne i zespoly przyrodniczo-krajobrazowe (ryc. 1.5, 1.6;
tab. 1.3).

Na terenie badan brak jest parkow narodowych i krajobrazowych. Jedynie od pn.-
-wsch. z nadlesnictwem Spychowo graniczy Mazurski Park Krajobrazowy wraz z otuling.

Ochrona o statusie rezerwatowym reprezentowana jest na omawianym terenie przez 10
rezerwatow przyrody: osiem biocenotycznych, w tym pie¢ lesnych (Deby Napiwodzkie,
Pupy, Surowe, Czarnia, Podgoérze) i trzy torfowiskowe (Galwica, Torfowisko Karaska,
Torfowisko Serafin), jeden krajobrazowy (Jezioro Ko$no), oraz jeden faunistyczny - ptakéw
(Malga), gdzie chroni sie noclegowiska zurawi oraz miejsca tokowania, Zerowania i gniazdo-
wania kilku innych rzadkich gatunkéw ptakéw (ryc. 1.6). W rezerwatach lesnych ochronie
podlegaja zbiorowiska gradu, fegu olchowego i boru mieszanego (Deby Napiwodzkie), sta-
rodrzew mieszany z udzialem $wierka, sosny i debu oraz buka poza granicg naturalnego
zasiegu (Pupy), a ponadto fragmenty zbiorowisk pochodzenia naturalnego: boru §wierkowo-
sosnowego stanowiacego reszte dawnej Puszczy Myszynieckiej (Surowe), boru $wiezego
charakterystycznego dla dawnej Puszczy Kurpiowskiej (Czarnia) oraz laséw $wierkowo-
sosnowych (Podgorze).

W granicach omawianego terenu znajduja si¢ dwa obszary chronionego krajobrazu. OChK
Puszczy Napiwodzko-Ramuckiej zajmuje cale nadlesnictwo Jedwabno i zachodnie partie nadle-
$nictw Szczytno i Wielbark, za§ Spychowski OChK - waski pas w péinocnej czeéci nadlesnictwa
Spychowo. Ponadto z pétnocng granicg terenu badan stykaja sie OChK Pojezierza Olsztynskiego
i OChK Otuliny Mazurskiego Parku Krajobrazowego - Ruciane-Nida, a od wschodu na dtuz-
szym odcinku graniczy OChK Réwniny Kurpiowskiej i Doliny Dolnej Narwi.

Znaczna cze$¢ pogranicza mazursko-kurpiowskiego objeta jest programem Natura
2000, ktérego podstawg sg dwie dyrektywy unijne, przetransponowane w 2004 r. do kra-
jowego porzadku prawnego i zwane potocznie Ptasig (Dz. Urz. WE L 103/1 z 25.04.1979
r., 8. 98; obecnie obowigzujaca - Dz. Urz. WE L 20 z 26.01.2010 r., s. 7) oraz Siedliskowa
(Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992 r., s. 7). Integralng ich czescia sg zalaczniki zawierajace
okresowo aktualizowane i zatwierdzane wykazy gatunkow roélin i zwierzat oraz siedlisk
przyrodniczych cennych i zagrozonych w skali europejskiej oraz charakterystycznych dla
gléwnych europejskich regionéw biogeograficznych (patrz Dz.U. 2014 poz. 1713).
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Ryc. 1.5. Wielkopowierzchniowe formy ochrony przyrody w granicach terenu badan i jego
bliskim sgsiedztwie

Fig. 1.5. Nature conservation forms that are accounted for in the law on nature protection

Zrédlo / source: opracowanie wlasne na podstawie materialéw / own elaboration according to
materials of: Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Warszawie i Olsztynie, Regionalny Systemu
Udostepniania Informacji Przestrzennej o Lasach Panistwowych dla RDLP w Olsztynie / Regional
Directorates for Environmental Protection in Warsaw and Olsztyn and Regional System of Provision of
Spatial Information on State Forests in Olsztyn (http://rdlpol.gis-net.pl)

Na omawianym obszarze, na mocy Dyrektywy Ptasiej, wyznaczono trzy Obszary
Specjalnej Ochrony'®; sa to Puszcza Napiwodzko-Ramucka (PLB280007), Puszcza
Piska (PLB280008) i Dolina Omulwi i Ptodownicy (PLB140005) (Rakowski i in. 2010).
Materialem referencyjnym byly ostoje ptakéw o randze miedzynarodowej (Important
Bird Areas): PL038 Puszcza Napiwodzko-Ramucka, PL039 Puszcza Piska i PL053 Dolina
Omulwi i Plodownicy (Wilk i in. 2010; Rgkowski 2011; por. takze Gromadzki i in. 1994;
Sidto i in. 2004; Jujka, Wilk 2012).

10 Obszar Specjalnej Ochrony zwany Ostojg Ptakow (OSO; ang. SPA - Special Protection Area) - obszar
wyznaczony do ochrony populacji dziko wystepujacych ptakéw jednego lub wielu gatunkéw, w ktorego
granicach ptaki majg korzystne warunki bytowania w ciagu catego zycia, w dowolnym jego okresie albo
stadium rozwoju.
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Ponadto, na mocy Dyrektywy Siedliskowej, na terenie badan wyznaczono sze$é
Obszaréw o Znaczeniu Wspdlnotowym!'. S to: Ostoja Napiwodzko-Ramucka sklada-
jaca si¢ lacznie z 9 osobnych powierzchni (PLH280052), Ostoja Piska (PLH280048; 6
powierzchni), Bory bagienne i torfowisko Karaska (PLH140046), Bory chrobotkowe
Karaska (PLH140047; 2 powierzchnie), Myszynieckie Bory Sasankowe (PLH140049; 3
powierzchnie) i Zachodniokurpiowskie Bory Sasankowe (PLH140052). Dwa pierwsze to
duze obszary o bardzo wysokiej réznorodnosci biologicznej, za$ kolejne obejmujg ochrong
odpowiednio: jedno z najwigkszych w Polsce torfowisk wysokich z borami bagiennymi
o réznym stopniu wyksztalcenia, rozlegle fitocenozy chrobotkowych boréw suchych
Cladonio-Pinetum i chrobotkowych wariantéw boru $wiezego Peucedano-Pinetum oraz
stanowiska sasanki otwartej Pulsatilla patens. Szczegdtowa charakterystyke poszczegol-
nych obszaréw Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 zawiera publicznie dostepna
dokumentacja (http://natura2000.gdos.gov.pl/datafiles), skladajaca si¢ ze Standardowego
Formularza Danych (SDF - Standard Data Form) i map topograficznych.
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Ryc. 1.6. Drobnopowierzchniowe i obiektowe formy ochrony przyrody w granicach terenu
badan

Fig. 1.6. Nature reserves and individual forms of nature protection on the study area

Zrédlo / source: patrz ryc. 1.5 / see Fig. 1.5

"' Obszar o Znaczeniu Wspolnotowym (OZW; ang. SCI - Site of Community Importance) -
projektowany Specjalny Obszar Ochrony zwany Ostoja Siedliskowa (SOO; ang. SAC - Special Areas of
Conservation), zatwierdzony przez Komisje Europejska w drodze decyzji, ale bez wyznaczonego jeszcze
aktu prawa krajowego.
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Najliczniejszymi obiektami objetymi ochrong prawng na mocy ustawy o ochronie
przyrody na omawianym terenie s3 pomniki przyrody ozywionej (ryc. 1.6), ktérych jest
tacznie ok. 150 (gldéwnie pojedyncze drzewa, ale takze grupy i aleje). W opisywanych nad-
le$nictwach status ten nadano przede wszystkim debom szyputkowym, rzadziej lipom
drobnolistnym, sosnom zwyczajnym i jalowcom pospolitym, a jedynie sporadycznie mod-
rzewiom europejskim, wigzom szyputkowym, klonom zwyczajnym, §wierkom pospolitym
i daglezjom zielonym.

Dosy¢ liczne sa takze uzytki ekologiczne. Najwiekszy z nich — Obiekt Stawowy Tylkowo,
stanowi ostoje ptactwa wodno-blotnego. Ponadto ochrong objete sg male, $rédlesne
jeziorka dystroficzne i mezotroficzne (Zabieniec, Ztotko, Zamulewo, Okonek, Grzybiczne),
stanowiska kosaéca syberyjskiego, pieciornika norweskiego i nasi¢zrzata pospolitego (Biele,
Kosaciec) oraz torfowisko (Torfianka).

W granicach terenu badan znajduja sie takze fragmenty dwdch zespolow przyrodni-
czo-krajobrazowych: Zyzdréj oraz Rzeka Babant i Jezioro Biate.

1.7.2. INNE INICJATYWY OCHRONY PRZYRODY

Sposréd innych form ochrony na omawianym terenie na wyréznienie zastuguje Lesny
Kompleks Promocyjny ,,Lasy Mazurskie” (118 216 ha, w tym caly teren nadlesnictwa
Spychowo), utworzony w 2002 r. w celu trwalego zachowania lub odtwarzania naturalnych
waloréw lasu metodami racjonalnej gospodarki lesnej, prowadzonej na podstawach ekolo-
gicznych oraz integrowania tejze gospodarki, aktywnej ochrony przyrody i edukacji lesne;j.

Warto takze wspomnieé, ze Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Olsztynie
posiada, obowigzujacy do 2018 r., certyfikat Forest Stewardship Council - miedzynaro-
dowej organizacji promujacej odpowiedzialne gospodarowanie zasobami lesnymi $wiata.
Oznacza to, ze lasy we wszystkich omawianych nadlesnictwach powinny by¢ zarzadzane
zgodnie z miedzynarodowymi standardami ochrony $rodowiska i poszanowaniem warto-
$ci spotecznych miejscowej ludnosci przy jednoczesnym zachowaniu réwnowagi miedzy
zasadami ekonomicznego prowadzenia gospodarki lesnej, a utrzymaniem trwalosci eko-
systemow lesnych (Zasady... 2010). Ten najszybciej rozwijajacy sie na $wiecie system
certyfikacji gospodarki lesnej zobowiazuje takze wtodarzy terenéw do identyfikacji i deli-
mitacji laséw o szczegdlnych walorach przyrodniczych (HCVF - High Conservation Value
Forests), prowadzonej zgodnie z przyjetymi kryteriami (Kryteria... 2006). W omawianych
nadlesnictwach wystepuja drzewostany zaklasyfikowane do czterech gtéwnych kategorii,
przy czym cze$¢ z nich jest komplementarna z charakterem i zadaniami laséw ochronnych,
okreslonymi w polskim prawodawstwie (Dz.U. 1991 nr 101 poz. 444 z pdzn. zm.; Dz.U.
1992 nr 67 poz. 337; Dz.U. 1995 nr 16 poz. 78 z pdzn. zm.).

o HCVF1.- Lasy posiadajace globalne, regionalne lub narodowe znaczenie pod
wzgledem koncentracji warto$ci biologicznych

o HCVF 1.1. - Obszary chronione, w tym HCVF 1.1.a. — Lasy w rezerwatach
przyrody i parkach narodowych

o HCVF 1.2. - Ostoje zagrozonych i gingcych gatunkow

o HCVF 2. - Kompleksy lesne odgrywajace znaczaca role w krajobrazie w skali krajo-
wej, makroregionalnej lub globalne;j

o HCVF 4. - Lasy pelnigce funkcje w sytuacjach krytycznych
o HCVF 4.1. - Lasy wodochronne
o HCVF 4.2. - Lasy glebochronne
o HCVF 6. - Lasy kluczowe dla tozsamosci kulturowej lokalnych spolecznosci



Tabela 1.3. Wykaz obszaréw i obiektow objetych ochrong prawna na mocy ustawy o ochronie przyrody

Powierzchnia

Data

Nazwa [ha] utworzenia Nadle$nictwo Powiat Gmina Akt utworzenia Akt aktualizujacy
Obszary chronionego krajobrazu
1. (1) Purda, Olsztynek, .
Puszczy Napiwodzko- Jedwabno, (1) ol.szt'yns.kl, (2) Nidzica, Janowo, |Dz. Urz. Woj. Warm.- Dz. Urz. Woj.
-, 131 425 2003 Szczytno, (2) nidzicki, (3) Warm.-Maz. 2014
Ramuckiej Wielbark szezveienski (3) Jedwabno, Maz. 2003 nr 52 poz. 725 o0z, 2258
Y Szczytno, Wielbark poz.
Dz. Urz. Woj.
Spychowski* 12101,8 2003 Spychowo szczycienski Swietajno jw. Warm.-Maz. 2008
nr 178 poz. 2615
Natura 2000 - Obszary Specjalnej Ochrony
L1 (1) Olsztynek, Purda,
Puszcza Napiwodzko- Jedwabno, (1) ol.szt.y n§k1, (2) Janowo, Nidzica, |Dz.U.2004 nr 229 poz.  |Dz.U. 2011 nr 25
N 116 605 2004 Szczytno, (2) nidzicki,
Ramucka Wielbark (3) szczycieriski (3) Jedwabno, Pasym, [2313 poz. 133
4 §zczvtn0, Wielbark
. Spychowo, s Swietajno, Rozogi, . .
*
Puszcza Piska 172 802 2004 Szezytno szczycienski Szczytno jow. jw.
., 1. |(1) Wielbark, (2
Doliny Omulwi Myszyniec (1) szczycierisk, (Cliorzele ]edlioz‘oZec
. - 34 386,7 2004 ST (2) przasnyski, ’ ’ jw. jw.
i Ptodownicy Parciaki (3) ostrofecki (3) Baranowo,
¢ Czarnia, Kadzidlo
Natura 2000 - Specjalne Obszary Ochrony
1. (1) Olsztynek, Purda,
Ostoja Napiwodzko- | 5, (15 ¢ . ]Sez‘i‘z”a];f)o’ E g gliilzz.tl’:ll:ik" (2) Janowo, Nidzica, |Dz. Urz. UEL 33 Dz Urz. UE L 338
Ramucka* > Wiel{)tark) (3) szcz cie;iski (3) Jedwabno, Pasym, |z8.02.2011r.,s. 146 223.12.2015r., 5. 34
Y Szczytno, Wielbark
Ostoja Piska* 57 826,6 2011 Spychowo szczycienski Swietajno, Rozogi jw. j.w.
Is\?s’zfl}l;l:‘izkle Bory 1937 2011 Myszyniec ostrolecki Lyse jow. jow.
?;?;;3;;% li(r)nll(Caraska 558,8 2011 Myszyniec ostrotecki Kadzidlo jw. jw.
Ezgsf;robotkowe 1124,5 2011 Myszyniec ostrotecki Kadzidlo, Myszyniec jow. jow.
Zachodniokurp. Bory 2214,1 2011 Parciaki przasnyski Jednorozec jow. jow.

Sasankowe

(43



Rezerwaty przyrody

Dz. Urz. Woj.
Jezioro Ko$no* 1232,85 1982 Jedwabno olsztynski Purda M.P. 1982 nr 25 poz. 234 |Warm.-Maz. 2001
nr 28 poz. 375
Deby Napiwodzkie 37,11 1989 Jedwabno szczycienski Jedwabno M.P. 1989 nr 17 poz. 120 jw.
Malga 147,09 1991 Jedwabno szczycienski Jedwabno M.P. 1991 nr 38 poz. 273 jw.
Galwica 81,72 1958 Szczytno szczycienski Jedwabno M.P. 1958 nr 14 poz. 89 jw.
Dz. Urz. Woj.
Pupy 58,12 1995 Spychowo szczycienski Swietajno M.P. 1995 nr 6 poz. 93 Warm.-Maz. 2011
nr 80 poz. 1388
Dz. Urz. Woj. Maz.
Surowe 4,57 1964 Myszyniec ostrotecki Czarnia M.P. 1964 nr 65 poz. 304 |2001 nr 269 poz.
6860
Podgdrze 37,76 1987 Myszyniec ostrolecki Podgorze M.P. 1987 nr 7 poz. 55 jw.
Torfowisko Serafin 184,92 1998 Myszyniec ostrotecki Lyse Il)lz(.)&l. 1998 nr 161 poz. jw.
. . . . . Dz. Urz. Woj. Maz.
Czarnia 141,87 1964 Myszyniec ostrotecki Czarnia, Myszyniec M.P. 1964 nr 64 poz. 299 2014 poz. 11874
. Dz. Urz. Woj. Maz.
Torfowisko Karaska 402,69 2000 Myszyniec ostrotecki Podgoérze Dz. Urz. Woj. Maz. 200015501 1y 158 poz.
nr 144 poz. 1353 2277
Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe
. Dz. Urz. Woj.
Zyzdréj* 1335 2000 Spychowo szczycienski Swietajno Daz. Urz. Woj. Warm.- Warm.-Maz. 2007
Maz. 2000 nr 2 poz. 19
nr 122 poz. 1698
R . Dz. Urz. Woj.
R.Zekil Babant i Jezioro 12458 2000 Spychowo szczycienski Swietajno Dz. Urz. Woj. Warm.- Warm.-Maz. 2007
Biale Maz. 2000 nr 2 poz. 20
nr 122 poz. 1700
Uzytki ekologiczne
. . Dz. Urz. Woj.
_? biekt SE“WOW‘/ 194 1994 Jedwabno szczycienski Pasym Dz. Urz. Woj. Olszt. 1994 Warm.-Maz. 2009
ylkowo nr 7 poz. 74
nr 105 poz. 1725
. Dz. Urz. Woj.
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W Programach Ochrony Przyrody, stanowiacych obligatoryjne elementy planéw urzg-
dzania laséw poszczegdlnych nadle$nictw, znajduja sie takze wykazy cennych obiektow
przyrodniczych (nie objetych zZadng forma ochrony), najwazniejszych obiektéw kultury
materialnej oraz starych cmentarzy i stanowisk archeologicznych (Krakowiak i in. 2003;
Karpinski, Ligocki 2005; BULIGL O/Olsztyn 2006, 2011, 2012).

Niedlugo potem, w ramach Programu Europejskiego Miedzynarodowej Unii Ochrony
Przyrody i Jej Zasobéw (IUCN), zostata opracowana koncepcja Krajowej Sieci Ekologicznej
- ECONET-PL (Liro 1998). Dziatania te spowodowane byly w duzym stopniu akceptacja
warunkow Paneuropejskiej strategii ochrony réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej oglo-
szonej w 1994 r. oraz ratyfikacja w kolejnych dwoch latach Konwencji Bernenskiej i Konwencji
o réznorodnosci biologicznej. Wedtug pierwotnej koncepcji niemal caly teren badan znaj-
dowat si¢ w granicach trzech obszaréw wezlowych o randze migdzynarodowej: Obszaru
Zachodniomazurskiego (13M), Obszaru Puszczy Piskiej (14M) i Obszaru Puszczy
Kurpiowskiej (22M). W kontekscie powyzszych rozwazan dziwi¢ moze fakt, ze zaréwno
baza CORINE-biotopes, jak i sieci ECONET-PL i PEEN praktycznie od lat nie s3 w Polsce
rozwijane. Mimo Zze nie zostaly objete krajowym porzadkiem prawnym warto jednak
pamietac o ich istnieniu, gléwnie ze wzgledu na wypracowane przez lata precyzyjne zatoze-
nia w postaci jednolitych kryteriow i standardéw, ktére moga obecnie stanowi¢ fundament
cennych inicjatyw o charakterze lokalnym (np. w ramach planowania przestrzennego).

1.8. NAJWAZNIEJSZE RYSY ZROZNICOWANIA TERENU
NA CZESC POENOCNA I POLUDNIOWA

Rekapitulujagc mozna stwierdzi¢, ze w granicach terenu badan pdéinocna czgs¢ Réwniny
Mazurskiej, z relatywnie dobrze zachowanymi formami marginalnymi stadialu glow-
nego zlodowacenia Wisly oraz licznymi jeziorami polodowcowymi, reprezentuje rzezbe
miodoglacjalng sensu stricto, nawigzujac tym samym do morfolitologicznej specyfiki krajo-
brazéw Pojezierzy Olsztynskiego i Mragowskiego. Potudniowa czes$¢ Réwniny Mazurskiej,
zajeta przez sandr mazursko-kurpiowski, stanowi szerokg strefe przejsciowa bez wyraznej
granicy oddzielajacej ja od Réwniny Kurpiowskiej. Ta ostatnia reprezentuje juz typowy,
staroglacjalny, réowninny krajobraz sandrowy, charakteryzujacy si¢ wystepowaniem szero-
kich dolin, rozlegtych obszaréw podmoklych i zatorfionych, licznych wydm $rédladowych
oraz rozrzuconych, pojedynczych form marginalnych o charakterze silnie zdenudowanych
ostaficow erozyjnych.

Powyzsze cechy doprowadzity do uksztattowania si¢ okreslonych typow struktury prze-
strzennej pokrywy glebowej (asocjacji glebowych), ktérych poszczegdlne komponenty
(elementarne arealy glebowe) nawiazuja do topografii i litologii terenu (Prusinkiewicz,
Bednarek 1999). Na terenie badan wyrézni¢ mozna wiec m.in. typ ,bezladny wielokom-
ponentowy” (krajobraz moreny czolowej), ,,pierscieniowo-strefowy” (krajobraz pojezierny
ze zbiornikami wytopiskowymi), ,nieregularnie plamisty” z udzialem struktur ,pasowo
uporzadkowanych” (krajobraz plaskich i falistych réwnin piaszczystych), czy odmiane typu
»sieciowo-liniowego” (krajobraz wydm $rédladowych).

Morfogeneza determinuje takze uklad i zréznicowanie sieci rzecznej na Réwninach
Mazurskiej i Kurpiowskiej. Niemal wszystkie szerokie i plytkie doliny sandrowe, ktorymi
obecnie plyng prawostronne doplywy Narwi, maja przebieg z pn.-zach. na pd.-wsch.
i cechuja sie silnie zabagnionymi dnami, zajetymi obecnie przez torfowiska i podmokle
taki zalewowe. W opozycji do nich stoja waskie i gleboko wciete doliny rzek péinocnej
czesci terenu badan i obszarow przylegtych, a wiec srodkowej i pdtnocnej czeéci Pojezierza
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Mazurskiego (m.in. Pasteka, Eyna, Guber, Wegorapa i ich doptywy). Naturalnymi strefami
odplywu wod na obszarze miodoglacjalnym byly bowiem rynny lodowcowe, Iaczace sie
ze sobg krotkimi przelomami we wspolny system dolin. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze
powstaly w ten sposéb uktad nie ma typowego dla sieci rzecznych charakteru dendrytycz-
nego, bowiem rynny subglacjalne nie tworzg systemu hierarchicznego.

Réwnina Mazurska jawi si¢ jako obszar zauwazalnie chlodniejszy od pozostalych,
przylegajacych don terenéw - zaréwno tych na Pojezierzu Mazurskim, jak i na Nizinie
PéInocnomazowieckiej. Prawdopodobnie ostrzejszy rezim termiczny tego regionu zwia-
zany jest z wystepujacymi wyspowo ,anomaliami termicznymi”. Wediug R. Guminskiego
(1948, 1998) jedna z takich ,wysp zimna” notowana jest wiasnie w potudniowej i potudnio-
wo-wschodniej czesci Pojezierza Mazurskiego. Brak szczegétowych danych pomiarowych
pozwala jedynie domniemywa¢, ze Réwnina Kurpiowska takze, chociaz w mniejszym
stopniu, objeta jest opisywanymi anomaliami i cechuje si¢ surowszym klimatem. Zjawisko
to moze by¢ zauwazalne zwlaszcza w zimie, bowiem znaczny udzial powierzchniowy
gleb bagiennych o malym przewodnictwie cieplnym znacznie zwieksza zagrozenie
przymrozkami.

W zakresie warunkow higrycznych wieksze srednie roczne sumy opadéw atmosferycz-
nych notuje si¢ na Réwninie Mazurskiej niz w pd. czesci terenu badan. Generalnie jednak
rozklad pola opadowego zgodny jest z gradientem dla calej ér.- i pn.-wsch. Polski - w pn.
czedci Pojezierza Mazurskiego opady przekraczaja bowiem 700 mm (Kraina Wegorapy),
za$ w pd.-zach. czeéci Niziny Polnocnomazowieckiej spadaja do 500 mm (Wysoczyzna
Plonska).

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze rzeczywiste zréznicowanie warunkow termiczno-wil-
gotnosciowych w granicach terenu badan moze by¢ nieco mniejsze. Wynika to z jego
relatywnie niewielkiej rozciaglosci poludnikowej i rownoleznikowej, polozenia wigkszosci
stacji pomiarowych poza omawianym obszarem oraz obecnosci licznych cech réznigcych
Réwning Mazurska od pn.-wsch. mezoregiondw Pojezierza Mazurskiego. Trudno jest wiec
jednoznacznie okresli¢, w jakim stopniu zréznicowanie opisanych elementéw meteoro-
logicznych w skali mezoregionalnej wplynelo na rozwdj zbiorowisk lesnych mazurskiej
i kurpiowskiej czesci terenu badan.



2. KARTOGRAFIA PRUSKA, ROSYJSKA I POLSKA
POGRANICZA REGIONOW MAZUR I KURPIOW
- CHARAKTERYSTYKA MATERIALOW ZRODLOWYCH

Badania przyrodniczo-historyczne zmian zalesienia na pograniczu mazursko-kurpiowskim
w ciggu ostatnich 200 lat bazowaly na bardzo zréznicowanych materiatach kartograficznych.
Wynikalo to z celéw opracowania, okreslajacych obszar, skale przestrzenng i czasows, a w kon-
sekwencji — rodzaj potrzebnych danych przestrzennych. Tak duze zréznicowanie byto zrédlem
powaznego dylematu - jak wybra¢ mapy, ktore charakteryzowalyby sie na tyle wysoka zbiez-
noscig cech, aby powstaly z nich zbiér stanowil mozliwie jednorodng informacje kartograficzng
o0 przebiegu zmian zalesienia w czasie?

Najwigkszym problemem byla lokalizacja terenu badan. Jego graniczne polozenie powo-
dowato, ze mapy z I pol. XX w. i dawniejsze roznito niemal wszystko — poczynajac od podstaw
astronomicznych i triangulacyjnych, przez matematyczne elementy konstrukcyjne, az po rysu-
nek tresci, stanowiacy najbardziej widoczny efekt prac topograficznych i kartograficznych,
wykonywanych na podstawie réznych instrukcji i materialéw zrédlowych. W przypadku map
z XIX w. dochodzg jeszcze relatywnie duzo wigksze niedokladno$ci zwigzane z dwezesnym
stanem wiedzy, precyzja przyrzadéw, metod i sposobéw pomiarowych oraz wymaganiami pod
wzgledem doktadnosci.

Na powyzsze zroznicowanie nakladaja si¢ ponadto wszelkie bledy, ktdre sg immanentna
cechg wszystkich materialéw wtérnych. Antycypujac dalsze rozwazania, w przypadku
wykorzystanych serii map papierowych mozna méwi¢ m.in. o bledach potozenia punktow
sytuacyjnych, niejednolitym doborze znakéw umownych, niedokladnosciach kameralnego
kreslenia sytuacji oraz siatek (szczegdlny przypadek celowego falszowania tresci), a w koncu
o niskiej jako$ci samego druku. Nalezy takze doda¢, ze 6w arsenat bledéw bywat zrdznicowany
nie tylko miedzy seriami map, ale nawet miedzy kolejnymi wydaniami czy wrecz poszczegdl-
nymi arkuszami wchodzacymi w skfad tych samych serii.

W niniejszym rozdziale skupiono si¢ na kryteriach wyboru i ocenie przydatnosci zZrodto-
wych materiatéw kartograficznych, ale przede wszystkim na charakterystyce tych serii map,
ktore stanowily fundament tworzonego modelu zmian zalesienia lub postuzyly jako materiat
uzupelniajacy. Schemat dziatania i kolejne etapy powstawania samego modelu opisano w roz-
dziale Opracowanie materiatow kartograficznych dla potrzeb analizy zmian zalesienia.

2.1. OCENA PRZYDATNOSCI MATERIALOW ZRODLOWYCH

Przeprowadzona na wstepie analiza potrzeb, uwzgledniajaca zakres tematyczny,
przestrzenny i czasowy opracowania wykazala, Ze nie ma mozliwosci stworzenia tak jed-
norodnego zbioru map, ktdry spetniatby warunek poréwnywalnosci skal'>. Przyjeto wiec,
po rozpoznaniu istniejgcych zrodel kartograficznych, ze przydatne do pracy beda mate-
rialy z dwoch szeregéw skalowych: od 1:25 000 do 1:100 000 (XX w.) oraz od 1:50 000 do
1:200 000 (XIX w.).

12 Fakt ten, przejawiajacy sie m.in. wptywem generalizacji graficznej i pojeciowej na zréznicowanie
liczby, ksztaltu, powierzchni, kategorii, a czasem nawet polozenia obiektéw, uwzgledniono na kolejnych
etapach tworzenia modelu zmian zalesienia (wigcej w rozdz. 3).
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W pierwszym etapie zgromadzono niemal wszystkie $rednioskalowe mapy topo-
graficzne obejmujace teren badan w calosci lub przynajmniej po jednej stronie granicy
(XIX w.). Kolejnym krokiem byla ocena przydatnosci pozyskanego materiatu do dalszych
prac. Zgodnie z normg PN 87/N-02260 (Kartografia. Opracowanie map. Terminologia)
wzieto pod uwage te cechy map, ktére swiadcza o ich jako$ci: dokladnos¢ ($redni blad poto-
zenia punktéw na mapie), kartometryczno$¢ (zgodnos¢ odlegtosci, katow i powierzchni z ich
wielko$ciami rzeczywistymi po uwzglednieniu cech odwzorowania i nieliniowego skurczu
papieru), wierno$¢ (zgodno$¢ tresci mapy ze stanem rzeczywistym po uwzglednieniu genera-
lizacji), pelnos¢ tresci (zbior przedmiotow i zjawisk, ktdre ze wzgledu na przeznaczenie mapy
i generalizacje tresci powinny sie na niej znalez¢), czytelnos¢ (mozliwos¢ tatwej i szybkiej
percepcji tresci zgodnej z przeznaczeniem mapy) i aktualnos$¢ (mozliwo$¢ $cistego datowania
informacji umieszczonej na mapie) (Saliszczew 1984; Kistowski, Iwanska 1997; Jankowska,
Lisiewicz 1998). Do tego zestawu dodano jeszcze jedna ceche, czyli oryginalnos¢ materiatu
zrodlowego. Bylo to bardzo wazne kryterium oceny map polskich z okresu migdzywojen-
nego, bowiem cze$¢ z nich stanowita przedruki opracowan odziedziczonych po zaborcach
lub ich kopie o zmienionych jedynie znakach legendy, nazewnictwie czy kroju arkuszy.

Ocena przydatnosci wedlug powyzszych kryteriow miata przede wszystkim charakter
posredni i bazowala na szczegétowych studiach dostepnej literatury. Wszystkie przedwojenne
materialy byly bowiem w ostatnich kilkudziesieciu latach przedmiotem zainteresowania
kartografow i historykéw kartografii, co zaowocowalo opracowaniami monograficznymi obej-
mujgcymi zaréwno same mapy (podstawy matematyczne, przebieg i dokladnos¢ prac
topograficznych, sposéb druku, zakres aktualizacji kolejnych wydan itd.), jak i czasy, w ktorych
powstawaly, w tym m.in. przeznaczenie map wplywajace na ich zawarto$¢ (cywilne, woj-
skowe, podatkowe), réznorodnos¢ systeméw miar, jezykoznawcze podstawy nazewnictwa
i in. Mapy powojenne, z wyjatkiem kilku odrzuconych serii o $wiadomie zafalszowanej tre-
$ci, nie wymagaly tak szczegélowej oceny przydatnosci, bowiem w $wietle celéw opracowania
spelnialy kryteria jako$ciowe. Gtéwnym i wystarczajagcym Zrodtem informacji o nich byly
wytyczne techniczne oraz wzory i objasnienia znakéw umownych, wydawane przez stuzby
geodezyjno-kartograficzne.

2.2. WYBOR I KLASYFIKACJA MATERIALOW ZRODLOWYCH

Zgromadzone mapy podzielono na dwie grupy: materialy podstawowe i uzupelniajace.
Kryteria kwalifikacji byly wypadkowa oceny przydatnosci oraz koniecznoéci wybrania najbar-
dziej reprezentatywnych przedzialoéw czasowych dla potrzeb opracowania.

A. Materialy podstawowe — mapy, ktore stanowig baze informacyjna dla poszczegélnych prze-
krojow czasowych i skladowe modelu zmian zalesienia w ciggu ostatnich 200 lat, zostaty poddane
kalibracji rastra i wektoryzacji. Do tej grupy zakwalifikowano (w kolejnosci chronologicznej):

Al. Topographisch-Militirische Karte vom vormaligen Neu Ostpreussen... (1:100 000;
dalej okreslana jako mapa Textora), z przetomu XVIII/XIX w.;

A2. Karte von Ost-Preussen nebst Preussisch Litthauen und West-Preussen... (1:150 000;
dalej jako mapa Schréttera-Engelhardta), z przetomu XVIII/XIX w.;

A3. Topographische Specialkarte des Preussischen Staats und der angrenzenden Linder
(1:200 000; dalej jako mapa Reymanna), z lat 40. i 50. XIX w;;

A4. Topographische Karte vom Preussischen Staate... (1:100 000), z lat 60. XIX w.;
AS5. Nowg Topograficzng Mape Zachodniej Rosji (1:84 000), z lat 80. XIX w.;

A6. Messtischblitter (1:25 000), z lat 1910-1940;

A7. mape topograficzng w ukladzie ,,Borowa Géra” (1:100 000), z lat 50. XX w.;
A8. mape topograficzna w ukladzie ,,1965” (1:50 000), z lat 70. XX w;

A9. opracowanie bazodanowe VMap Level2 (o rozdzielczo$ci odpowiadajacej skali
1:50 000), z lat 90. XX w. (material referencyjny).
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B. Materialy uzupelniajace — mapy, ktore stanowig zrodto informacji stuzacej do weryfikacji
(uzupelnien, poprawek) i nie sg skladowymi modelu zmian zalesienia (zostaly poddane wytacz-
nie procedurze kalibracji rastra). Do tej grupy zakwalifikowano (w kolejnosci chronologicznej):

Bl. XXIX Vergrisserte Sectiones der General-Carte von dem Konigreich Preussen...
(1:100 000; dalej jako mapa Suchodolca), z lat 30. XVIII w.;

B2. Karte von den Provinzen Litthauen, Ost- und West-Preussen u. d. Netz-Distrikte
(1:50 000; dalej jako szczegdtowa mapa Schrottera-Engelhardta), z przetomu XVIII/XIX w.;

B3. Topograficzng Karte Krolestwa Polskiego (1:126 000), z lat 20. i 30. XIX w;

B4. Karte des Deutschen Reiches (1:100 000), z lat 20. i 30. XX w;

B5. mape taktyczng Wojskowego Instytutu Geograficznego (1:100 000), z lat 20. i 30. XX w.;

B6. mape topograficzng w uktadzie ,,1965” (1:25 000), z lat 70. XX w.;

B7. Wojskowa Mape Topograficzng seria M755 (1:50 000), z lat 90. XX w.

Wybrane mapy stanowia reprezentacje stanu zalesienia dla nastepujacych 7 umownych
przekrojow czasowych: 1800 (A1, A2, B2), 1830 (A3, B3), 1885 (A4, A5), 1928 (A6, B4, B5),
1950 (A7), 1970 (A8, B6), 2000 (A9, B7). Najstarsza mapa Suchodolca (B1) postuzyla jako
material poréwnawczy.

Pozostale istniejace opracowania kartograficzne nie zostaly zakwalifikowane do zadnej
z powyzszych grup. Cze$¢ z nich stanowita bowiem przerdbki badz kompilacje innych opra-
cowan, za$ pozostate obrazowaly przekroje czasowe o zbyt malych interwatach w stosunku
do stanéw utrwalonych na materiatach podstawowych i uzupelniajacych. Do pierwszej grupy
zaliczono m.in.: Karte des westlichen Russlands w skali 1:100 000 (niejednolicie opra-
cowana niemiecka wersja rosyjskiej mapy w skali 1:84 000, uzupetniana informacjami
z map Reymanna) oraz mapy w ukladzie ,Borowa Goéra” w skali 1:50 000 (fotomechaniczne
powiekszenie opracowan 1:100 000), za$ do drugiej m.in. Wojskowo-topograficzng Mape Rosji
Europejskiej w skali 1:126 000 (Packo, Trzebinski 1983, poz. 170), a takze kolejne edycje
powojennych wojskowych i cywilnych map topograficznych w réznych ukfadach i skalach
(Sobezynski 2000). Odrzucono takze materialy w sposob razacy nie spelniajgce kryteriéw
przydatnosci z powodu celowego zafatszowania tresci, w tym m.in. mapy obrebowe (1:25 000,
1:100 000) i GUGIK-80 (1:100 000).

2.3. CHARAKTERYSTYKA PODSTAWOWYCH
MATERIALOW ZRODLOWYCH

Ponizsza, niewatpliwie selektywna charakterystyka, obejmuje wszystkie serie map,
ktére zostaly zakwalifikowane do grupy materiatéw podstawowych i uzupelniajacych.
Skupiono si¢ przede wszystkim na tych aspektach, ktére w najwiekszym stopniu zwigzane
sg z tematem badan oraz decydujg o przydatnosci materiatéw i mozliwym zakresie ich
wykorzystania. Oméwiono takze tto powstawania kolejnych opracowan kartograficznych.
Charakterystyka ma ukfad regionalno-chronologiczny, ktéry pozwala naszkicowaé bar-
dziej calosciowy obraz ewolucji mysli kartograficznej i samych map badanego obszaru,
bedacych owej mysli emanacja.
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2.3.1. KARTOGRAFIA PRUSKA I NIEMIECKA

XXIX powiekszonych sekcji mapy generalnej Krolestwa Prus z podzialem na 4 pro-
wincje: Sambie, Natangie, Gorne Prusy i Litwe (1:100 000)

XXIX Vergrosserte Sectiones der General-Carte von dem Konigreich Preiissen wie daselbe in 4. folgende
Districte abgetheitet als: Samland, Natangen, Oberland und Littauen

Prace nad ta osiemnastowieczng mapa, bedaca jedynym materialem Zrédtowym
wykraczajacym zdecydowanie poza ramy czasowe przyjete w niniejszym rozdziale, trwaly
w latach 1732-1739 i prowadzone byty przez Jana Wladystawa Suchodolca, ktéry wyko-
rzystal wczesniejsze opracowania sporzadzone przez Jozefa Naronowicza-Naronskiego
w latach 1660-1678, swojego ojca Samuela Suchodolca w latach 1683-1713 oraz wtasne
prace prowadzone od 1701 r. Mapa nie zostata wydana drukiem i obecnie znane sg tylko
trzy rekopi$mienne egzemplarze, opracowane przez Berlinskg Akademie¢ Nauk w 1763 r.

Mapa obejmuje cze$¢ terenu badan polozong, wedtug dwczesnych podziatéw, w okregu
Prusy Gérne (Oberland) w granicach starostw gtéwnych Ortelsburg (Szczytno) i Neidenburg
(Nidzica) oraz w niewielkim, skrajnie wschodnim fragmencie, takze w okregu Natangia
(Natangen) w granicach starostw gltéwnych Seehesten (Szestno) i Johannisburg (Pisz).
Rysunek sytuacji na potudniu sigga poza granice Krélestwa Prus, obejmujac tym samym
réwniez fragmenty Mazowsza (Fiirstenthum Masow), a wigc w praktyce poinocne czesci
obecnych nadlesnictw Myszyniec i Parciaki.

Opracowanie sklada sie z 11 czeéci, ktdre trudno jednak nazwaé klasycznymi arkuszami
— calo$¢ przeznaczona byla bowiem do sklejenia, o czym $wiadczg ramki umieszczone
wylacznie na zewnetrznych bokach skrajnych czesci. Mapa powstata z 29 sekgji, przy-
puszczalnie wykonanych w skali ok. 1:50 000 (Szeliga 2004, s. 143-144), ktére jednak nie
sg znane z obrazu kartograficznego czy jakiegokolwiek 6wczesnego opisu. Na mapie nie
ma siatki kartograficznej (geograficznej) ani topograficznej (kilometrowej), natomiast
istniejaca siatka kwadratow o boku 1 cm stuzyta do przenoszenia pomniejszonej i zgenera-
lizowanej treéci z owych 29 sekcji na arkusze docelowe (ryc. 2.1).

Badania doktadnosci przeprowadzone przezJ. Szelige (2004) wykazaly, ze §rednia skala'?
dla czesci IX i X (wykorzystanych w pracy) oraz XI wynosi 1:99 900, przy czym wartosci
te wahaja sie od 1:88 800 do 1:113 800 (najwigksze rozbieznosci odnotowano w okolicach
Pasymia, Pisza, Szczytna i Janowa). Srednie bledy odleglosci wynosza: bezwzgledny +/-
1,68 km (przy $redniej odlegtosci 28,3 km), za$ wzgledny +/- 5,9%, przy czym lokalnie (np.
w rejonie Szczytna) dochodzi do 10%.

Legenda na osobnym arkuszu' zawiera 21 znakdw, przy czym niemal wylgcznie sg to
sygnatury punktowe obejmujace zabudowe. Form uzytkowania ziemi czy typéw pokry-
cia terenu, bedacych przedmiotem naszego zainteresowania, w ogdle w opisie znakéw nie
uwzgledniono, podobnie jak hydrografii, sieci drogowej czy rzezby terenu. Na oryginalnych
arkuszach lasy znaczone sg sygnatura w postaci ciemnozielonych konturéw drzew liscia-
stych rysowanych z bocznej perspektywy na jasnozielonym tle. Wszystkie drzewostany
objete sa jedng, wspdlna kategoria, miejscami tylko wystepuja dodatkowe objasnienia
tekstowe informujace m.in. o powierzchniach zajetych przez mlodniki (Frisching) lub
krzewy (Gestrauch). Generalnie nie ma problemu z identyfikacja tych wydzielen, nawet na
czarno-biatych kopiach. Watpliwosci podczas interpretacji tresci moze wzbudza¢ jedynie

13 Powszechnie praktykowane pomiary skali globalnej na dawnych mapach nie dajg jednoznacznej
informacji o rzeczywistych stosunkach metrycznych, a wrecz te rzeczywisto$¢ w pewnym stopniu
przekltamuja. Dawne mapy sa bowiem de facto modelami zmiennoskalowymi (por. Krzywicka-Blum
1994; Jankowska, Lisiewicz 1998).

4 Arkusz ten zawiera takze pelny tytul mapy (por. Szeliga 2004, s. 107) oraz szczegdélowa tabele
z podzialem administracyjnym i wlasno$ciowym Krolestwa Prus oraz danymi statystycznymi
dotyczacymi wsi, folwarkéw i dwordw.
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znaczenie tla pod napisami w granicach powierzchni le$nych - nie zawsze wiadomo, czy
jest to celowy zabieg rysownika czy istniejaca w rzeczywistosci polana wykorzystana do
umieszczenia tekstu. Na mapie zaznaczono takze taki i prawdopodobnie faki podmokte,
pola uprawne i wrzosowiska (Szeliga 2004, s. 113-114), przy czym w pelnym zakresie ich
identyfikacja mozliwa jest wytacznie na kolorowych arkuszach rekopismiennych.

Ryc. 2.1. XXIX Vergrosserte Sectiones der General-Carte von dem Konigreich Preiissen...
(opracowanie 1732-1739, wydanie 1763 r.) — fragment sekcji IX/23 i IX/27; skala oryginatu
ok. 1:100 000

Fig. 2.1. XXIX Vergrosserte Sectiones der General-Carte von dem Konigreich Preiissen... (compilation
1732-1739, edition 1763) - part of sections IX/23 and IX/27; original scale ca. 1:100 000

W pracy wykorzystano cztery sekcje mapy w wersji czarno-biatej (IX/23, X/24, IX/27,
X/28) pochodzace z opracowania wydanego jako faksymile przez Biblioteke Narodowa
(Szeliga 2004).

Topograficzno-wojskowa mapa dawnych Nowych Prus Wschodnich albo obecnej
polnocnej czesci Ksiestwa Warszawskiego oraz dystryktu rosyjskiego (1:150 000)

Topographisch-Militirische Karte vom vormaligen Neu Ostpreussen, oder dem jetzigen Nordlichen Theil
des Herzogthums Warschau, nebst dem Russischen Distrikt

Whasciwy okres zmian zalesienia ,otwiera” Mapa Nowych Prus Wschodnich, jak
zwyklo nazywacd si¢ to opracowanie, wykonana na polecenie kréla pruskiego Fryderyka
Wilhelma. Prace nad nig rozpoczeto w 1795 r. pod kierunkiem majora Kwatermistrzostwa
von Steina i nadzorem generala-porucznika Levina von Geusau. Efektem byla zakonczona
w 1798 r. Mapa wojenna prowincji Nowe Prusy Wschodnie (Krieges Karte der Provinz Neu-
Ostpreussen), skladajaca sie ze 122 zdje¢ w skali ok. 1:33 300. Opracowanie sygnowane jest
jednak ostatecznie przez Jana Krzysztofa von Textora, matematyka i kartografa wojsko-
wego, ktory przeprowadzit wlasne pomiary astronomiczne i fragmentaryczng triangulacje.
Na tej podstawie poprawit i zredukowal zdjecie von Steina, a takze uzupetnit brakujace
fragmenty z ziemi dobrzynskiej i plockiej (13 nowych arkuszy), wykorzystujac w tym celu
zdjecia Davida Gillyego (Rutkowski 2000). Ostatecznie prace zakonczono w 1800 r., a ich
efektem byto 135 zdje¢ w skali ok. 1:33 300, na bazie ktorych powstala mapa sktadajaca sie
z 17 arkuszy (13 pelnych i 4 potéwkowych) w skali ok. 1:150 000 (ryc. 2.2)."* Mapa znana

15 W literaturze, jako blizsze rzeczywistosci, przyjmuje sie skale 1:155 000 (za Olszewiczem 1921) lub
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jest z trzech wariantow, roznigcych sie stopniem dopracowania. Piecze nad drukiem, ktory
realizowano naprzemiennie i w roéznych partiach w Berlinie i Paryzu w latach 1806-1808,
sprawowal Daniel F. Sotzmann (Packo, Trzebinski 1983, poz. 40).
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Ryc. 2.2. Topographisch-Militdrische Karte vom vormaligen Neu Ostpreussen... (opracowanie
1795-1798; wydanie 1806-1808) — fragment arkusza nr VIII; skala oryginatu 1:150 000

Fig. 2.2. Topographisch-Militirische Karte vom vormaligen Neu Ostpreussen... (compilation 1795-1798;
edition 1806-1808) - part of sheet no. VIII; original scale 1:150 000

Opracowanie objelo tereny odebrane Polsce podczas drugiego rozbioru w 1793 r.
(ziemie dobrzynska i plocka) oraz trzeciego w 1795 r. (péinocne Mazowsze i Podlasie,
Suwalszczyzne i tereny az do Niemna). Paradoksalnie jednak mapa, w momencie ukaza-
nia si¢ drukiem, stata si¢ w pewnym sensie nieaktualna, bowiem wigkszo$¢ terendw, ktore
obejmowata, Prusy utracity na rzecz powstalego wtedy Ksiestwa Warszawskiego (co znaj-
duje swoje odbicie w tytule).

Informacje o pracach topograféw i kartograféw podczas sporzadzania mapy nie sa
pelne. Wiadomo, Ze pomiaréw astronomicznych nie wykonywano wedlug metod mate-
matycznych. Do okre$lenia szeroko$ci geograficznej wykorzystywano sekstant, zas dtugos¢
geograficzng obliczano za pomocg chronometru, przy czym czasem jedynie ja szacowano
na podstawie obserwacji za¢mien gwiazd przez Ksiezyc. Nie wiadomo takze z jakich mate-
riatéw zrédlowych (oprécz zdje¢ von Steina) i w jakim zakresie korzystat ].K. Textor. Same
prace topograficzne prowadzono wedlug instrukcji autorstwa D. Gillyego, ale i w tym
przypadku nieznany pozostaje jej tytul ani data wydania. Dla niniejszego opracowania
wazny jest natomiast fakt, ze konduktor (kierownik grupy pomiarowej), pod kara wysokiej
grzywny, nie mogt dopusci¢ do pominigcia czy naniesienia w niewtasciwym miejscu naj-
mniejszego nawet plata lasu, faki czy krzewow. Mimo to stosowane dwczesnie metody, jak
i brak pomiaréw trygonometrycznych obejmujacych obszar zdjecia (w Nowych Prusach
Wschodnich istnial tylko jeden ciag triangulacyjny), nakazuja zachowaé daleko idaca
ostroznos$¢ wzgledem doktadnosci mapy. Potwierdzaja to takze wyniki obliczen $rednich
bledow szerokosci geograficznej (509 m), dlugosci geograficznej (1329 m) i polozenia
punktéow (1542 m), ktére sg znacznie wigksze od analogicznych na mapach Schréttera-
Engelhardta i Kwatermistrzostwa (Lankamer 1967).

Mapa zostata wykonana w odwzorowaniu stozkowym o stozku siecznym. Ze wzgledu
na brak jednoznacznych informacji w literaturze przyjmuje sig, ze byto to odwzorowanie
pseudostozkowe Bonne’a. Podzial arkuszowy', zgodny pod wzgledem paséw z krojem

1:152 500 (za Lankamerem 1967). Pierwowzorem omawianego opracowania moze by¢ rekopisémienna
wersja mapy w 11 barwnych arkuszach i w skali 1:114 000, opisana ze zbioréw biblioteki pruskiego
dziedzictwa kulturowego w Berlinie przez A. Koniasa (2010, s. 147-160).

16 Na arkuszu I umieszczono pelny tytul (por. Lankamer 1967, s. 194), za$ na IV - rysunek zasiegu
mapy z podzialem arkuszowym oraz naniesionymi granicami administracyjnymi i wazniejszymi
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mapy Schrottera-Engelhardta, wykonano tak, aby Zadna ramka zewnetrzna nie przeci-
nata wigkszej miejscowosci, za$ linie pionowe wyznaczajace kolumny poprowadzono
réwnolegle do potudnika przechodzacego przez Krélewiec. Na wszystkich arkuszach
wrysowano siatke kartograficzng co 10’ za$ na ramkach dodatkowo umieszczono podziat
co 1" przy dlugo$ci geograficznej liczonej od Ferro niemieckiego!”.

Mapa zawiera pelny rysunek sytuacyjny w granicach Nowych Prus Wschodnich; poza
nimi, w waskim pasie przygranicznym, wrysowano osady, drogi i lasy, za$ nieco dalej -
wylacznie wazniejsze miejscowosci z kosciotami i nazwami. Rysunek 6w jest oryginalnie
czarny z podkolorowanymi granicami administracyjnymi. Legenda, umieszczona na arku-
szu X (Erklerung der Zeichen), zawiera 46 sygnatur gléwnych. Wyrézniono lasy (Wald)
i lasy na gruncie podmoklym (Wald auf nassem Grunde) - ich granice zaznaczono linig
kropkowang, za$ sama sygnatura w postaci drobnych sylwetek drzew jest na tyle delikatna,
ze nie przeslania innych znakéw, co bardzo dobrze wptywa na czytelno$¢ mapy. Sposrod
nielesnych formacji roslinnych wyrézniono krzewy (Strauch) i taki (dobre - gute Wiese,
z krzewami - Wiese mit Strauch, podmokle z krzewami - sumpfiger Wiesengrund mit
Strauch). Rysunek, z wyjatkiem miejsc o mozaice drobnopowierzchniowych wydzielen
lasow i krzewow, nie przysparza wiekszych trudnosci interpretacyjnych (ryc. 2.2). W przy-
padku reprografii czarno-biatych duza niedogodnoscia sa jedynie podkolorowane granice,
ktore odwzorowujac sie w postaci ciemnoszarych, szerokich paséw zastaniajg tre§¢ mapy.

W pracy wykorzystano trzy arkusze mapy (IV, VII, VIII) pozyskane z Instytutu Historii
PAN w Warszawie i biblioteki Wydzialu Geografii i Studiéw Regionalnych Uniwersytetu
Warszawskiego.

Mapa Prowingji Litwy, Prus Wschodnich i Zachodnich oraz Dystryktu Noteckiego
(1:50 000)

Karte von den Provinzen Litthauen, Ost- und West-Preussen u. d. Netz-Distrikte

Juz w 1796 r., czyli zaledwie rok po rozpoczeciu prac nad mapg Nowych Prus
Wschodnich, do analogicznych dziatan, podjetych z inicjatywy pruskiego ministra wojny
Fryderyka Leopolda Schréttera, przystapiono po drugiej stronie granicy, czyli na obszarze
Litwy, Prus Zachodnich i Wschodnich oraz Ziem Nadnoteckich. Pomiarami astronomicz-
nymi i triangulacyjnymi kierowal znany juz nam J.K. Textor, za$ za zdjecia topograficzne
w terenie odpowiedzialny byl radca wojenny, doswiadczony kartograf Fryderyk Bernard
Engelhardt (por. Ostrowska, Ostrowski 2000), ktéry jednoczesnie pelnit zwierzchni nadzér
nad caloscia prac (Grabowski 1997).

Wiekszoé¢ robdt pomiarowych, zaréwno obejmujacych osnowe geodezyjna, jak i zdje-
cia sytuacji, przebiegato podobnie jak przy mapie Nowych Prus Wschodnich. Podstawows
réznicg byta ich wigksza dokladnos¢, wynikajaca przede wszystkim z faktu, zZe wykorzy-
stywano 11 ciagéw triangulacyjnych wytyczonych na podstawie 8 baz rozmieszczonych
réwnomiernie na caltym kartowanym obszarze. Nie nalezy jednak zapominad, ze precy-
zja samych przyrzadéw do pomiaréw astronomicznych byla taka sama, co skutkowato
pojedynczymi bledami dlugosci geograficznej dochodzacymi do 1'30”. Niezmienna tez
pozostala nieinstrumentalna metoda pomiaréw odlegtosci i polozenia mniej waznych
szczegolow terenowych, ktéra polegata na wykorzystaniu recznej busoli, liczeniu kro-
kéw lub wrecz szacowaniu ,,na oko” (Szeliga 1969). Zdjecia sytuacji, realizowane wedtug

miejscowosciami (Tableau der Karte von Neu Ost Preussen), a takze spis obwodéw wchodzacych
w sktad departamentéw plockiego i bialostockiego.

17 Wyspa w grupie Wysp Kanaryjskich, przez zachodni cypel ktorej przeprowadzono w 1864 r. potudnik
zerowy, obowiazujacy w kartografii do czasu przeprowadzenia potudnika zerowego przez Greenwich
w 1884 r. Niemiecki potudnik Ferro lezal 17°39°59,4” na zachdd od Greenwich, austriacki zas$ 17°39'46”
- roznice wynikaly z niedokladnosci 6wczesnych pomiaréw (Krassowski 1974).
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instrukeji D. Gillyego, rozpoczeto od terenu Prus Wschodnich i kontynuowano posuwa-
jac sie ku zachodowi. Podczas prac terenowych jako material Zrodtowy wykorzystywano
weczesniejsze mapy tegoz D. Gillyego z 1792 r. oraz nieliczne mapy obszaréw lesnych i plany
ekonomiczne - wszystkie uprzednio sprawdzone w terenie (Zaborski 1936).

Prace pomiarowe, ktorych efektem bylo 141 sekcji zdjecia sytuacyjnego, zakonczono
w 1802 r. (skorowidz patrz: Konias 2010; zal. 23). Caly materiat przekazano do Berlina,
gdzie wykonano kontrole linii siatek i sprawdzono doktadnos$¢ pasowania na krawedziach,
a nastepnie calo$¢ sklejono i powtérnie rozcieto. Tak przygotowanych arkuszy w skali ok.
1:50 000 nigdy jednak nie opublikowano. Wykonano jedynie dwa kolorowe, rekopismienne
egzemplarze dla Krélewskiej Izby Kartograficznej, ktore przechowywano jako $cisle tajne
az do 1925 r. (Pac¢ko, Trzebinski 1983, poz. 48).

Mapa zostala wykonana w specjalnie na jej potrzeby stworzonym odwzorowaniu
autorstwa Johanna Alberta Eytelweina, ktory bazowat na wcze$niejszym odwzorowaniu
stozkowym siecznym J.N. Delisle’a (Szeliga 1969). Arkusze nie zawieraja zadnej siatki ani
jakichkolwiek wspdtrzednych na krawedziach (brak ramek w klasycznym znaczeniu) czy
w naroznikach (ryc. 2.3). Z badan A. Koniasa (2000) wynika, ze rzeczywista skala mogta
wynosi¢ ok. 1:60 000, zas pomiary odlegtosci na pojedynczym arkuszu wykazaly sredni
biad réwny +/- 0,27 km.

Ryc. 2.3. Karte von den Provinzen Litthauen, Ost- und West-Preussen u. d. Netz-Distrikte
(opracowanie 1796-1802) - fragment rekopi$miennego zdjecia nr 61; skala oryginatu ok.
1:50 000

Fig. 2.3. Karte von den Provinzen Litthauen, Ost- und West-Preussen u. d. Netz-Distrikte (compilation
1796-1802) - part of manuscript sheet no. 61; original scale ca. 1:50 000

Jak juz wspomniano rekopismienne egzemplarze wykonano w kolorze. Pelny rysunek
sytuacyjny nie konczy sie na granicach panstwowych, ale wykracza poza nie i obejmuje
takze waski pas przygraniczny. Legenda zostala zamieszczona jako osobny arkusz pt.
Erklarungen der auf der Karte von Preussen verschidentlich gebrauchten Farben (Konias 2010;
zal. 24). Lasy podzielono na dwie kategorie: wysokopienne z drzewami iglastymi (zdecydo-
wanie dominujace, znaczone ciemnoszarym kolorem bez zadnych dodatkowych sygnatur
czy szraféw) i niskopienne z olchg. Wedlug B. Zaborskiego (1936) i E Osowskiego (1955)
na wszystkich ptatach lasu znajduje si¢ informacja o wlasnosci i rodzaju drzewostanu, co
jednak tylko czesciowo potwierdzila analiza wykorzystanych zdje¢. Sposrdd nielesnych
formacji roslinnych wyrézniono: Iaki suche (Wiesen trokne), laki wilgotne (W. nasse)
i poro$niete drzewami lisciastymi (W. mit laubholz bewachsen) — wszystkie kolorowane na
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zielono, a takze pastwiska wysokie (Hohehultung), torfowiska (Torf bruch) i moczary (Moos
bruch) - dodatkowo w podziale na odkryte (kahle) i poro$niete drzewami iglastymi (mit
nadelholz bewachsen). Granice sa bardzo dobrze widoczne i rozréznialne, co przektada sie
na dobrg czytelnos¢ mapy i brak problemoéw z identyfikacjg polozenia i zasiegu poszczegol-
nych typow uzytkowania ziemi (ryc. 2.3). Miejscami jedynie obraz zaciemnia gesta rzezba
kreskowa, ktorej jednak nie wrysowano na obszarach lesnych.

W pracy wykorzystano 9 rekopismiennych arkuszy mapy (53, 54, 55, 60, 61, 62, 67, 68,
69) pozyskanych ze zbioréw Biblioteki Panistwowej w Berlinie (Staatsbibliothek zu Berlin).

Mapa Prus Wschodnich wraz z Pruska Litwa, Prusami Zachodnimi i Dystryktem
Nadnoteckim (1:150 000)

Karte von Ost-Preussen nebst Preussisch Litthauen und West-Preussen nebst dem Netzdistrict

W momencie zakonczenia prac nad rekopi$émienng mapa Schréttera-Engelhardta
podjeto decyzje o wykonaniu jej czarno-bialej wersji w mniejszej skali'®. I tak, w latach
1802-1810, na podstawie opisanych wyzej 141 sekcji stworzono 25 arkuszy w skali
ok. 1:150 000". Tres¢ nowej mapy poddano generalizacji, ale jej aktualno$¢ pozostata bez
zmian, bowiem nie prowadzono nowych prac w terenie. W odroéznieniu od oryginalnych
zdje¢ arkusze zawieraja siatke kartograficzng co 10} za$ na ramkach dodatkowo umiesz-
czono podziat co 1” przy dlugosci liczonej od Ferro. Mapa jest jednobarwna, kolorowano
jedynie granice administracyjne i polityczne. Zasady kroju arkuszowego przyjeto iden-
tyczne, jak dla mapy Nowych Prus Wschodnich (ryc. 2.4).
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Ryc. 2.4. Karte von Ost-Preussen nebst Preussisch Litthauen und West-Preussen... (opracowanie
1796-1802, wydanie 1802-1810) — fragment arkusza nr XVII; skala oryginatu ok. 1:150 000
Fig. 2.4. Karte von Ost-Preussen nebst Preussisch Litthauen und West-Preussen... (compilation 1796-
1802, edition 1802-1810) - part of sheet no. XVII; original scale ca. 1:150 000

Wryniki bardzo szczegélowych badan dokladnosci mapy byly juz publikowane (Szeliga
1969), wiec w tym miejscu przytoczmy tylko kilka wybranych przyklad(’)w Otdz sposrod
12 przebadanych arkuszy najmniejszg dokladnoscig cechuje si¢ XVII, a niewiele lep—
szg XVIII, a wiec dwa z trzech wykorzystanych w pracy. Srednie bledy wynosza: 40,3 ¢
= 1244,9 m (arkusz XVII), 22,3” X\ = 407,5 m (XVIII), za$ polozenia punktu - 1334,3 m
(XVII) 1 1309,8 m (XVIII). J. Szeliga zaobserwowal takze wystepowanie duzych bledéw

18 W 1853 r. ukazalo si¢ w Berlinie wznowienie mapy, przygotowane do druku przez C. Baldamusa.
Aktualizacja objeta wylgcznie drogi bite i zelazne (Packo, Trzebinski 1983, poz. 124).

197 obliczen J. Szeligi (1969) wynika, ze blizsza rzeczywisto$ci jest skala 1:152 600 i taki stosunek
proponuje przyjac¢ dla catego opracowania.
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statych (nawet rzedu 30”) sugerujac jednoczesnie, ze znaczne roznice ich wielko$ci moga
by¢ wynikiem nieréwnomiernego przesuwania rownoleznikéw podczas prac kredlarzy lub
rytownikow.

Legenda (Erkleerung der Zeichen), umieszczona na arkuszu II, zawiera ponad 40
wyrdznien, przy czym cze$¢ z nich ma identyczne sygnatury, za$ elementem roznicuja-
cym s3 dodatkowe opisy (jak w przypadku mlynéw czy zaktadéw przemystowych)®. Las
oznaczono jedna kategorig, a sposrod formacji nielesnych wyrdzniono faki (wiesen), faki
zarastajace (bewachsene wiesen) i laki podmokte (morastige wiesen). Rysunek tresci jest
bardzo staranny i przejrzysty, co wptywa na dobrg czytelno$¢ mapy (ryc. 2.4). Trudnosci
interpretacyjne istniejg tylko w miejscach wystepowania drobnopowierzchniowej mozaiki
lasow, tak zarastajacych i terenow podmoklych, bowiem sygnatury dwoch pierwszych
wydzielen sg podobne, za$ gesta, kreskowa szrafura trzeciego utrudnia jednoznaczne i pre-
cyzyjne rozgraniczenie zbiorowisk le$nych i nielesnych.

W pracy wykorzystano trzy arkusze mapy (XVII, XVIII, XXIII) pozyskane z Centralnej
Biblioteki Geografii i Ochrony Srodowiska IGiPZ PAN w Warszawie.

Specjalna mapa topograficzna Prus i krajéw sasiednich (1:200 000)
Topographische Specialkarte des Preussischen Staats und der angrenzenden Linder

Wraz z opisanymi powyzej inicjatywami kartograficznymi J.K. Textora oraz EL.
Schréttera i EB. Engelhardta rozpoczeta sie bez mala stuletnia historia innego opracowania.
Mowa o mapie specjalnej w skali 1:200 000, zwigzanej z podjeta w 1806 r. inicjatywa Daniela
Gottloba Reymanna. Pierwsze wydanie, ktére nie obejmowalo terenu badan, nosilo tytul
Specjalna mapa geograficzna Niemiec i krajow sgsiednich (Geographische Special-Karte von
Deutschland und den angrinzenden Lindern). Do jego opracowania wykorzystano sztabowe
zdjecia stolikowe, stanowigce materialy Zrodlowe do mapy Generalstabskarte 1:100 000 (patrz
dalej). W latach 1806-1836 ukazaly si¢ 142 arkusze wydawane w postaci zeszytow, przy czym
w miedzyczasie czes¢ z nich byta poprawiana, aktualizowana i wydawana ponownie. W 1836
r. prawa do tytutu nabyl dyrektor biura trygonometrycznego w Sztabie Generalnym - Carl
Wilhelm Oesfeld. Za jego czaséw wydano 8 nowych arkuszy oraz zredagowano w czg$ciowo
zmienionym cieciu kilka innych (Packo, Trzebinski 1983, poz. 103).

Rok 1843 r. koniczy historie pierwszej edycji mapy specjalnej. Wtedy tez, wraz ze
$miercia C.W. Oesfelda, prawa nabywa glogowska firma wydawnicza Carla Flemminga
i rozpoczyna sie¢ wydawanie, wykorzystanej w niniejszej pracy, Specjalnej mapy topogra-
ficznej Prus i krajow sgsiednich (Topographische Specialkarte des Preussischen Staats und
der angrenzenden Linder). Wydanie w formie atlasowej, bedace kontynuacja dzieta zapo-
czatkowanego przez D.G. Reymanna, objeto dodatkowo ziemie nad Niemnem i Bugiem na
wschodzie, a wiekszo$¢ prac zostata wykonana pod kierunkiem FE. Handkego (autor przy-
najmniej 194 arkuszy). Plansze obejmujace tereny obecnej Polski ukazywaty sie w latach
1844-1860 i w wiekszosci zostaly opracowane na nowo lub zaktualizowane, przynajmniej
w zakresie sieci drogowej i kolejowej (Packo, Trzebinski 1983, poz. 169).

Calos¢ opracowania jest jednobarwna, jedynie granice kolorowano recznie (ryc. 2.5).
Arkusze zawierajg siatke kartograficzng co 15) za§ na ramkach dodatkowo umieszczono
podzial co 1" dlugosci geograficznej liczonej od Ferro. Objasnienia znakéw zamieszczono
w postaci tzw. arkusza wzorcowego Musterblatt und Zeichen Erkldrung, ktéry zawiera
ponad 100 wyrdznien, przy czym cze$¢ z nich ma identyczne sygnatury, za$ elementem

20 Opracowanie zawiera ponadto: na arkuszu 111 wykaz wszystkich powiatéw wchodzgcych w sktad
prowincji Litwy, Prus Wschodnich i Zachodnich oraz ziem nadnoteckich, za$ na arkuszu XXIV
- skorowidz sekcji z wrysowang siecig triangulacyjng i wskazaniem bledéw umiejscowienia 10
miejscowosci na mapach wczesniejszych (General Tableau Alt Ost und Westpreussen nebst dem
aufgenommenen Trigonometrischen Netz).
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réznicujagcym sa dodatkowe opisy. Lasy znaczono trzema sygnaturami: Waldungen, Heiden
i Gestelle. Sposrod pozostatych formacji niele$nych wyrézniono m.in. taki (Wiesen), wrzoso-
wiska (Heidekraut), trzesawiska i torfowiska (Moor/Moosbruch, Sumpf/Morast).
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Ryc. 2.5. Topographische Specialkarte des Preussischen Staats und der angrenzenden Linder
(opracowanie 1844-1860, wydanie 1843-1873) - fragment arkusza O Ortelsburg; skala
oryginatu 1:200 000

Fig. 2.5. Topographische Specialkarte des Preussischen Staats und der angrenzenden Linder (compilation
1844-1860, edition 1843-1873) — part of sheet O Ortelsburg; original scale 1:200 000

Mapa Reymanna nie wywarla wplywu na polska kartografie, a ze wzgledu na liczne
zmiany, aktualizacje i przerobki w roéznych uktadach arkuszowych nie ma charakteru jed-
nolitego opracowania. Mimo to byfa bardzo czesto wykorzystywana w kartografii pruskiej
ito az do lat 20. XX w.*!

W pracy wykorzystano szes¢ arkuszy mapy (33 Osterode, O Ortelsburg, P Johannisburg,
49 Soldau, Q Chorzellen, R Ostrolenka) pozyskanych z Centralnej Biblioteki Geografii
i Ochrony Srodowiska IGiPZ PAN w Warszawie.

Niemieckie mapy topograficzne 1:25 000
Messtischblitter

Zdaniem A. Koniasa (2010), po ukazaniu si¢ mapy Schréttera-Engelhardta,
w kartografii pruskiej nastgpit koniec okresu dokonan kartograficznych realizowanych pod
kierunkiem wielkich autorytetéw, dziatajacych z wtasnej inicjatywy lub potrzeb admini-
stracyjno-urzedowych. Wedtug autoréw rok 1816 zapoczatkowal akcje prowadzone pod
auspicjami panstwa, ktére zaowocowaly wielkimi osiagnieciami kartografii urzedowe;j
i wojskowej. Wtedy to bowiem obowiazek wykonywania zdje¢ topograficznych przejat, od
Pruskiego Biura Statystycznego, Krolewski Pruski Sztab Generalny (Koniglich Preussischen
Generalstabes), utworzony oficjalnie dopiero w 1821 r. przez krola Fryderyka Wilhelma III.

Pierwsze zdjecia topograficzne w skali 1:25 000 zaczeto realizowac niemal ,,od reki’, czyli
juz w latach 1816-1821. Pracami kierowal wojskowy kartograf Carl von Decker, ktéry byt
takze autorem instrukcji pt. Wojskowe zdjecie topograficzne (Das militirische Aufnehmen).
Mapy C. Deckera, znane jako Quadratmeilenblitter, ocenione zostaly jednak bardzo nisko,
nawet jak na dwczesne wymogi (Konias 2010).

W 1821 r. na czele Sztabu Generalnego stanat generat Friedrich Carl Ferdinand
von Miffling, ktéry w tym samym roku opublikowal Instrukcje prac topograficznych

21 ' W 1874 r. prawa do opracowania odkupit pruski sztab generalny, ktéry wydat atlas pt. Specjalna
mapa topograficzna Europy Srodkowej (Topographische Spezialkarte von Mitteleuropa), aktualizowany
az do 1908 r. Ponadto wybrane arkusze wykorzystywano do wydawania map powiatowych panstwa
pruskiego w latach 1849-1865 oraz licznych opracowan regionalnych. Jeszcze w czasie I wojny $wiato-
wej czes¢ materialow przedrukowano na kompilacyjnym opracowaniu Mapy Rosji Zachodniej (Karte
des Westlichen Russland) w skali 1:100 000 (Packo, Trzebinski 1983, poz. 103, 169; Krassowski 1974).
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Krolewskiego Pruskiego Sztabu Generalnego (Instruction fiir die topographischen Arbeiten
des Koniglich Preussischen Generalstabes), wprowadzajac dla map w skali 1:25 000 odwzo-
rowanie wieloscienne wedlug projekeji rzutu centralnego, czyli tzw. Pruska Projekcje
Wielo$cienng (Preussische Polyeder Projektion) (Janaszek-Pastusiak 1979). Prace topogra-
ficzne nad kolejnym zdjeciem w skali 1:25 000 trwaly w latach 1823-1830. Seria ta nosi
nazwe Urmesstischblitter (od nazwy stolika mierniczego — messtisch). Mimo powsta-
nia prawie 700 godel w wersji rekopismiennej (mapa nie zostala opublikowana), takze
i ta edycja byta krytykowana za nieczytelno$¢ i niedoktadno$¢ (Jankowski 1961; Konias
2010, s. 173-190). Po 1840 r. opracowano nowg instrukcje pomiarowg i przystgpiono do
poprawek, ktore trwaly do 1855 r. - efekt jednak znéw byl niezadowalajacy. Nalezy jednak
podkresli¢, ze znajac i uwzgledniajac wszelkie niedoskonalosci tego opracowania, moze
ono by¢ obecnie cennym zrddlem informacji (por. Jankowska 2012).

Przetom nastapit dopiero w latach 70. XIX w. i wtedy rozpoczeta sie historia wlasciwych
Messtischblitter. W 1875 r. powstal Krélewsko-Pruski Urzad Pomiaru Kraju (Konigliche
Preussische Landesaufnahme), ktéry objal kierownictwo nad techniczna strong prac wyko-
nywanych przez Sztab Generalny. W tym samym roku ruszyly nowe zdjecia stolikowe,
wykonywane wedlug ujednoliconych zasad obejmujacych prace triangulacyjne, topogra-
ficzno-kartograficzne i kreglarskie, a juz w 1877 r. gotowe byly pierwsze arkusze. W tym tez
okresie skonstatowano, Ze istniejaca sie¢ triangulacyjna z punktem wyjscia w Rauenbergu
nie odpowiada wymaganiom 6wczesnej geodezji i w 1896 r. rozpoczeto nowe pomiary
z punktem wyjscia w Helmertturm koto Poczdamu (Jankowski 1961).

Do 1915 r. ukazalo si¢ 3307 arkuszy, za$ interesujaca nas cze$¢ Prus zostata pokryta
mapami w latach 1909-1915. Rysunek sytuacji na oryginalnych arkuszach wykonywano
tylko do granicy. Po przerwie w czasie I wojny $wiatowej prace nad mapami wznowiono
w 1919 1., przy czym ograniczano si¢ gtéwnie do poprawek i aktualizacji juz istniejacych
arkuszy, nie prowadzac nowych zdje¢ topograficznych. W 1921 r. miejsce zlikwidowa-
nego wojskowego Urzedu Pomiaru Kraju zajal cywilny Urzad Rzeszy ds. Pomiaru Kraju
(Reichsamt fiir Landesaufnahme), ktory swoja dziatalno$¢ rozpoczat od naprawiania znisz-
czonej w czasie wojny sieci triangulacyjnej.

Mimo zahamowania prac terenowych mapy w calym okresie migedzywojennym zmie-
niaty swoje oblicze. Niedlugo po wojnie zaczgto wrysowywac siatke kilometrowa DRG
(Deutsches Reiches Gitter), a za poludnik zerowy obrano Greenwich (przez pewien okres
arkusze oznaczane byly podwojnymi wspétrzednymi). W 1927 r. wprowadzono, obowigz-
kowe we wszystkich prowincjach Rzeszy, wiernokatne odwzorowanie Gaussa-Kriigera,
przy czym Messtischblitter dalej wykonywano w odwzorowaniu i podziale arkuszowym
Miiftlinga, nanoszac jedynie siatke kilometrowa w odpowiednim ukladzie wspdtrzednych
nowego rzutu (Jankowski 1961). Pelne pokrycie kraju mapa uzyskano w 1931 r., za$ pie¢ lat
pdzniej zmieniono dotychczasowa ciagla numeracje arkuszy, nie majaca zadnego zwiazku
z oznaczeniami godet w skali 1:100 000, wprowadzajac oznaczenie paséw i stupdw.

Mapy najczesciej byly dwukolorowe (czarny rysunek sytuacyjny i niebieska hydro-
grafia), przy czym juz w latach 30. zaczeto drukowa¢ takze arkusze wielobarwne. Jak juz
wspomniano w czasie calego okresu miedzywojennego prowadzono bardzo intensywne
prace nad aktualizacja tresci, co znajduje swoje odbicie w opisach pozaramkowych poszcze-
golnych arkuszy, znacznie ulatwiajac ich datowanie. Na wykorzystanych w pracy mapach
znajduja sie m.in. nastepujace adnotacje: rok pierwszego wydania (Aufnahme), rok pelnej
aktualizacji (Berichtingung), rok uzupelnienia (Nichtrage) czy data zmian redakcyjnych
(Redaktionele Aenderungen).

W pierwszych latach I wojny $wiatowej ukazywaly sie stabe jakosciowo czarno-biale prze-
druki starszych opracowan z adnotacja ,wydanie tymczasowe” (Vorlaufige Ausgabe). W 1942 1.
mapy zaczelo wydawaé Naczelne Dowodztwo Wojsk Ladowych (Oberkommando des Heeres,
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OKH) i Sztab Generalny (Generalstab des Heeres). Cechowaly sie one dobra jakoscia, wieksza
liczbg kolordw, ale byly przeznaczone wyltacznie dla wojska (Deutsche Heereskarte). W czasie
wojny zmodyfikowano takze podzial na strefy odwzorowawcze Gaussa-Kriigera i rozpoczeto
wprowadzanie nowej siatki topograficznej (Deutsches Heeres-Gitter, DHG).

Potrzeby dziatann wojennych wymusily konieczno$¢ zapelnienia trescia biatych plam na
arkuszach granicznych i wydanie nowych godel, siegajacych w glab Polski. Na obszarze badan
materialem podstawowym staly si¢ rosyjskie mapy w skalach 1:21 000 i 1:42 000. W I polowie
lat 40. powstato duzo arkuszy, czesciowo tylko aktualizowanych, na ktérych rysunek pochodzit
w duzym stopniu wlasnie z tych opracowan. O ile jednak w przypadku wykorzystania map
w skali 1:21 000 uwage zwracaly gtéwnie catkowicie odmienne sygnatury laséw, to juz prze-
wiekszenie calej tresci ze skali 1:42 000 wygladalo sztucznie (ryc. 2.6). Mimo ze wszystkie te
arkusze wchodzg w sklad serii sygnowanej nazwa Messtischblitter, to nalezy pamieta¢, ze byly
odpowiedzig na potrzeby chwili i jako takie zastuguja bardziej na miano Quasimesstischbldtter.
Pdzniejsze wydania tych samych godet dostosowano juz do standardéw calej serii, przynaj-
mniej w zakresie rysunku sytuacji i znakéw umownych (ryc. 2.7).

Ryc. 2.6. Messtischblitter — fragment arkusza 2690 Roggen: A. opracowanie oryginalne
1909 r., B. opracowanie wojenne 1944 r., uzupelnione trescig rosyjskiego zdjecia 1:42 000
z 1886 r.; skala oryginatu 1:25 000

Fig. 2.6. Messtischblitter — part of sheet 2690 Roggen: A. original edition 1909, B. military edition 1944,
compiled with Russian map 1:42 000 from 1886; original scale 1:25 000

Niewiele jest w polskiej literaturze informacji o doktadnosci opisywanych map. Z obli-
czen W. Jankowskiego (1961) wynika, Ze na wydaniach z XIX w. $redni blad potozenia
punktu wynosi: 0,70” ¢ (21 m) i 0,42” X (7,4 m). Srednie wartosci bledéw potozenia na
wydaniach z lat. 30. XX w. nie przekraczaja 4 m. Natomiast z analiz A. Koniasa (2010),
wykonanych na pojedynczym arkuszu z lat 80. XIX w., wynika Ze skala srednia wynosi
1:33 761, zas blad przecietny odlegltosci 41 m (od -90 do +70 m).

Szata roélinna niemal we wszystkich wydaniach oddana byta kolorem czarnym - wyja-
tek stanowig wielobarwne opracowania z czaséw II wojny §wiatowej. Na mapie wyr6zniono
sygnaturami trzy typy lasow: iglaste (Nadelwald), liSciaste (Laubwald) i mieszane
(Mischwald). Oryginalne sygnatury byly bardzo czytelne, za$ granice laséw dodatkowo
znaczono linig kropkowa. Sposréd innych typéw pokrycia terenu wydzielono m.in. zaroéla
iglaste i li$ciaste (Nadel- und Laubholz-Dickicht), nieuzytki i pastwiska (Odland und Weide),
grunty podmokle i torfowiska (Nasses Moor und Torfstich) oraz faki i taki podmokle (Wiese,
nasse Wiese). Nalezy jednak pamietaé, ze Messtischblitter byly mapami wojskowymi i,
podobnie jak w przypadku innych tego typu opracowan, zasiegi laséw kartowano z nieco
mniejsza dokladnoscia, bowiem stanowily one tereny nieprzydatne do prowadzenia dzia-
tan militarnych.
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podstawie rosyjskiego zdjecia 1:21 000 z 1891 r. (fragment arkusza 2696 Kuse): A. znaki
i rysunek treéci reprodukowane z materialu podstawowego, B. znaki i rysunek tresci po
dostosowaniu do wymogéw Messtischblitter; skala oryginalu 1:25 000

Fig. 2.7. Messtischblitter - examples of military editions 1944 based on Russian map 1:21 000 from 1891
(part of sheet 2696 Kuse): A. signs and drawing of the situation reproduced from Russian material,
B. signs and drawing of the situation according to final Messtischblitter; original scale 1:25 000

Tabela 2.1. Charakterystyka map z serii Messtischblitter wykorzystanych w pracy

Godlo arkusza I wyd,a nie/mat. Aktualizacja Data wydania
zrodlowy

2389/997 Wuttrienen 1914 PL 1929 (B) 1929 RfL
2390/998 Passenheim 1914 PL 1929 (B) 1929 RfL
2392/1000 Mingfen 1914 PL 1929 RfL (B)/1938 (RA) | 1944 OdH/GdH (DH)
2393/1001 Babienten 1912 KPL 1920 (N) 1920 RfL
2394/1002 Eckertsdorf 1922 PL 1929 RfL (N) 1944 OdH/GdH (DH)
2489/1093 Gimmendorf 1914 PL 1929 (B) 1929 RfL
2490/1094 Gedwangen 1915 PL 1929 RfL (B)/1938 (RA) [ 1938 (?)
2491/1095 Ortelsburg (West.) |b.d. b.d. 1929 RfL
2492/1096 Olschienen n.d. n.d. 1912 KPL
2493/1097 Schwentainen 1914 PL 1929 (N) 1929 RfL
2494/1098 Farienen 1914/1919 PL 1943 (N) 1944 OdH/GdH (DH)
2589/1185 Jablonken 1909 KPL 1911 1911 KPL
2590/1186 Malga 1911 KPL 1929 RfL (B)/1938 (RA) | 1944 OdH/GdH (DH)
2591/1187 Willenberg (Nord.) | 1911 KPL 1927 (B)/1929 (N) 1929 RfL
2592/1188 Lindenort 1910 KPL 1927 (B) 1927 RfL
2593/1189 Liebenberg 1910 KPL 1924 (B) 1924 RfL
2594/1190 Friedrichshof 1910 KPL, 1886 ros. (42) | 1927 RfL (B)/1940 (RA) | 1944 OdH/GdH (DH)
2595/1191 Karpen 1910 KPL, 1886 ros. (42) | b.d. 1944 OdH/GdH (DH)
2689/1276 Muschaken 1911 KPL 1929 (N) 1929 RfL
2690/1277 Roggen 1909 KPL, 1886 ros. (42) | 1940 RfL (N) 1944 OdH/GdH (DH)
2691/1278 Willenberg (Sud.) 1911 KPL 1927 (B) 1927 RfL
2692/1279 Gross Leschienen | 1910 KPL 1927 (B) 1927 RfL
2693/1280 Tscharna 1910 KPL, 1886 ros. (42) | 1940 RfL (N) 1944 OdH/GdH (DH)
2694 Myschynez 1891 ros. (21) 1943 (N) 1944 OdH/GdH (DH)
2695 Lipniken ros. (42) b.d. 1944 OdH/GdH (DH)
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2696 Kuse 1891 ros. (21) 1940 RfL (B) 1944 OdH/GdH (DH)
2791/1361 Flammberg 1910 KPL 1927 (B) 1927 RfL

2792 Olschewka 1891 ros. (21) 1940 RfL (B) 1944 OdH/GdH (DH)
2793 Sawady 1891 ros. (21) 1941 RfL (B) 1944 OdH/GdH (DH)
2794 Kadsidlo 1891 ros. (21) 1943 (B) 1944 OdH/GdH (DH)
2795 Schafranken 1891 ros. (21) 1928 (B) 1944 OdH/GdH (DH)
2892 Jednoroschetz 1891 ros. (21) 1940 RfL (N) 1944 OdH/GdH (DH)
2893 Baranow ros. (42) b.d. 1944 OdH/GdH (DH)
2894 Dylewo 1891 ros. (21) 1940 (N) 1940 RfL

2992 Krasnoselz 1891 ros. (21) 1940 RfL (B) 1944 OdH/GdH (DH)
2993 Penitz ros. (42) b.d. 1944 OdH/GdH (DH)

Objasnienia: KPL - Koniglich Preussischen Landesaufnahme (Krélewsko-Pruski Urzad Pomiaru
Kraju); PL - Preussischen Landesaufnahme (Pruski Urzad Pomiaru Kraju ); RfL - Reichsamt fiir
Landesaufnahme (Urzad Rzeszy ds. Pomiaru Kraju); OdH/GdH - Oberkommando des Heeres/
Generalstab des Heeres (Naczelne Dowodztwo Wojsk Ladowych/Sztab Generalny); DH - Deutsche
Heereskarte (wydanie wojskowe, wojenne); ros. (21) i (42) - rosyjskie zdjecia w skali 1:21 000 i 1:42 000;
B - Berichtingung (petna aktualizacja); U — Néichtrage (uzupelnienie); N — Redaktionele Aenderungen
(zmiany redakcyjne). Zrédto: opracowanie wlasne

W pracy wykorzystano lacznie 36 arkuszy mapy pozyskanych z internetowego
Archiwum Map Zachodniej Polski (http://mapy.amzp.pl/) oraz z Centralnej Biblioteki
Geografii i Ochrony Srodowiska IGiPZ PAN w Warszawie. Szczegotowa charakterystyka
poszczegdlnych godel, ze wzgledu na ich bardzo duze zréznicowanie — tab. 2.1.

Mapa topograficzna panstwa Pruskiego wlacznie z krajami Turyngii i Anhaltu
(1:100 000)

Topographische Karte vom Preussischen Staate unter Einschluss der Anhaltinischen und Thiiringischen
Léinder

Réwnolegle z pracami nad kolejnymi edycjami map szczegdtowych w skali 1:25 000
kartografia pruska prowadzila tez dzialania majace na celu pokrycie kraju mapami
w skali 1:100 000. Pierwsze opracowania Sztabu Generalnego, czyli Generalstabskarten
1:100 000, halbe Gradabteilungsblitter (1824-1846) oraz Generalstabskarten 1:100 000
(ok. 1847-1863) nie objely jednak Prus Wschodnich (Packo, Trzebinski 1983, poz. 141).

Przetomem byt rok 1857 r., kiedy kierownictwo prac topograficznych i kartograficz-
nych w Sztabie Generalnym przejat Helmut Karl Bernhard von Moltke. Juz rok pdzniej
rozpoczynajg sie intensywne prace nad nowymi zdjeciami topograficznymi. Po raz pierw-
szy od czasé6w mapy Schroéttera-Engelhardta, podjeto si¢ kartowania Prus Wschodnich
(1860-1872) i Zachodnich (1863-1879), a w miedzyczasie takze Ziemi Ktodzkiej (1863 r.).
W pierwszej fazie nowa Mapa topograficzna patistwa Pruskiego bazowala na arkuszach
Generalstabskarte, ktdre zostaly cze$ciowo zaktualizowane (linie kolejowe, granice admi-
nistracyjne). Kartowanie ziem pruskich wykonywano jednak juz na podstawie zdje¢
stolikowych w skali 1:25 000 i osnowy geodezyjnej (Packo, Trzebinski 1983, poz. 171).

Do 1865 r. ukazalo sie 249 z 319 zaplanowanych arkuszy, a pdzniej, az do 1875 r.,
kolejnych 76 godel, w tym 58 z Prus Wschodnich - wszystkie sygnowane przez Koniglich
Preussischen Generalstab (od 1875 r. przez Koniglich Preussischen Landesaufnahme). Mapa
topograficzna patristwa Pruskiego stanowita bezposrednia poprzedniczke i zarazem pierwo-
wzor Mapy Rzeszy Niemieckiej, a jak sie miato niebawem okazac - takze jej czes$¢ sktadowag
(Pastawski 1967a).

Konstrukcja matematyczna mapy bazowala na odwzorowaniu wielo$ciennym
Miiftlinga i elipsoidzie Bessela. Poczatkowo opracowanie bylo czarno-biate, dopiero na
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Ryc. 2.8. Topographische Karte vom Preussischen Staate... — fragment arkusza nr 107
(opracowanie 1860-1872, wydanie 1869 r., aktualizacja 1872 r.); skala oryginatu 1:100 000

Fig. 2.8. Topographische Karte vom Preussischen Staate... — part of sheet no. 107 (compilation 1860-
1872, edition 1869, revision 1872); original scale 1:100 000

Ryc. 2.9. Topographische Karte vom Preussischen Staate... (fragment arkusza nr 127 ) -
przyklad réznej dokladnosci i wiernoéci mapy po obu stronach granicy (przerywana linia
zielona); rycina przedstawia raster po kalibracji z nalozona sieciag drogowa, hydrografia
i zabudowa (warstwy wektorowe z VMap Level2); skala oryginatu 1:100 000

Fig. 2.9. Topographische Karte vom Preussischen Staate... (part of sheet no. 127) — example of different
accuracy and the faithfulness of map after both sides of the border (intermittent green line); the figure
represents the calibration raster with put on road net, hydrography and buildings (vector layers from
VMap Level2); original scale 1:100 000

http://rcin.org.pl
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arkuszach aktualizowanych kilka lat po pierwszym wydaniu pokolorowano granice poli-
tyczne i administracyjne oraz obiekty hydrograficzne (ryc. 2.8). Arkusze nie zawieraly
zadnej siatki, a jedynie wspolrzedne geograficzne w narozach oraz dodatkowo na ramce
podzial co 1” przy dlugosci geograficznej liczonej od potudnika zerowego Ferro. Jednolity
rysunek sytuacji wypetnia catkowicie arkusze graniczne, az do ramek. Analiza mapy, wyko-
nana w ramach niniejszego opracowania, wykazala jednak, Ze owa jednolito$¢ dotyczy
wylacznie formy, a nie tresci. Ta bowiem, poza granicami Prus, jest silnie przesunieta (znie-
ksztalcona?), a miejscami wrecz nie odpowiada rzeczywistosci. Badajagcemu nie sg znane
informacje o tym, jaki material podstawowy wykorzystano. Mogty to by¢ mapy Textora,
Reymanna lub Kwatermistrzostwa, ale sg to tylko domniemania, ktére wymagaja doklad-
niejszej kwerendy (ryc. 2.9).

Niestety brak dostepu do oryginalnej legendy uniemozliwia szczegdtowy opis zasto-
sowanych znakéw umownych. Las przedstawiony jest za pomoca sygnatur drzew
iglastych i lisciastych oraz oddzielony wyrazna linig od pozostatych typow pokrycia terenu.
Generalnie rysunek jest wyrazny, mimo zastosowania rzezby kreskowej czytelny i nie spra-
wia probleméw interpretacyjnych.

W pracy wykorzystano szes¢ arkuszy (106, 107, 108, 126, 127, 128) datowanych na lata
1968-1969, przy czym cztery z nich aktualizowane byly w okresie 1872-1877. Wszystkie
pozyskano ze zbioréw Biblioteki Pafistwowej w Berlinie (Staatsbibliothek zu Berlin).

Mapa Rzeszy Niemieckiej (1:100 000)
Karte des Deutschen Reiches

Rok 1878 zakonczy! histori¢ Mapy topograficznej paristwa Pruskiego. Wtedy tez posta-
nowiono, ze 132 gotowe arkusze stang si¢ integralng cze$cig nowej edycji ,setek’, czyli
Mapy Rzeszy Niemieckiej (Karte des Deutschen Reiches). Jedyng zmiang byta aktualizacja
sieci drogowej i kolejowej oraz kolejna juz zmiana dotychczasowej numeracji (Pastawski
1967a). Nieznany jest wykaz tych arkuszy, ale najpewniej pochodzg one z Prus Wschodnich
i Zachodnich, gdzie mapy wykonano na podstawie nowych i aktualnych pomiaréw
terenowych.

Ryc. 2.10. Karte des Deutschen Reiches (fragment Grossblatt 44 Ortelsburg z wydania ,D) -
przyklad polaczenia oryginalnej KdDR z mapg taktyczng WIG: widoczna jest odmiennoé¢
rysunku sytuacji, znakéw umownych, siatki i brak pelnej zgodnosci pasowania na styku;
skala oryginatu 1:100 000

Fig. 2.10. Karte des Deutschen Reiches (part of sheet Grossblatt 44 Ortelsburg edition ,,D“) — example of
combination original KADR with tactical map of the Military Geographical Institute: distinctness of the
drawing of situation, conventional signs, grids and the lack of the full agreement of fitting on point of
contact; original scale 1:100 000



54

Wydanie podstawowe, oryginalne KdDR, ktére nazywano wydaniem ,,A”, wychodzilo
w latach 1878-1909. Nie stanowilo ono mechanicznej przerébki, ale bylo opracowaniem
wykonanym metoda starannej generalizacji oryginalnych zdje¢ topograficznych w skali
1:25 000, z ktérych zreszta odziedziczylo podstawy matematyczne, czyli odwzorowanie wie-
lo$cienne Miiftlinga na elipsoidzie Bessela. Poszczegolne arkusze uzupelniano duzg liczbg
punktow wysokosciowych, nie rezygnujac z przedstawiania rzezby metoda kreskows, co
w Oowczesne] kartografii europejskiej uwazano juz wrecz za pewien anachronizm. Metoda
Lehmanna w polaczeniu z gestymi sygnaturami wplyneta niekorzystnie na czytelnos¢
mapy, takze w zakresie formacji drzewiastych. Jak stusznie zauwaza J. Pastawski (1967b)
powierzchnie laséw sprawiaja wrazenie stromych, a waskie pasy drzewostanu przypomi-
naja miejscami niemal krawedzie czy uskoki terenu. J. Pastawski (1967¢) zajmowal sie takze
badaniem dokladnosci omawianej serii, poréwnujac te same arkusze z wydania pierwot-
nego i z konca lat 30. XX w. Najwicksze wartoséci $redniego btedu wzglednego potozenia
punktu wyniosty 1,57 ¢ (46,3 m) i 3,7” A (67,4 m). Na niedoskonalosci zastosowanych
metod prezentacji kartograficznej wybranych elementéw tresci zwraca natomiast uwage
E. Szynkiewicz (2012).

Na bazie oryginalnego opracowania powstato duzo kolejnych mutacji tej samej mapy,
m.in. wydania,,B”zlat 1889-1929 (roznice dotyczyly wiekszejliczby zastosowanych koloréw
i eksperymentow z faczeniem poziomic z rzezba kreskowa) oraz ,,C”, zwane przedrukowym
(litografia zamiast miedziorytu), ktére wychodzito réwnolegle az do momentu likwidacji
Urzedu Rzesz