ROZPRAWY I ARTYKUWLY

DOTI http://dx.doi.org./10.17651/ONOMAST.61.1.6

MALGORZATA RUTKIEWICZ-HANCZEWSKA Onomastica LXI/1, 2017
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu PL ISSN 0078-4648
rutkiewi@amu.edu.pl

NAZWY WEASNE JAKO PRZEDMIOT BADAN NEURONAUK

Stowa tematyczne: nazwy wlasne, nazwy pospolite, podwdjna dysocjacja, anomia, neurona-
uka, leksykon mentalny, paradoks Baker/baker

Neuronauka zajmuje si¢ badaniem specyfiki ré6znych zjawisk z uwzglednieniem
wiedzy 0 mdzgu, o ;jego budowie 1 funkcjonowaniu. Jest rodzajem dyscypli-
ny naukowej!, ktorg lokowaé nalezy na pograniczu wielu dziedzin, m.in.: me-
dycyny, biologii, chemii, fizyki, informatyki, psychologii, lingwistyki. Jej cel
stanowi1 taczeniec wiedzy z réoznych wymienionych obszaréw w celu lepszego
poznania mézgu (Wojnar, 2007, s. 44). Szczegolne miejsce w tych badaniach
zajmujg nazwy wlasne jako leksemy z wielu wzgledow rdzne od nazw pospoli-
tych, wyjatkowe w poréwnaniu z nimi. Na te r6znice wskazywalijuz dawnigj fi-
lozofowie, ;jezykoznawcy, onomasci (m.in.: Frege, 1892/2014; Mill, 1843/1962;
Searle, 1971). Podstawg dyferencjacji: nazwa pospolita — nazwa wlasna bylo
wowczas przede wszystkim posiadanie znaczenia lub jego brak. Badacze pod-
kreslali, ze struktura nazwy wlasnej nie pozwala na orzekanie o wlasnosciach
denotatu, a ponadto ona sama czgsto podlega odmiennym regulom gramatycz-
nym 1 najczescie] nie dotyczy ;jej mozliwos¢ translacji. Badacze wskazywali
rowniez na entropi¢ informacyjng onimow, ich waskg denotacje przy szerokiej
konotacji, wynikajacej z wyjatkowo obszernej wiedzy o referencie (Rutkiewicz-
Hanczewska, 2016, s. 35-36). Pod wzgledem leksykalnym nazwy wlasne rdznia
od pospolitych wlasnosci gramatyczne w zakresie kategorii rodzaju (Peressotti
11n., 2003, s. 88). Trzeba tez wspomnie¢ o ich odrgbnych cechach fleksyjnych
1 skladniowych (Cieslikowa, 1994, s. 193-199).

Nazwy wlasne staly si¢ przedmiotem badan neuronauk z powodu proble-
mow, jakie sprawia ich przywolywanie, sfowem — trudnosci z przypominaniem
sobie, czyli niesymetryczna w poréwnaniu z nazwami pospolitymi sprawnosc

! Wiecej informacji na temat znaczenia dobrze utrwalonej juz w uzusie hybrydy neuronauka
znajdzie Czytelnik na stronach: https://pl.wikipedia.org/wiki/Neuronauka; www.sjp.pwn.pl/slowni-
ki/neuronauka.html
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aktualizowania. Trudnosci te zauwazono u 0s6b z deficytamijezykowymi, ktore
ujawniajg si¢ na skutek uszkodzenia mézgu, w afazji (Semenza, 1997, s. 116;
Rutkiewicz-Hanczewska, 2016). Ten sam wzorzec zaobserwowano wsrod funk-
¢cji oszczedzonych 1 zaburzonych. W literaturze przedmiotu liczniejsze doniesie-
nia dotyczg opisow utraconej umicjetnosci aktualizowania rzeczownikow wlas-
nych (ckspresja werbalna) niz zachowanej sprawnosci ich wyszukiwania. Jesli
chodzi o zdolnos¢ ich rozumienia, to liczne doniesienia dotycza wybidrczego
oszczedzania nazw wlasnych w przeciwienstwie do rzadko opisywanej selek-
tywnej utraty tej zdolnosci (Peressottiiin., 2003, s. 89; Rutkiewicz-Hanczewska,
2016, s. 147-160).

Zardéwno kognitywisci, neuropsychologowie, jjak 1 lingwisci, nadal nic sg
w stanie ;jednoznacznie okreslic przyczyn trudnigjszego przypominania sobie
nazw wlasnych. Nie zmienia to jjednak faktu, ze wysilki prowadzace do wy-
jasnienia tego fenomenu uwjawniajg coraz wigcej informacji na temat specyfiki
propriow.

WYJATKOWY STATUS NAZW WELASNYCH

Dzis juz wiemy, ze problemy z przypominaniem rzeczownikéw wlasnych wy-
stepuja nie tylko u chorych z deficytami neurologicznymi (na skutek udaru, ura-
zu czy choroby neurozwyrodnieniowej), lecz takze u oséb zdrowych. Badania
z udzialem ostatniej grupy pokazuja, ze rzeczowniki wlasne w poréwnaniu
z innymi typami informacji sg trudniejsze do uczenia si¢ (Cohen, 1990; Fogler,
James 2007, s. 201; Valentine, Brennen, Bredart, 1996).

l N
@ =@

quzel wezet wezel wezel
Piekarz chleb piekarz piekarnia
Nazywam sie Piekarz. Jestem pickarzem.

Schemat wyszukiwania tozsamych strukturalnie nazw wlasnych i pospolitych (paradoks Piekarza
i piekarza), por. Cohen, 1990; McWeeny i in., 1987
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Ta trudnos¢ dotyczy réwniez nazw wlasnych o identycznej postaci formalne;,
czylinazw odapelatywnych odzawodowych typu Kowal czy Bednarz, co G. Cohen
nazwala ,,paradoksem Piekarza i piekarza” (1990, s. 288, 293; McWeeny 1 in.,
1987, s. 144-145). Latwiej bowiem nauczy¢ si¢ nazwy zawodu danej osoby niz
nazwiska;jej przystugujacego (Piekarz), nawet;jeslijego postac formalnajest toz-
sama z okresleniem zawodu (piekarz). Jak ilustruje rysunek, aktywacja nazwiska
Piekarz wiaze si¢ ze wzbudzeniem polaczen z;jedng konkretng osoba; aktywacji
zawodu piekarz towarzyszy z kolei pobudzenie licznych wezlow, z ktdrymi jest
ona ;jednoczesnic polaczona, np. z rzeczownikami chleb “wyrdb pickarza’ czy
piekarnia ‘migjsce pracy pickarza’ (Cohen, 1990, s. 293-295).

Opisany paradoks ujawnia zarazem odrebnosc procesu uczenia si¢ nazw wlas-
nych 1 pospolitych. Podobnie podwojna dysocjacja potwierdza rozdzielnos¢ pro-
cesow wyszukiwania tych dwu klas leksemow ze stownika umystowego (Robson
1in., 2004, s. 917; Semenza, 2006, s. 890, 2009, s. 347). Obie sciezkijednoznacz-
nie wskazujg, ze wymienione procesy zachodzg trudniej zawsze w odniesieniu do
nazw wlasnych. Taki rodzaj problemoéw uwidaczniajg badania z udzialem zardw-
no osob mlodych,:;jak 1 starszych (James, 2004; James i in., 2012).

Na podstawie eksperymentow wiemy tez, ze sam proces szukania nazw wlas-
nych u 0séb zdrowych odbywa si¢ dluzej niz to samo zadanie dotyczace przypo-
minania nazw pospolitych (Bonin 1 in., 2008, s. 142; Festini 1 in., 2013, s. 657,
[zaute, Bonin, 2006). Charakterystyczne jest to, ze przypominanie rzeczowni-
kow wlasnych okazuje sie trudniejsze w poréwnaniu z wydobywaniem wiedzy
zastepcze) na temat biografii ich referentéw (Izaute, Bonin, 2006, s. 400).

Ponadto proces wyszukiwania nazwisk wiaze si¢ z wigksza liczbg pomylek
o charakterze fonologicznym (Hanley, 2011, s. 616). Zjawisku przypominania
nazw wlasnych w poréwnaniu z nazwami pospolitymi czesciej towarzyszy syn-
drom ,mam to na koncu:ezyka™ (syndrom TOT), czyli wrazenie, ze za chwile
dananazwa zostanie wyszukana, poniewaz szukajacy odczuwa czesciowy dostep
do stownika mentalnego w postaci np. wiedzy o pierwszej literze danego nazwi-
ska czy jego dlugosci (Fogler, James 2007, s. 201; Hanley, 2014, s. 50; Hanley,
Chapman, 2008, s. 156). Te bledy pojawiajg sic rOwniez podczas szukania nazw
pospolitych, lecz tych mniej popularnych, mniej znanych (Hanley, Chapman,
2008, s. 156). Nie zmienia to faktu, ze w grupie rzeczownikoéw wlasnych 1 pos-
politych o takim samym stopniu upowszechnienia zdecydowanie wiecej bledow
typu ,,mam to na koncu;j¢zyka’” dotyczy rzeczownikow wlasnych (Hanley, 2011,
s. 614). Zdaniem badaczy bledy te wynikajg z arbitralnego charakteru polaczen
neuronalnych odpowiadajacych za dostep do nazw wlasnych.

Nomina propria w przeciwienstwie do nazw pospolitych sg wyjatkowo wraz-
liwe na efekt wieku, co oznacza, ze w proces fizjologicznego starzenia si¢ trze-
ba wpisa¢ deficyty w zakresie ich przypominania. Wedlug C. Semenzy (2009,
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s. 364) graniczny wick trudnigjszego ich aktualizowania, tzn. wyrazny wzrost
opisanych problemow, przypada po 65. roku zycia. Potwierdzajg te doniesienia
pilotazowe badania z uwzglednieniem polskiej populacji zlozonej ze 100 oséb.
Wskazujg bowiem na zwyzke bledow nazywania u oséb zblizajacych sie¢ do
70. roku zycia (Rutkiewicz-Hanczewska, 2016, s. 162).

Réznice miedzy rzeczownikami wlasnymi 1 pospolitymi sg rdwniez dostrze-
gane na poziomie neuroanatomicznym. Propria majg znacznie bardziej rozpro-
szong aktywacj¢ neuronalna, jest ona mnigj zlateralizowana, co oznacza, ze
w ich przypominaniu biorg udzial struktury zardwno lewej, jak 1 prawej potkuli
mozgu (Gontijo 1 in., 2002, s. 328-329, 336). Popularng obecnie teori¢ o udzia-
le lewej okolicy skroniowej w aktywacji nazw wlasnych uzupelniaja badania
(Hanley, 2014, s. 61), w ktorych prawy przedni biegun skroniowy skojarzony
jest z wigkszymi trudnosciami w wyszukiwaniu wiedzy semantycznej na temat
0sob. Na aktywacje polkuli prawej w nazywaniu osdb wskazujg takze ekspery-
menty w zakresie przezczaszkowe] stymulacji prawego bieguna skroniowego.
Usprawniajg one precyzyjnos$¢ nazywania osob w grupie zdrowych uczestnikow
(za: Hanley, 2014, s. 62). Badania nad anomig proprialng potwierdzajg;jej wyste-
powanie nie tylko u pacjentow z udarem lewostronnym, lecz takze (aczkolwick
w mnigjszym zakresie) w grupie chorych z udarem zlokalizowanym prawostron-
nie (Rutkiewicz-Hanczewska, 2016, s. 298-302).

Eksperymenty zwigzane z dekodowaniem nazw wlasnych rowniez wskazu-
ja na odmiennosci w tym zakresie. Badania neuropsychologiczne, w tym takze
obserwacje pacjentdw z nabytg agrafig, potwierdzaja, ze ortograficzne repre-
zentacje majg wiclowymiarowg strukturg, w ktorej rozne cechy wygladu stowa
(ortografii) podlegajg kodowaniu na funkcjonalnie istotnych poziomach (np. sa-
mogloskowos¢, spolgloskowose, podwojone litery). Jedng z nich jest status
pierwszej litery. Ona z kolei odgrywa znaczaca role w identyfikacji propriow,
jest formg selektywnej preaktywacyi w odniesieniu do nazw wlasnych (Peressotti
11n., 2003, s. 108). Poniewaz nazwy wlasne w wickszosci jezykow sg zapisy-
wane wielka litera, podlegaja szybszej identyfikacji. Pisownia nazw pospolitych
w wickszoscijezykow uzaleznionajest od kontekstu. Przyjmuja one wielka lite-
re na poczatku zdania, a zatem nie;jest ona im przypisana na stale, co ma miejsce
w odniesieniu do propridw. Wyniki badan zespolu F. Peressotti (2003, s. 106)
ujawniaja, ze nazwy wlasne zapisane wielkg literg inicjalng sa rozpoznawane
szybciej niz apelatywy zapisane w tym samym formacie, a takze szybciej w po-
rownaniu z nazwami wlasnymi i pospolitymi zapisanymi malg literg inicjalng.
Efekt szybkosci rozpoznawania nazw wlasnych zapisanych wielka litera znika
w momencie prezentacji nazw drogg stuchowg. Potwierdza to zarazem istnienie
opisanego efektu raczej na poziomie ortograficznym niz semantycznym. Efekt
znika rowniez w momencie prezentacji stow 1 pseudoslow zapisanych w niepra-
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widlowym formacie, co oznacza, ze pierwsza litera odgrywa role jedynie w pro-
cesach wymagajacych przetwarzania o charakterze leksykalnym (Peressotti11n.,
2003, s. 106-107).

WIEDZA ZASTEPCZA W PROCESIE ZABURZONEGO WYSZUKIWANIA
NAZW WLASNYCH

Odmiennosci oraz podobienstwa mi¢dzy propriami i apelatywami daje si¢ zaob-
serwowac takze podczas ich zastepczego wyszukiwania u oséb z zaburzeniami
jezykowymi pochodzenia neurologicznego, np. w afazji. Specyfika alternatyw-
nego nazywania ma dwuwymiarowy charakter. Po pierwsze, uwidacznia nie-
zaleznos¢ wyszukiwania rzeczownikow wlasnych 1 pospolitych (zob. tabele 1).
Po drugie, w obrebie kazdej z wymienionych grup odnajdujemy poréwnywalne
sposoby wyszukiwania. Rdznice dotyczg ich skali 1 zakresu, a zatem majg cha-
rakter ilosciowy (zob. tabelg 2).

Oznacza to, ze zastepcze aktualizowanie propriow odbywa si¢ za pomoca al-
ternatywnego nazywania w obrebie nazw wlasnych (por.: Kwasniewski zamiast
Walesa, Jedrzejczak zamiast Kowalczyk, Kennedy zamiast Reagan; Lennon za-
miast Presley); analogicznie w zastepczym aktualizowaniu apelatywow wyszu-
kuje sig alternatywne rzeczowniki pospolite (por.: truskawki zamiast maliny; pies
zamiast krowa, lopata zamiast miotek). Ta regularnos¢ dotyczy nie tylko kom-
pensacji o charakterze kohiponimdw, lecz takze zastepnikéw meronimicznych
(kilof zamiast gornik; krawiec zamiast koszula, Pan Tadeusz zamiast Mickiewicz,
Twdj Ruch zamiast Palikot). Rzadziej w przypadku nazw wlasnych mamy do czy-
nienia z wyszukaniem na wyzszym poziomie ogoélnosci, np. w obrebie kategorii
aktorow bez wzgledu na narodowos$¢ (Pola Raksa zamiast Monroe;, Olbrychski
zamiast Stallone).

Opisany mechanizm zastepczego nazywania wystepuje tez w grupie parafazji
fonemicznych, wsrdd ktorych wyraz docelowy jjest rozpoznawalny w strukturze
przywolanej przez chorego alternatywnej nazwy wlasnej (por.: Kartaty zamiast
Karpaty; Koziorowski zamiast Komorowski) lub pospolitej (rewer zamiast ro-
wer; rober zamiast rower; kalofe zamiast kalosze).

Dualnos¢ w stosowaniu strategii adaptacyjno-kompensacyjnych ;jest obser-
wowana takze na przykladzie kompensacji w postaci tzw. wyrazow niezwigza-
nych semantycznie z wyrazem docelowym (szukanym), ktore wyjatkowo czesto
pojawiajag si¢ w nazywaniu podkorowym (glownie w zakresie propridw), czyli
u pacjentdw z afazjg na skutek udaru zlokalizowanego w strukturach glebokich
mozgu. W przypadku nazw wlasnych naleza one do najbardziej si¢ wyroznia-
jacych, przybieraja posta¢ nazw wlasnych, lecz o ogdlnym charakterze: nomen
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personac zamiast konkretnego reprezentanta danej kategorii, por. Jagodzinski
zamiast Kaczynski, Filanowski zamiast Putin, Rakowski zamiast Mikulski.
Sporadyczniec moga w tej funkcji wystgpi¢ imiona: Zbych zamiast Adamek;,
Ryszard zamiast Fronczewski, Zosia zamiast Gorniak. W nicktorych przypad-
kach wsrdd alternatywnych okreslen mamy pelne reprezentacje imienia 1 nazwi-
ska: Marcin Ciberek zamiast Pudzianowski; Andrzej Zmielichowski zamiast Lis;
Agnieszka Puchowiecka zamiast Olejnik. W grupie apelatywow chorzy przywo-
tujg nastepujace nazwy alternatywne: motyl zamiast truskawki; chusteczka za-
miast filizanka, dywan zamiast parasol.

Tabela 1. Jako$ciowy wymiar wybranych technik adaptacyjno-kompensacyjnych
(specyfika podstawy kompensacji w obrebie apelatywdw i propriow)

Typy bledéw nazywania Nazwy pospolite Nazwy wlasne

Parafazje semantyczne wyrazy z tej samej apelatywnej | wyrazy z tej samej proprialnej
kategorii semantycznej kategorii semantycznej

Parafazje fonemiczne wyrazy zblizone do struktury wyrazy zblizone do struktury
nazwy pospolitej nazwy wlasnej

Wyrazy niezwigzane nazwa pospolita spoza waskiej nazwa wlasna spoza waskiej
kategorii semantycznej, lecz kategorii semantycznej, lecz
z kategorii ogdlnej nomen z kategorii ogdlnej nomen per-
appellativum (niezwigzana sonale (niezwiazana z wyrazem
z wyrazem docelowym nazwa docelowym nazwa wlasna)
pospolita)

Mamy wobec powyzszego do czynienia z regularnym wyszukiwaniem za-
stepczym albo sposrod elementow apelatywnych, albo proprialnych, odpowied-
nio dla kazdej z wymienionych grup. Incydentalnie odnotowuje si¢ wyszukanie
spoza kategorii rzeczownikow wlasnych, a takze spoza wezszej kategorii antro-
ponimdéw. Dotyczy ono blednego nazywania glownie chorych z afazja transkoro-
wa mieszang, ktorzy np. wydobywajg takie struktury,;jak: wtedy zamiast Lenin,
kaczor zamiast Bolek i Lolek. Jak pokazuja inne kompensacje, sg one zapew-
ne elementem (mniej lub bardziej prawidlowego) peryfrastycznego omowienia
denotatu w rodzaju: fizyk zamiast Kopernik czy pomozecie, pomozecie zamiast
Putin (Rutkiewicz-Hanczewska, 2016, s. 208).

Obie interesujgce nas grupy leksemow podlegajg takze niesymetrycznemu
pod wzgledem ilosciowym sposobowi ich kompensowania. Wigze si¢ to z ko-
lei ze specyfikag propriow, ktore z uwagi na wlasciwosci denotatoéw nic majg
szerokiego zakresu znaczeniowego, trudniej je zastgpowac innymi reprezen-
tantami kategorii (zob. tabelg 2).
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Tabela 2. Ilosciowy wymiar wybranych technik adaptacyjno-kompensacyjnych
(poréwnanie anomii apelatywnej z proprialng)

Typy bledéw nazywania Nazwy pospolite Nazwy wlasne
Ominigcia + +++
Peryfrazy + +++
Parafazje semantyczne +++ ++
Wyrazy niezwigzane ++ ++
Reetymologie = +

Legenda: + rzadsze kompensacje w poréwnaniu z nazwami pospolitymi lub wlasnymi; +++ czestsze
kompensacje w poréwnaniu z nazwami pospolitymi lub wlasnymi; ++ umiarkowane kompensacje
w poréwnaniu z nazwami pospolitymi lub wlasnymi; — brak danej formy kompensacji

U osdb z poudarowymi zaburzeniami nazywania bledy ominiccia (brak jakiej-
kolwick odpowiedzi) dotycza czescie) rzeczownikéw wlasnych niz pospolitych.
Anomia proprialna to najczgstszy typ zaburzen nazywania. Nalezy réwniez do fe-
nomenow, ktore dotykajg osob starzejgcych sie fizjologicznie. Ponadto rzeczow-
niki pospolite zastegpuje si¢ ich kategorialnymi odpowiednikami (tzw. parafazjami
semantycznymi), a nazwy wlasne zdecydowanie czesciej podlegajg omowieniu
referenta danej nazwy (peryfrazie). W przypadku nazw pospolitych peryfrazy
nalezg do rzadkich sposobdéw kompensowania wiedzy o obiektach (Rutkiewicz-
-Hanczewska, 2016, s. 178). Zdecydowanie latwiej przywolaé zastepnik z tego
samego pola semantycznego (por.: gruszka zamiast jabtko; sok zamiast mleko,
Jfryzjer zamiast malarz) anizeli go sparafrazowaé. W grupie propriow latwiejsze
okazuje sic omowienie referenta szukanej nazwy, co wynika zapewne z ograni-
czen poszczegolnych kategorit (prezydentow, malarzy, kompozytordow, piosen-
karzy, sportowcow). Siega sic wowczas natychmiast do latwo aktualizowangj
wiedzy o obickceie, jego zawodzie, narodowosci, wygladzie itp. (por.: polityk;
z Solidarnosci; od:zupek, ma syna kucharza; nie Zyje zamiast Kuron).

Alternatywne nazywanie obicktow indywidualnych wiaze si¢ takze z licz-
nicjszg reprezentacja tzw. wyrazow niezwigzanych, dotyczy to zwlaszcza pro-
prialnej anomii podkorowej (u 0séb z anomig na skutek udaru zlokalizowanego
w strukturach podkorowych moézgu). Wyrazy spoza waskiej kategorii seman-
tycznej rowniez podlegajg wyszukiwaniu w anomii apelatywnej, lecz ich nasi-
lenie jest znacznie slabsze w poréwnaniu z anomig proprialng. Okazuje sie, ze
aktualizacja nazw wlasnych tatwiej odbywa si¢ na poziomie ogélnym — nomen
proprium — anizeli na poziomie wezszej kategorii, typu: nazwiska prezydentow
czy sportowcow, aczkolwick — dodajmy — jest to specyfika dostepu do nazw
wlasnych w uszkodzeniach struktur glebokich moézgu.
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W procesie kompensowania nazw wlasnych wykorzystuje si¢ réwniez tzw.
rectymologie, ktore nic pojawiajg sic wsrdd apelatywnych bledow nazywania.
Zaznaczy¢ trzeba, ze rowniez w zbiorze rzeczownikdéw wlasnych wystepuja one
incydentalnie. Ich fenomen wskazuje;jednak na specyfike tej grupy rzeczownikow,
ktdre daje sie przywolac alternatywnie przez nawiazanie do ich struktury, znaku.
Wynika to z mozliwosci budowania asocjacji strukturalnych, swoistych etymologii
ludowych, typu Kot w butach zamiast nazwiska docelowego Palikot (Rutkiewicz-
-Hanczewska, 2016, s. 190). Zastgpcze nawigzania do struktury apelatywow nie
nalezg do rzadkich, lecz przyjmujg postac parafazji semantycznych. Ich uwiklanie
w forme nazwy docelowej przybiera zatem odmienny charakter, prymarnie seman-
tyczny. W odniesieniu do nazw wlasnych ta relacja;jest sekundarna.

ORGANIZACJA KATEGORIALNA NAZW WLASNYCH

Leksykon mentalny uchodzi za repozytorium réznego rodzaju wiedzy (Gontijo
1in., 2002, s. 328). Ma charakter nie tylko hierarchiczny (co pokazujg kompensa-
cje pod postacig parafazji ssmantycznych), lecz réwniez kategorialny. Specyfika
anomii pokazuje, ze sklada si¢ on z réznych klas zarowno pod wzglgdem grama-
tycznym (czasowniki — rzeczowniki), jak 1 semantycznym (nazwy ozywione —
nazwy nicozywione; nazwy abstrakcyjne — nazwy konkretne; nazwy obiektow
realnych — nazwy obiektéw nierzeczywistych). Ta kategorialno$¢ organizacji
semantycznej leksykonu ujawnia si¢ w obrgbie danych kategorii oraz pomigdzy
nimi (McKenna, Warrington, 1978, s. 573).

Interesujgca nas kategorialnos¢ najwyrazniej uwidacznia si¢ mi¢dzy klasa-
mi nomen proprium i nomen appellativum. Jej istnienie potwierdzaja deficyty
nazywania w obrebie obu klas leksemow, tzw. podwdjna dysocjacja, a takze
sama przewaga w sprawnosci wyszukiwania nazw pospolitych w porownaniu
z wlasnymi, slowem — obecnos¢ dwu wzorcow anomii: proprialnej 1 apela-
tywnej.

Rowniez kategorialna pod wzglgdem neurobiologicznym okazuje si¢ we-
wnetrzna organizacja nazw wlasnych. Na jej istnienie wskazuja réozne wzorce
zachowanych 1 utraconych kategorii wyszukiwania, ktore obserwujemy u osoéb
z deficytami neurologicznymi, czyli tzw. anomie selektywne kategorialnie 1 mo-
dalnie. Wyizolowane wzorce zaoszczedzonych umiejetnosci nazywania (pod
wzgledem klas semantycznych czy typéw modalnosci, w ktorej si¢ ujawniajg —
stluchowej, gestowe;j, pisanej) okreslonych grup obicktow pozwalajg sadzic, ze
szlaki ich aktywacji mozgowej sg przynajmniej cz¢SClowo rozne.

Istotne jest, ze te neurobiologiczng kategorialnos¢ potwierdza sygnalizowa-
na przez onomastow zlozono$¢ systemu proprialnego. Wedle jezykoznawcow
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sktadajg sic one bowiem z wiclu r6znych subkategorii (Mrozek, 1988, s. 11-19),
takich;jak: antroponimy (nazwy oséb), toponimy (nazwy terenowe 1 micjscowe),
chrematonimy (nazwy wytworow rgki ludzkiej), kosmonimy (nazwy obiektow
kosmicznych, planet, meteoroidow itp.), zoonimy (nazwy zwierzat) itd.

Deficyty anomiczne, tzn. wzory selektywnie zachowanego lub utraconego do-
stepu do kategorii proprialnych, dotycza przede wszystkim takich grup onimoéw,
jak nazwy osobowe oraz nazwy geograficzne. Poniewaz pacjenci z zaburzeniami
nazywania najczescie] prezentujg anomi¢ w zakresie nazwisk celebrytow, moz-
na mniemac, ze ta klasa nazw wlasnych jest wyjgtkowo trudna do przywolania
1 ostatecznic — w porownaniu z pozostalymi sprawnic wyszukiwanymi nazwami
wlasnymi — charakteryzuje si¢ przynajmniej czgsciowo odmiennymi szlakami
aktywacji. Anomii w zakresic nazwisk nierzadko towarzyszy oszczedzanic nazw
geograficznych, nazw miast lub nazw panstw, wobec czego tej grupic okres-
len takze odpowiadajg odrebne wzory wyszukiwania 1 neuronalnych polaczen.
Przykladowo: w procesie fizjologicznego starzenia si¢ nie zauwazono proble-
méw anomicznych w odniesieniu do nazw geograficznych, a przynajmniej brak
na to dowodow (Hanley, 2014, s. 60). Mdzgowa reprezentacja nazw geograficz-
nych;jest zapewne odmienna.

Specyfikg odznaczajg si¢ réwniez nazwy marketingowe (brand names).
Badacze wskazujg na ich odmiennos¢ w stosunku do nazw pospolitych w ba-
daniach eksperymentalnych (Gontijo 1 in., 2002, s. 328). Na podstawie slabgj
lateralizacji (tzw. mieszanej) 1 efektu wielkiej litery, zaobserwowanego w czasie
identyfikacji, potwierdza si¢ ich przynaleznos¢ do klasy nazw wlasnych (s. 327).
Nazwy marketingowe zachowujg si¢ z kolei:;jak pospolite, gdy w tescie uwzgled-
ni si¢ efekt dlugosci wyrazu. Pod wzgledem dlugosci slow (w tescie wykorzy-
stano trzy-, cztero- 1 piccioliterowe leksemy) okreslenia te wykazujg podobien-
stwa do nazw pospolitych, tzn. ujawniajg efekt dlugosci stowa (s. 334). Pojawia
si¢ on, gdy nazwy pospolite 1 marketingowe prezentowane sg w lewym polu
widzenia (przy czym pseudostowa uwidaczniajg ten sam efekt w prawym polu
widzenia). Witescie leksykalnych decyzji nazwy marketingowe sg przetwarzane
szybciej niz pseudostowa, lecz wolniej niz nazwy pospolite, co neuropsycho-
logowie tlumaczg glownie wigkszg popularnoscig rzeczownikow pospolitych,
ktdra przyspiesza ich identyfikacje. Takze wedlug jezykoznawcow ta klasa rze-
czownikow, m.in. z uwagi na ich wielodesygnatowosc, zblizaje do nazw pospo-
litych (Walczak, 2000).

Za odrebng neuropsychologicznie klas¢ oniméw uznaje si¢ roéwniez nazwy
zabytkow (Tranel, 2009, s. 878). Przykladowo: badania z wykorzystaniem sty-
mulacji elektrycznej w zakresie prawego bieguna skroniowego wykazujg popra-
we precyzji wyszukiwania nazw osob, lecz pozostaja one calkowicie bez wply-
wu na sposob wyszukiwania nazw zabytkéw (Ross 1 in., 2010, s. 3671-3674).
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Opisane zjawiska podkreslajg wewnetrzng kategorialnosé systemu proprial-
nego w ujeciu neurobiologicznym. Prowadzone eksperymenty, a takze obserwo-
wane zaburzenia nazywania odzwierciedlajg rowniez drobnoziarnistg organizacje
wewngtrzng wspomnianych subsystemow. Oznacza to, ze np. nazwy osobowe
prymarnie uporzadkowane sg wedlug zawodow, nazwy marketingowe z kolei —
wedle typu produktu, do ktdrego si¢ odnosza, co dowodzi, ze przestrzen neuro-
nalna odzwierciedla przestrzen psychologiczng (Crutch, Warrington 2004, s. 584).
Informacji na temat takiego uporzadkowania dostarczajg pacjenci, ktdrzy pro-
blemy anomiczne kompensujg peryfrazami zawierajacymi wspomniang wiedzg.
Dowodem na istnienic opisancgo ustrukturowania ;jest takze trudniejsze rozpo-
znawanie przez osoby z afazjg nazwisk w grupie ich nosicieli reprezentujacej ten
sam zawdd (np. Beethoven, Mozart, Handel, Bach) anizeli w grupie nigjednorodnej
semantycznie (Beethoven, Picasso, Shakespeare, Jefferson). Pod wzglgdem neu-
ronalnym oznacza to, ze w trakcie wyszukiwania nazwy z grupy bodzcoéw:jedno-
rodnych aktywacji podlega wiecej neurondéw 1 synaps, co uniemozliwia sprawne
1 szybkie zidentyfikowanie danej nazwy. Efekt semantycznego pokrewienstwa nie
wjawnia si¢, jesli w procesie doboru bodzcow uwzglednia si¢ narodowos¢ (Crutch,
Warrington, 2004, s. 584, 592). Badania pacjentow z afazja legitymujacych si¢ roz-
legla wiedzg z danej kategorii pozwalajg na bardziej szczegélowe wnioski. Na pod-
stawie badania dwu chorych z afazjg (NBC 1 FBI) S. J. Crutch 1 E. K. Warrington
(2011, s. 265, 272-273) ustalili, ze wiedza konceptualna moze by¢ zorganizowana
taksonomicznie (Jane Austen, Emily Bronte, Agatha Christie) lub kategorialnie
(Jane Austen, Pride and Prejudice, Mr Darcy) w zaleznosci od typu wiedzy ba-
danego 1;jego doswiadczenia. Wiedza umiarkowana z danego obszaru podlega or-
ganizacji kategorialnej, a wiedza rozlegla — organizacji tematycznej. Wobec tego
trzeba pamictac, ze organizacja konceptualna uzalezniona ;jest od doswiadczenia
1 edukacji poszczegolnych;jednostek (Crutch, Warrington, 2011, s. 274).

WNIOSKI

Nazwy wlasnejako klasa leksemow rdznig si¢ od nazw pospolitych pod wicloma
wzgledami. Obserwowana przez filozofow 1;j¢zykoznawcow specyfika znajdu-
je swaje potwierdzenie réwniez w $§wiecie medycznym, wsrdd neurobiologow,
neurokognitywistow, neuropsychologdéw, neurologopeddéw, ktérzy u swoich
pacjentow obserwujg niesymetryczng zdolnos¢ aktualizowania nazw wlasnych
1 pospolitych. Do tych samych wnioskow prowadzg badania eksperymentalne
z udzialem o0sdb zdrowych.

Co istotne, ;jak dotad nie udalo si¢ badaczom wyznaczy¢ jednego czynnika,
ktory przyczynia sie do tego, ze nazwy wlasne, zwlaszcza osobowe, sa trud-
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niejsze do przypominania w poréwnaniu z rzeczownikami pospolitymi (Brédart,
2016, s. 487). Zwykle wskazuje sic na ich sztywng desygnacje, arbitralnos¢ po-
laczen, unikatowy charakter. Badacze budujg modele wyszukiwania nazw osdb,
w ktorych zwraca sic uwage na rézne aspekty wyodrebnianych polaczen wply-
wajacych na wyszukiwanie rzeczownikow wlasnych. Sg wsrod nich: liczba po-
laczen, bezposrednios¢ polaczen oraz wzdr wspolnych powigzan (Rutkiewicz-
-Hanczewska, 2016, s. 63—65). Jak dowodzi paradoks Piekarza 1 piekarza, takze
forma fonologiczna nie ma wplywu na proces wyszukiwania propriow, ponie-
waz deficyty ich aktualizowania wystepuja wowczas, gdy dang nazwe konstytu-
uje identyczny zbidr fonemow (Valentine, Brennen, Brédart, 1996, s. 39).

Zaprezentowane doniesienia z neuronauk potwierdzajg specyfike okres-
lonych klas nazw wlasnych. Swoje neurobiologiczne podloze ma nie tylko
opozycja: nazwa wlasna — nazwa pospolita, lecz rowniez np.: nazwa osobo-
wa — nazwa geograficzna, nazwa osobowa — nazwa budowli. Wspdlpraca
miedzy tak réznymi — zdawaloby si¢ — dyscyplinami (np. neuropsycholo-
gia — onomastyka) moze przynies¢ wicle zasadniczych uzupelnien w obrebie
kazdej z nich, a z punktu widzenia przedmiotu badan — przyczynia si¢ dojego
lepszego zrozumienia.
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SUMMARY

PROPER NAMES AS A TOPIC OF COGNITIVE NEUROSCIENCE

This descriptive review presents proper names from the perspective of brain science. It contains the
characteristics of individual groups of proper nouns (and common nouns for comparison) and takes
account of their neurobiological background. This makes it possible to confirm many opinions on
the status of proper names reported by linguists. The Baker and baker paradox and the so-called
double dissociation in the search of proper names and common names are discussed in order to
confirm (at least in part) the thesis that proper names and common nouns are searched for in the
mental lexicon independently of each other. The author also presents the characteristics of proper
names to make a thesis about the uniqueness of this class of lexemes. It becomes clear that they
are more difficult to learn, especially in patients with neurological deficits, and it takes healthy
individuals longer to recall them than to search for common names. Moreover, the recollection of
names is associated with more phonological mistakes and is often accompanied by the tip-of-the-
tongue syndrome (TOT syndrome), which becomes most evident in elderly patients. The article
also presents individual adaptive compensation techniques in impaired naming of objects and faces
(e.g. aphasia), which facilitate the recreation of categories within the mental proper name lexicon.

Key words: proper names, common names, double dissociation, anomia, cognitive neuroscience,
mental lexicon, Baker and baker paradox



