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ZNAK, IDEOLOGIA, ZAPOMNIENIE

UWAGI O GROBIE UPAMIETNIAJACYM
ZAGLADE ZYDOW W LESIE NIESLUSZ-RUDZICA*

W roku 1941 w lesie Niestusz-Rudzica koto Konina zgtadzono 1500 Zydow'
—kobiet, dzieci, mezczyzn, z gett zbiorczych w Rzgowie i Grodzcu?. Ich ciata byty
wrzucane do dotu, a nastgpnie przysypywane wapnem. Masowa mogita istniata od
1941 do 1944 roku, kiedy to Niemcy odgrzebali szczatki z ziemi i spalili je w kil-
ku miejscach, znajdujacych si¢ w poblizu. Dzi§ przypomina o tym grob, a takze
dwa obeliski upamigtniajace owe miejsca, w ktorych w 1944 roku spalono wydo-
byte z mogit ciata pomordowanych osob. Opisane wydarzenie z roku 1941 stano-
wilo przedmiot wielokrotnie powracajgcej opowiesci babei autora niniejszej roz-
prawy, Kazimiery Czajkowskiej, ktora byta naocznym $wiadkiem wrzucania do
dotu w lesie Niestusz-Rudzica ciat pomordowanych Zydéw. Przezyta to wydarze-
nie tylko dlatego, ze znata jezyk niemiecki®.

Celem tego artykutu jest zaprezentowanie miejsc pamigci, ktoérych znaczenia
ulegajag zmianom na skutek transformacji politycznych oraz kulturowych. Na
konkretnym przyktadzie zostang omowione relacje migdzy pamigtaniem a zapo-
minaniem w odniesieniu do funkcjonowania znaku, ktoérego sensy s3 modelowane
przez konteksty spoteczne, historyczne i symboliczne. Niniejszy tekst dotyczy
ewolucji spoteczno-kulturowego wymiaru wiedzy na temat Holokaustu, ewolucji

* Niniejszy artykul powstal w ramach grantu zatytulowanego Znakowe wartosci kultury.
Aspekty historyczne, tozsamosc i zmiana (11H11020280), afiliowanego przy Wydziale ,,Artes Libe-
rales” Uniwersytetu Warszawskiego.

' Pod koniec 1939 r. wysiedlono z Konina w okolice Ostrowca Swigtokrzyskiego blisko 1200
0s6b, Zydéw oraz Polakow. Zob. P. Ry b ¢ zy hski, Zarys dziejow Konina. Na stronie: http://www.
wbc.poznan.pl/dlibra/docmetadata?id=78394 & from=publication, s. 25 (dostep: 12 VIII 2012).

2 Wigcej na temat gett w Rzgowie i Grodzcu zob.: S. Nawr o ck i, Konin w okresie okupacji
hitlerowskiej. ,,Rocznik Koninski” t. 11 (1997), s. 124. — P. Rybczynski, Likwidacja skupisk
ludnosci zydowskiej w powiecie koninskim. W zb.: Osrodek zagtady w Chetmnie nad Nerem i jego
rola w hitlerowskiej polityce eksterminacyjnej. L6dz—Konin 1995, s. 110. Zob. adresy bibliograficz-
ne na stronie: http://www.sztetl.org.pl/pl/article/konin/5,historia/?action=view&page=3#footnote 0
(dostep: 21 111 2012).

3 Kazimiera Czajkowska szta z Morzystawia przez las do gminy Gostawice, gdzie chciata
naby¢ kartki zywnoS$ciowe.
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wynikajacej z konfrontacji dyskursow oficjalnych z mysleniem potocznym. Ujecie
ogolne, teoretyczne, wykorzystane zostato do przedstawienia miejsc pamigci o po-
mordowanych Zydach gtéwnie z powiatu koninskiego, ktore w literaturze poswie-
conej temu zagadnieniu s3 wzmiankowane, ale opisane nieszczegdétowo lub weale.
Przedmiot refleksji stanowig napisy istniejace na tablicach informacyjnych
bedacych czegscig mogity, jej warstwa symboliczna, a takze obeliski znajdujace si¢
na terenie miejsca kazni w lesie Niestusz-Rudzica oraz tekst utrwalony na nagrob-
ku w ksztalcie macewy stojagcym na cmentarzu na ul. Kolskiej w Starym Koninie.
W artykule dyskurs naukowy laczy si¢ z subiektywng perspektywa opisu,
odzwierciedlajac obrazy powstate na skutek obowigzywania pamigci kulturowe;,
opartej na tekstach normatywnych (sa nimi przeciez m.in. treSci omawianych napi-
sow), oraz w wyniku wptywu przekazywanej ustnie pamieci komunikacyjnej na opis
poszczegolnych obiektow*. Analizowane teksty reprezentujg dwie odmienne poety-
ki przekazu (opowiesci i wypowiedzi potoczne stajg si¢ w duzej mierze substytutem
zdarzen, jakich dotycza). W wymiarze spotecznym poetyki te r6znig si¢ konteksta-
mi konstytuujgcymi formy obrazowania przesztosci i odnoszenia si¢ do niej.
Grob w okolicach Niestusza 1 Rudzicy wymieniany jest w wielu publikacjach
naukowych?® (cho¢ najczgsciej wspomina si¢ o tym miejscu zagtady w zwigzku
z eksterminacja Zydéw, ktorej dokonano w lesie migdzy Kazimierzem Biskupim
a Kleczewem®, a pozniej w Chetmnie nad Nerem?), nie doczekat si¢ jednak zad-

4 Zob. A. Assmann, Przestrzenie pamigci. Formy i przemiany pamieci kulturowej. W zb.:
Pamigé zbiorowa i kulturowa. Wspotczesna perspektywa niemiecka. Red. M. Saryusz-Wolska. Kra-
koéw 2009, s. 104 (przet. P. Przybyta).

5 Zob. E. Serwanski, Oboz zaglady w Chelmnie nad Nerem 1941—-1945. Przedm. M. O 1-
szewski. Poznan 1964, s. 25 (autor tej ksiazki wspomina o mordach, dokonanych w lasach w oko-
licach Kazimierza Biskupiego, ktére stanowi¢ mialy ,,wstep do masowej zagtady w Chelmnie nad
Nerem”). — A. Pakentre ger, Polityka wladz niemieckich tzw. Kraju Warty wobec Zydéw. ,Biu-
letyn Zydowskiego Instytutu Historycznego w Polsce” 1977, nr 4. — K. Wojtenk o, Ekstermina-
c¢ja ludnosci powiatu koninskiego w okresie okupacji hitlerowskiej. ,,Rocznik Koninski” t. 5 (1977),
s.23. — S. Krakowski, The Extermination Center in Chefmno-on-Ner in the Nazi Plan of the
Holocaust. W zb.: The Extermination Center for Jews in Chetmno-on-Ner in the Light of the Latest
Research. Symposium Proceedings, September 6—7, 2004. Ed. L. Pawlicka-Nowak. Transl.
A. Kaminski, K. Krawczyk. Konin2004,s.12.— L. Pawlicka-Nowak, Archeological
Research in the Grounds of the Chetmno-on-Ner Extermination Center. W zb.: jw., s. 17. —
Rybczynski, Zarys dziejow Konina, s. 25.

¢ Na stronie Oddziatowej Komisji Instytutu Pamieci Narodowej w Poznaniu (http://www.ipn.
gov.pl/portal/pl/835/14495/Sledztwa_zakonczone wydaniem postanowienia o umorzeniu.html?se-
arch=969452 (dostep: 18 IX 2012)) mozemy przeczytac: ,,Sledztwo w sprawie zbrodni nazistowskiej
polegajacej na zabojstwie w okresie od wrzesnia 1941 r. do grudnia 1941 r. w lasach Niestusz-Rudzi-
ca oraz w lasach w poblizu Kazimierza Biskupiego, pow. Konin, ok. 4500 0os6b narodowosci zydow-
skiej przez funkcjonariuszy 11l Rzeszy (S. 13/10/Zn). Na podstawie zebranego materiatu dowodowe-
go ustalono, ze w okresie od wrze$nia 1941 r. do grudnia 1941 r. na terenie powiatu koninskiego
w lasach Niestusz-Rudzica oraz w lasach w poblizu Kazimierza Biskupiego nieustaleni funkcjonariu-
sze gestapo, SS i policji porzadkowej dokonali masowych mordéw osob narodowosci zydowskie;j.
Postanowieniem z dnia 7 11 2011 r. umorzono $ledztwo wobec niewykrycia sprawcow przestgpstwa’”.

" Interesujacy jest fakt, ze rowniez podczas okupacji wiedza na temat zbiorowej mogilty w le-
sie miedzy Niestuszem a Rudzica byta znikoma. A. Putawski (W obliczu Zaglady. Rzqd RP na
Uchodzstwie, Delegatura Rzqdu RP na Kraj, ZWZ-AK wobec deportacji Zydow do obozéw zaglady
(1941-1942). Lublin 2009, s. 95) pisze, ze pod koniec stycznia 1942 16dzki okreg Zwiazku Walki
Zbrojnej miat juz pierwsze informacje o Chetmnie, a takze szczatkowe doniesienia o wczesniej
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nego oddzielnego opracowania, w ktdrym koncentrowano by si¢ na jego historii
oraz na zmianach form upamietniania samego zdarzenia®. O osobliwosci tego
miejsca w wymiarze spotecznym $wiadczg napisy, o ktorych jest mowa dale;j.
Zjawiska poddawane refleksji znajdujg wiele analogii w spotecznym funkcjono-
waniu innych pomnikéw po$wieconych pomordowanym Zydom.

Przedmiotem dociekan jest tres¢ trzech napiséw istniejacych w miejscu pa-
migci, o ktdrym mowa, oraz jeszcze jeden napis, znajdujacy si¢ na nagrobku
usytuowanym na cmentarzu przy ul. Kolskiej w Starym Koninie; rozwazana bedzie
rowniez warstwa symboliczna tych miejsc.

1. Napis pierwszy (tekst umieszczony na grobie w lesie pochodzi z 1977 roku,
kiedy postawiono 6w grob?®):

W TYM MIEJSCU - JESIENIA 1941 roku. / OKUPANT HITLEROWSKI/ DOKONAL ZBIORO-

WEGO —/ MORDU/ 1500 DZIECI KOBIET I MEZCZYZN / OBY WATELI POLSKICH POW. KONIN-

SKIEGO. / SPOLECZNY KOMITET OCHRONY / MIEJSC WALK STRACEN I MECZENSTWA /
W KONINIE ™.

2. Napis drugi (tekst znajduje si¢ na tablicy informacyjnej w lesie w Rudzicy,

dokonanych mordach w powiecie koninskim. W raporcie ,,Kretonu” z 28 1 1942 w rozdziale Mniej-
szosci narodowe znajduje si¢ m.in. uwaga: ,,W listopadzie ub. roku wymordowali Niemcy w powie-
cie koninskim w lasach zagérowskich okoto 3000 Zydéw, a w grudniu w pow. kolskim w lasach
Chetmno koto Dgbia okoto 3000 Zydow i 2000 Cygandéw” (cyt. z: ibidem, s. 95). Sformutowanie
Llasy zagorowskie” jest nieprecyzyjne, w raporcie chodzi zapewne o Zydéw zgtadzonych w lesie
miedzy Niestuszem a Rudzicg oraz o Zydow zabitych w lesie Krazel miedzy Kazimierzem Biskupim
a Kleczewem.

8 W liscie zatytutowanym Informacja o plycie grobowej ustawionej w miejscu mordu Zydow,
napisanym 23 X 1996 przez Zygmunta Kowalczykiewicza, jednego z inicjatorow wzniesie-
nia grobu w miejscu pamieci po pomordowanych Zydach, mozemy przeczytaé: ,,W 1945 r. w miej-
scu palenia zwlok pomordowanych usypana zostala mogita darniowa i postawiono drewniany krzyz
ok. 2 m wysokosci”. Kowalczykiewicz pisze, ze idea pobudowania grobu zrodzita si¢ na przetomie
lat sze$¢dziesiatych i siedemdziesigtych XX w. w strukturach organizacyjnych powszechnej samo-
obrony dziatajacej na terenie Kopalni Wegla Brunatnego ,,Konin”. Zdigitalizowana wersj¢ tego listu
i catej dokumentacji zwigzanej z opisywanym miejscem pamigci autor artykutu otrzymat od bylej
dyrektor Muzeum Okregowego w Koninie, dr Lucji Pawlickiej-Nowak, ktora od kilku-
dziesieciu lat zajmuje sie m.in. upamietnianiem Zydéw pomordowanych na terenie bytego Kraju
Warty. W tym miejscu autor bardzo dzigkuje Pani Doktor za udostgpnienie tych zrédet oraz za pomoc
w ustaleniu kluczowych faktow.

¢ Wedlug informacji Wydziatu Krajowego Rady Ochrony Pamieci Walk i Mgczenstwa grob
ten mogt zosta¢ zbudowany w 1977 roku. Z inicjatywa postawienia go wystapil podéwczas Woje-
wodzki Obywatelski Komitet Ochrony Pomnikow Walki i Meczenstwa w Koninie. Z listu przywotywa-
nego w przypisie 8 niniejszego artykutu wynika, ze prace nad pomnikiem rozpoczety si¢ w 1971 ro-
ku. Autor listu, petnigcy w latach siedemdziesiatych XX w. obowiazki szefa rozpoznania przy KWB
Konin, jak sam podaje, zaproponowat cztonkowi oddziatlu samoobrony, kierownikowi Oddziatu
Powierzchni Zaktadu Przerobki Wegla (brykietowania), Henrykowi Smektale, udziat we wspotza-
wodnictwie w formie statej opieki nad miejscem stracen Zydow w lesie rudzickim. Pisze: ,,Henryk
Smektala przyjat propozycj¢ i w 1971 r. (data niepewna) przystapit do dziatania w nastgpujacej ko-
lejnosci: 1) uporzadkowania mogity i postawienia krzyza wykonanego z rury stalowej, uformowane;j
w ksztalcie $cigtej brzozy; 2) przeksztatcenia mogity w grobowiec wykonany z betonu; 3) wykona-
nia napisu informujacego o martyrologii; 4) otoczenia grobowca parkanem wykonanym z rur i pta-
skownikow stalowych. Wszystkie prace wykonano spotecznie”.

10" Przytaczajac t¢ i nastgpne inskrypcje zachowano oryginalng pisowni¢ utrwalong na tablicach
oraz obelisku.
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ktorg ustawiono w 1998 roku na terenie grobu'!, na jakim od 1977 roku widnieje
napis pierwszy '
W tym/ miejscu jesienia 1941 r. / hitlerowcy zamordowali ok. 1500 Zydéw / mieszkancow

powiatu Konifiskiego, / z gett zbiorczych w Grodzcu i Rzgowie. / CZESC ICH PAMIECL. / Mu-
zeum Okrggowe w Koninie.

3. Napis trzeci (umieszczony w 1998 roku na obelisku usytuowanym w pobli-
zu grobu w lesie w Rudzicy):
W TYM MIEJSCU / WIOSNA 1944 ROKU / W RAMACH ZACIERANIA / SLADOW POMOR-

DOWANIA / OKOLO 1500 ZYDOW /Z GETT ZBIORCZYCH / W RZGOWIE [ GRODZCU / SPALO-
NO WYDOBYTE / Z GROBOW CIALA OFIAR.

HERE, IN THE SPRING OF 1944, / IN AN ATTEMPT TO ERASE / THE TRACES OF THEIR
CRIME / GERMAN EXECUTIONES / CREMTED THE CORPSES / OF 1500 JEWS / FROM THE
GHETTOS / OF GRODZIEC AND RZGOW, / MURDERED IN THE AUTUMN / OF 1941 AND BURIED
/IN THREE GRAVES NEAR BY 3,

Miejsce pamigci jest rozumiane w niniejszych rozwazaniach jako konkretna
przestrzen nacechowana ideologicznie, kulturowo oraz semiotycznie (dotyczy to
chociazby grobu usytuowanego w lesie miedzy Niestuszem a Rudzicg), a takze
jako realna sfera senséw funkcjonujacych w jezyku (egzemplifikacja tak pojmo-
wanych miejsc pamigci sa wlasnie znaki jezykowe bedace elementami napisow,
o ktorych mowa). Miejsca te pomagaja nam uswiadomi¢ sobie nie tylko to, co si¢
wydarzyto, ale takze to, jakim zmianom kulturowym czy spoteczno-politycznym
ulega nasze pamig¢tanie i w tej perspektywie my sami.

W ,,naboznym obowiazku gromadzenia, w sposob troche niezréznicowany,
wszystkich widzialnych sladow i wszystkich materialnych znakow, ktore zaswiad-
czg (by¢ moze), czym jesteSmy lub czym si¢ okazemy”, staramy si¢ zaradzi¢
kresowi teleologii historii poprzez naktadanie na terazniejszos¢ ,,obowigzku pa-
migtania”, ktorego wyrazem sg m.in. tresci utrwalone w miejscach pamigci, jak to
jest w lesie Niestusz-Rudzica'®. Pierre Nora, autor koncepcji lieux de mémoire,
ktéra jest nieufna wobec pamigci, uznatby gréb upamietniajacy Zydéw pomordo-
wanych w lesie migdzy Rudzica a Niestuszem za przyktad ,,uogoélnionej historii
krytycznej” — jednak sfery symboliczna oraz jezykowa owego grobu wskazuja, ze

" Juz 21 IV 1997 Muzeum Okregowe w Koninie skierowato list do nadle$niczego z nadlesnic-
twa Konin w sprawie badan sondazowych, ktére zmierzaty do precyzyjniejszego niz dotad zlokali-
zowania zbiorowych mogit pomordowanych w czasie drugiej wojny §wiatowej. Badania miaty by¢
realizowane w nastepujacej formie: ,,niewielkie 1 m x 1 m) sondaze w punktach wskazanych przez
mieszkancow Rudzicy” (w liscie tym sformutowanie ,,mieszkancow Rudzicy” pojawito si¢ po
skresleniu stow ,,$wiadkow zbrodni”).

12 Dnia 4 VI 1998 Urzad Rejonowy w Koninie wydat zgode na wniosek Muzeum Okrggowego
w Koninie na budowe dwéch obeliskoéw dla upamietnienia tragedii 1500 Zydow w lesie w Rudzicy.

13 W lesie Niestusz-Rudzica znajduje sie jeszcze jeden obelisk, na ktorym umieszczono napis
o nastgpujacej tresci: ,,W LESIE NIESLUSZ-RUDZICA / JESIENIA 1941 ROKU /NIEMIECCY OPRAWCY
/ ZAMORDOWALI / OKOLO 1500 ZYDOW, / MIESZKANCOW POWIATU / KONINSKIEGO, / Z GETT
ZBIORCZYCH / W RZGOWIE I GRODZCU. / W TYM MIEJSCU POCHOWANO ZWLOKI / OFIAR
W 3 MOGILACH. / WIOSNA 1944 ROKU ZWLOKI / WYDOBYTO I SPALONO NA 2 POBLISKICH
POLANACH. / PROCHY ROZSYPANO W NAJBLIZSZEJ OKOLICY. / BYLO TO PIERWSZE MIEJSCE /
MASOWEJ ZAGLADY ZYDOW / NA ZIEMI KONINSKIEJ”. Tres¢ tej inskrypcji uzupetnia, faczy i cze-
$ciowo powtarza informacje zawarte w napisach omawianych w artykule.

4 P. Nora, Czas pamigci. Przet. W. Dtuski. ,,Res Publica Nowa” 2001, nr 7, s. 40.
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jest tak tylko pozornie'. Juz napis pierwszy $wiadczy o tym, iz pod oficjalnie
konstruowanym dyskursem historii zachodzi wtérne konstruowanie tozsamosci
grupy, ktérej przesztos¢ wzigta zostaje w nawias okreslonej ideologii (tablice t¢
odstonigto przeciez przed 1989 rokiem). Podobnego podwojenia obrazow prze-
szlosci, swoistego spietrzenia réznych form jej przedstawienia w postaci dwoch
tablic o odmiennej tresci odnoszacych si¢ do tego samego wydarzenia, a pocho-
dzacych z innych okreséw historycznych, nie ma ani w przypadku grobu znajdu-
jacego si¢ w lesie Krazel migdzy Kazimierzem Biskupim a Kleczewem, ani
w przypadku nagrobka w ksztalcie macewy postawionego w miejscu, gdzie cho-
wano zmarlych oraz zamordowanych Zydéw zmuszanych do pracy w obozie
w Czarkowie, ktory w czasie okupacji stal si¢ dzielnicg Konina'®.

Umieszczone w przestrzeni jednego grobu dwie tablice (zawierajace odpo-
wiednio tres¢ napisu pierwszego i drugiego), ,,zawieszone” miedzy odmiennymi
dyskursami wiedzy i wladzy politycznej, sg sladami rywalizacji — jak okreslit to
w innym konteks$cie Paul Ricoeur — miedzy ,,przywolywaniem nieobecnosci a eks-
ponowaniem obecno$ci”!’. W tej rywalizacji widoczne staje si¢ sankcjonowanie
formy rozumienia przesztosci, a takze manifestowania jej poprzez sprowadzanie
rzeczywistosci do jej przedstawien. Miejsca pamigci wskazujg nieustannie, ze ich
znaczenia sg o tyle aktywne, o ile w horyzont ich odniesien moga by¢ dodane
uzupelnienia, tresci scalajace to, co zanika wskutek przemijania wiedzy i swiadkow.
Dlatego pomimo istnienia tablicy z informacja o pomordowanych polskich oby-
watelach powiatu koninskiego, pochodzacej z lat siedemdziesigtych XX wieku,
pracownicy Muzeum Okregowego w Koninie w liscie z 1998 roku adresowanym
do nadlesnictwa w Koninie pisali o potrzebnie ustawienia drugiej tablicy informa-
cyjnej, na ktorej zostataby podana tozsamo$¢ pomordowanych:

Dotychczas w poblizu miejsca tragedii z inicjatywy pracownikow KWB ,,Konin” powsta-

o upamigtnienie w formie metalowego krzyza posadowionego na symbolicznej mogile, na

ktorej umieszczono tablicg z informacja o zbrodni, ktora miata tu miejsce, ale bez podania

narodowosci ofiar. W zwiazku z tym odbierano liczne protesty odwiedzajacych mogit¢ potom-

kow ofiar. W wyniku przeprowadzonych przez Muzeum badan ustalono wlasciwe miejsca
tragedii'®.

Konieczno$¢ pojawienia si¢ scalajacych tresci w miejscach pamieci wyplywa
nie tyle z negatywnych reakcji os6b odwiedzajacych, co z samej koniecznosci
obrony pamigci przed zanikiem.

Prawda czeSciowa a prawda faktyczna

Grob w lesie w Rudzicy nie budzi kontrowersji w przestrzeni debaty publicz-
nej — jak wiele innych miejsc zwigzanych z Holokaustem i form upamigtniania

15 P. Nora, Migdzy pamigciq i historig. Les lieux de mémoire. Przet. P. Mo§cicki., Tytut
roboczy: Archiwum = Working title: Archive” 2009, nr 2, s. 5. Na stronie: http://www.msl.org.pl/
dzialalnosc-naukowa/article/1085/sub,wydawnictwa (dostep: 17 VII 2012).

16 Zob. Wojtenko, op. cit., s. 26.

7 P. Ricoeur, Pamigé, historia, zapomnienie. Przet. J. Marganski. Krakow 2006,
s. 311-312.

18 List z 6 IV 1998 wystany przez Muzeum Okrggowe w Koninie do nadle$niczego nadlesnic-
twa w Koninie. Juz 14 IV 1998 nadles$niczy pozytywnie zaopiniowat t¢ prosbe.
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tych zdarzen'. Interesujace jest, ze pamie¢ o tym, co stato si¢ wlasnie w Rudzicy,
a co bylo zapowiedzig zorganizowanej zagtady narodu zydowskiego?, wcigz
przejawia si¢ w doswiadczeniu codziennym lokalnej spotecznosci. W mowie po-
tocznej okresla sie to miejsce m.in. jako ,,ten grob Zydow”, gdzie zaimek wskazu-
jacy petni dwie zasadnicze funkcje: wprowadza implicite wspélnote komunika-
cyjna (wiemy, o ktory grob chodzi — a wigc ,,ten grob” kojarzony jest wtasnie
z mogila pomordowanych Zydéw; ci, ktérzy uzywaja owej nazwy, wiedza, o czym
mowia), a takze — w domysle — wskazuje lokalizacje (wiemy rowniez, gdzie to
jest, wiemy, ze znajduje si¢ blisko). Znamy miejsce i mamy swiadomos$¢, czyje
prochy w nim zlozono. Podobnie méwi si¢ o mogile Zydéw pomordowanych
w lasach kazimierskich — dla okolicznych mieszkancoéw pozostaje oczywiste, iz
,tym grobem” bedzie wlasnie grob Zydow w lesie Krazel miedzy Kazimierzem
Biskupim a Kleczewem (wspomina o nim Theo Richmond w ksiazce Uporczywe
echo)?'.

19 Szczegbdlnym przyktadem problemoéw w przestrzeni publicznej byta tzw. sprawa krzyza na
zwirowsku przylegajacym do obozu Auschwitz-Birkenau. W roku 1979 papiez Jan Pawet 11 odwie-
dzit Oswigcim, a na terenie obozu przygotowano ottarz, ktorego czgsécig byt krzyz. Zostat on w 1988 1.
postawiony na zwirowisku, a 10 lat pézniej z powodu pojawiajacych si¢ informacji o koniecznosci
jego usuniecia (ide¢ t¢ miaty wspiera¢ niektore srodowiska zydowskie), utworzyt si¢ Komitet Obro-
ny Krzyza. Obok istniejacego krzyza zaczely pojawiac si¢ nastepne — postawiono ich 200. W roku
1999 konflikt zostat zazegnany i, jak podaje ,,Rzeczpospolita”, krzyze — poza ,,papieskim” — prze-
niesiono do klasztoru Franciszkanow w Harmezach. Problem krzyza na zwirowisku powrdcit znow
w 2008 roku. Zob. J. Strozyk, A. Stojewska, Wraca spor o krzyz na Zwirowisku? ,,Rzecz-
pospolita” (aktualizacja z 22 XI 2008). Na stronie: http://www.rp.pl/artykul/223068.html (dostep:
10 IX 2012).

2 SS-Sonderkommando Lange, dziatajace od grudnia 1941 w Chetmnie nad Nerem (zob.
J. Leszczynski, Z dziejéow zagtady Zydéw w Kraju Warty (szkice do genezy ludobdjstwa
hitlerowskiego). ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego w Polsce” 1972, nr 2, s. 57) roz-
poczeto mordowanie Zydow z powiatu koninskiego juz na przetomie wrzeénia i pazdziernika tego
roku na terenie lasow migdzy Niestuszem a Rudzica, a pézniej, do poczatku grudnia, w lasach mig-
dzy Kazimierzem Biskupim a Kleczewem (zob. L. Pawlicka-Nowak, Upamietnianie ofiar.
Na stronie: http://www.muzeum.com.pl/content/view/137/114/lang,polish/ {dostep: 21 VIII 2012)}).

2l Th. Richmond, Uporczywe echo. Sztetl Konin: poszukiwanie. Przet. P. Szymczak.
Poznan 2001, s. 484-485. Zydzi z Pyzdr, Wilczyna, Kazimierza Biskupiego, Kleczewa, Zagérowa,
ale takze z innych miejscowosci powiatu koninskiego zostali zamordowani w lesie Krazel, w rewirze
les$niczéwki Wygoda, miedzy Kleczewem a Kazimierzem Biskupim w okresie od konca pazdzierni-
ka do poczatku grudnia 1941. Zob. We Remember the Extermination Pits! The List of Places from
which Jewish People Were Murdered in the Forests Nearby Konin. On the Basis of the Study by
Krzysztof Gorczyca and Zdzistaw Lorek. Na stronie: http://www.zchor.org/extermination/pits.htm
(dostep: 20 VIII 2012). Leszczynski (op. cit., s. 57) pisze o tym miejscu: ,,Jak wynika z chro-
nologii wydarzen, tym pierwszym byl o$rodek masowej zagtady w Chelmnie n/Nerem, potozony
w tzw. Kraju Warty, gdzie juz 8 XII 1941 r. hitlerowcy rozpoczgli »masowa produkcje $mierci«. Za
bardziej $cisla datg jego powstania nalezy przyja¢ wlasciwie dzien 15 IX 1941 r., w ktérym ta sama
obstugujaca ekipa zbrodnicza — Sonderkommando Lange — rozpoczeta »eksperymentalne« mordo-
wanie kilku tysiecy Zydéw w lasach obok Kazimierza Biskupiego na terenie sgsiedniego powiatu
koninskiego”. Rowniez Pawlicka-Nowak (Upamietnianie ofiar) podaje, ze zamordowano tam
Zydow pochodzacych z powiatu koninskiego, ktorzy zostali zgromadzeni w getcie zbiorczym w Za-
gorowie, a nastgpnie w okresie 1943—1944 najprawdopodobniej dokonywano kolejnych zbiorowych
egzekucji na Zydach. Juz wezesniej Pakentreger (op. cit., s. 45) twierdzil, ze od wrzesnia 1941
w lasach w okolicy Kazimierza Biskupiego ,.hitlerowcy [zabili] w wyjatkowo bestialski sposob ok.
8000 Zydow z getta w Zagdérzowie” (autor miat zapewne na mysli Zagorow) oraz ze ofiarami tych
mordoéw byli rowniez Polacy.
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Pamie¢¢ o wydarzeniach z 1941 roku przejawia si¢ na wiele sposobdw: zardw-
no oficjalnych, jako miejsca pamigci, jak i indywidualnych — przy poszczegolnych
monumentach znalez¢ mozna sztuczne, a jesli zywe, to niekiedy zwiednicte kwia-
ty. Pod zniczami zostawione sg takze kartki, wtasciwie lisciki, zapetnione rysun-
kami i stowami najprawdopodobniej modlitwy, pisanymi reka dziecka. Ta sfera
przedmiotéw codziennych przez to, ze znajduja si¢ one w tym miejscu, konotuje
ciaglos¢ pamigci oraz zmiany w jej tresci i w sferze podmiotowej, jakby doswiad-
czenie potoczne bylo podstawa pamieci w wymiarze zbiorowym.

Losy form upamigtniania takich jak grob w lesie miedzy Niestuszem a Rudzi-
ca wpisuja sie¢ w bardziej zlozony problem dotyczacy wiedzy o wspdlnej polsko-
-zydowskiej przesztosci. Z powoddw historycznych, kulturowych oraz politycznych
wiedza ta ulega roznym przeksztatceniom, na ktore wptyw maja wydarzenia poli-
tyczne, medialne czy dziatania edukacyjne. Gdy myslimy o miejscach podobnych
do opisywanej w niniejszym artykule mogity, to dostrzegamy swoistg zalezno$¢
migdzy losem tego typu miejsca pamigci a zbiorowymi wyobrazeniami dotycza-
cymi egzystencji Zydow mieszkajacych w Koninie i jego okolicach.

Rozmowy z najstarszymi osobami z Konina i powiatu koninskiego pokazuja
— poza waznymi wyjatkami — ze Zyd pamietany jest jako ,,ten inny”, raczej obra-
zowany stereotypowo. Wiedza na temat zydowskiej przesztosci, kultury, obyczajow
wydaje si¢ powierzchowna. Istotne w tym konteks$cie sg stowa Jézefa Lewandow-
skiego:

Im mniej $ladéw po Zydach w Polsce, tym bardziej scala si¢ ich obraz, tworzac z roku na
rok coraz wyrazniej jakas$ zwalisto$¢, w ktorej zatarty si¢ nawet Slady struktury. Na jej miejsce
wkroczy? syntetyczny, wielki ZYD, jaka$ ciemna bryta, dla jednych przerazajaca, dla innych
fascynujaca, zawsze zmorzasto tragiczna. [...] Z malymi wyjatkami Polacy nie znali spoteczen-

stwa zydowskiego. Mato kto wie, mato kto przyjmuje do wiadomosci, jak skomplikowane byto
to spoteczenstwo?.

Jesli nie ma informacji na temat niegdysiejszego spoteczenstwa zydowskiego,
to jak dlugo trwaé moze pamie¢ o zagtadzie Zydow? Jest to, jak sie wydaje, problem
nie tylko polsko-zydowski, ale bardziej ogdlnej natury, dotyczacy statusu same;j
wiedzy humanistyczne;j.

Autor ksigzki Cztery dni w Atlantydzie, uczony pochodzacy z koninskiej ro-
dziny zydowskiej, wspomina, ze gdy w 1947 roku odwiedzil Konin, to osoba,
ktora przejeta mienie jego rodziny, odczuta wyrazng ulge, gdy zadeklarowat, iz nie
bedzie si¢ ubiegat o zwrot majatku:

Sklep po dziadku przejat malarz, Debinski, chyba Anto$, u jego brata Teosia w 1939 roku

uczylem sig sztuki malowania szyldoéw, jednego z moich zawodow. Sklep byt pustawy, tak jak
inne. Debinski pytat, czy nie zamierzam wréci¢ do miasta. Z ulga przyjat, ze nie zamierzam?.

Lech Hejman, regionalista, pisal w 2003 roku o pamigci i wiedzy mieszkancow
Konina dotyczacej Zydow powiatu koninskiego:
Wiedza o licznej, mieszkajacej do lipca 1940 r. w Koninie, spoltecznosci zydowskiej

w latach powojennych stopniowo zanikata. Starsze pokolenie koninian o bytych wspotobywa-
telach mowito mato i gtownie we wlasnym gronie, mtodsze nieinformowane, nie mogto takiej

2 J. Lewandowski, Cztery dni w Atlantydzie. Konin 1996, s. 137.
2 Ibidem, s. 120.
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wiedzy znikad zdoby¢. Pozydowskie obiekty zmienity charakter zagospodarowania. Z zydow-
skiego cmentarza, zlikwidowanego przez niemieckich okupantow, ostatnie macewy rozebrali
nieznani osobnicy. Niektore z nich poszty pewnie pod fundamenty domoéw, inne w nadwarcian-
skie waty lub pod uliczny bruk, a miejsce pochéwku Zydéw jest zaniedbane, zarosto chaszcza-
mi. [...] Pamig¢ o koninskich Zydach odzyta w 1988 roku, kiedy synagoge, po kapitalnym re-
moncie i konserwacji wngtrza, oddano do uzytku Wojewddzkiej Bibliotece Publicznej i w holu
umieszczono ,tablice ze skromnym tekstem, informujacym o dziejach koninskich Zydow”.

Oczywiscie, przytoczone wypowiedzi sg arbitralne i uwarunkowane historycz-
nie, lecz poniewaz zostaty zanotowane w réznych momentach dziejow, odstaniaja
mechanizm zapominania o Zydach, wynikajacy z tego, ze pewien rodzaj wiedzy
staje si¢ niewygodny (np. dla cztowieka liczacego na przejecie zydowskiego ma-
jatku) lub obcy (jak w przypadku osob, ktorych wiedza o przesztosci Zydow za-
lezna byta cze¢sciej od rozméw z innymi ludzmi niz od konstytuowanej oficjalnie
narracji dotyczacej tego zagadnienia). Wazne jest jednak, iz to wlasnie wiedza
potoczna przez diugi czas byta czym$ w rodzaju ,,instytucji” — obok bardzo aktyw-
nego w tym zakresie zespotu pracujagcego w Muzeum Okregowym w Koninie?
— utrzymujgcej pamigé¢ o Zydach z powiatu konifiskiego, a takze o miejscach ich
kazni.

Wraz ze zmiang wiedzy i pamieci zbiorowej — przeksztatceniom zaczety ulegac
same obiekty stuzace upamietnianiu zagtady Zydéw. W stwierdzeniu tym dostrze-
gamy swoista odwrotnos¢: to nie miejsce pamieci przywraca wiedze i buduje
tozsamos¢, lecz to wlasnie wiedza potoczna — powierzchowna, chaotyczna, frag-
mentaryczna — przybliza do przesziosci, ktorej wymiar faktyczny wzigty byt
w nawias polityczno-ideologicznego dyskursu, co w duzym stopniu znajduje
swoje potwierdzenie w omawianym miejscu pamigci. Szczegolnym tego przykta-
dem s3 tablice stojace przy grobie w lesie migdzy Niestuszem a Rudzica. O tym,
7e na terenie mogity i wokot niej zabito blisko 1500 Zydéw mozna dowiedzie¢ sig
z tablicy, ktora zostata odstonieta w 1998 roku. Tg tre$¢, ktdrg czeSciowo maskowat
dyskurs oficjalny (napis pierwszy na starszej tablicy zawierat tylko informacje
o0 ,,obywatelach” powiatu koninskiego), w dos¢ osobliwy sposob odstaniaty dys-
kursy potoczne — ,,szeptana” pamie¢ lokalnych mieszkancow, ktorzy nie dali sie
zwies¢ oficjalnym stanowiskom narzucanym z powodow ideologicznych. Funk-
cjonowanie tego miejsca wpisuje si¢, jak powiedziatby Nora, w ,,czas pamigci”
majacy swe podstawy w ,,obowigzku pamigtania” wynikajacym nie tyle z jakiego$
,»dhugu”, ile z poczucia ,,utraty”®. Bedzie ono tym silniejsze, im bardziej gruntow-
ng wiedze przeksztalcajaca tozsamosé lub przynajmniej wplywajaca na nig posia-
da ludzie. Pamig¢ szeptana jest zawodna, niespojna, chaotyczna, nickonsekwentna,
narazona na oddzialywanie stereotypow i uprzedzen, pozostaje wszakze odporna
na jednowymiarowos$¢ wiedzy dyktowanej przez dyskurs witadzy. Jakby na po-
twierdzenie tej osobliwej ,,odpornosci” wezesniej zostaty przytoczone sformuto-
wania zdeponowane w jezyku potocznym, méwigce o miejscu pamigci, ktdre w tym

% L. Hejman, Koninscy Zydzi na przestrzeni dziejow. ,,Rocznik Konifiski” t. 14 (2003),
s. 13-14.

* Bezcenne s dokonania zespotu pracownikoéw Muzeum Okrggowego w Koninie majace na
celu upamigtnianie zagtady Zydow oraz kultury zydowskiej, zob. na stronie: http://www.muzeum.
com.pl (dostep: 15 VIII 2012).

% Nora, Czas pamieci, s. 37-45.
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wypadku staje si¢ zsemiotyzowanym obrazem $mierci. Swiadcza one rowniez
o wspdlnocie interpretacyjnej, wszak wokol poczucia utraty rozciaga si¢ czas pa-
migci, jak pisze Nora, wigzacy ,,ze sobg bardzo $cisle wiernos¢ dla rzeczywistej
lub wyobrazonej przesztosci z poczuciem przynaleznosci, $wiadomo$¢ zbiorowa
z samo$wiadomo$cig jednostkowa, pami¢é z tozsamos$cia”?’. Myslac o sferze
do$wiadczen potocznych w odniesieniu do recepcji Zagtady dostrzegano gtownie
ich destruktywne poznawczo oraz aksjologicznie aspekty, jak stereotypy i uprze-
dzenia, nalezy jednak zauwazy¢, ze stata si¢ ona medium wiedzy i pamigci, ktérych
nie zamierzaty uwzglednia¢ ideologicznie motywowane dziatania spoteczne.

Na mogile w lesie migdzy Niestuszem a Rudzicg istnieje wiele odniesien do
historii, polityki, tozsamosci, do §wiadomosci religijnej oraz kulturowej. Swiadczy
0 tym napis pierwszy:

W TYM MIEJSCU — JESIENIA 1941 roku. / OKUPANT HITLEROWSKI / DOKONAL

ZBIOROWEGO — / MORDU / 1500 DZIECI KOBIET I MEZCZYZN / OBYWATELI POLSKICH

POW. KONINSKIEGO. / SPOLECZNY KOMITET OCHRONY / MIEJSC WALK STRACEN I ME-
CZENSTWA / W KONINIE.

Krotki komunikat informuje o ptci, posrednio réwniez o zréznicowaniu wie-
kowym ofiar: kobiet, mezczyzn i dzieci. Tozsamo$¢ etniczna tych, ktorych prochy
spoczywaja w grobie, jest zawtaszczona ideologicznie. Ten napis powstal bowiem
przed 1989 rokiem, a wigc w czasach PRL. Nie wiemy jednak, kto narzucit jego
tre$¢ inicjatorom pobudowania pomnika. Na poziomie semiotycznym pamig¢
o cztowieku stata si¢ przedmiotem ideologii, a jej tre$¢ odnoszaca si¢ do przeszto-
$ci — znakiem modelowanym przez dyskurs polityczny instrumentalizujacy jego
uzycie. Czy w tym miejscu pomordowano obywateli powiatu koninskiego, w do-
mysle: Polakow? Skad mozna bylo wiedzie¢, iz ofiarami byli polscy Zydzi z Ko-
nina i okolic? Interesujace jest rowniez, ze tozsamos$¢ pomordowanych zastonieta
zostata znakiem, ktory konotuje polskos¢, gdyz przypomina przecigte drzewo
brzozy (przypomina, bo jest wykonany ze stali*®), utozone w krzyz symbolizujacy
chrzescijanstwo. W warstwie stownej okreslenie ,,okupant hitlerowski” jednoznacz-
nie kojarzy si¢ z oprawcg, winnym catego wydarzenia. Brzoza w ksztalcie krzyza,
ktora nie jest brzoza, i anonimowy obywatel powiatu koninskiego, ktory ponidst
$mier¢ z rak niemieckich, zamazuja prawdg o tozsamos$ci pomordowanych w owym
miejscu 0sob — znaki te stajg sie sktadowymi konstruowanego oficjalnie zapomi-
nania.

W rozmowie telefonicznej z autorem niniejszego artykutu regionalista, znaw-
ca problemu twierdzit, ze w owym napisie nie ma zadnej ideologii, jest tylko
przypadek; faktem pozostaje wszak, iz zabito obywateli powiatu koninskiego.
Czesto zapomina sie, ze jezyk w sferze znaczen jest tym, czym instytucja winna
by¢ w $wietle prawa. Omawiana tablica nie zawiera nawet informacji o tym, iz
pomordowani przywiezieni zostali z gett zbiorczych ze Rzgowa i z Grodzca. Zbyt
wiele ,,przypadku” jak na tak krotki, a wiec silnie zsemiotyzowany i zideologizo-
wany przekaz. Gdyby bowiem pojawito si¢ stowo ,,getto”, to bezposrednio kono-

27 Ibidem, s. 37.

% Kowalczykiewicz wspomina w liscie, o ktorym byta mowa w przypisie 8, ze rury
i ksztaltowniki, z jakich wykonane zostalo ogrodzenie wokoét grobu, nalezaly do materiatow odzy-
skiwanych w trakcie okresowego remontu kotta parowego brykietowni.
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towatoby sfere sensow odnoszacych si¢ do tozsamosci zydowskiej ofiar. Wszak
to, co nalezy do napisu — funkcjonuje jako znak wtasnie ze wzgledu na to wszyst-
ko, co nie stato si¢ jego trescig. Ograniczona przestrzen dla medium pisma nadaje
niemal symboliczng autonomie¢ kazdemu nakreslonemu znakowi. Nie ma przypad-
ku w ideologii, ktéra celowo zaciera §lady przesztosci.

Oficjalny dyskurs pamieci, szczegdlnie po roku 1968, pomijat r6znorodnosé
etniczng ludzi pomordowanych przez hitlerowcdw, koncentrujac si¢ przy tym na
meczenstwie i $mierci samych Polakow?. Omawiany napis, a wlasciwie caty grob,
odzwierciedla t¢ tendencje, w ktorej znak funkcjonuje w kontekscie danej ideolo-
gii w taki sposob, ze, wskazujac miejsce mordu, stanowi przekaz oparty na pot-
prawdzie. Jest to sytuacja paradoksalna, gdyz pamigtanie polega na zapominaniu,
grob staje si¢ znakiem pamigci, bedac jednoczes$nie sferg ideologicznych uprosz-
czen, w tym réwniez intencjonalnego gubienia odniesien migdzy porzadkiem
znakowym a faktycznym. Poszczegolne, wybrane elementy, w warstwie semio-
tycznej sg przeciez pewng narracja, a dokltadniej obrazem pamigci oraz potencjal-
ng instrukcja jej ,,obstugi: to, co wydarzyto si¢ w owym miejscu, musi by¢ pa-
migtane, ale na warunkach, jakie proponuje tworca tego przedstawienia (w sensie
tresci), ktore przystania wiedzg o rzeczywistej ofierze zbrodni. Ideologia wyko-
rzystuje znak jak obraz faktu, nie jest to jednak tozsame z tym, ze znak wypiera
fakt, lecz — ze konstytuuje mechanizm jego zapominania.

Pozornie zgadza si¢ wszystko: data, pora roku, miejsce, liczba, pte¢, wiek oraz
obywatelstwo ofiar, a jednoczes$nie zostaje przy tym pomini¢te co$ istotnego, mo-
wigc metaforycznie — imig¢, tozsamos¢. Parafrazujac stowa Hansa Beltinga, mozna
stwierdzi¢, ze kultury odnawiajg si¢ w podobnym stopniu przez zapomnienie, jak
i przez wspomnienie®. Jesli przyjmuje sie t¢ opozycje: zapomnienie—wspomnienie,
nalezy podkresli¢ jej dychotomiczng arbitralno$¢, ma ona bowiem znaczny udziat
w ksztaltowaniu znakowego wymiaru konstytuowanej lub konstruowanej pamigci.

Ow semiotyczny, zideologizowany wymiar omawianego grobu widoczny jest
takze w tym, ze staje si¢ on wlasnie obrazem przesztosci, obrazem faktu, posmiert-
ng maska wystepujaca zamiast zdarzenia i prawdy o nim. Znak, ktérego dziatania
sg modelowane przez ideologie, przemienia si¢ w zrédto fatszu (w sensie poznaw-
czym) lub prawd czesciowych — wszak prawda jest, ze obywatele powiatu konin-
skiego zostali w tym miejscu pomordowani, doda¢ nalezy jednak — prawda niepet-
ng. Prawdy czesciowe stajg si¢ trescig roznych form zapominania, a rownoczesnie
funkcjonujg niczym figury faktoéw, ich metonimiczne przylegtosci. Szczegdlnym
przyktadem dziatania takiej zaleznosci byto zapamigtane przez autora niniejszego
tekstu z czasow szkolnych (dotyczy to okresu przed 1989 rokiem) odwiedzanie
1 listopada, w dzien Wszystkich Swigtych, koninskiego cmentarza, na ktérym
uczniowie wraz z nauczycielami zapalali znicze przy grobie zotnierza Armii Czer-
wonej, a nastepnie pobliskiego lasu, gdzie rowniez stawiano znicze na mogile
pomordowanych ,,obywateli powiatu koninskiego”. Omawiane miejsce przecho-

2 Zob.1. Krzeminski, Reprezentacje Shoah w swiadomosci potocznej a teza o konkurencji
polsko-zZydowskiej. Rozwazania w swietle badan empirycznych. W zb.: Pamieé Shoah. Kulturowe
reprezentacje i praktyki upamietnienia. Red. naukowa T. Majewski, A. Zeidler-Janiszewska. Wspot-
praca red. M. Wojcik. £.6dZ 2009, s. 422-423.

% H. Belting, Antropologia obrazu. Szkice do nauki o obrazie. Przet. M. Bry 1. Krakow
2007, s. 86.
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wywalo zatem pamieé¢ o pomordowanych Zydach, jak okreslitaby to Aleida As-
smann, ,,w czasach zbiorowego zapominania”?*' pod ostong znaku, ktory potrze-
bowat odpowiedniego uzupetnienia, wtasciwego kontekstu, by wskazywacé nie tyle
na dyskurs ideologiczny, co przede wszystkim na dyskurs historyczny. Owo
przechowywanie, ochranianie przed zapominaniem, zakonczyto si¢ wraz z dniem,
w ktorym odstonigto w tym samym miejscu nowg tablice z napisem drugim. Na-
lezy tu doda¢, ze krzyz na grobie, wysoki na 310 cm, byt kompromisem z ideolo-
gig zapomnienia. Pamig¢ trwata pod egidg znakdéw zacierajgcych tozsamos¢ ofiar,
ale jednoczesnie podtrzymujacych ciggto$¢ odniesien do przesziosci. T¢ ciggtos¢
zaczeta uzupetniac tres¢ scalajaca, dodatkowa, potencjalnie wystepujagca w miejscu
pamigci juz od momentu, w ktérym w 1945 roku usypano tam mogite darniowa
1 postawiono na niej drewniany krzyz.

Przez dziesiatki lat z przestrzeni pamigci oficjalnej (zbiorowej) wypierano
prawde o tozsamosci Zydow zgtadzonych w rudzickim lesie (sformutowanie ,,wy-
pierano” oznacza, ze W mowie potocznej i pamigci nieoficjalnej okolicznej ludno-
sci funkcjonowato witasnie takie przekonanie, czego potwierdzenie po latach
mozna znalez¢ w korespondencji miedzy Muzeum Okregowym w Koninie a Za-
rzgdem Gminy Kramsk?3?). W procesie zapominania wykorzystywane byly sym-
bole majace konotowaé¢ odmienny porzadek kulturowy, dlatego starsza czgs¢
grobu sktada si¢ z tablicy z napisem pierwszym oraz z betonowego nagrobka,
ktorego centralny element stanowi krzyz. Jest on zredukowany, paradoksalnie, do
narzedzia ideologii, gdyz okresla przeciez chrzescijanska tozsamos$¢ ofiar.

Nalezy tu wyraznie zaakcentowac, ze gtowna mysla tego artykutu nie jest
polemika na temat krzyza znajdujacego si¢ na miejscu pochéwku pomordowanych
Zydow, lecz to, iz krzyz jako symbol wartosci chrzescijanskich konotuje konkret-
ny sposob obrazowania, a wigc 1 mys$lenia o przesziosci. Krzyz jest w tej sytuacji
znakiem zmian zachodzacych w samym procesie pamig¢tania. Miejsce pamigci
odsyta do tego, co przeszle, oraz do tego, jak jest to pamigtane. Trafnie brzmia tu
stowa napisane przez Anng Wolff-Powgska w nieco innym kontekscie:

W wypadku Holocaustu w odniesieniu i do sprawcow, i do ofiar mozna mowié o przypad-
ku ,,niezapominania o zapominaniu”. O spotecznos$ci zydowskiej po Holocauscie, a raczej o jej
pamigci, mowi si¢ jak o sumie blizn na zbiorowej duszy, o ktoérej w pierwszym odruchu chcia-
no zapomniec¢®.

Krzyz stanowi w omawianym przyktadzie zarowno symbol wiary chrzescijan-
skiej, jak 1 znak historyczny obrazujacy zmiany w formach pamigci o pomordo-
wanych; taczac te dwie funkcje, jest on medium niezapominania o zapominaniu.
Warstwa symboliczna dominuje nad semiotyczng, dlatego w tym przypadku moz-
na stwierdzi¢, ze nastgpuje przewaga procesu zapominania nad procesem pamig-

S Assmann (op. cit., s. 113) pisze: ,,Miejsca mogg uwiarygodni¢ i przechowac pamigé nawet
w czasach zbiorowego zapominania”.

32 Zarzad Gminy Kramsk wydat Muzeum Okrggowemu w Koninie zgodg¢ na postawienie dwoch
obeliskow w lesie rudzickim, biorgc pod uwagg takze stanowisko mieszkancow sotectwa Rudzica
wyrazone przez nich na zebraniu wiejskim 28 IV 1998: ,,ofiarom mordu nalezy si¢ pami¢¢ wyrazo-
na poprzez posadowienie obeliskow”. List zostal napisany 29 IV 1998 w Kramsku, gminie, do ktorej
nalezy wie$ Rudzica.

3 A. Wolff-Powg¢ska, Pamigé — brzemig i uwolnienie. Niemcy wobec nazistowskiej prze-
sztosci (1945-2010). Poznan 2011, s. 30.
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tania, a wigc pamigta si¢ to, co przedstawia symbol potaczony z konkretnym
przekazem stownym. Krzyz ma konotowac implicite nastepujacy ciag logiczny:
skoro w tym miejscu upamigtnia si¢ ofiary takim wlasnie symbolem, to §wiadczy,
ze byty to polskie ofiary ,,okupantdéw hitlerowskich”. Wazne jest jednak, ze wpro-
wadzony zostal znak neutralizujacy osobowg tozsamos¢. Okreslenie ,,obywatele
polscy powiatu koninskiego” staje si¢ znakiem ,,pomiedzy”’, gdyz nie wskazuje
wprost ani Polakow, ani Zydow. Znak ,,pomiedzy” jest uzytecznym narzedziem
w kazdej ideologii, w ktorej ramach co§ ma by¢ wyrazone i zarazem nieoznaczone.
W ten sposodb zapominanie stanowi konsekwencj¢ rozszerzen semantycznych,
w ktorych polu funkcjonuje znak, ale jednoczesnie znak ,,pomiedzy” pozwala trwac
zastonigte] prawdzie na przekor dominujgcych ideologii, czesto deformujacych
przesztosé.

Jesli zsumuje si¢ prawdy czesciowe, to nie uzyska sie prawdy faktycznej, lecz
prawde sumaryczng. Prawda faktyczna méwi o tym, ze w lesie miedzy Rudzica
a Niestuszem zostali pomordowani Zydzi. Znakowy charakter opisywanego miej-
sca zbudowany jest jednak na przemilczeniu — nigdzie nie ma mowy o narodowo-
$ci ofiar. Prawda sumaryczna brzmi: w tym miejscu pomordowano obywateli po-
wiatu koninskiego, nalezy im si¢ cze$¢ i pamig¢, czego symbolem ma by¢ brzozo-
wy krzyz. Ow krzyz oraz stowo ,,obywatel” sa zatem znakami implikujacymi, na
najbardziej podstawowym, stereotypowym niemal poziomie, wniosek: zamordo-
wani zostali Polacy.

Interesujace jest to, ze w omawianym przypadku, by stworzy¢ obraz faktu
bedacy narzedziem mechanizmu zapomnienia, postuzono si¢ znakami, ktére w ofi-
cjalnej ideologii byty wypierane z przestrzeni §wiadomosci zbiorowej. Na skutek
tego oddzialywania znak zmienia swojg funkcj¢ z sygnalizowania pamig¢ci na
,sankcjonowanie” zapominania (utrwalanie wybranych fragmentéw obrazéw
przesztosci jako tozsamych z faktami), a wiec przestaje podtrzymywaé wiedz¢ na
temat prawdy faktycznej i staje si¢ elementem konstytuujacym prawde czesciowa.
Przyktadowo umieszczenie krzyza na grobie pomordowanych Zydéw powoduje
zapewne, ze ludzie czcza pami¢é o nich w sposob typowy dla chrzescijanskich
zwyczajow — przez modlitwy, kwiaty, zapalone znicze — rzadko natomiast mozna
znalez¢ utozone na grobie kamienie (zydowski znak pamigci). Nie zmienia to
jednak faktu, ze osoby oddajace cze$¢ pomordowanym staraja si¢ to czyni¢ w for-
mie odzwierciedlajacej wlasny swiatopoglad oraz wiedzg.

Ideologiczne ramy modelujace dziatanie znaku uwidoczni analiza inskrypcji
znajdujacej si¢ na jednym z najdtuzej funkcjonujacych koninskich cmentarzy przy
ul. Kolskiej w Starym Koninie:

B.P./ BESTIALSKO / ZAMORDOWANYM / ZYDOM / PRZEZ KATOW / HITLEROWSKICH /
W OBOZIE W CZARKOWIE / W LATACH 1941-1943 / RODACY / KONIN XI.1945 R.

Jest to najstarszy w przestrzeni publicznej Konina i okolic napis upamigtnia-
jacy eksterminacje Zydow. Pomnik, na ktérym jest on umieszczony, przypomina
ksztattem macewe. Na jej szczycie wyryta jest gwiazda Dawida, a pod nig widnie-
je przytoczony napis. Jego tres¢ czesciowo koresponduje z poetyka inskrypcji na
nagrobkach zydowskich*. Akronim ,,B.P.” oznacza ,,btogostawionej pamigci”,

#* L. Hondo (Inskrypcje zydowskiego cmentarza w Muszynie. ,,Gorska Gazeta Internetowa”.
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stanowi wiec zachowang formute pogrzebowa*; epitety odnoszgce si¢ do pomor-
dowanych i zmartych Zydéw moéwia o tych, ktorych pochowano w tym grobie;
wskazana jest umowna data $mierci, przypadajaca na lata 1941-19433¢; zostato
rowniez wprowadzone zakonczenie — ,,Rodacy / Konin X1.1945”. W utrwalonym
tek$cie narzuca si¢ uzycie w funkcji wartosciujacej przystowka: ,,bestialsko”,
ktory jednoznacznie wskazuje, ze autorzy tego napisu mieli sSwiadomos$¢ zbrodni,
jaka wydarzyta si¢ w obozie pracy przymusowej w Czarkowie?’.

Dlaczego ten nagrobek zostal postawiony na cmentarzu chrzescijanskim?
Przede wszystkim dlatego, ze wlasnie tam pochowano w czasie okupacji kilka-
dziesigt os6b zamordowanych oraz zmartych na terenie obozu w Czarkowie. An-
toni Studzinski, regionalista, przywotuje ze wspomnien taki oto obraz:

Wykonujac pomiary na ulicy Kolskiej, przy ktorej znajduje si¢ cmentarz katolicki, widzia-
tem kilkakrotnie nastepujace sceny. Pod eskorta wachmana (straznika obozowego), jechat
ulica chlopski woz zaprzgzony w jednego konia, z polskim woznica. Na wozie jakie$ nieroz-
poznawalne tadunki przypominajace ksztatt ludzkich ciat, okryte papierowymi workami od
cementu. Obok szto dwoch—trzech wynedzniatych Zydéw. Woz zatrzymywat sie przed brama
cmentarng, a Zydzi wynosili ciata na cmentarz. Jeden z nich podchodzit do sygnaturki umiesz-
czonej na bramie i dzwonil, jak przy chrzescijanskich pogrzebach. Zwloki grzebano na same;j
gorce cmentarza, w miejscu upamietnionym dzisiaj odpowiednim nagrobkiem3$,

Swiadomosé okrucienstwa zbrodni miesci si¢ w polu znaczen stowa ,,bestial-
sko”. Uzycie sformutowania ,,kat hitlerowski” niesie w sobie $lad $wiezej pamig-
ci o tych, ktorzy mordowali (byto metonimig zywych i aktualnych wrazen i odczu¢
okresu tuz po wojnie), wszak Konin zostal wyzwolony 20 I 1945, a tablic¢ z na-
grobkiem postawiono w listopadzie tego roku, wigc w stosunkowo krotkim czasie
utrwalono pami¢¢ o ofiarach obozu w Czarkowie.

Okreslenie ,,rodacy” mowi wiele o odczuciach przynajmniej tych osob, ktore
upamigtnity $mier¢ pomordowanych w obozie pracy przymusowej, cho¢ na pew-

Na stronie: www.gory.info/artyk.php?id=117 (dostep: 10 IX 2012)) wskazuje nastepujace elementy
zydowskich inskrypcji nagrobnych: 1) formuta pogrzebowa; 2) epitety i zwroty pochwalne obrazu-
jace cnoty zmartego; 3) imig¢; 4) data $mierci (czasami data pogrzebu); 5) zakonczenie.

35 W korespondencji elektronicznej z redaktorem naczelnym wortalu Cmentarze zydowskie
w Polsce, Krzysztofem Bielawskim, otrzymatem potwierdzenie, ze formuta ,,btogosta-
wionej pamigci” jest zwyczajowo uzywana przez Zydow. Zob. www.kirkuty.xip.pl (dostep: 20 IX
2012). Dzigkuj¢ Panu Redaktorowi za to wyjasnienie.

36 A. Ziotkowska (Obozy pracy przymusowej dla Zydéw w Wielkopolsce w latach okupa-
¢ji hitlerowskiej (1941-1943). Poznan 2005, s. 253) podaje, ze oboz w Czarkowie funkcjonowat
w okresie od 2 III 1942 do 28 VIII 1943. Zrodlo na stronie: http://miasteria.pl/miejsce/Muzeum-
-bylego-Obozu-Zaglady-w-Chelmnie-nad-Nerem.html (dostep: 22 111 2012).

37 Oboz pracy w Czarkowie (Konin) zostat zlikwidowany w listopadzie 1944. Przebywato w nim
1100 o0so6b spoza powiatu koninskiego, ktére pracowaly gtownie przy rozbudowie sieci kolejowe;j
i kanalizacyjnej. Niektorzy badacze uznaja, ze obdz ten wykazywat cechy miejsca zagtady ze wzgle-
du na panujace tam okrucienstwo, represje oraz systematyczne zabijanie wiezniow. Kilkudziesieciu
z nich — zmartych i zamordowanych — pochowano na cmentarzu katolickim w Koninie przy ul. Kol-
skiej. W koncowej fazie istnienia obozu doszto do buntu wigznidw. Podczas likwidacji obozu grupe
kilkuset 0s6b zamordowano przypuszczalnie w lasach koto Kazimierza Biskupiego. Pozostatych
wywieziono prawdopodobnie w kierunku Slesina. Zob. Zidtkowska, op. cit. Zob. tez strona:
http://www.sztetl.org.pl/pl/article/konin/13,miejsca-martyrologii/6302,0boz-pracy-w-koninie-
czarkowie-przy-ul-kolejowej/ (dostep: 22 111 2012).

¥ A. Studzinski, Moje zycie w okupowanym Koninie. ,,Rocznik Koninski” t. 8 (1980),
s. 194.
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no nie miaty one $wiadomosci, jaka byta skala wyniszczenia narodu zydowskiego
w calej Europie. Implikuje ono tozsamo$¢ oraz solidarno$¢ przy jednoczesnym
uwzglednieniu faktu, ze w mogile spoczywaja prochy ,,zamordowanych Zydow”;
jakby stowo ,,rodacy” byto metonimia tego, ze w pozodze wojny wszyscy, ktorzy
byli ofiarami ,,hitlerowskiego kata”, dzielili ten sam los*. OkreSlenie to, skadinad
ambiwalentne ze wzglgdu na dwuznacznos¢ swego funkcjonowania w okresie
miedzywojennym w Polsce, oznacza ,,my”, ,,cze$¢ nas”*. W polu znaczeniowym
tego stowa nie ma zadnej procedury zacierania sladéw, wykluczenia, wyparcia;
znak 6w konotuje utozsamienie si¢ autorow napisu z pomordowanymi (by¢ moze,
tworcami inskrypcji byty osoby pochodzenia zydowskiego lub przynajmniej ma-
jace duza wiedze na temat pochowku zydowskiego, o czym §wiadczy ksztatt na-
grobka, symbol gwiazdy Dawida oraz formuta inskrypcji)*'. Omawiany zwrot mogt
si¢ pojawi¢, zanim wtadza ludowa rozpoczeta oficjalng nauke ,,nowej historii”,
nowej tozsamosci, ktérej rezultatem byta m.in. inskrypcja na grobie pomordowa-
nych w lesie w Rudzicy. Napis méwiacy o Zydach, ktorych upamietniaja rodacy,
raczej nie moglby powsta¢ w Polsce w 1968 roku.

Zestawienie tresci napisu utrwalonego na tablicy informacyjnej umieszczone;j
na terenie grobu w lesie w Rudzicy z tre$cig tekstu wyrytego na macewie jest
konfrontacja wymiarow pamigci, z ktorych pierwszy opiera si¢ na prawdach cze-
Sciowych, a drugi na prawdzie faktycznej. Gdyby pamig¢¢ zbiorowa w Polsce
rozwijata si¢ wedtug modelu oméwionego w drugim przypadku, to pamie¢ o po-
mordowanych Zydach, a takze wiedza na temat kulturowej oraz etnicznej rézno-
rodnosci Polski sprzed drugiej wojny $wiatowe]j bylyby zapewne wigksze. Na
przyktadzie tych dwodch tablic mozna zaobserwowaé mechanizm zaleznego od
momentu historycznego, arbitralnego konstruowania przekazu, ktory przeksztatca
si¢ w obraz przesztosci. W mechanizmie tym znak modelowany jest przez ideolo-
gie, buduje okreslong forme, np. pamigci zbiorowej, poprzez zapomnienie — za-
wieszenie elementow sktadajgcych sie na prawde faktyczng (wyrwanie z kontekstu).
W réznicy migdzy owymi napisami widoczne jest to, co staje si¢ istotne w mowie-
niu o znaku w odniesieniu do konstytuujacej jego sensu ideologii — nie oznacza on
catkowitego fatszu, konotujac prawdy czesciowe, implikuje mozliwe dziedziny
1 wymiary zapomnienia wlasnie. Zapomnienie nie jest zaprzeczeniem pamigtania,
lecz albo jego przekierowaniem na alternatywne niwy pami¢ci zbiorowej, albo
przemilczeniem, albo przewarto§ciowaniem. Ztozono$¢ opisywanego mechanizmu
uwidacznia staje si¢ w warstwie symbolicznej, zwlaszcza gdy porownamy wyglad
obydwu grobow: centralny element mogity w lesie w Rudzicy to krzyz z biatej

3 Nie udato si¢ ustali¢ tozsamosci tworcow napisu. Ksiggi cmentarne nie obejmuja okresu tuz
po wojnie, w Archiwum Panstwowym w Koninie rowniez brakuje dokumentow, ktore wskazywaly-
by autordéw catego projektu.

40 Ta interpretacja wydaje sie najbardziej stuszna. Wspotczesnie stowo ,,rodak” jest synonimem
,,ziomka”, ,.indigeny”, ,.krewniaka”, , krajana”. Podstawa stowotworcza dla tego stowa byt rzeczow-
nik ,,r0d”. Zob. Wielki stownik etymologiczno-historyczny jezyka polskiego. Red. K. Dtugosz-Kur-
czabowa. Warszawa 2008, s. 549. Wedtug Stownika 100 tysiecy potrzebnych stow (Red. J. Bralczyk.
Warszawa 2008, s. 708) ,,rodak” to ‘cztowiek tej samej narodowosci co i ktos drugi; cztowiek po-
chodzacy z tego samego regionu co i kto$ drugi’.

4 Prawdopodobnie inicjatorami postawienia tego nagrobka byli np. przedstawiciele Komitetu
Zydowskiego dziatajacego na terenie powiatu konifskiego tuz po wojnie. Autor niniejszego artyku-
u jest w trakcie dalszych ustalen dotyczacych tej kwestii.
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brzozy* (,,symulakrum” drzewa, gdyz, jak juz wczeéniej wspomniano, krzyz wy-
konany zostat ze stali), gldowng cze$¢ grobu na chrzescijanskim cmentarzu przy
ul. Kolskiej stanowi natomiast nagrobek w ksztalcie macewy ozdobionej gwiazda
Dawida. Wymiar symboliczny obydwu grobé6w mozna potraktowaé jako rodzaj
kompromisu mi¢dzy obowigzkiem pamigtania a kontekstem historycznym, w kté-
rym 6w obowigzek byl realizowany.

Cmentarz zydowski w Koninie zostat zniszczony w pierwszych dniach oku-
pacji hitlerowskiej, rozbite macewy wykorzystano m.in. jako thuczen do ubijania
drog®. W takiej perspektywie nagrobek w ksztalcie macewy na cmentarzu przy
ul. Kolskiej nabiera dodatkowego znaczenia — staje si¢ symbolem przywracanej
zmartym i pomordowanym, naleznej im czci; zwlaszcza ze dotychczas nie odre-
staurowano kirkutu w Koninie**. Rok, w ktorym zostal postawiony 6w nagrobek
— $wiadczy o bezposredniej, niezatartej pamigci o ofiarach obozu w Czarkowie.
Moze autorzy tego monumentu znali twarze niektérych wiezniow. Wazne jest, iz
zostal on pobudowany niemal natychmiast po zakonczeniu dziatan wojennych, co
oznacza, ze jego autorom bardzo zalezato, aby o zmartych i pomordowanych
wiezniach obozu w Czarkowie nie zapomniano. To, ze pomnik ma ksztalt macewy,
ze napis sformutowano w jezyku polskim, a mogita znajduje si¢ na chrzescijanskim
cmentarzu, stanowi swoistg metafore ztozonych relacji polsko-zydowskich. Ma-
cewa, otoczona krzyzami, wyrdznia si¢, ale jest przy tym czescig tego cmentarza,
a widniejaca na niej inskrypcja w jezyku polskim pozwala przechodzacym tamtg-
dy osobom zrozumie¢, ze gwiazda Dawida i caly nagrobek stuzg upamietnianiu
Zydéw. Sam pomnik jest tez znakiem indeksalnym, wskazujacym, iz to wlasnie
w tym miejscu chowano Zydéw zameczonych i mordowanych w obozie pracy
przymusowej w Czarkowie.

Mogita na cmentarzu przy ul. Kolskiej jest w swej formie grobem zydowskim
— nagrobek, umieszczony na nim napis oraz symbol stanowig elementy macewy.
Natomiast grob w lesie miedzy Niesluszem a Rudzicg kojarzy si¢ raczej z anoni-
mowg mogila, gdyz takie konotacje wywoluje krzyz ztozony z drzewa brzozowe-
go (a whasciwie jego metalowej reprezentacji) i umieszczona na nim tablica infor-
macyjna, ktora w swej poetyce nie przypomina inskrypcji znajdujacej si¢ na na-
grobku zydowskim na cmentarzu przy ul. Kolskiej. Obydwa miejsca sg jednak
przede wszystkim zbiorowymi grobami zydowskich ofiar niemieckiej polityki
eksterminacyjne;j.

W kazdym z tych przypadkdéw kluczowe wydaje si¢ zalamanie relacji taczacych
znak i rzeczywisto$¢, ktore prowadzi do przesuni¢¢ w funkcjonowaniu zaleznosci:
znak—ideologia. Znak w porzadku ideologicznych odniesien to nie tylko kategoria
komunikacyjna oraz poznawcza, ale takze kategoria aktywna etycznie, gdyz w r6z-
nicy mi¢dzy pami¢taniem a zapominaniem miesci si¢ mozliwo$¢ oceny dziatan
oraz zmiana spolecznego statusu funkcjonujgcych wartosci. Wraz z pamigtaniem

4 Bogata jest symbolika brzozy. W Stowniku symboli W. Kopalinskiego (Warszawa
2012, s. 29-30) czytamy m.in., Ze oznacza ona o$ §wiata, zycie i $mier¢, ptacz oraz smutek, a takze
cale zycie ludzkie.

4 Zob. Studzinski, op. cit.,s. 213.

4 Zob. Hejman, op. cit., s. 14. Na terenie cmentarza znajduje si¢ tylko gtaz, na ktorym
umieszczony jest napis: ,,Cmentarz zydowski. Teren prawnie chroniony. Uszanuj miejsce spoczynku
zmartych”.
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i zapominaniem przywotuje si¢ w porzadku semiotycznym okre§lone sposoby
wartosciowania w sensie aksjologicznym. Wprawdzie Avishai Margalit pisze, iz
pamigé zbiorowa ma uzdrawiajacg moc poznania prawdy*®, ale w omawianym
przypadku etyke pamigci naznacza pharmakon prawd czesciowych. Dychotomia
pamigci oraz zapominania zalezna jest od tego, ze istniejgce miejsce pamieci
modeluje sposdb myslenia o tozsamosci zamordowanych, a owo modelowanie
wpisane byto w oficjalng ideologi¢ niszczaca wszelka rdéznorodno$é etniczng,
kulturowsg czy $wiatopogladowa (kazdy z tych wymiarow zostal w duzej mierze
zakuty w dyby polityki). Znaczenie oraz funkcjonowanie znaku sg uwarunkowa-
ne przez odniesienie na poziomie mikroetycznym (etyka indywiduow), a takze
makroetycznym (etyka zbiorowosci)*. Ta zalezno$¢ pozwala jednak na statg
konfrontacje narzucanej ideologii i implikowanej przez nig formy zapomnienia
z indywidualng wiedza, ktorej zrodto tkwi w tym, co znajduje si¢ poza obrazem
pamigci zdeponowanym w konkretnym miejscu utrwalajgcym wiedze o pomor-
dowanych.

Zapominanie wynika z uktadania tresci przedstawien przesztosci z prawd cze-
Sciowych. Znaczenie owych przedstawien jest realne i aktywne w odniesieniu do
prawd faktycznych. Jesli prawdy czgSciowe mowig o $Smierci pomordowanych
obywateli powiatu koninskiego, oznacza to, iz sg one tylko wycinkiem prawdy
faktycznej, gdyz polscy obywatele powiatu koninskiego mieli m.in. tozsamos$¢
zydowska. Prawda faktyczna nie jest jednaka z rzeczywistoscig, ale stanowi zapo-
r¢ potrzebng dla pamigci przed jej upadaniem w zapominanie 1 wreszcie w niepamigc.

Przywracanie tozsamosci

W tym / miejscu jesienig 1941 r. / hitlerowcy zamordowali ok. 1500 Zydéw / mieszkancow
powiatu Konifiskiego, / z gett zbiorczych w Grodzeu i Rzgowie. / CZESC ICH PAMIECI. / Mu-
zeum Okrggowe w Koninie.

Zacytowany napis pojawil si¢ na tablicy informacyjnej, ktora zostata posta-
wiona na terenie omawianego grobu w roku 1998+, a wiec ponad 9 lat po upadku
komunizmu w Polsce. W tresci inskrypcji mozna zauwazy¢ znaczace ideologiczne
uzupelnienie, majace rowniez implikacje aksjologiczne.

Interesujace jest, ze stowami ,,Zydzi” oraz ,,gett zbiorczych” wprowadzonymi
na tej drugiej tablicy uzupetniono brakujace elementy prawdy funkcjonujacej
w wersji wczesniejszej, ktdrej obrazem jest pierwsza, omowiona juz wczesniej
inskrypcja z 1977 roku. Nowy napis zawierajacy podane stowa, a takze znak
gwiazdy Dawida przywraca przynajmniej tozsamos¢ ofiar.

Mozna zapytac¢, dlaczego tak wazne bylo okreslenie tozsamosci pomordowa-
nych? Przede wszystkim dlatego, ze w ciagu ponad 20 lat, ktore dziela w czasie te

% A. Margalit, The Ethics of Memory. Cambridge 2002, s. 5.

4 Terminy ,,makroetyczny” oraz ,,mikroetyczny” zaczerpnigte zostaly z ksiazki Margalita
(ibidem, s. 5-6).

47 Te date podaje Pawlicka-Nowak (Upamietnienie ofiar {dostep: 14 VII 2012)). Au-
torem projektu obeliskow, ustawionych w tym samym czasie w poblizu grobu, byt Jan Rassu-
mowski.
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dwie tablice umieszczone na terenie grobu*, zmienit si¢ nie tylko system politycz-
ny w Polsce, ale takze wiedza na temat Zagtady. Rejestruja to znaki stowne — ,,Zy-
dzi”, ,,z gett zbiorczych”, jak i znak ikoniczny w formie gwiazdy Dawida. Przy-
wotujac tozsamo$¢ ofiar (na najbardziej ogdlnym poziomie) — przywrdcono
przesztosci jej petniejszy, bo faktyczny wymiar. Autor niniejszego artykutu ma na
uwadze niezwykle subtelny problem, ktory dotyczy znaku przemieszczajacego si¢
migdzy pamigcig a zapominaniem — problem wynikajacy ze zmiennego kontekstu
ideologicznego.

Dychotomia pamigtania i zapominania polega na tym, ze znaczenia miejsc
pamigci, m.in. tych, o ktorych jest mowa w niniejszej rozprawie, wynikaja z inte-
rakcji jednostek, a takze z ich kulturowych i politycznych odniesien; niemal za
kazdym razem od nowa negocjuje si¢ tresci pamigci i tresci tego, co wyparte zo-
staje z jej wymiaru kulturowego oraz komunikacyjnego®’. Opozycja miedzy tre$cig
obu napis6w w lesie w Rudzicy — ich podwojenie — jest niemal utrwalonym w cza-
sie obrazem otwartej interakcji miedzy jednostkami oddalonymi historycznie
i aksjologicznie.

Nalezy wspomnie¢, ze swoista podwdjnos¢ wpisana jest w losy mieszkancow
powiatu koninskiego, ktorzy byli mordowani przez ,,hitlerowcéw” (jak glosi napis
pierwszy) czy ,,okupantéw hitlerowskich” — wedtug drugiego napisu. Za symbo-
liczne wrecz mozna uznaé rozstrzelanie w Koninie w pierwszych dniach okupacji
niemieckiej Polaka oraz Zyda — wydarzenie, ktorego §wiadkiem byta m.in. babcia
autora artykutu, Kazimiera Czajkowska. Wiele elementoéw jej prostej, lecz suge-
stywnej, wielokrotnie powtarzanej opowiesci zostato przez niego zapami¢tanych
i zapisanych jako elementy wyobrazni odnoszacej si¢ do przesztosci — do tego
stopnia, ze, ujrzawszy po raz pierwszy fotografie z tej egzekucji (powielong w ksigz-
ce Richmonda), autor odniost wrazenie, jakby znat to zdjecie, a nawet jakby widziat
na wlasne oczy utrwalone na nim wydarzenie.

22 wrzesnia 1939 w Koninie zostaly rozstrzelane dwie osoby — Aleksander
Kurowski (okoto 47 lat) oraz Mordechaj Stodki (okoto 70 lat). Richmond tak re-
lacjonuje to wydarzenie:

W piatek wezesnym rankiem na rynek przybyli chtopi z okolicznych wsi. Wisiaty tam juz
obwieszczenia, ze na glownym rynku o godzinie dziesiatej zostang straceni wrogowie Trzeciej
Rzeszy: na egzekucj¢ mieli stawi¢ si¢ wszyscy mieszkancy. Wtadze niemieckie, lubujace si¢
w czystosci 1 precyzji, rozkazaty na t¢ okazj¢ zamies¢ plac. Wedtug dwoch relacji ,,barbarzyn-
skie widowisko” poprzedzit warkot werbli. Wszyscy zdawali sobie sprawe, ze przecigte druty
telefoniczne byly jedynie pretekstem. Egzekucja miata zaszczepi¢ ludnoscei Igk 1 usuna¢ mysl
o oporze™.

Jozef Lewandowski tak natomiast pisze o samej fotografii:

Zdjgcie zrobione przez anonimowego dla historii fotografa, chyba niemieckiego, przed-
stawiajace egzekucje Stodkiego i Kurowskiego, zrobilo migdzynarodowa karierg. Co kilka lat
w programach telewizyjnych ogladaja je dzieci i starcy, Amerykanie, Niemcy, Japonczycy, ze

* Wedtug najstarszych relacji obszar grobu w latach pig¢cdziesiatych XX w. byt odgrodzony
drutem kolczastym, a na drzewie przy mogile miata znajdowac¢ si¢ jakas informacja, ktorej tresci
jednakze nikt spos$rod autorow tej relacji nie pamigta.

4 Zob. Assmann, op. cit., s. 112.

% Richmond, op. cit., s. 92-93.
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zdjecia korzystaja niemal wszyscy autorzy filmow o Zagtadzie. Doskonate ujecie, tragedia
sprowadzona do czytelnego symbolu, do znaku. Dwie mate, skulone w $miertelnym strachu
albo juz w $miertelnym skurczu, zatosne figurki. Ze zdjgcia nie sposéb poja¢, kto jest kim,
obiektyw wyrdéwnat duzych rozmiaréw Kurowskiego z drobnym Stodkim. Pokazuja je w filmach
i ksigzkach o martyrologii zydowskiej [...].

Zdjgcie jest wstrzasajace. Fotograf wybral naturalng w tym przypadku perspektywe, stra-
cency sa malency, zredukowani do chrzaszczy czy tupinek orzecha, zotierze w mundurach
Feldgrau, z karabinami na wysokosci oczu — wielcy, nadludzcy>'.

Nie ma jasnos$ci co do przyczyn, dla ktorych do egzekucji zostaly wybrane te
dwie konkretne osoby. Niektore relacje swiadkow mowia o ciagnieciu losow przez
aresztowanych, pewne wskazuja cel ukarania mieszkancow miasta za zabicie
niemieckiego zolnierza, a jeszcze inne (nie wspomina o nich Richmond) — jako
przyczyng rozstrzelania Kurowskiego podaja fakt, iz wspotpracowat ze Stodkim,
$mier¢ za$ Stodkiego wigzg z tym, ze byt on Zydem*2. Nie wiemy jednak, w jakim
stopniu ta trzecia interpretacja jest wynikiem przyrostu wiedzy wiele lat po wojnie.
Wedtlug relacji z egzekucji ani Stodki, ani Kurowski nie padli od pierwszych kul,
co zebrana ludnos$¢ uznata za oznake cudu, gdyz styszano, ze obaj modlili si¢ az
do momentu, kiedy ustato w nich zycie.

W opowiesciach o tym wydarzeniu, jak i w wielu innych, pojawiajacych sig
w roznych kontekstach, znalez¢ mozna potrzebe mowienia prawdy, dania $wia-
dectwa czy — jak to okresla Charles Taylor — orientowania si¢ na dobro, ktore na-
daje naszemu zyciu kierunek; dlatego nasze istnienie nalezy pojmowac jako zbior
form narracyjnych, jako ,,poszukiwanie”*.  Da¢ $wiadectwo” oznacza w tym
przypadku — powiedzie¢ prawde, nawet jesli tylko ,,swoja”, to nie pozwalajaca
zapomnie¢. Pamig¢ komunikacyjna oraz pamig¢ kulturowa moga by¢ na réznych
poziomach swoista forma zachowania godnosci, stawienia oporu, przejawem
sprzeciwu i przekroczeniem wlasnej bezsilnosci, a takze zapewne odpowiedzia na
czesto zadawane sobie nie wprost pytanie o to, jak odnositbym si¢ do wydarzen,
o ktorych mowa, gdybym byt ich naocznym $§wiadkiem? Charles S. Maier piszac,
ze pamie¢ o zbrodniach nazizmu jest tzw. pamiecig goraca, wciaz powracajaca,
formutuje ten problem w nastepujacy sposob:

Pytanie, jakie si¢ nasuwa, kiedy zwiedzamy muzea Holocaustu czy obozy koncentracyjne,
nie brzmi: [...] Czy miatlbym odwage powiedzie¢ tym, ktorzy przychodza aresztowac lub prze-
wodzg thumowi zmierzajacemu do linczu: ,,Zaprzestancie, to, co czynicie, jest zte?” Wigkszos¢
z nas, jak sadzg, obawia sig, ze odpowiedz bylaby negatywna. Pamig¢¢ nazizmu zmusza do
postawienia tego uniwersalnego pytania, a z tego wynika, Ze nasza pami¢¢ historyczna ulega
nieustannemu odnawianiu. Kazde pokolenie moze postuzy¢ si¢ nazistowskim doswiadczeniem,
aby postawi¢ sobie to pytanie. Goraca pamig¢ jest tak wazna dla wigkszo$ci sposrod nas nie
dlatego, ze jeste$my zli, ale dlatego, ze nasza odwaga i $wigto$¢ majg granice™.

To dzieki poszukiwaniu prawdy ludzie z okolicznych miejscowosci wiedzieli

S Lewandowski, op. cit.,s. 79.

2 Lewandowski przywoluje w swych wspomnieniach obrazy Stodkiego oraz Kurowskiego.
Pamig¢ o nich zostata utrwalona m.in. w nazwach dwdch ulic w Koninie.

3 Ch. Taylor, Zrédla podmiotowosci. Narodziny tozsamosci nowoczesnej. Przet. M. Grus z-
czynski [iin.]. Oprac. naukowe T. Gadacz. Wstep A. Bielik-Robson. Warszawa 2001,
s. 104.

% Ch. S. Maier, Gorgca pamigé... zimna pamigé. O potowicznym okresie rozpadu pamieci
Sfaszyzmu i komunizmu. Przet. M. K. ,,Res Publica Nowa” 2001, nr 7, s. 34.
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— pomimo narzucanej m.in. im przez wiele lat po wojnie ideologii — ze w grobie
w lesie w Rudzicy leza prochy pomordowanych Zydow. Takie $wiadectwa sa lub
stajg si¢ ,,przedtuzeniem wielowymiarowosci ludzkiego losu, ludzkiego do§wiad-
czenia”>.

Egzekucja Stodkiego oraz Kurowskiego niewatpliwie podzielita mieszkancow
Konina, tworzgc migedzy nimi bariery nieprzekraczalne i niecodwracalne, cho¢
w duzej mierze niezalezne od jednostkowej woli. Kazda z grup starata si¢ przetrwac
w odmienny sposob. Podczas wojny i okupacji nikt nie moégt wiedzie¢, co Niemcy
i ich sprzymierzency beda czyni¢ z Zydami w Koninie i jego okolicach ani tym
bardziej w Polsce czy catej Europie. Pami¢¢ Polakow o $mierci Polakow w okresie
Trzeciej Rzeszy jest waznym elementem tozsamos$ciowotworczym, a wiedza na
temat $mierci Zydow w tym samym czasie pomaga w zrozumieniu: po pierwsze,
ztozonych kwestii dotyczacych polityki nazistow wobec podbijanych oraz wyklu-
czanych narodéw, a po drugie — takze trudnych polsko-zydowskich relacji i polskiej
przesztosci w tym kontekscie. Pamig¢ o $mierci wielokrotnie przywotywanej po-
przez miejsca pamigci, tresci wyobrazni i pamigci indywidualnej, komunikacyjnej,
a nawet kulturowej nie daje niezastuzonego pocieszenia, lecz moze si¢ przyczynic
do zrozumienia wlasnego miejsca w historii.

Przywrécenie tozsamosci ofiar wpisuje si¢ w konteksty spoteczne, edukacyjne
oraz polityczne. Obecnie duzo wigcej wiadomo niz przed 1989 rokiem na temat
zamiaréw Trzeciej Rzeszy wobec Zydow. Umieszczenie nowego napisu przy tym
samym grobie w rudzickim lesie byto waznym faktem, ukazujacym, ze niemieckie
ludobdjstwo na narodzie zydowskim odbywato si¢ w najroézniejszych miejscach,
czgsto w poblizu naszych domow. Niemcom zalezato na zatarciu $ladow; niepamieé
o pomordowanych staje si¢ w owej perspektywie spotecznym oraz kulturowym
rezultatem tej nazistowskiej polityki. Mogloby si¢ wydawac, ze ostatnia konstata-
cja jest tautologia, lecz nie wtedy, gdy uwzgledni si¢ schematyczny w wielu przy-
padkach sposob myslenia, odbijajacy si¢ w potocznym do§wiadczeniu historii.
Wiedzac, czym byt Holokaust, ludzie automatycznie kojarzg 6w fakt z miejscami
takimi jak Auschwitz, a zdecydowanie mniej orientujg si¢ w tym, co miato miejsce
w ich najblizszej okolicy. Znak stowny wskazujacy na tozsamos¢ pomordowanych
przemienia si¢ w tym konteks$cie ideologicznym w obraz rzeczywistosci spotecznej,
w ktorej przesztos¢ domaga si¢ uzupetnienia. Przyktadem tego jest umieszczenie
na tablicy z 1998 roku obok drugiego napisu — jako swoistego uzupetienia tozsa-
mosci — gwiazdy Dawida majacej konotacje catkowicie pozytywne. Na starszej
tablicy zawierajacej napis pierwszy ozdobnym elementem ikonicznym sg nama-
lowane gatazki palmy symbolizujace meczenstwo. Nowa tablica przywraca zbio-
rowg tozsamos¢ 0sob pomordowanych w lesie migdzy Niesluszem a Rudzica, nie
przywotuje ich imion.

Sensy znakéw stownych funkcjonujacych w napisie drugim rozpatrywane
w kontekscie ideologii, zmieniajacej sposob myslenia o przesztosci, nabieraja

55 Uzyte pojecia pochodza zuwag P. Filipkowskiego (Historia méwionaiwojna. W zb.:
Wojna — doswiadczenie i zapis {nowe Zrédta, problemy, metody badawcze). Red. S. Buryta, P. Rodak.
Krakow 2006, s. 16) odnoszacych si¢ do oral history: ,Nieco gornolotnie powiedzie¢ mozna, ze ta
wielowymiarowos$c¢, wielopigtrowos¢ relacji gromadzonych w ramach oral history jest konsekwencja,
pochodna, swoistym przedtuzeniem wielowymiarowosci ludzkiego losu, ludzkiego dos§wiadczenia”.
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nowych odniesien, ktore moga w duzej mierze powstrzymac proces zapominania.
Moze si¢ okazaé, ze kogos, kto odwiedzi grob, zainteresujg dwie zasadnicze kwe-
stie: dlaczego zamordowano Zydow i dlaczego istnieja az dwie tablice, obie od-
noszace si¢ do tego samego miejsca, do tych samych oséb, cho¢ w inny sposéb.
Tablice z napisami sg medium ideologii, ktére spowodowaty ich ustanowienie.
Kazda z tych tablic jest metonimig okreslonej rzeczywistosci, polityki, ale takze
etyki pamigci 1 warto$ci ja konstytuujacych.

Miedzy okresleniami ,,obywatele powiatu koninskiego” a ,,Zydzi mieszkancy
powiatu koninskiego” istnieje w sferze jezyka state napiecie semiotyczne, impli-
kujace konfrontacje na poziomie ideologii ,,nicobecnej obecnosci” oraz ,,obecne;j
nieobecnosci”, wszak dokonuje si¢ w ten sposob proba sit miedzy prawdg suma-
ryczng a prawda faktyczna, migdzy zapomnieniem a pamigcig (cho¢ zapomnienie
jest réwniez forma pamieci opierajgcg si¢ na kompromisie z ideologia, z tym, co
uzyteczne czy znane). Napi¢cie to mozna zaobserwowac juz w omawianym przy-
padku miejsca pamigci, przy ktérym znajduja si¢ dwie rozne tablice. Nowsza uzu-
pehia starsza, ktéra wskazuje za$ na historyczny wymiar konstruowanej pamigci
zbiorowej. Zadna nie znaczylaby tego, co znaczy, gdyby nie istnienie drugiej. To
podwojenie przesuwa grob jako znak z dziedziny zapomnienia w dziedzing przy-
pomnienia. Interesujace jest jednak, ze przy catej hipokryzji systemu komunistycz-
nego i w narzucaniu okreslonych form pamictania jako zapominania — istniata
w ogole potrzeba upami¢tnienia mordu. Moze pierwotnie wynikato to z checi
utrwalenia wiedzy na temat zbrodniczej dziatalnosci Niemcow na ziemach polskich
— czyniono to wszakze w sposob, ktory ,,zawieszal” prawdy faktyczne (niewygod-
ne dla dominujacej ideologii), zamiast nich wprowadzajac prawdy czgsciowe. Za-
wieszenie polegalo na przechowaniu w miejscu pamieci prawdy faktycznej czeka-
jacej na odpowiedni kontekst uwiarygodnienia zdarzenia, ktére jest upamietniane.

Napis na starszej tablicy przytwierdzony do ,,brzozowego” krzyza adresowany
jest do obywateli tego samego kraju, co napis na tablicy ustawionej w 1998 ro-
ku, z ta jednak rdéznica, ze w drugim przypadku zmienia si¢ podmiot pamigci,
ktory przeksztalca sam sposob odnoszenia si¢ do wiedzy o przesztosci. Prochy
Zydow mieszkajacych niegdy$ w powiecie koninskim nie mogty byé potraktowa-
ne jako prochy ,,nieswoich”, innych. Gdyby tak si¢ stalo, to i w drugim przypadku
wykorzystanie znaku stownego, okreslajacego tozsamo$¢ pomordowanych, dopro-
wadzitoby do sytuacji, w ktérej zadzialalby mechanizm zapomnienia, bo przeciez
wspomniany wczesniej zaimek wskazujacy w sformutowaniu ,,grob tych Zydow”
moze by¢ ambiwalentnym znakiem konotujagcym dystans i oboj¢tnosé. W tym
kontekécie ,,grob tych Zydow” oznaczalby ,,grob, ktory nie jest »naszym« grobem”.
Takie podejécie do przesztosci uruchamia w wyobrazeniach spolecznych oraz
w mys$leniu potocznym ewentualno$¢ zapomnienia wydarzenia, ktérego medium
jest ,.ten” wlasnie grob. Pamie¢ staje si¢ wowczas instrumentem ideologii konsty-
tuujacym w codzienno$ci dystans wobec tego, co nie jest znane i z tego powodu
moze zosta¢ wykluczone, a wreszcie zagniezdzone w niepamieci. Napis pierwszy
otworzyl to miejsce na upamietnienie (zbudowane z substancji prawd czesciowych),
napis drugi wskazal tozsamo$¢ pomordowanych, utrwalajac rowniez wiedze na
temat katow, trzeci natomiast napis, o ktorym bedzie jeszcze mowa, otwiera owo
miejsce na tego, ktéry odwiedza grob — czego potwierdzeniem jest sporzadzenie
napisu w dwoch wersjach jezykowych.
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Wspdtistnienie dwoch inskrypcji odnoszacych si¢ do faktow w r6znym mo-
mencie historycznym i ideologicznym powoduje, ze przesztosc¢ staje si¢ elementem
innej przesztosci, szkatutg faktu, do ktérego trudno dotrze¢ bez uswiadomienia
sobie kolejnych pozioméw odniesienia. Przesztos¢ powstaje nieustannie, zmienia-
jac sie w przedmiot odniesienia®® — Polacy zaczynajg jg sobie u§wiadamiaé, ozna-
cza to, ze ona nie zaniknela, ze nie zostata wymazana. Kazda z omawianych tablic
jest odmiennym $wiadectwem pamictania oraz zapominania, ich wspotistnienie,
z jednej strony, wskazuje na fundamentalng r6znice mi¢dzy nimi, wyrazajacg inne
formy odnoszenia si¢ do ludzi, ktorzy byli ofiarami polityki eksterminacji. Z dru-
giej strony jednak kaze skoncentrowac si¢ na tym, co mi¢dzy nimi — na fakcie,
ktory nie jest umownoscia, tak jak umowne sg formy pamictania i zapominania.

Zacieranie sladow
Napis:

W TYM MIEJSCU / WIOSNA 1944 ROKU / W RAMACH ZACIERANIA / SLAD'C')W POMOR-
DOWANIA / OKOLO 1500 ZYDOW /Z GETT ZBIORCZYCH /W RZGOWIE I GRODZCU / SPALO-
NO WYDOBYTE / Z GROBOW CIALA OFIAR.

HERE, IN THE SPRING OF 1944, / IN AN ATTEMPT TO ERASE / THE TRACES OF THEIR
CRIME / GERMAN EXECUTIONERS / CREMTED THE CORPSES / OF 1500 JEWS / FROM THE
GHETTOS / OF GRODZIEC AND RZGOW,/ MURDERED IN THE AUTUMN / OF 1941 AND BURIED
/IN THREE GRAVES NEAR BY.

Trzy lata po morderstwie dokonanym na Zydach przetransportowanych z gett
zbiorczych w Rzgowie 1 Grodzcu spalono wydobyte z grobow ciata ofiar. Zacie-
rano $lady. Takich wydarzen w Polsce i catej Europie byto bardzo wiele. Zacho-
wanie to zwiastowato na pewno zblizajacg si¢ kleske Trzeciej Rzeszy, a tym samym
nadchodzgce rozliczenie za popetnione czyny. Paradoksalnie, cho¢ hipoteza ta nie
powinna by¢ ekstrapolowana na wszystkie tego typu dzialania, zacieranie sladow
mogto swiadczy¢ o saczacej si¢ do $wiadomosci katow wiedzy o wymiarze doko-
nanej zbrodni. Byto to dziatanie cyniczne, gdyz palac zwloki chciano catkowicie
wymazac z historii miliony pomordowanych ludzi. Te zjawiska znalazly swoje
odzwierciedlenie rowniez w lesie w Rudzicy. Hitlerowcy starali si¢ usunaé wszel-
kie przejawy zbrodni dokonanej na 1500 osobach.

Zabicie martwego ciala odstania na poziomie symbolicznym specyficzng by¢
moze tradycje. Niemcy bali si¢ ,,zemsty” zmartych: kary oraz odpowiedzialnosci.
Jean Delumeau pisat o tym, ze juz w $redniowieczu na calym Zachodzie stawiano
pod sadem i skazywano na $mier¢ zmartych, a skoro ich ,,sadzono [...] i wykony-
wano na nich wyroki $mierci, jakze nie wierzy¢ w ich grozng wtadze”"’. Ludzie
zgladzeni w lesie w Rudzicy byli ofiarami tych, ktorzy bezwzglednie realizowali

5 Niniejsza refleksja zostata zainspirowana uwagami J. A ssmanna (Kultura pamigci. Przet.
A. Kryczynska-Pham. W zb.: Pamiec zbiorowa i kulturowa. Wspotczesna perspektywa nie-
miecka), w tym teza gloszaca: ,,Przesztos¢ natomiast [...] powstaje dopiero dzigki temu, ze jest przed-
miotem odniesienia” (s. 61, zob. tez s. 62).

7 J. Delumeau, Strach w kulturze Zachodu. XIV-XVIII w. Przet. A. Szymanowski.
Warszawa 1986, s. 76. Np. w 897 r. w Rzymie wykopano zwtoki papieza Formozusa, wytoczono
im proces, a nastgpnie rzucono je do Tybru (takie wydarzenia miaty rowniez miejsce i pozniej, np.
w 1559 1.).
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stworzong przez siebie polityke zniszczenia. Zaproponowana tu intuicja nie jest
prosta analogia, nie moze by¢ tak potraktowana z wielu powodow, cho¢by dlatego,
ze w $redniowieczu nie znano pojecia przemystu $mierci. Znaczace wydaje si¢
jednak, iz ponownie dokonano wyroku na pomordowanych ludziach. Zacierajac
slady swoich czynéw — jakby kolejny raz u§miercano swoje ofiary. Martwe ciato
to dowod zbrodni. Dlatego posréd zywych jest ono medium przesztosci, w ktorej
oprawca dokonat mordu.

Zacytowany tu napis pochodzi z obelisku, ktéry znajduje si¢ w bliskiej okoli-
cy grobu upami¢tniajgcego miejsce, gdzie zakopano ciata pomordowanych ludzi,
aby po 3 latach wydoby¢ je i spali¢. Tekst 6w lgczy si¢ bezposrednio z inskrypcja-
mi na tablicach znajdujacych si¢ na terenie grobu, bez nich jego tre$¢ jest wybra-
kowana, niepetna. Elementami wspdlnymi dla wszystkich trzech napisow sa daty,
wspomnienie o pomordowanych, usytuowanie.

W przypadku inskrypcji na obelisku wazng rolg¢ odgrywa znak stowny odno-
szacy sie do cielesnosci pomordowanych, czyli do niemal ostatniego przestrzen-
nego okreslenia cztowieka, ktory jest w ten sposdb zakorzeniony w historii. Po
zniszczeniu ciala zostaje juz tylko opowies¢ o kims$ — czesto jedyny substytut
imienia w wymiarach jednostkowym oraz zbiorowym. Dla hitlerowcoéw szczatki
ofiar stanowity dowdd zbrodni, przedmiot, ktérego nalezato si¢ pozby¢, znak
dziatan, jakie nalezato fizycznie wymazac z pamigci; byly ,,adresem tozsamosci”.
W grudniu 1941, kilka tygodni po tym, jak w innym miejscu w lesie w Rudzicy
odbyta si¢ kolejna masakra, nieznany autor, piszgc w liScie o wydarzeniach beda-
cych przejawem eksterminacji w Chetmnie, sformutowat zdanie odnoszace si¢ do
mordowanych: ,,Znikneli i powiniene$ wiedzie¢, Ze nie bedg juz mieli adresu”®,
ktore wyraza swiadomosé lub przeczucie tego, iz Zydzi maja by¢ wyniszczeni,
zabici, a wiec takze dostownie pozbawieni adresu.

Wspomniany obelisk pojawit si¢ w tym samym czasie, gdy odstonigta zostata
tablica z napisem drugim. Istotne okazuje si¢, ze tre$¢ na tym obelisku dostepna
jest w dwoch wersjach jezykowych: polskiej 1 angielskiej. Tablica uzupetniajaca
informacje¢ o tozsamos$ci pomordowanych uwrazliwia na przesztos¢, jednakze fakt
pojawienia si¢ zapisu w jezyku angielskim pokazuje, ze zmienity si¢ okoliczno$ci
spoteczne, kulturowe oraz polityczne, w ktorych perspektywie ktos, kto bedzie
przechadzat si¢ po lesie w Rudzicy, dostrzeze, iz miejsce to jest wazne nie tylko
dla mieszkancow okolicy, ale takze dla 0s6b przybywajacych z innych obszaréw
kulturowych i jezykowych. Angielska czgs$¢ napisu uniwersalizuje tresci pamigci
o tym, co zdarzylto si¢ w konkretnej, w duzej mierze zapomnianej przestrzeni.
Oznacza to bowiem, ze ustawione tam pomniki odzwierciedlaja rosnaca swiado-
mo$¢ lokalnej historii sprzed 60 ponad lat i przekazuja tresci adresowane do réznych

8 W zachowanym liscie nieznanego autora, wystanym do Poddebic okoto 31 XII 1941, a na-
stepnie przekazanym do Lodzi, mozna przeczytaé: ,,Drogi kuzynie Mote Altszul, jak wiesz, Zydzi
z Kota, Dabia i innych miejscowosci sa przewozeni do Chetmna na zamek. Mingty juz dwa tygodnie
i nie wiadomo, ilu ludzi zging¢to. Znikneli i powiniene$ wiedzie¢, ze nie beda juz mieli adresu. Wy-
stano ich do lasu i tam pogrzebano. [...] Nie mysl, Ze jest to drobna sprawa — postanowili nas usunac,
zabi¢, zniszczy¢. Daj ten list do przeczytania uczonym ludziom” (W. Laqueur, The Terrible Secret.
An Investigation into the Suppression of Information about Hitler s ,, Final Solution”’. London 1980,
s.130. Cyt. za: S. Friedlinder, Czas eksterminacji. Nazistowskie Niemcy i Zydzi 1939—1945.
Przel. S. Kurpisz, A.M. Nowak, K. Mastowski. Warszawa 2010, s. 387).
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odbiorcow, ktérzy moga odwiedzi¢ to miejsce. Grob oraz obeliski obrazujg zmie-
niajaca si¢ wiedz¢ na temat zbrodni hitlerowskiej, a jednoczesnie sg to obiekty
zalezne od statej oscylacji migdzy pami¢taniem a zapominaniem. Dychotomi¢ t¢
wyrazaja zarowno znaki wskazujgce na osobliwo$¢ miejsca, jak i te, ktére sg efek-
tem rozpraszania jego specyfiki w sferze codziennos$ci; z jednej strony, dziatania
upami¢tniajace zbrodnie, takie jak modlitwy, palone znicze, wycieczki roznych
grup szkolnych czy studentéw zagranicznych, a z drugiej strony, dziatania prowa-
dzace — poprzez obojetnos¢ i niepelng wiedze ludzi — do zapominania mordu,
ktory wydarzyt si¢ w lesie w Rudzicy.

Dla wielu spacerujacych tam osob obszar 6w, w tym sfera wyr6zniona przez
obeliski i grob, staje si¢ miejscem rekreacji lub terenem, na ktérym wyprowadza
sie psy. Przeksztalcanie rzeczywistej przestrzeni kazni w przestrzen rekreacji jest
dowodem na to, ze znaki — nawet jesli co§ dookreslaja, uzupetniajg i wyjasniaja
czy rekonstruujg prawde faktyczng (jak to si¢ dzieje w przypadku grobu) — sa
jednak nieme, gdy nie towarzyszy im kontekst wprawiajacy w ruch mysli ludzi
przebywajacych w horyzoncie oddziatywania owych znakéw. Pamigtanie jako
proces zasadniczo rekonstruktywny, jak pisze Aleida Assmann, przyjmuje za punkt
wyj$cia terazniejszos¢, a ,,tym samym prowadzi niechybnie do przesunie¢cia, de-
formacji, znieksztatcenia, przewarto§ciowania, odnowienia pamigtanych tresci
w chwili ich odtworzenia”. Spacerujac po obszarze, na ktorym rozsypywano
prochy pomordowanych ludzi — spaceruje si¢ po grobie. Gdyby w jezyku potocz-
nym ludzi mieszkajacych w okolicy stowo ,,grob” istniato na okreslenie tego
miejsca zamiast stowa ,,park”, to zapewne teren, na ktérym doszto do zbrodni,
bytby pamigtany wlasnie bez znieksztalcen, deformacji, przesuni¢¢. W codzien-
no$ci samo miejsce pamigci zaciera si¢ w przestrzeni, bo jego okolice odgrywaja
inne role; nie daje si¢ ,,odtworzy¢”, jesli nie wypelnia go zgodnos¢ migdzy mysla
a dzialaniem. Rosngca niewiedza o utrwalanych tam wydarzeniach stanowi rezul-
tat stopniowego zacierania sladéw, zapominania. Zasada tworzenia wspotrzednych
pamigci wyglada nastepujaco: brak miejsca pamigci prowadzi do niepamigci, co
jednak nie oznacza, ze samo istnienie miejsca pami¢ci uruchamia proces pamigta-
nia, nie — ono go jedynie umozliwia. Wazna w tym kontekscie jest bowiem zgod-
no$¢ miedzy mysla a dziataniem.

Znaki rozpraszajace wiedz¢ na temat omawianego grobu i obeliskow, a przede
wszystkim wydarzen sprzed kilkudziesigciu lat powoduja, ze miejsce pamieci
staje si¢ miejscem zapomnienia, ktdre nie jest narzucane (jak w przypadku tabli-
cy z 1977 roku), lecz stopniowo, codziennie, niemal nieodwracalnie prawdopo-
dobne.

Specyfika przedstawianego miejsca polega na tym, ze w kazdym z wymienio-
nych przypadkéw okreslone znaki i symbole odnoszace sie do tego, co si¢ wyda-
rzyto, zaswiadczajg o przesztosci w ramach, ktore modeluja odbidr jej obrazow
i prawd. Znaczenie omowionych napisow (podobnie, jak i pozostatych elementéw
konstytuujacych to miejsce pamie¢ci) zalezy w duzej mierze albo od ich odniesien
do przesztosci, albo od tego, w jaki sposéb sg one odbierane we wspotczesnosci.
Tablice, symbole, znaki jezykowe i ikoniczne, wreszcie ich rozmieszczenie, poka-

¥ A. Assmann, Przestrzenie pamigci, s. 119.
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zuja, ze analizowane miejsce jest zarowno ,,depozytariuszem”® faktu, ktory sie
wydarzyt, jak i ,,depozytariuszem” ideologii, ktéra narzucata jego rozumienie.
Uzycie poszczegbdlnych znakow, wspomnianych w tej czesci rozwazan, pokazuje,
ze s3 one instytucjami utrwalonymi, lecz nie fizycznymi, w ktérych zdeponowana
zostala wiedza o przesztosci i ideologii oraz dychotomia pamigci i zapominania.
Znak bedacy elementem prawd czgsciowych stanowi przeciez narzedzie zapomi-
nania, co w kontekscie konkretnej przestrzeni pokazuje, ze miejsce pamigci jest
niemal réwnolegle miejscem uzupetnienia albo — gdy to nie nastgpuje — zapomi-
nania. Dopoki pozostaje grob, a takze nawarstwiajgce si¢ wokot rozne odniesienia
ideologiczne, kulturowe oraz semiotyczne, dopoty mozna mowic o utrwalaniu si¢
W naszej pamigci samego aktu chowania zmartych. Gréb staje si¢ w tym przypad-
ku aktywnym obrazem pamieci, cho¢ sktadajace si¢ na niego znaki funkcjonuja
jako rézne ,,gesty chowania” zawieszajace faktycznos¢ odniesien miedzy przed-
stawieniem zdarzenia w warstwie symboliczno-semiotycznej a samym zdarzeniem;
»Zesty chowania” prowadzg do deformacji wiedzy o przesztosci. Zaprezentowane
tu oraz zinterpretowane napisy podtrzymuja wcigz pami¢¢ o wydarzeniu — aczkol-
wiek w r6znym odniesieniu znaku do ideologii i faktu, wreszcie do pomordowanych
0s0b ze wzgledu na rézne formy upamietnienia®'.

W artykule zostala ukazana dychotomia pamigtania i zapominania uwarunko-
wana oddzialywaniem znakow, jakie istniejg w zmiennych kontekstach historycz-
no-kulturowych i sg utrwalane m.in. w ideologicznych reprezentacjach. Egzem-
plifikacja refleksji nad znakowymi warto$ciami tej zsemiotyzowanej dychotomii
byto konkretne miejsce pamigci, ktére nie doczekato si¢ dotychczas osobnej pu-
blikacji. Grob pomordowanych Zydéw w lesie w Rudzicy — jego funkcjonowanie
w wymiarze spotecznym oraz historycznym — odzwierciedla wiele dobrze rozpo-
znanych mechanizméw kulturowych, dlatego metodologicznie udaje si¢ je wpisac
W rozwazania, jakie proponujg tak rézniacy si¢ migdzy sobg badacze, jak Margalit,
Aleida Assmann czy Ricoeur. Rozmaite formy zapominania tego miejsca umiesz-
czone w kontekscie innych zdarzen zwigzanych z pomordowaniem Zydow, od-
zwierciedlaja zjawiska ogdlnokulturowe, jakie w szerszej skali i na podstawie
innych prezentacji nastgpuja nie tylko w przestrzeni realnej, ale takze w nowych
mediach. Ich uzytkownikami sg coraz mlodsze pokolenia o czgsto ,,niezobowia-
zujacym” zainteresowaniu przesztoscig. Problem badawczy, domagajacy si¢ dal-
szych dociekan, mozna sformutowa¢ w postaci pytania: czy zdarzenia, ktore
w wymiarze potocznych doswiadczen wplywaja na semiotycznie uchwytng dy-
chotomi¢ miedzy zapominaniem a pamigtaniem, znajdujg swoje rozszerzenia lub
przynajmniej analogie w sferze do§wiadczen potocznych utrwalanych w nowych
mediach komunikacji? Przygotowywana druga czes$¢ artykutlu bedzie odpowiedzia
na to pytanie.

¢ Zob. omoéwienie koncepcji miejsc pamigci wedtug Nory w artykule A. Szpocinskiego
Miejsca pamigci (lieux de mémoire) (,,Teksty Drugie” 2008, nr 4, s. 14. Cyt. na stronie: http:/www.
staff.amu.edu.pl/~ewa/Szpocinski,%20Miejsca%20pamieci.pdf {dostep: 12 VIII 2012)).

¢ Zob.uwagi Ricoeura (op. cit., s. 486).
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SIGN, IDEOLOGY, FORGETTING.
REMARKS ON PLACE OF MEMORY
OF JEWISH EXTERMINATION IN NIESLUSZ-RUDZICA FOREST

The article refers to the different dimensions and forms of commemorating of Jewish extermi-
nation in the Nieslusz-Rudzica Forest.

In 1941 around 1500 Jews were put to death there. In 1944 the excavated corpses were burnt.
In 20" century, in the 70s, a grave was erected there, on which an inscription was put, and in the 90s
in the same place a second inscription was placed. Not far away from the grave the information about
the 1944 incident was located the on the pedestal. Another monument was erected in the depth of the
forest.

The article discusses the inscriptions, two found on the grave and the one fixed on the pedestal
nearby. Another inscription is also referred to, namely the one which commemorates the Jews mur-
dered in forced labour concentration camp in Czarkow, preserved on a cemetery grave in the town
of Konin.

The author of the article discusses the places of memory, allowing for the cultural-political
changes which influenced the memory of the murdered.
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