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Elzbieta Janicka, SZTUKA CZY NAROD? MONOGRAFIA PISARSKA AN-
DRZEJA TRZEBINSKIEGO. Krakéw (2006). (Towarzystwo Autoréw i Wydawcow Prac
Naukowych ,,Universitas™), ss. 474, 2 nlb.

Istnieja monografie, na ktére czeka si¢ dtugo. To zwykle te, o ktorych jeszcze przed
ich napisaniem wiadomo, ze maja olbrzymia szansg, by zaja¢ znaczaca pozycjg. Tego typu
prace juz przed drukiem moga liczy¢ na sympatig i przychylno$¢ czytelnikow. Jesli uda si¢
przy tym polaczy¢ wage zagadnien z przygotowaniem merytorycznym badacza, wowczas
powinnismy mie¢ gwarancje, ze powstanie publikacja wazna, doniosta. A taka jest niewat-
pliwie ksiazka Elzbiety Janickiej Sztuka czy narod?, traktujaca o pisarstwie Andrzeja Trze-
binskiego. To efekt jej wicloletnich studidéw nad biografia i dorobkiem autora dramatu Aby
podnies¢ roze... Otrzymali$my rozpraweg nader bogata pod wzglgdem materiatu zrodlowe-
go. Janicka zadata sobie wiele wysitku porzadkujac spuscizng literacka oraz ustalajac fak-
ty z zyciorysu Trzebinskiego.

Sztuka czy naréd? porusza si¢ w kregu historii idei — politycznych i spotecznych (cho¢
nie tylko). Towarzyszy temu konfrontacja przede wszystkim publicystyki Trzebinskiego
ze $srodowiskiem i przekonaniami czlonkow Konfederacji Narodu. Jest sporo racji w zde-
cydowanym stwierdzeniu Janickiej, ze to brak cato$ciowej, konsekwentnej i prowadzonej
na roznych poziomach analizy dzieta Trzebinskiego w kontekscie ideologii KN statl si¢
przyczyna szeregu przemilczen, niedomowien, a w rezultacie mitycznych odczytan jego
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tekstow. Mozna, oczywiscie, spierac si¢ z Janicka, czy oprocz szkicow Barbary Torunczyk
i Stanistawa Beresia nie pojawily si¢ Zadne wazniejsze glosy o Trzebinskim. Zwtaszcza
gdy czyni si¢ to tak jak Janicka — jednym pociagnigciem pidra odrzucajac cata, nie tak
znowu skromna, bibliografig, jaka narosta wokot literackiego dorobku redaktora ,,Sztuki
i Narodu”.

Rozdziat 1: Pufapka Konfederacji, prezentuje Trzebinskiego z lat 1922—1941. Na tym
etapie trzy postacie wywarly wplyw na jego rozwoj intelektualny. Przede wszystkim na-
uczyciel jezyka polskiego Stanistaw Adamczewski, pozniejszy wyktadowca Uniwersyte-
tu Warszawskiego. Druga wazna osoba byt przyjaciel z lat szkolnych i z pierwszego roku
studiow na podziemnej polonistyce — Tadeusz Borowski. Jego miejsce w pewnym mo-
mencie zajat cztowiek, z ktorym taczyta Trzebinskiego przyjazn i zbieznos¢ swiatopogla-
dowa: Waclaw Bojarski. To on zaprosit mtodego tworce do wspolredagowania ,,Sztuki
i Narodu” i posrednio wciagnat w orbite Konfederacji Narodu. Jak wykazuje Janicka, zwrot
w stron¢ Bojarskiego nie dokonat si¢ od razu; byt wynikiem dos¢ dtugiej — jesli pamigta
sig, ze poeta zyt tylko 21 lat — wewngtrznej wojny. Ztozona osobowos$¢ artysty, niewolna
od trudnych do pogodzenia konfliktow, jak i jej swoista dwutorowos¢, w ktorej zafascyno-
wanie symbolistami francuskimi sasiadowalo z uwielbieniem dla Stanistawa Ignacego
Witkiewicza, czytanego jako krytyka demokracji, pchngta Trzebinskiego w strong Konfe-
deracji. Niebagatelna rolg odegrata lektura tekstow Stanistawa Brzozowskiego. Wstapie-
nie do KN mogto by¢ rezultatem splotu kilku czynnikow, w tym rowniez braku do§wiad-
czenia politycznego, dezorientacji, a nade wszystko chgci dzialania. Konfederacja dawata
mtodym ludziom mozliwos$¢ druku, wypowiedzi. Swoja rolg odegrata fascynacja hastami
odwotujacymi sig do tradycji narodowej '. Nie nalezy tez pomija¢ wzgledéw materialnych
— finansowego wsparcia, jakie organizacja udzielata swym cztonkom. W przypadku Trze-
binskiego ,,akces do KN oznaczat [...] dazenie do wyzwolenia tkwiacego w nim potencja-
hu i zaspokojenia palacej, wszechstronnej ambicji. Wyobrazat sobie, ze dzigki organiza-
cji osiagnie pozadany wzorzec osobowosci, realizujac si¢ jako artysta, krytyk, publi-
cysta, filozof, ideolog, polityk i zotnierz — stowem: juz nie prorok, a tytan wspotczesno-
sci” (s. 56).

Janicka drobiazgowo omawia ideologiczne podtoze KN. Przypomina o kontynuacji
haset przedwojennej Falangi. Ukazujac srodowisko Konfederacji, odstania jego uwiktanie
— poprzez osobg Andrzeja Swietlickiego — w antysemickie rozruchy w okupowanej War-
szawie (Swietlicki byl cztonkiem jawnie antyzydowskiej i germanofilskiej Narodowej
Organizacji Radykalnej) 2. Mowiac o zwiazkach z Falanga badaczka nie zapomina o czo-
fowym strategu KN — Bolestawie Piaseckim, a zwlaszcza o jego broszurze Wielka Ideolo-
gia Narodu Polskiego, w ktorej wylozyt projekt Imperium Stowianskiego pod przywodz-
twem Polski i Polakow. Miat si¢ on zrealizowa¢ m.in. przy wsparciu militarnego ramienia
KN, czyli Uderzeniowych Batalionow Kadrowych.

Trzebinski — sam peten wahan — stanal przed kluczowa kwestia tzw. mitologii sity. Jej
uzasadnienie i zinterpretowanie przez artystg jest niezwykle znaczace. Dobrze bowiem
oddaje specyficzna cechg strategii retorycznej Trzebinskiego. Janicka okresla ja jako ,,zto,
czyli dobro”. Uzycie sity zostaje usprawiedliwione i niejako uswigcone przez wiaczenie
jej w krag elementow stuzacych dobru. A gdy sita stuzy obronie dobra, nie ma nic wspol-
nego ze ztem. Realizuje bowiem moralnie stuszny cel. (Nie bylo to przekonanie powszechnie
podzielane przez rowiesnikoéw i kolegdw Trzebinskiego. Do§¢ wspomnie¢ watpliwosci,
jakie mieli w tym wzgledzie Baczynski czy Borowski.) W artykule Prestige stabosci jego
autor przeciwstawiat stabosci site, wyprowadzajac jedna z zasadniczych dla KN kategorii

' Zob. P. Rodak, Wizje kultury pokolenia wojennego. Wroctaw 2000, s. 246.
2 Zob. T. Szarota, Uprogu Zaglady. Zajscia antyzydowskie i pogromy w okupowanej Eu-
ropie: Warszawa, Paryz, Amsterdam, Antwerpia, Kowno. Warszawa 2000.
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— ,mocnego dobra”. Urzeczywistnienie Imperium Stowianskiego miato oznaczaé¢ automa-
tyczne zwycigstwo dobra, takze tego, ktore wypowiadato si¢ poprzez sile.

Ta sama fraza: ,,zto, czyli dobro”, $wietnie chwytajaca owa dwuznaczno$¢ w postugi-
waniu si¢ przez Konfederacj¢ niektorymi kluczowymi dla niej pojgciami, mozna ochrzei¢
metodg ksigdza Warszawskiego, rozwijajacego swa wizj¢ uniwersalizmu. Miata to by¢ ,,trzecia
droga”, alternatywna wobec liberalnej demokracji i totalitaryzmu, polska z ducha. Wywod
kaptana Konfederacji nie byt wolny od nacjonalistycznych i antysemickich haset, sytuuja-
cych go niebezpiecznie blisko idei faszyzmu. Warszawski w opracowanej przez niego na
zadanie Piaseckiego rozprawie Uniwersalizm. Zarys narodowej filozofii spotecznej wyczu-
wat to, podobnie jak zbieznosci z totalitaryzmem. Wyprzedzajac niejako krytykdw jezuita
wprowadzat rozr6znienie na ,,dobry” i ,,zty” totalizm (charakterystyczne jest to symboliczne
odcigcie si¢ od niewygodnego stowa ,.totalitaryzm™). W przeciwienstwie do doktryny faszy-
stowskiej, ktora przemoca podporzadkowywata jednostke zbiorowosci, totalizm mial by¢
dobrowolnym gestem indywiduum rezygnujacego ze swej autonomii na rzecz spotecznosci.
Co na to Trzebinski? Cho¢ pojmowat jatowos¢ konfederacyjnego uniwersalizmu dla Ruchu
Kulturowego, cho¢ widziat jego enigmatyczno$¢ i metnos¢, nie umiat go odrzucic.

Dla zrozumienia §wiatopogladu Trzebinskiego kluczowy jest rozdziat 2, pt. Sprawy
kultury. Otwiera go szkic Ukgszenie ,, brzozowskie ”’, omawiajacy znang polemike z Czesta-
wem Mitoszem. W jej centrum znajduje sig spor o stosunek do irracjonalizmu. Wedhug no-
blisty irracjonalizm potaczony z witalizmem i pragmatyzmem mial niepokojaco antyracjo-
nalistyczny wymiar. Nie do$¢ tego. Odpowiednio przebudowany irracjonalizm staje sig jed-
nym z filaréw totalitaryzmu. Trzebinski wystepuje zdecydowanie przeciwko takiemu
rozumowaniu. Broni Konfederacji Narodu dowodzac, ze irracjonalizm taczy si¢ w niej z no-
bilitacjq sily, ktora nie stanowi bynajmniej celu samego w sobie, lecz jest synonimem war-
tosci wyzszych, absolutnych. Kryta si¢ za tym — jak argumentuje Janicka — dysputa z po-
stawa klerka, kogos, kto przedktada refleksj¢ nad czyn. Wynoszac ten ostatni, autor Pamiet-
nika rownoczesnie dtawit w sobie wszystko, co moglo czyni¢ wylom w jego $wiatopogladzie
i zbliza¢ do pozycji zajmowanych przez Mitosza. Rozpoczyna si¢ ,,palenie mostow”, jak
brzmi tytut drugiego podrozdziahu. Klerkowskie oblicze, o ktore Trzebinski oskarzat Dwu-
dziestolecie migdzywojenne, przyniosto zanegowanie estetyki ,,Wiadomosci Literackich”,
Skamandra oraz opowiedzenie si¢ za Witkacym i Przybosiem. Jednym z krokow na tej dro-
dze bylo odrzucenie demokracji, ktora Trzebinski obwiniat o jatlowo$¢ ideowa, akceptacje
rozdzwigku migdzy kultura inteligencka a plebejska, etyka a polityka, przede wszystkim za$
czynit odpowiedzialna za katastrofe dziejowa, jakiej $wiadkiem byt on i jego generacja.

Uproszczenia i przektamania cechuja owtadnigty pasja mtodzienczy umyst Trzebin-
skiego takze wtedy, gdy probuje on zmierzy¢ si¢ z pojeciem nacjonalizmu. Jest w tym
sporo niefrasobliwosci intelektualnej, ktora ztozy¢ trzeba na karb tylez niewyrobionego
umystu, podlegajacego dodatkowo olbrzymiemu ci$nieniu rzeczywistosci, co ideologicz-
nego zaczadzenia. Trzebinski przedstawia nacjonalizm jako odmiang patriotyzmu i waru-
nek kulturowego odrodzenia si¢ narodu. Narzedziem owej przemiany ma by¢ wielki pro-
jekt poety — Ruch Kulturowy strukturalnie i ideologicznie powiazany z Konfederacja.

Rozdziat 3, Przedsiewziecie osobowosci, dotyczy Pamietnika?. Trzebinski prowadzit
swoje notatki juz w gimnazjum. Niestety, z cato$ci dotrwaly do naszych czasow tylko dwa
ostatnie zeszyty, obejmujace okres od 15 grudnia 1941 do 23 pazdziernika 1943 (kilka
tygodni przed tragiczng $miercia). I tu pierwsze uscislenie, ktore czyni Janicka. Wedtug
niej mamy do czynienia z dziennikiem intymnym, a nie z pamigtnikiem. Jedna z zasadni-
czych trudnosci, jakie pojawiaja sig, jest posta¢ zapiskow w drugim zeszycie, chronolo-
gicznie pozniejszym i pozbawionym datacji. Badaczka przekonuje, ze podyktowane jest

* Najpelniejsze obecnie wydanie Pamietnika A. Trzebinskiego, z ktorego korzysta row-
niez Janicka, pochodzi z r. 2001 i przygotowane zostato przez P. Rodaka.
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to dwoma wzgledami: bezpieczenstwem oraz — o wiele donioslejszym — powodem o wy-
miarze symbolicznym. Idzie o §wiadome umieszczenie notatek autobiograficznych poza
czasem i nadanie im przez to ,,charakteru pamiatki rozwoju duchowego — w sensie doku-
mentu sporzadzanego ku pamigci” (s. 202). Nastepnie za Alainem Girardem przywotuje Ja-
nicka cechg journal intime, ktora zdaje si¢ doktadnie przystawa¢ do Pamietnika. Jest nia
intymna posta¢ zapiskow nie przewidzianych do druku, ktérych wlasciwym adresatem
oraz przedmiotem wewngtrznej wiwisekcji staje si¢ autor.

Bez watpienia olbrzymi wptyw na uformowanie si¢ ,,ja” diarysty wywarta lektura
Pamietnika Brzozowskiego. Nawet wyrazne w drugim zeszycie podjgcie autoanalizy psy-
chologicznej mozna (i chyba trzeba) widzie¢ jako efekt lektury Brzozowskiego. Takich
podobienstw Janicka wylicza wigcej. Nalezy do nich chociazby czg¢sty u Trzebinskiego
zwyczaj wydawania sobie rozkazéw, samodyscypliny i $wiadomego modelowania wta-
snej osobowosci. Dziennik staje si¢ stopniowo stylem zycia, sktadnikiem je formujacym
i chcacym formowac. Jest ono bowiem zadaniem, ktdre nalezy realizowac.

Tak diariusz, jak i analizowana w jego konteks$cie powies¢ Kwiaty z drzew zakaza-
nych rozwijaja wyobrazenie idealnego, silnego me¢zczyzny. To hipnotyzer, peten wewngtrz-
nego uroku zdobywca, apodyktyczny i wladczy, bezwzgledny wobec siebie, szczery, zdy-
stansowany uczuciowo (wszelki sentymentalizm jest dla niego niewybaczalnym grzechem
i $wiadectwem stabosci), stanowczy. Odpowiadajacy mu na zasadzie przeciwienstwa wzo-
rzec kobiety ma jedynie jeszcze bardziej uwypukla¢ mit meskoscei, niejako przydawaé mu
dodatkowego blasku. Janicka dokonuje poréwnania takiej fantazmatycznej wizji m¢zczy-
zny 1 jego przeznaczenia z biografia Trzebinskiego, a zwlaszcza z dylematami mitosnymi
diarysty. Poeta musiat zmagac si¢ z dwojakiego rodzaju zagrozeniami — pierwsze to utrata
kontroli nad samym soba, czego §wiadomo$¢ byta rownie dotkliwa jak w wypadku drugie-
go zagrozenia: ze nie mozna w pelni kontrolowa¢ innej osoby, zwlaszcza jej uczué. Bylo
to o tyle bolesne, ze autorowi Kwiatow z drzew zakazanych przyswiecalo wyobrazenie
historii, ktorej motorem sa wybitne, silne indywidua. Przeznaczeniem ,,zelaznego mez-
czyzny” jest przeciez bycie wodzem, stylem zycia — brawura i1 $mier¢. Wypehnia on tym
samym zadanie swoich romantycznych antenatow. Z romantyczna aurg pozostaje tez w zgo-
dzie trawiaca Trzebinskiego mysl o $mierci — $mierci samobdjczej. Jesli w pierwszej czg-
Sci Pamietnika jest ona bezwiedna, w drugim zeszycie, kiedy do§wiadczenia konca z wy-
imaginowanego obrazu nabieraja konkretnych ksztattow, taczy sig z lgkiem, a mtodzien-
cze wizje samobojcze wydaja si¢ teraz Smieszne i mate. Momentem kulminacyjnym okazuje
si¢ $mier¢ Bojarskiego. Trzebinski nie tylko dostrzega ja jako fakt sam w sobie, ale czyni
przedmiotem zabiegow sensotworczych. Wiaze si¢ z tym réwniez nadzieja na usensow-
nienie wilasnej egzystencji, ustrzezenie jej przed sidtami apatii i biernosci. Panaceum na
przygnebienie, rodzaca si¢ obawg, iz zycie jego i kolegow z KN moze zniweczy¢ pustka
i absurd konca, jest wizja Wiecznotrwalego Imperium.

Trzebinski z monografii Janickiej jawi sig jako jednostka targana sprzecznosciami i cho-
robliwie wrecz poszukujaca oparcia w jakiej$ idei. Osobliwie wygladaja na tym tle jego
relacje z Bogiem, w ktorych splataja si¢ niewiara i zarliwe pragnienie wiary — mistycznej,
ckstatycznej. Im bardziej zdaje si¢ bra¢ go we wladanie samotnos$¢, tym mocniej chee si¢
modli¢. Do kogo? ,,Cho¢ wigc Bogiem nazwat go autor dziennika, nie wiadomo, czy w 0so-
bie Chrystusa Boga prosil, czy cztowieka, ktory cierpial w ponizeniu, watpiac w nadzieje
zmartwychwstania” (s. 270).

Obok skonstruowanych z przeciwienstw i nierozstrzygalnikow probleméw $mierci
i Boga — Trzebinskiego trapi jeszcze jedno: pytanie o to, co znaczy by¢ artysta. Wraz z cha-
rakterystycznymi dla kazdego tworcy watpliwo$ciami co do wartosci wiasnego talentu
gnebi go poczucie rozdrabniania sig, trwonienia wlasnych mozliwosci literackich. Zara-
zem wiedzac o tym poswigca (marnotrawi?) swoj czas na prac¢ w Konfederacji.

Rozdziat 4, zatytutowany po prostu: Liryka, to catoSciowa — niepozbawiona dtuz-
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szych analitycznych fragmentow — prezentacja dorobku poetyckiego autora Kwiatow z drzew
zakazanych. Janicka, przyjmujac kryterium formalne, nieco inaczej niz Zdzistaw Jastrzeb-
ski wyrodznia cztery okresy w biografii artystycznej Trzebinskiego. Pierwszy, mtodzien-
czy — do r. 1938 wlacznie — obejmuje teksty bedace rodzajem wprawek w rzemiosle stowa
(W tym w nauce rymowania i rytmizowania). Dla drugiej fazy znamienna jest fascynacja
francuskimi symbolistami, tak jak dla trzeciej — awangarda spod znaku Jozefa Czechowi-
cza, ktora z kolei ustapi miejsca luminarzom Awangardy Krakowskie;j.

Trzeba bez ostonek stwierdzié, ze najcickawsze utwory Trzebinskiego powstaja w efek-
cie zauroczenia dzietami Czechowicza z jednej strony, a Przybosia z drugiej. Stusznie po-
wiada Janicka, Ze nie upowaznia nas to w zadnym wypadku do ignorowania juweniliow,
juz chociazby z tego wzgledu, ze to widoczna w nich estyma dla symbolistow i muzycz-
nos$ci wiersza zaprowadzi Trzebinskiego do poetyki awangardowej. Przybo$ zjednat sobie
miodego poete cyklem lirykow proza Pidro z ognia. Powstate pod ich wptywem liryki
proza Trzebinskiego (m.in. bardzo polna, Wyprzedaz jesieni, Na gorze ognia, Liryk nr 8.
Zielen oczu) pozostaja Swiadectwem dojrzatosci literackiej autora.

W tym czasie — pdzna jesienig 1942 —u redaktora ,,Sztuki i Narodu” nastgpuje wyraz-
ny zwrot w kierunku ideologii. Widomym znakiem owej transformacji staje si¢ stynny
artykut Pokolenie liryczne i dramatyczne. Dokonuje si¢ w nim detronizacja liryki 1 intro-
nizacja dramatu. On tez — pojmowany jako domena czynu, dziatania — ma oczyscié sztuke
polska, sprawié, ze zostanie przemieniona. Przy tym Trzebinski dos¢ swobodnie postuguje
si¢ konsytutywnymi cechami obydwu rodzajow literackich, dostosowujac je do swoich
wizji i obsesji. Owa dezynwoltura wywotala nawet protest jego kolegdw. Gtlos zabrat Zdzi-
staw Stroinski, wykazujac subiektywny i zaktamujacy charakter wywodu Trzebinskiego.
Jednak dla poety przechodzacego metamorfozg z artysty w agitatora szczegdty genolo-
giczne stanowity kwesti¢ drugorzedna. Liczyta si¢ koncepcja dramatu jako kategorii etycz-
no-estetycznej.

Ksiazke Janickiej zamyka wzorcowa interpretacja bodaj najciekawszego utworu Trze-
binskiego — dramatu Aby podnies¢ roze..., wchodzaca w sktad rozdzialu pod tym samym
tytutem. Wiele miejsca, najzupetniej stusznie, poswigca badaczka grotesce, zaznaczajac,
iz z dwdch jej wyktadni: Michaita Bachtina i Wolfganga Kaysera, blizsza dramatowi jest
ta druga. Kayserowskie ujecie tej kategorii okazuje si¢ pokrewne nowoczesnej wrazliwo-
Sci (szkoda, ze ta klasyczna juz dzi§ praca polskiemu czytelnikowi znana jest ciagle tylko
z fragmentéw opublikowanych swego czasu na tamach ,,Pamigtnika Literackiego”*). Ow
splot grozy i $miesznosci stanowi niezwykle porgczne narzgdzie do wyrazania doswiad-
czen granicznych, w tym réwniez — wojny. Znamienne jednak, ze autor Pamietnika, wi-
dzac w grotesce szansg¢ obiektywizacji rzeczywisto$ci, klucz do prawdy o niej, dokonuje
zarazem podziatu, zgodnie z ktorym wyzej stawia groteske jako fakt estetyczny, element
formy, zupehie nie ufajac jej jako sktadnikowi tresci. Tymczasem — jak nalezy sadzi¢ — to
wlasnie groteska jako Srodek wypowiadania stanu ducha, zatamania si¢ porzadku rzeczy,
wydaje si¢ szczegolnie zajmujaca i pasjonujaca. Smiato mozna powiedzieé, ze to w tym
tkwi jej atrakcyjno$¢ w konfrontacji z ,,wilczym wiekiem”. Niewykluczone, ze odmienne
podejscie Trzebinskiego do groteski wynikato z wplywu, jaki mialy na niego dzieta Wit-
kiewicza. Znamienne wszakze, iz Trzebinski byt daleki od postrzegania §miechu w wy-
miarze terapeutycznym. W konsekwencji utrzymywat, ze Smiech raczej tylko wzmacnia
poczucie absurdu i dezorientacji, niz w jakikolwiek sposob je tagodzi.

Siggajac do groteski Trzebinski podejmuje namyst nad nowoczesnoscia, jej przypa-
dlosciami i przygodami. Bezideowo$¢, zanik wyzszych uczu¢ i ograniczenie horyzontow
czyni z niej sferg, wobec ktorej zachowuje dystans. Produktem nowoczesnosci jest totali-

* W. Kayser, Proba okreslenia istoty groteskowosci. Przet. R. Handke. ,,Pamigtnik Lite-
racki” 1979, z. 4.
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taryzm, ktory dostarcza Trzebinskiemu jednego z argumentdw stuzacych do jej zdeprecjo-
nowania. Dzieckiem tejze nowoczesnosci byta — wedle niego — skoligacona z totalitaryz-
mem rewolucja (przy okazji warto zwroci¢ uwagg na ciekawa interpretacj¢ Rizy jako iko-
ny rewolucji, wiele zawdzigczajaca stynnej ksiazce Marii Janion®). W zderzeniu z nimi
demokracja, mimo iz stoi za nig wyzszo$¢ moralna, niec wypada najlepiej. Ciazy na niej
chociazby niezdolnos¢ do dzialania w obronie wlasnych racji.

Badaczka konkluduje: ,,Aby podniesc roze... przekracza ramy epoki i wychyla si¢ w kie-
runku pdzniejszych zdobyczy teatru absurdu. Aby podniesé¢ roze... stanowi intelektualne
i artystyczne zwycigstwo artysty — nad czasem, nad dorazna presja polityczna, nad cha-
osem $wiata, wreszcie nad samym sobg” (s. 420). Dramat pozostaje dzietem przesiaknig-
tym watpieniem i znakami zapytania; utworem do$¢ pesymistycznym, gdy chodzi o dia-
gnoze rzeczywistosci i projekty spoleczne na przysztosé. Janicka proponuje odczytanie
w jego kontekscie nieco pdzniejszej publicystyki Trzebinskiego pt. Z laboratorium dra-
matu. Pomigdzy tekstami istnieja rozliczne koincydencje. Ich sedno stanowi autorska in-
terpretacja, w ktorej daje si¢ tatwo zauwazy¢ che¢ przeciagnigecia wymowy Aby podniesé
roze... na strong konfederacyjnej ideologii: uniwersalizmu ojca Warszawskiego. Probg —
dodajmy — konczaca si¢ niepowodzeniem.

Janicka nie napisata klasycznej monografii, w ktorej biografia autora stanowi istotny,
a niekiedy jedyny klucz interpretacyjny. I dobrze. Nie siggngta tez po czgsto spotykany
wzorzec, kiedy refleksje artysty rodza jedynie poklask u komentatora. Za to zaproponowa-
a nam ujgcie, w ktorym gtéwny punkt cigzkosci przeniesiony zostal na rekonstrukcjg bio-
grafii duchowej, na podazanie tropem mysli Trzebinskiego, potaczone jednakze z pole-
micznym zacigciem, z wyczuleniem na miejsca z ro6znych wzgledow kontrowersyjne. W ten
sposob ksiazka Janickiej przybiera postac¢ dialogu z poeta ,,Sztuki i Narodu”, czgsto wio-
dacego do otwartego sprzeciwu, niezgody. Janicka — dzigki oczytaniu w literaturze pod-
miotowej i przedmiotowej — ma intelektualng odwage prowadzi¢ rownorzedny spor z Trze-
binskim. Mozna, oczywiscie, nie zgadzac si¢ z nia w kilku szczegdtowych kwestiach, mozna
nawet odrzuci¢ niektore konstatacje, ale nie mozna powiedzie¢, ze nie stoja za nimi racje
warte glebszego namystu.

Stawomir Buryta

(Uniwersytet Warminsko-Mazurski
— University of Warmia and Mazury, Olsztyn)

Abstract

The review covers the first monograph on Andrzej Trzebinski’s literary creativity by Elzbieta
Janicka. Resorting to extensive literature on the issue in question, he researcher critically discusses
the most important questions on Trzebinski’s literary achievements.

> M. Janion, Kobiety i duch innosci. Warszawa 1996.
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