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mozna tez zapytad, jaki jest powdd, zeby ja pisac.I od
razu pierwsze watpliwosci. Czy chcemy pisac historie
homoseksualnosci? A moze historie gejow i lesbijek?
Ludzi LGBT? Czy tez LGBTIQA? Czy lgczymy ze sobg
historie meskiej i kobiecej homoseksualno$ci? Kazde
z tych pytan wymaga rozstrzygniecia. Historia homo-
seksualizmu bylaby opowiescia o medycznym i sadow-
niczym dyskursie, natomiast homoseksualno$é¢ ma juz
potencjal modernistycznej wiary we wlasng tozsamos¢.
Pisanie historii gejow i lesbijek wcigz ujawnia nieprzy-
stawalno$¢ do siebie tych dwdch watkéw: meskiej i ko-
biecej homoseksualnosci. Nie wspominajgc juz o tym,
ze stowo ,gej” niesie ze sobg zaréwno potezny potencjal
pozytywnego wzorca kulturowego, jak i nieustepliwy
ciei kulturowego kolonializmu, a wraz z nim problem
polityczny: jak uznaé skutecznos$é i pozytecznos$c takiego
kolonializmu?
Z wieloma z tych pytan zmagali sie autorzy znakomitej
ksiazki Homoseksualnosé staropolska — Tomasz Nastulczyk
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i Piotr Oczko'. Jednej z najrzetelniejszych pod wzgledem metodologicznym
publikacji z dziedziny polskich studiéw gejowskich. Wiele rozstrzygnie¢
przyjmuje za nimi. Wybieram wiec historie homoseksualnosci i, rdwniez za
autorami ksigzki, odrzucam propozycje Johna Boswella, aby w badaniach hi-
storycznych uzywac wspdlczesnego terminu gay people®. Boswell podkresla
wprawdzie, ze przymiotnik gay w odniesieniu do mniejszosci seksualnych
ma znacznie dtuzszg historie niz termin ,homoseksualnosé’, w jezyku pol-
skim tego jednak nie stychaé, w dodatku okreslenie gay people zmienia sie
w polskim tlumaczeniu na ,gejow i lesbijki”. Dla Boswella termin gay oznacza
po prostu czltowieka, ktory jest sSwiadom swojej orientacji homoseksualnej,
w polskim dyskursie gejowskim niesie on natomiast o wiele mocniejsze ko-
notacje polityczne zwigzane z wzorcem emancypacyjnym amerykanskich
gejow i postulatem bezwzglednego coming outu. Dla Boswella wystarczy
coming in (przyjecie swojej homoseksualnosci), aby zostaé uznanym za geja.
W polskim dyskursie kryteria zostaly znacznie zaostrzone, zyskaly sens ge-
neracyjny i zostaly wpisane w projekt politycznej transformacji po 1989 roku.
Ostatecznie powstaje sprzeczno$¢ miedzy opisywanymi zjawiskami a stoso-
wang terminologia — a polski przeklad to jeszcze poteguje.

Inaczej jednak niz autorzy Homoseksualnosci staropolskiej sktaniam sie do pi-
sania o meskiej homoseksualnosci oddzielnie, poniewaz tgczy sie ona zwie-
loma zagadnieniami prawnymi, medycznymi, ideologicznymi, ktdre nie obej-
muja kobiet homoseksualnych. I przede wszystkim trzeba pamietaé, ze mowa
tu o radykalnie odmiennych praktykach seksualnych, kt6rg to réznice termin
ten moze zaciera¢. Wspolczesny dyskurs zwigzany ze srodowiskami LGBT nie
pozwala jednak na tego rodzaju rozréznienie, uwaza je za politycznie niepo-
prawne, wykluczajace, meskocentryczne. Nie zmienia to faktu, ze obu tych
watkow nie mozna polgczy¢, wymagaja bowiem odmiennych analiz, narzedzi,
perspektyw. Uwazam jednak z kolei — inaczej niz Tomasz Nastulczyk i Piotr
Oczko - ze w tego rodzaju badaniach historycznych nie nalezy oddziela¢
studiéw gejowskich od studiéw queerowych. Nie przekonuje mnie teza, ze
ustanowienie studiéw queerowych wymaga najpierw ,pracy u podstaw” —
zbudowania solidnej bazy historycznej na gruncie metodologii z dziedziny
studiow gejowskich i tradycyjnej historiografii, poniewaz zdaniem autoréw

1 T.Nastulczyk, P. Oczko Homoseksualnosc staropolska. Przyczynek do badari, Collegium Colum-
binum, Krakéw 2012.

2 ). Boswell Chrzescijaristwo, tolerancja spoteczna i homoseksualno$c. Geje i lesbijki w Europie Za-
chodniej od poczgtku ery chrzescijanskiej do XIV wieku, przet. ). Krzyszpien, Nomos, Krakow 2006.
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studia queerowe majg wylacznie charakter dekonstrukecyjny. Wprost prze-
ciwnie — dopiero badania z zakresu studiéw queerowych daja szanse pisania
historii homoseksualnos$ci. Autorzy Homoseksualnosci staropolskiej myla, jak mi
sie zdaje, postulowang rzetelnos¢ badawcza z wyznawang przez siebie poli-
tyka tozsamosciows, uwiklang w istniejgce we wspdlczesnej Polsce napiecia
w obrebie srodowisk homoseksualnych.

Boswell zwraca uwage na to, ze wszelkie historyczne formy tego rodzaju
wspolnot cechuje efemeryczno$c i podatno$é na znikanie z pola spoleczne;j
widzialnosci. Jesli w ogdle mozemy méwi¢ o homoseksualnej spotecznosci,
to musimy uwzglednic fakt, ze tworzy sie ona wcigz na nowo, podlega ka-
tastrofom historycznym. Wytwarza sie dzieki praktykom seksualnym, a nie
esencjalistycznie, politycznie czy transgeneracyjnie pojmowanej tozsamosci
lub cigglosci pola symbolicznego. Praktyki te jednak, po pierwsze, podlegaja
silnej tabuizacji i cenzurze, a po drugie — nie majg charakteru reprodukcyj-
nego. Najcelniej ten fenomen uchwycita Peggy Phelan, piszac o ,reprezen-
tacji bez reprodukcji”, kladac nacisk na polityczne znaczenie performansu
wykluczajacego zasade powielania i uwidoczniajgcego obecno$¢ realnych
cial®. Paradoks wszelkich spolecznosci homoseksualnych polega wiec na tym,
ze muszg sie one wcigz wymyslaé na nowo, a rownoczes$nie nie mogg pokla-
da¢ nadziei na wlasne przetrwanie dzieki procesom reprodukeji (zaréwno
biologicznej, jak i symbolicznej). Co wiecej, nie sa w stanie ustanowic sie jako
spolecznos$é, poniewaz istniejgce narzedzia medialne, ideologiczne podstawy
ruchéw emancypacyjnych oraz rozpowszechnione postawy homofobiczne
umieszczajg zawsze wiekszos¢ istniejgcych relacji homoseksualnych poza
ramami tak rozumianej spotecznosci. Ten oczywisty fakt wydaje sie dziwnie
stabo przyswojony w badaniach nad spotecznosciami homoseksualnymi,
poniewaz spotecznosé gejowska ma czesto problem w ustanowieniu soli-
darno$ciowych wiezi ze srodowiskami i osobami ukrywajacymi sie (choé nie-
zaprzeczajacymi swojej homoseksualnosci). Problematyka pamieci zbiorowej
niestychanie sie wiec w tym przypadku komplikuje, historii homoseksualno-
$ci nie mozna zatem napisaé tak, jak pisze sie np. historie chtopéw lub Zydéw.
Nie mozna tez jej wlaczy¢ w narracje dotyczaca takich wspélnot jak nardd.

Nie zgadzam sie zatem z autorami Homoseksualnosci staropolskiej, ze tyl-
ko esencjalistyczne ujecie tozsamos$ci homoseksualnej pozwala pisaé jej

3 P.Phelan Ontologia performansu. Reprezentacja bez reprodukcji, przet. A. Kowalczyk, w: Przyjdz-
cie, pokazemy Wam, co robimy. O improwizacji tanca, red. S. Niespiatowska-Owczarek, K. Stobo-
da, Muzeum Sztuki, Instytut Muzyki i Tanca, £6dz 2013.
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historie: ,nalezy najpierw zaczg¢ od «staromodnych», pozytywistycznych
w duchu badan (i kwerend!) o charakterze bardziej esencjalistycznym,
uwzgledniajacych najpierw historie homoseksualnych kobiet i mezczyzn —
tworzgc w ten sposob podstawy dla dalszych dociekan i interpretacji”. Trzeba
wtedy jednak postawi¢ pytanie, na jakim gruncie zostal wypracowany esen-
cjalizm przyjety przez autordw ksigzki. I do jakiego stopnia jest on,bardziej”
lub,, mniej” esencjalistyczny. Przyjecie kategorii ,homoseksualnos¢” w bada-
niach tekstéw staropolskich prowokuje takg samg konieczno$é lektury de-
konstrukeyjnej, jak w dziedzinie studiéw queerowych. W przeciwnym wypad-
ku okaze sie bowiem, ze archiwa sg puste, poniewaz zaden znajdujacy sie tam
dokument nie zna tego stowa. A fakt ten moze by¢ politycznie zawlaszczany
zarowno przez zwolennikow koncepcji wszechobecnej homofobicznej repre-
sji (nieobecnos¢ dokumentdw staje sie wtedy dowodem ich niszczenia lub
zakazu sporzgdzania), jak i przez glosicieli przekonania, ze problem homo-
seksualnosci w Polsce wlasciwie nie istnieje ze wzgledu na silne oddzialy-
wanie konserwatywnych wzorcow rodzinnych. Oba stanowiska uwazam za
niestuszne. Archiwa sa dostatecznie bogate, ale wymagaja nowego sposobu
lektury. To wlasnie queerowa koncepcja archiwow kaze szukad nie tylko tek-
stow, ale przede wszystkim performanséw (nawet jesli ich nosnikiem bywajg
teksty)®. W dodatku narzedzia represji w polskiej kulturze przybraly formy
silnie zinternalizowane. Co pociaga za sobg deficyt dokumentéw sgdowych
oraz nawyk niemdéwienia na , te tematy”. W zwigzku z tym nalezy zaja¢ sie
zjawiskami autocenzury i cenzury strukturalnej, a nie tylko zaswiadczonymi
aktami cenzury instytucjonalnej; pamiecig performansow, a nie wylgcznie
rozproszonymi $wiadectwami tekstowymi. A z powodu niepenalizowania
przez kodeksy karne zachowan homoseksualnych trzeba analizowa¢ zjawi-
ska spolecznej niewidzialnosci dziatan dyskryminacyjnych. Jesli uzna¢ ho-
moseksualnos¢ za niezanikajaca w zadnym okresie historycznym orientacje
(w znaczeniu kierowania sie ku obiektowi pragnienia), milczenie archiwéw
zaczyna przemawiac. Znana jest chociazby praktyka niszczenia przez rodziny
fotografii przedstawiajacych homoseksualnych krewnych z ich partnerami®.
Rodzina, traktowana czesto jako naturalne, autentyczne i niezideologizowane

4 T.Nastulczyk, P. Oczko, Homoseksualnosé staropolska..., s. 23.

5 Takg zmieniona koncepcje archiwum proponuje Rebecca Schneider w ksigzce Performing Re-
mains: Art and War in Times of Theatrical Reenactment, Routledge, London—New York 2011.

6 Archiwum fotografii zagrozonych zniszczeniem tworzy Jeffrey Gent na stronie internetowe;j
Homo History (www.homobhistory.com).
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medium spolecznej pamieci (chociazby w koncepcji postpamieci Marianne
Hirsch), staje sie w tym przypadku $rodowiskiem memorialnej katastrofy.
Jesli sam opowiadam sie, za autorami ksigzki, za terminem ,homoseksual -
nos¢’, to nie ze wzgledu na zawarty w nim potencjal esencjalistycznego ujecia,
lecz ze wzgledu na zakres znaczenia i napiecie semantyczne zwigzane z tym
terminem. Okreslenie ,,osoba homoseksualna” nie akcentuje tak mocno —
w przeciwienstwie do stowa,gej” — politycznego postulatu emancypacji, lecz
ujawnia ciagle ryzyko stygmatyzacji i represji, podkresla samoswiadomosé
0s6b homoseksualnych i wskazuje na znaczenie sfery seksualnej w ustana-
wianiu jakichkolwiek relacji spolecznych — obejmuje tym samym rozleglejszy
krag doswiadczen. Trzeba tez obali¢ pokutujace przeswiadczenie, ze termin
wigze sie przede wszystkim ze stygmatyzujacym dyskursem medycznym.
Nie mozna ignorowac faktu, ze kultura modernistyczna dokonala gtebokiego
przewartosciowania tego terminu i przesuneta go w obszar zréznicowanych
praktyk kulturowych, uczynita polem egzystencjalnych utozsamien.
Autorzy Homoseksualnosci staropolskiej w podejsciu queerowym widza,
niezbyt dla mnie zrozumiale, ,ryzyko przejecia w dobrej wierze obecnych
w zrodlach kategorii ucisku™. Piszg wiec, ze dawna kategoria ,grzechu so-
domskiego” wskazuje na praktyke seksualng, a nie na tozsamos¢, i widza
w tym ,niepokojace zbieznosci pomiedzy dawnym dyskursem opresywnym
a podejsciem queerowym” (tutaj widze sygnalizowane wczesniej juz pomie-
szanie postawy badawczej z niewyeksplikowang opcja ideologiczng i tozsa-
mos$ciowsy starajgcy sie nie akcentowaé sfery zachowan seksualnych). Nie
uwzgledniajg juz jednak faktu, ze z kolei nierepresjonowane w minionych
epokach formy fizycznego kontaktu i ekspresji emocjonalnej w relacjach
miedzy mezczyznami przeniosly sie dzisiaj w obszar represjonowanych
zachowan identyfikowanych z tozsamoscig homoseksualng. Nie powinny
wiec zosta¢ w imie deklarowanej przez autoréw pozytywistycznej rzetelnosci
wylaczone z zakresu badan nad staropolska homoseksualnoscia jako rzeko-
mo niehomoseksualne zachowania homospoteczne. Nalezaloby juz raczej
przyjaé¢ queerowy perspektywe Eve Kosofsky Sedgwick, ktdra interpretuje
meska homoseksualnosé jako historycznie ruchomy punkt meskich relacji
homospotecznych®. Tego rodzaju probe izolowania form meskiej przyjazni
od zwigzkow seksualnych miedzy mezczyznami John Boswell traktuje jako

7 T.Nastulczyk, P. Oczko, Homoseksualnosé staropolska..., s. 25.

8 E. Kosofsky Sedgwick Between Men. English Literature and Male Homosocial Desire, Columbia
University Press, New York 1985.
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jedna z form dyskryminacyjnego nastawienia w badaniach kulturowych, usi-
hujacych ograniczac zakres zjawisk zwigzanych z homoseksualnoscia. Znowu
wiec pojawia sie pytanie, jakie minimum esencjalistycznego podejscia nalezy
zachowad. Czy dotyczy ono charakteru pragnienia, obiektu pragnienia czy
Scisle okreslonych praktyk seksualnych? Jesli pewne zachowania uznamy za
kulturowo ,niewinne” w okre$lonym kontekscie historycznym, musimy wro-
ci¢ do kategorii ,,grzechu sodomskiego” i seks analny miedzy mezczyznami
uzna¢ za historycznie utrwalone tabu generujace postawy dyskryminacji®.

Przyjecie esencjalistycznej postawy i pozytywistycznej metodologii przy-
nosi przekonanie, ze nasze archiwa sg niemal puste, ze niewiele tekstow
zrédlowych spetnia kryterium oczekiwanej wiarygodnosci i merytorycznej
wartosci historycznej. Dlatego typowym zachowaniem polskich badaczy
z dziedziny studiéw gejowskich jest manifestowane przeswiadczenie o bra-
ku dostatecznej ilosci swiadectw. Ciekawie ten temat podejmuje Piotr Oczko
w wywiadzie udzielonym po ukazaniu sie Staropolskiej homoseksualnosci:

Wiedza na temat przeszlosci to niezwykle wazny skladnik naszej tozsa-
mosci — my za$ nie wiemy prawie nic o zyciu lesbijek i gejow, ktorzy byli
przed nami. Gdzie sie spotykali, czy w ogdle byli swiadomi swej inno-
$ci, jakim jezykiem ja opisywali. Ba, mamy problem juz z czasami PRL-
-u — mlode pokolenia nic nie wie na temat zycia lesbijsko-gejowskiego
w tamtych czasach, a co tu dopiero mowic o dalekiej przesztosci! Boswell,
znajdujac analogie pomiedzy homoseksualistami i Zydami, napisat, ze
wsrdd lesbijek i gejow nie ma cigglosci pamieci, wiedzy o losach tych,
ktdrzy nie zyja, czasach przesladowania. Dlatego, moim zdaniem, histo-
rie homoseksualnosci w Polsce nalezy koniecznie napisa¢. Na gruncie
zachodnim takich prac jest bardzo wiele. To nie tylko postulat badawczy,

110

ale i polityczny
Oczko wskazuje nie tylko na spoleczna represje oséb homoseksualnych jako
przyczyne nieobecnosci tego rodzaju publikacji, ale takze na specyfike spo-

tecznosci homoseksualnych, ktore opieraja sie nie na biologicznej reprodukeji
i przekazie tradycji, jak dzieje sie w przypadku dyskryminowanych wspdlnot

9 Choc, jak podkresla Boswell, w niektérych epokach to nie sama praktyka, ale jedynie mezczyz-
ni przyjmujacy pasywna pozycje seksualna podlegali dyskryminacji.

10 Archeologia gay studies, z Piotrem Oczko rozmawia Wojciech Szot, wywiad bez oznaczonego
miejsca publikacji.
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zydowskich. Homoseksualne dzieci nie rodzg sie w homoseksualnych rodzi-
nach, nikt ich nie przygotowuje do obrony przed dyskryminacjg, a ich rodzice
na ogét zakladajg, ze w przyszlosci zaangazuja sie w heteroseksualne zwigzki.
Oczko twierdzi, ze solidne badania historyczne moga temu poczuciu nie-
ciaglo$ci zaradzi¢. Trzeba jednak zapyta¢ o warunki i strategie i mozliwosci
spolecznej transmisji i dystrybucji ,éwiadomosci historycznej”. Obserwujgc
strategie retoryczne badaczy zajmujgcych sie historig ,,polskiej homosek-
sualnosci’, mozna czesto odnie$¢ wrazenie, ze dokonujg oni aktu ponownej
dyskryminacji homoseksualistéw z minionej epoki, przyjmujac silnie znor-
matywizowane kategorie opisu.

Dlatego badania nad historig homoseksualnosci w Polsce powinny nas
kierowac z jednej strony ku zagadnieniom zwigzanym z funkcjonowaniem
sfery publicznej i form jej mediatyzacji, a z drugiej — ku koncepcjom archi-
wum i jego zawartosci. Badania nad homoseksualnoscia muszg silg rzeczy
dotyczy¢ mechanizméw funkcjonowania sfery publicznej. Dlatego powin-
ny nie tylko mie¢ na celu zapobieganie spolecznej niepamieci, lecz przede
wszystkimi zajmowac sie politycznymi warunkami i ideologicznymi podsta-
wami niecigglo$ci pamieci. Tego rodzaju zakt6cenie przestrzeni publicznej
Michael Warner okresla terminem , przeciwpubliczny’, ,przeciwpublicznos¢’,
wigzgc to zjawisko z szeroko rozumianymi wspdlnotami queerowymi, ktére
definiowane sg nie tyle przez kategorie tozsamosci, ile przez swoje relacje ze
sferg publiczna i ujawnienie obecnych w niej miejsc afektywnego zerwania,
dyskomfortu i oporu™. Przeciwpublicznos¢ jest — wyjasnia Warner — nad-
miernie uciele$niona, zbyt silnie opiera sie na seksualnosci, aby mogta po-
wstac wylacznie dzieki cyrkulacji dyskurséw miedzy nieznajomymi sobie
ludzmi (jak dzieje sie w przypadku czytelnikéw gazety postrzegajacych siebie
jako nar6d)™. Przeciwpublicznos$¢ podwaza hierarchie medidw, stawia per-
formans ponad dyskursem, a rownoczesnie jest zamykana w $cisle okreslo-
nych przestrzeniach, upodobnia sie w skrajnych przypadkach do widowni
teatralnej, a formy jej upublicznienia podlegaja ograniczeniom i cenzurze.
Koncepcja przeciwpublicznej sfery pozwala odejs¢ od linearnych i teleogicz-
nych narracji wspélczesnego ruchu gejowskiego, ktore sytuuja sie zawsze

11 Michael Warner, Publics and Counterpublics, Zone Books, New York 2002.

12 Pojecie ,przeciwpublicznosci” wobec polskiej spotecznosci gejowskiej zastosowata, akcen-
tujgc nieco inne kwestie, Magda Szczes$niak w niedawno wydanej ksigzce Normy widzialnosci.
Tozsamo$c w czasach transformacji, Fundacja Bec Zmiana, Instytut Kultury Polskiej UW, War-
szawa 2016.
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wobec opowiesci o Stonewall jako radykalnym historycznym przetomie,
aw Polsce przede wszystkim wobec roku 1989.

Rytualnie podkreslana przepasé¢ miedzy emancypacyjnym ruchem ge-
jowskim w Polsce a wczeéniejsza historig $rodowisk homoseksualnych
staje sie manewrem ideologicznym, ktéry, nadmiernie akcentujgc deficyt
»$wiadomosci historycznej’, po pierwsze, nie odstania faktu kulturowej
i spotecznej katastrofy, jaka dotknela to srodowisko w latach 8o. XX wie-
ku, po drugie, unika analizy emancypacyjnej ograniczono$ci wlasnych
dzialan, wierzac w automatyczny efekt polityczny coming outu. Niedawno
publikowany na famach ,Krytyki Politycznej” list polskich gejéw i lesbijek
wzywajacy do outingu jako remedium na spoteczna homofobie byt tego
przykladem®.

Znakiem tego zerwania pamieci stala sie akcja ,Hiacynt” przeprowadzona
w Polsce w polowie lat 80. przez stuzby bezpieczenistwa. Na masowg skale
uderzyla w homoseksualnych mezczyzn, ktdrzy byli w jej ramach zatrzymy-
wani, inwigilowani, szantazowani i werbowani do tajnych stuzb. Kolejng
przyczyna rozpadu istniejacych w Polsce subkultur homoseksualnych stat
sie lek przed epidemig AIDS, ktdry gwaltownie zmienil praktyki polskich
homoseksualistow, zerwal wiezi seksualne, w tym wypadku kluczowe dla
ustanawiania relacji spotecznych:

W moim kregu bylismy przyzwyczajeni do bardzo rozhukanego zycia.
Epoka hipiséw zrodzila zywiotowa rado$¢ mitosng, wiare w erotyczng
wolnosé. Plyngca z lat 60. fala akceptacji homoseksualnych watkow za-
trzymata sie pod wpltywem AIDS. [...]

Pod wplywem AIDS nastgpito $cisniecie, skurczenie sie tej sfery wolno-
$ci. Na poczatku bylo to jak jakies widmo. Znikla radosé, niefrasobliwosé,
dawne permanentne podniecenie. Nie chodzi nawet o praktyki seksual-
ne, ale o rozwdj mentalny, o poczucie luzu i szcze$cia. Nagle srodowisko
homoseksualne obarczono wing. Zaczeto méwic, ze to choroba homo-
seksualistow. Po czesci tak bylto, bo homoseksualisci byli grupg zyjaca
bardzo bujnie. ... ]

13 List otwarty: Polki i Polacy wyjdzZcie z szafy, ,Krytyka Polityczna. Dziennik Opinii”, 11 czerwca
2016. Ostra polemike z autorami listu podjat Wojciech Tochman w felietonie Ton w ,,Duzym For-
macie” (23 czerwca 2016), z kolei jego wypowiedz wywotata fale reakcji w prasie i na portalach
spoteczno$ciowych.
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To sg zmiany nie do konca widoczne, a mimo to niezwykle glebokie.
Zmienia sie obyczajowos$¢. Wszystko jakby posmutniato. Zniklo poczucie
zwyciestwa obyczajowego, wyzwolenia sie. W $lad za tym poszla ogrom-
na, nowa fala homofobii."

Trzecim czynnikiem stal sie triumf ideologii narodowych i wspdlnotowych po
wyborze Karola Wojtyly na papieza, wydarzeniach sierpniowych 1980 roku
i wprowadzeniu stanu wojennego. Splot tych okolicznosci tworzy obraz ka-
tastrofy kulturowej bardzo stabo upamietnionej w polskiej pamieci zbiorowej
iw emancypacyjnym ruchu gejowskim. Na jej slady naprowadzaja jednak
rozmaite teksty kultury. Wymienie tylko kilka z nich, waznych dla moich
rozpoznan: Dziennik wojny jaruzelskiej oraz Dziennik z Iowa Grzegorza Musiala,
Lubiewo Michala Witkowskiego, Kryptonim ,Hiacynt” Andrzeja Selerowicza,
Rézowe kartoteki Mikotaja Milckego, Kisieland Karola Radziszewskiego oraz
numer dsmy redagowanego przez niego ,DIK Fagazine”, rozmowe Marcina
Koscielniaka z Krystianem Lupg opublikowana w tomie 1968/PRL/teatr.

Pierwsze pytanie, jakie chcialbym postawi¢ — o jakiej katastrofie jest
mowa? Drugie — jakie byly jej przyczyny, przebieg i skutki?

W latach 80. doszlo w Polsce do zniszczenia barwnej i bogatej homosek-
sualnej przeciwpublicznosci. Dzieje tej katastrofy nie dajg sie jednak ujaé
w proponowane dzisiaj wzorce narracji. Niektorzy wspolczesni dzialacze ge-
jowscy chcieliby widzieé¢ np. w akeji ,Hiacynt” reakcje wladz na rodzacy sie
w latach 80. ruch gejowsko-lesbijski (moim zdaniem jest to teza nie do obro-
nienia) i wpisaé sie tym samym w wiekszos$ciowg narracje przesladowania
przez wladze komunistyczna. Dlatego np. Waldemar Zboralski, jeden z pierw-
szych aktywistéw gejowskich w Polsce, jest nazywany gejowskim Walesa,
cho¢ préba takiego dowartosciowania jego dziatalnosci w istocie jg pomniej-
sza iroztapia w dyskursie hegemonicznym. ROwnoczesnie w postawie wspot-
czesnych aktywistow i publicystéw gejowskich wobec akeji, Hiacynt” istnieje
pewna nierozpracowana psychoanalitycznie ambiwalencja. Z jednej strony
akcja ta ma staé sie mitem zalozycielskim i wyrazistym dowodem na poli-
tyczne przesladowanie mniejszosci homoseksualnej, z drugiej jednak poni-
zenie zgotowane polskim homoseksualistom przez wladze staje sie poniekad
zastuzong kara za ukrywanie swojej orientacji, niewypracowanie skutecznych
formut outingu, brak aspiracji emancypacyjnych. W ramach emancypacyjnej

14 Poza wspélng wiarg, z Krystianem Lupg rozmawia Marcin Koscielniak, w: 1968 / PRL / Teatr, In-
stytut Teatralny im. Zbigniewa Raszewskiego, Warszawa 2016, s. 252.
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ideologii gejowskiej zostaje bezwiednie powtdrzony gest dyskryminacji
wobec wielu ofiar tej akcji, zwlaszcza tych, ktdrzy ulegli szantazowi. Takie
nastawienie da sie odczytaé z Rozowych kartotek Mikolaja Milckego™. Narra-
tor, piszac gejowskg powiesé, ktdra ma zyskac szeroki krag odbiorcdw, czyni
z gléwnego bohatera, Ksawerego Downara, jednoczes$nie ofiare akcji ,Hia-
cynt’, prawicowego polityka o ultrakonserwatywnych pogladach, kochanka,
ktdry dla kariery politycznej poswieca kolejnych partneréw, oraz kryptogeja
oszukujacego rodzine. Figura ,ztego homoseksualisty” pozwala gejowskiemu
pisarzowi tworzy¢ sojusz z moralng wiekszo$cig. Narrator w finale z méciwg
satysfakcjg wyposaza wiec bohatera w sznur, wpisujac swojg opowiesé (nie
wiem, czy $wiadomie) w tradycyjne narodowe imaginarium (,Ostal ci sie ino
sznur”). Powies¢ ta wiecej méwi o projektowanych przez autora warunkach
czytelniczego sukcesu powiesci gejowskiej w Polsce niz o przedstawianych
w niej historycznych wydarzeniach. Wart odnotowania jest takze watek am-
biwalentnego stosunku do r6zowych teczek jako materiatu badan historycz-
nych. Zglaszany przez czes¢ gejowskich aktywistéw postulat ich zniszczenia
ma zar6wno uchroni¢ wiele 0séb od mozliwosci szantazu lub spotecznej
infamii, jak i tez wyraza potrzebe ustanowienia mocnej cezury dzielgcej hi-
storie polskich mniejszosci seksualnych na epoke przed- i poemancypacyjna,
wymazania wstydliwej historii pikiet, publicznych toalet, ,brudnego” seksu
- zastgpienia wstydu duma. Tego rodzaju dyskurs radykalnie zaklocili dwaj
gejowscy artysci: Michal Witkowski powiescig Lubiewo i Karol Radziszewski
w niemal wszystkich swoich pracach. Ich dziela sa w tej chwili najciekawszym
przykladem zywotnosci pamieci przeciwpublicznej, poszerzajagcym pojecie
archiwum, wlaczajacym do niego rozmaite formy mediatyzowania pamieci,
a takze podkreslajacym znaczenie praktyk seksualnych jako podstawowego
w tym wypadku spoiwa spotecznego™.

Przy podjeciu tego rodzaju badan nalezatoby postawi¢ pytanie o sposoby
konstruowania przestrzeni publicznej w Polsce lat 70., 80. 1 9o0. XX wieku.
Kazda z tych dekad charakteryzowala sie zupelnie odmiennymi strategiami
wytwarzania ,publicznosci’, gwattownymi przemianami w dziedzinie me-
diéw i polityki zarzadzania nimi. Dyskurs o nieobecnosci pozytywnych wi-
zerunkow homoseksualisty w polskiej kulturze przedemancypacyjnej zaktada

15 M. Milcke Rézowe kartoteki, Dobra Literatura, Warszawa 2015.

16 Bezcenny pod tym wzgledem jest numer 6smy ,Dik Fagazine” poswiecony zyciu homoseksu-
alistow przed 1989 rokiem, zawierajacy cykl wywiaddw. Rozmdwcy bez skrepowania opowia-
daja o swoich doswiadczeniach i sposobach nawigzywania relacji seksualnych.
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w gruncie rzeczy istnienie stabilnej sfery publicznej, zdobytej w koncu przez
skuteczne dzialania emancypacyjne.

Lata 80. nalezy uzna¢ za gleboki kryzys nowoczesnie rozumianej , pu-
blicznosci”. Umacniajg sie wowczas w Polsce wyobrazenia o sile niemedia-
tyzowanej przez nowoczesne media komunikacji spotecznej, umozliwiaja-
cej wspolnotowsy ekspresje tozsamosci narodowej i religijnej. Tego rodzaju
przednowoczesna koncepcja przestrzeni publicznej, kladaca nacisk na nie-
zmediatyzowane formy przekazu, spontaniczne doswiadczang jedno$é z wy-
obrazong narodowg wiekszoscig, reaktywowala formy wspdlnotowe, ktére
John Boswell nazywa spoleczenstwami ,wiejskimi”, stworzonymi przede
wszystkim ,wokét rodzin rozszerzonych, w ktdrych lojalno$¢ polityczna nie
wykracza poza zwigzek krwi, a struktury pokrewienstwa sg gtéwnymi $rod-
kami utrzymania porzadku i $wiadczenia ustug socjalnych™”. Whasnie tego
rodzaju spotecznosci Boswell uwaza za szczegdlnie nietolerancyjne wobec
nieheteronormatywnych zachowan seksualnych.

Ciekawego materialu pod tym wzgledem dostarcza Dziennik wojny jaru-
zelskiej Grzegorza Musiala®. Autor z jednej strony deklaruje swoj zwiazek
z politycznym podziemiem, bezposrednio wyraza pragnienie bycia areszto-
wanym, uczestniczy w zyciu narodu przez udzial w mszach swietych, stucha
zachodnich radiostacji, pogardza panstwows propaganda, z drugiej strony
bolesnie przezywa rozpad homoseksualnej wspdlnoty, do ktdrej sam nalezy.
Wspolnoty, ktéra ustanowita sie¢ komunikacji miedzy réznymi miastami,
integrowata homoseksualnych artystéw, naruszata granice spotecznych kast
(w duzej mierze dzieki pikietowemu seksowi®), wytworzyta sfere go$cinno-
$ci, intymnosci i zaufania. A takze niezwykly pdznomodernistyczny fenomen
kulturowy, do ktorego nalezaly m.in. wezesna proza Musiala, pierwsze spek-
takle debiutujacego w drugiej potowie lat 70. Krystiana Lupy, performanse
Krzysztofa Junga, postdramatyczne teksty Helmuta Kajzara.

Z kolei pisany pod koniec tej samej dekady jego Dziennik z Iowa staje sie
zdumiewajaco resentymentalnym atakiem na nowoczesnie rozumiane media
publiczne i przy tej okazji kping z przeciwpublicznych dzialan amerykan-
skiej spolecznosci gejowskiej w kulminacyjnej fazie walki ze spotecznymi
skutkami epidemii AIDS, homofobicznym nastawieniem amerykanskiego

17 ). Boswell Chrzescijanstwo, tolerancja spoteczna i homoseksualnosc..., s. 42.
18  G. Musiat Dziennik wojny jaruzelskiej, Zysk i S-ka Wydawnictwo, Poznan 2006.

19 Musiat odnotowuje szczerze ,katastrofe”, jaka stato sie dla niego i innych bydgoskich homo-
seksualistow wyciecie krzakow w parku miejskim, miejscu popularnej pikiety.
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spoteczenstwa, politykow i przywddcow Kosciota katolickiego®. Musial, kto-
ry w latach 70. pozostawal pod wplywem rodzacej sie na Zachodzie kultury
gejowskiej, dekade pdzniej jawi sie jako jej ideologiczny przeciwnik, w swoim
dzienniku nie odnotowuje kluczowych w tym czasie zdarzen politycznych
zwigzanych z walkg amerykanskich gejow o prawa obywatelskie. Opisane
w obu dziennikach doswiadczenia seksualne pisarza zostajg catkowicie wy-
taczone z jego dyskursu politycznego. A przeciez parki, pikiety i gejowskie
kluby trudno nazwac sferg prywatna?.

W koncepcji Warnera ,przeciwpubliczny” nie oznacza ,niepubliczny” lub
»prywatny’, lecz stuzy wlasnie do zdekonstruowania opozycji ,publiczne
- prywatne”. Warner przekonujgco dowodzi, ze kategoria prywatnosci po-
strzegana w opozycji do ,publicznosci” stala sie poteznym narzedziem nor-
matywizujacym i represjonujacym wszelkie formy seksualnej odmiennosci,
a nie — wbrew temu, co sie sadzi, chronigcym ja. Mniejszo$ci wytwarzajg
formy zycia publicznego, ktére Warner nazywa ,przeciwpublicznos$ciami”
(counterpublics). Idea prywatnosci, powigzana przede wszystkim z zyciem
rodzinnym, zaklada bowiem afirmacje normatywnosci albo nakazuje dys-
krecje w kwestii praktykowanej nienormatywnosci. Przeciwpublicznosci nie
tylko podwazaja horyzont spolecznie akceptowanych norm, ale takze poszu-
kuja wlasnych instrumentéw mediatyzacji. Nie moga jednak zaistnie¢ silne
praktyki przeciwpubliczne w spoleczenstwie tak gleboko nieufnym wobec
nowoczesnie rozumianej sfery publicznej, jak polskie spoteczenistwo wlatach
80. XX wieku. Nic dziwnego wiec, ze strategie przeciwpubliczne mniejszosci
homoseksualnej w Polsce przetrwaly w tamtym czasie gldwnie dzieki me-
diom oficjalnym, takim jak prasa, literatura i teatr. Drugi obieg — zbudowa-
ny na mocnych kategoriach tozsamosci narodowej i na przednowoczesnej
koncepcji mediéw — nie dostrzegal, nie uznawal, nie widzial potrzeby i nie
dopuszczal w swoich ramach jakiegokolwiek gtosu przeciwpublicznego. Wy-
kluczal mniejszo$¢ seksualng nie tyle przez dzialania dyskryminacyjne, ile
przez zwykly fakt przeoczenia i zakladang gotowos¢ dobrowolnego milcze-
nia 0s6b homoseksualnych. Powotane do zycia w 1986 roku przez Ryszarda

20 G. Musiat Dziennik zlowa, Zysk i S-ka Wydawnictwo, Poznan 2007.

21 Bfazej Warkocki w analizie twérczo$ci Musiata pisze o wyraznej przemianie w jego pisarstwie:
Jstnieje wyrazna cezura, zatamanie, pomiedzy wczesng tworczoscig a p6zng”, zwracajac
uwage na fakt, ze ,[rlecepcja prozatorskiej tworczo$ci Musiata odbija spoteczne i historyczne
zmiany stylow mowienia o tozsamosci homoseksualnej” (B. Warkocki Homo niewiadomo. Pol-
ska proza wobec odmiennosci, Sic!, Warszawa 2007, s. 47). Nie przedstawia jednak historycznego
tta tej cezury w artystycznej biografii pisarza.
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Kisiela czasopisma ,Filo”, wydawanego legalnie w niewielkim nakladzie i dla-
tego niepodlegajacego cenzurze, istnieje w glebokiej symbiozie z oficjalny-
mi mediami publicznymi, pierwsze numery sg zrédlem informacji o filmach,
ksigzkach, programach telewizyjnych, spektaklach teatralnych, wystawach
odnoszacych sie do tematyki homoseksualnej, a rGwnoczesnie w bolesny
sposob uwidoczniajg deficyt wiezi spotecznych i wzorcédw tozsamosciowych,
ktdry byl przyczyna cierpien polskich homoseksualistéw. Jak wyjasnia Ger-
man Ritz, ruch ,Solidarnosci” retabuizowal w Polsce homoseksualno$é:

Ruch Solidarnosci od chwili swojego powstania stal sie determinujacym
czynnikiem polskiej kultury. Od poczatku byt czyms wiecej niz systemem
politycznym i przybral forme ogdlnego projektu kultury. [...] Méwienie
o seksie najskuteczniej rozsadzato monokulture Solidarnosci, ktéra byta
zasadniczo kulturg norm etycznych, wiernosci (Herbert) i mocnych od-
niesien semantycznych.?

Badania nad historig homoseksualistéw i homoseksualnosci w Polsce powin-
ny wiec wigza¢ sie z wypracowywaniem nowych narzedzi badawczych. Na
poczatek proponowatbym wzigé pod uwage idee coming inu jako podstawy
ustanawiania homoseksualnych przeciwpubliczno$ci w warunkach dyskry-
minacji oraz uelastycznienie ideologicznych wyznacznikéw tozsamosci ho-
moseksualnej przez uwzglednienie ich stabych, ambiwalentnych, potowicz-
nych i efemerycznych form, traktowanych juz nie jako anachroniczne modele
modernistycznej wrazliwo$ci homoseksualnej, lecz jako weigz aktualne fakty
spoleczne. Pisze o tym Sarah Ahmed:

Powinnismy zapyta¢: w jakim stopniu definiowanie ideatu queerowego
zalezne jest od istnienia tych, ktdrzy nie moga sprosta¢ temu ideatowi?
Kto moze a kto nie moze wciela¢ queerowy ideal? Taki ideal nie jest
w rOwnym stopniu dostepny tym wszystkim, ktérzy utozsamiajg sie z po-
jeciem queer lub innymi oznaczeniami nienormatywnej seksualnosci.
[...] Istotnie, to, ze bedac osobg queerowg moge czué sie niewygodnie
w heteroseksualnym miejscu, nie musi oznaczad, ze queerowe osoby czuja
sie zawsze komfortowo w querowych miejscach.?

22 G. Ritz, Ni¢ w labiryncie pozgdania. Gender i pte¢ w literaturze polskiej od romantyzmu do post-
modernizmu, Wiedza Powszechna, Warszawa 2002, s. 235.

23 S. Ahmed The Cultural Politics of Emotion, Edinburgh University Press, Edinburgh 2004, s. 151.
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Ahmed zwraca uwage na okolicznosci historyczne i kulturowe, ale takze na
kapital symboliczny, utatwiajacy lub utrudniajacy dostep do wielu queero-
wych przestrzeni.

Coming in poprzedza coming out — jest forma uznania wlasnego pragnienia
i otwarciem na moggce je zaspokoic relacje seksualne i spoteczne. Warunkuje
zatem coming out, ale nie jest z nim tozsamy, ogarnia szersze spektrum do-
$wiadczent homoseksualnych, jest bardziej demokratyczny i zawiera potencjal
politycznego oporu nawet wsrdd , nieujawnionych”. Coming in przypomina
opisywang przez Whitneya Davisa ,wiare w homoseksualno$é¢”®, ktora znaj-
duje naukowe uzasadnienie na gruncie badan przyrodniczych, medycznych
i historycznych, ale jej podstawg jest osobiste, intymne doznanie samego
siebie (oraz wszelkie afektywne konsekwencje tego doznania, o ktérych pi-
sze Ahmed). Wiara we wlasng homoseksualno$¢ radykalnie zmienia spo-
teczne usytuowanie doznajgcego ja podmiotu. Coming in przeksztalca rela-
cje spoteczne i reguly komunikacji, ustanawia réznorodne i niezbiezne ze
sobg zjawiska przeciwpublicznosci, wytwarzajac wlasciwe im reprezentacje
kulturowe.

24 W. Davis Homoseksualizm, studia gejowsko-lesbijskie i teoria queer w historii sztuki, przet.
M. Bryl, w: Perspektywy wspotczesnej historii sztuki. Antologia przektaddéw ,Artium Quaestiones”,
red. M. Bryl, P. Juszkiewicz, P. Piotrowski, W. Suchocki, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan
2009, S. 708-709.
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Abstract

Grzegorz Niziotek
JAGIELLONIAN UNIVERSITY (CRACOW), LUDWIK SOLSKI ACADEMY FOR THE DRAMATIC ARTS IN CRACOW
Coming In: A Contribution to the History of Homosexuality

Niziotek discusses the history of the Polish gay community in the light of Michael
Warner's concept of the counterpublic. Taking the catastrophes that befell the culture
and community of homosexual men in Poland in the 1980s as a case study, Niziotek
points to the difficulties of studying these experiences. At the same time he proposes
new research tools to analyse a realm of social experiences that is poorly assimilated in
Polish culture.
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